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Zur Beachtung. 

Die Mitglieder der Deutschen MorgenlSndisehen Gesellschaft werden 
von den Geschaftsfahrem ersucht: 

1) eine BucMiandlung zu. bezeichnen, durch welche sie die Zu- 
sendiingen der Gesellschaft zu erhalten wunschen, — falls sie 
nicht vorziehen, dieselben auf ihre Kosten durch die Post*) 
zu beziehen; 

2) ihre Jahresbeitrage an unsere Kommissions - Buchhandlung 
I. A. Brochhaus in Leipzig entweder direkt portofrei oder 
durch Vermittiung einer Buchhandlung regehnafiig einzusendeii; 

3) Veranderungen und Zusatze fiir das Mitgliederverzeichnis, na- 
mentlich auch Anzeigen vom Wechsel des Wohnortes, nach 
Halle a. d. Saale, an den Schriffcfiihrer der Gesellschaft, Prof. 
Dr. E. Hvltzsch (Reilstr. 76), einzuschicken ; 

4) Briefe und Sendungen, welche die Bibliothek und die ander- 
weitigen Sammlungen der Gesellschaft betreffen, an die „Bd>lio- 
thek der Deutschen M&rgenlandischen Gesellschaft in Halle 
a. d. 8aale“' (Wilhelmstr. 36/37) ohne Hinzufiigung einer weiteren 
Adresse zu richten ; 

o) Mitteilungen fiLr die Zeitschrift und fur die Abhandlungen fiir 
die Kvm.de des Morgenlandes entweder an den verantwort- 
lichen Redakteur, Prof. Dr. H. Stumme in Leipzig (Sudstr. 72) 
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schaft, Prof. Dr. E. Windisoh in Leipzig (Universitatsstr. 15), 
Prof. Dr. E. Hultzsch in Halle (Reilstr. 76) und Prof. Dr. 
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Zeitschrift Bd. 58 (1904), S. LXXIV : weitere Zusatze oder Ande- 
rungen dazu s. Bd. 61, S. LV und Bd. 64, S. LI. — Die Bibliotheks- 
ordnung siehe in der Zeitschrift Bd. 59 (1905), S. LXXXIX. 

Freunde der Wissenschaft des Orients, welche durch ihren 
Beitritt die Zwecke der D. M. Gesellschaft zu fordern wunschen, 
wollen sich deshalh an einen der Geschaftsfiihrer in Halle oder 
Leipzig wenden. Der jahrliche Beitrag ist 18 Mark, wofiir die 
Zeitschrift gratis geliefert wird. 

Die Mtgliedschaft auf Lebenszeit wird durch eininalige 
Zahlung von 240 Mark (= A" 12 = 300 frcs.) erworben. Dazu 
fur freie Zusendung der Zeitschrift auf Lebenszeit in Deutschland 
und Osterreich 15 Mark, im ubrigen Ausland 30 Mark. 

*) Zur Vereinfachung der Berechnung werden die Mitglieder der D. M. G., 
welche ihr Esemplar der Zeitschrift direkt durch die Post beziehen, er- 
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Osterreich, mit 2 Mark im Ubrigen Auslande. 



Verzeichnis dcr Mitglieder der Deutschen Morgen- 
ISndischen Gesellschaft im Jahre 1913. 


I. 

Ehrenmitglieder^). 

Sir Kamkrishna G, Bhandarkar, K. C. 1. E. , Ph- . in Sangam, Poona. 
Indien (63). 

Herr Dr. J. F. Fleet, C. I. E., 8 Leopold Road, Ealing, London, W (68). 

- Dr. Ignaz Goldzilier. k. Hofrat, Prof. a. d. Dniv. Budapest, VII, Hollo- 

utcza 4 (71). 

- Dr. Ignazio Guidi, Prof, in Rom, 24 Botteghe oscure (58). 

- Prof. Dr. H. Kern in Utrecht, Willem-Barentz Straat 45 (57). 

- Dr. Charles Rockwell Lanman, Prof. a. d. Harvard University, 9 Farrar 

Street, Cambridge, Mass., U. S. A. (69). 

- Prof. Dr. Theodor Noldeke in Strassburg i/Els,, Kalbsg. 16 (64). 

Dr. Wilhelm Kadi off, Ezz., Wirkl. Staatsrat, Mitglicd der kais. Akad. d. 
Wiss. in St. Petersburg (59). 

- Prof. Dr. Leo Eeinisch, k. k. Hofrat, in Wien, VIII, Feldg. 3 (66). 

- Emile S e n a r t , Membre de I’lnstitut, in Paris, VllJe, ig rue Francois ler (56). 

- Dr. Vilhelm L. P. Thomsen, Prof. a. d. Univ. Kopenhagen, V, St. Knuds 

Vej 36 (62). 

Graf Melchior de Vo g tie, Membre de iTnstitut, in Paris, 2 rue Fabert (28). 

- Dr. Julius Wellhausen, Geb. Kegierungsrat. Prof. a. d. Univ. Gottingen, 

Weberstr. 18 a (70). 


II. 


Ordentliche Mitglieder -). 

Herr Azimuddin Ahmad ^ c/o. Maulavi Fahimnddm Ahmad, Khaja Kalau, Patna 
City, Indien (1457). 

- Prof. Karl Ahrens, Oberlebrer am Kaiserin Auguste Victoria-Gymnasium 

in Ploen (1436). 

- Senekerim ter-Akopian in Tebriz, Persien (1491). 

- Dr. phil. Dines Andersen, Prof. a. d. Univ. Kopenhagen, Steen Blichers- 

vej 4. F (1481). 

1) Die in Parenthese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer and 
bezieht sich auf die Reihenfolge, in der die betreffenden Herren zu Ehren- 
mitgliedern ernannt worden sind. 

2) Die in Parenthese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer und 
bezieht sich auf die nach der Zeit des Eintritts in die Gesellschaft geordnete 
Liste Bd. II, S. 505 ff., welche bei der Anmeidnng der neu eintretenden Mit- 
glieder in den Mitgliedernachricfaten fortgefuhrt wird. Ein beigesetzter Stem 
bedeutet ^Mitglied auf Lebenszeit*. 
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Herr Dr. Friedrich Carl Andreas, Prof. a. d. Univ. Gottingen, Herzberger 
Chaussee 59 (1124). 

- Dr. Andreas Autalffy, Oberlehrer a. d. Handelsschnle in Maros-Vasarhely, 

Siebenbiirgen (1463). 

- Dr. Domenico Argentieri in Kom, Piazza S. Apollinare 49 (1406). 

- Edward E. Ayrton, 62 Edith Eoad , West Kensington, London (1456). 

- Dr. Wilhelm Bacher, Prof. a. d. Landes-Eabbinerschnle in Budapest, VII, 

Erzsebetkorut 9 (804). 

Hofrat Dr. Johannes Baensch-Drugnlin, Buchhandler u. Bnchdruckerei- 
besitzer in Leipzig, Konigstr. 10 (1291). 

- Dr. theol. et phil. Otto Bardenhewer, Erzhisch. Geistl. Eat, Prof. a. 

d. Univ. MUnchen, Sigmundstr. 1 (809). 

Frau Wanda von Bartels in MUnchen, Pettenkoferstr. 39 II (1489). 

Herr Dr. J. Barth, Geh. Eegierungsrat, Prof. a. d. Univ. Berlin, NW 6, Luisen- 
platz 8 (1448). 

- Dr. Wilhelm Barthold, Prof. a. d. Univ. St. Petersburg, Wassili-Ostrow, 

4. Linie, 19 (Ju. 3 (1232). 

- Dr. Christian Bartholomae, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Heidelberg, 

Bergstr. 77 (955). 

- Dr. George A. Barton, Prof, am Bryn Mawr College, Bryn Mawr, Penn- 

sylvania, U. S. A. (1439). 

- Eene Basset, Correspondant de I’Institut, Directenr de I’Ecole Superieure 

des LettreSjin Alger-Mustapha, rue DenfertEochereau,VillaLouise(997). 

- Dr. theol. et phil. Wolf Graf von Baudissin, Prof. a. d. Univ. Berlin, 

W 62, Landgrafenstr. 11 (704). 

- Dr. Hans Bauer, Privatdozent a. d. Univ. Halle a/S., Goethestr. 14 I 

(1458). 

- Dr. A. Baumgartner, Prof. a. d. Univ. Basel, Ober-Tullingen (Postamt 

Stetten), Baden (1063). 

- Dr. C.H. Becker, Prof.a. Kolonialinstitut in Hamburg, Andreasstr. 19 (1261). 

- Dr. Hermann B e c k h , Privatdozent a. d. Univ. Berlin , in Steglitz, 

Schlossstr. 41 (1442). 

- Liz. Dr. phil. Georg Beer, Prof a. d. Univ. Heidelberg, Eomerstr. 58 (1263). 

- Dr. Max van *Berchem in Crans, C41igny (Schweiz) (1055). 

- Dr. Gotthelf Bergstriifier, Privatdozent a. d. Univ. Leipzig, Korner- 

str. 33 III r. (1431). 

- Dr. Carl Bernheimer in Livorno, Corso Umberto 7 (1422). 

- A. A. *Bevan, M. A., Prof, in Cambridge, England (1172). 

- Dr. Carl Bezold, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Heidelberg, Brucken- 

str. 45 (940). 

- Dr. A. Bez zenberg e r , Geh. Eegiernngsrat , Prof. a. d. Univ. Konigs- 

berg i/Pr., Steindammer Wall 1 — 2 (801). 

- Dr. F. W. Freiherr v.^B is sing. Prof. a. d. Univ. MUnchen, Georgenstr. 10|12 

(1441). 

- Dr. Maximilian Bittner, Prof. a. d. Univ. und a. d. Konsnlar-Akademie 

zu Wien, in Mudling, Specbtg. 14 (1449). 

- Dr. phil. August Blau , Oberbibliothekar a.d. Univ.-Bibliothek inBerlin, W 15, 

Dusseldorfer Str. 30 (1399). 

- Prof. Dr. Ludwig Blau in Budapest, VII, Eakdczi-Str. 68 III (1461). 

- Dr. Maurice Bloomfield, Prof. a. d. Johns Hopkins University in 

Baltimore, Md., U. S, A. (999). 

- Dr. Alfr. *Boissier in Le Eivage pres Chambesy (Schweiz) (1222). 

- Dr. A. *Bourquin, Consular Agent for France, 827 — 16th Str., Denver, 

Colorado, U. S, A. (1008). 

- Dr. Edvard Brandes in Kopenhagen, O, Skioldsgade 8 (764). 

- Dr. Oscar Braun, Prof. a. d. Univ. Wurzburg, Sanderring 20 lU (1176). 

- Dr. Charles Augustus Briggs, Prof, am Union Theological Seminary, 

700 Park Str., New York City (725). 
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Herr Hr. Carl Brock el mann. Prof, a, d, Univ, Halle a/S,, Keilstr. 91 p. (1195). 

- F. A. Brockhaus, Verlagsbuchhandler in Leipzig, Quorstr. 16 (1473). 

- Ernest Walter Brooks in Iiondoii, \VC, 28 Great Ormond Street (1253), 

- Dr, Karl Brugnoann, Geb. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Schiller- 

str. 7 II (1258). 

- Prof. Hr, Rudolf Ernst Brunnow, 49 Library Place, Princeton, X, J., 

U. S.A. (1009). 

- Dr. Paul BUchler, Oberlebrer am r.*k. Obergymnasium zu Maros-Vasar- 

hely, Siebenbiirgei) (1417). 

- Dr. theol, Karl Budde, Geb. Konsistorialrat, Prof. a. d. Univ. Marburg i/H., 

Renthofstr. 17 (917). 

- Dr. E. A. Wallis Budge, Assistant Deputy Keeper of Egyptian and Oriental 

Antiquities, British Museum, in London, WC (1033). 

- Dr. Frants Buhl, Prof. a. d. Univ. Kopenhagen, Oesterbrogade 56 A (920). 

- Dr Moses Buttenwi eser, Prof, am Hebrew Union College in Cincinnati, O., 

U. S. A. 0274). 

Don Leone ^Caetani, Principe di Teano, in Rom, Palazzo Caetani (1148) 
Herr Dr. W. Caland, Prof, a. d. Univ, Utrecht, Biltstraat lOlc (1239). 

The Right Rev. Dr. L. C. Casartelli, M. A., Bishop of Salford, St. Bede’s 
College, Manchester, S. W. (910). 

Herr Liz. Dr. Wilhelm ^C a s p ari , Privatdozent a. d. Univ. Erlangen, Essenbacher 
Str. 2 D /2 (1396). 

- Abbe Dr. J. B, ’"Cbabot in Paris, 47 rue Claude Bernard (1270). 

- Dr. Jarl Charpentier, Privatdozent a. d. Univ. Uppsala, Storgatan 14 

(1404). 

- M. Josef Cizek, Pfarrer in Marienbad (1211). 

- Dr, J. K. de Cock in Maastricht, 36 Wilhelminasingel (1502), 

- Marcel Cohen, Agrege de I'Universite, Charge de cours a I’Ecole des 

langues orientales, in Paris, XV, 2 rue Charles Cazin (1432). 

- Dr, Pb. *CoIinet, Prof, a, d. Univ. Lowen (1169). 

• Dr. Hermann Collitz, Prof. a. d. Johns Hopkins University, Baltimore, 

Md„ U. S.A. (1067). 

- Dr, phil. C. Everett Con ant, Prof. a. d. University of Chattanooga, 610^/, 

Cedar Street, Chattanooga, Tennessee, U, S. A. (1474). 

- Dr. theol. et phil. Carl Heinrich Cornill, Geh. Kons.-Rat, Prof. a. d. Univ 

Halle a/S., Weidenplan 17 (885). 

- W. E. Crum, M. A., Ph. D., in Wien, IV, Johann StrauBg, 28 (1470) 

- P. Jos. Dahlmann, S. J,, in Tokyo, Koishikawa, Myogadani 17 (1203). 

- Dr. theol. et phil. T, \Vitton *Davie5, B. A , Prof, am University College, 

Bangor (North Wales) (1138). 

- Dr. Alexander *^Dedekind, k. u. k. Kustos der Sammlung agyptiscber Alter- 

turner des osterr, Kaiserhauses in Wien, XVIII, Staudg. 41 (1188). 

- Dr. Berthold Delbriick, Prof. a. d. Univ. Jena, Filrstengraben 14 (753). 

• Dr. Friedrich Delitzsch, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Berlin, 

in Halensee, KurfUrstendamm 135 (948). 

- Di'. Paul Deussen, Prof. a. d. Uuiv. Kiel, Beselerallee 39 (1132). 

- Richard Dietterle in Alexandrien, P. O. Box 747 (1364). 

The Rev, Sam. R. Driver, D. D., Canon of Christ Church in Oxford (858). 
Herr Rene Dussaud in Paris, 133 avenue Malakoff (1366). 

- Dr. Rudolf Dvorak, Prof. a. d.bohmischen Univ. in Prag, HI 44, Kleinseite, 

Briickeng. 26 (1115). 

• Dr. Karl Dyroff, Konservator am kgl. Antiquarium u. Prof. a. d. Univ, 

Miinchen, Schraudolphstr. 14 (1130), 

- Dr. J. Eggeling, Prof. a. d, Univ. Edinburgh, 15 Hatton Place (763). 

- F. C. Eiselen, Prof am Garrett Biblical Institute, Evanston. 111., U. S.A. (1370). 
Dr. Isaac Eisenberg, Babbioer in Dobrisch b. Prag (1420). 

- Dr. Adolf Erman, Geb. Regierungsrat, Prof, a, d. Univ. Berlin, Direktor 

bei den kgl. Museen, in Dahlem b. Berlin (902). 
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Herr Dr. Carl Hermann Ethe, Prof, am Dniversity College in Aberystwith, 
Wales. 675 Marine Terrace (641). 

- Edmond Eagnan, Prof. a. d. Ecole des Lettres in Alger, 7 rue 

St. Augustin (963). 

Dr. Bichard Fick, Oberbibliothekar a. d. kgl. Bibliothek in Berlin, Neuen- 
dorf b. Potsdam (1266). 

- Louis *Finot, Prof. a. d. Ecole des Hautes-Etudes, 11 rue Poussin, Paris, 

XVie (1256). 

- Dr. August Fischer, Geb. Hofrat, Prof. a. d. Dniv. Leipzig, Fuuken- 

burgstr. 16 HI (1094). 

- James P. Fleming in Mannheim, M 5, 4 (1371). 

- Prof. Dr. Johannes Flemming, Direktor a. d. kgl. Bibliothek in Berlin, 

Friedenau, Stubenrauchstr. 63 (1192). 

- Dr. Willy Foy, Direktor des Eautenstraucb-Joest-Museums in Coin a/Rh., 

Ubierring 42 (1228). 

- Missionar Dr.phil. August Hermann Fran eke in Niesky, Ober-Laasitz(1340). 

- Dr. phil.Carl Frank, Privatdozent a d. Univ. Strassburgi/EIs.,Schimperstr. 1 

(1377). 

- Dr. B. Otto Franke, Prof. a. d. Univ. Konigsberg i/Pr., IX, Luisenallee 75 

(1080). 

- Dr. Osc. Frankfurter, Legationsrat im Ausw. Amte, zu Bangkok (1338). 

- Dr. Israel Friedlaender, Prof, am Jewish Theological Seminary of 

America, 61 Hamilton Place, New York City (1356). 

- Dr. Ludwig Fritze, Prof. u. Seminaroberlehrer in Copenick (1041). 

- Dr. Bichard Garbe, Prof. a. d. Univ. Tubingen, Biesinger Str. 14 (904). 

- Dr. M. Ga ster, Chief Rabbi, Mizpab, 193 Maida Vale. London, W (1334). 

- Prof. Dr. Lucien Gautier in Cologny b. Genf (872). 

- Dr. Wilhelm G ei ge r , Geb. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Erlangen, Lowenichstr. 24 

(930). 

- Dr. H. D. van Gelder in Leiden, Plantsoen 31 (1108). 

- Dr. Karl Geld ner. Prof. a. d. Univ. Marburg i/H., UniversitUtsstr. 31 (1090). 

- Dr. Rudolf Geyer, Prof. a. d. Univ. Wien, XVHI/1, TUrkenschanzstr. 22 

(1035). 

- N. Geyser, Pa.stor in Elberfeld (1089). 

- Legationsrat Dr. Hermann Gies in Frankfurt a/M , Konigsstr. 42 II (760). 
. Dr. Friedrich Giese, Prof, am Seminar f. orient. Sprachen a. d. Dniv. 

Berlin, in Grunewald b. Berlin, Konigsmarckstr. 2 (1313). 

- P. Dr. Jae. van Ginneken, S. J., in Nijmegen, Canisius-College (1488). 

- stud, orient. Helmuth V. G1 as enapp in Berlin, W, Bendlerstr. 17 (I486). 

- Dr. Karl Glaser, Gymnasialprof. i. R., in Graz, Strassoldog. 10 (1459). 

- Mag. Arthur Gleye, Lektor d. deutschen Sprache a. d. Univ. Tomsk 

(VVest-Sibirien), Aleksandrowskaja 34 (1464). 

- T. A. Gopinatha Eao, M. A., Superintendent of Archaeology, Travancore 

State, in Taikad, Trivandrum, Indien (1454). 

- Dr. Bicbard J. H. Gottheil, Prof. a. d. Columbia University in New 

York, West 116 tb Street (1050). 

- stud, pliil. et orient. Walter Gottschalk in Berlin, NW 23, Claudiusstr. 12, 

Gartengeb. I (1490). 

- Dr. phil. E. Graefe in Hamburg, Luisenallee 1 I (1429). 

- Dr. pbil. Emil Gratzl, Sekretar a. d. k. Hof- und Staatsbibliothek in 

Munchen, Erhardtstr. 11/2 (1382). 

- Dr. G. Buchanan Gray, 23 Norham Road, Oxford (1276). 

- Dr. Louis H. Gray, 291 Woodside Avenue, Newark, N. J., U. S. A. (1278). 

- Liz. Dr. Hugo Gressmann, Prof. a. d. Dniv. Berlin, Westend, Ulmen- 

allee 38 (1403). 

Sir George A. Grierson, K. C. 1. E., Ph. D., D. Litt., Rathfarnham, Camberley, 
Surrey, England (1068). 
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Herr Dr. Eugenio Griffini, Prof. d. Arabischen in Maiiand, via Borgo Spesso 23 
(1367). 

- Dr. theol. et phil. Julius Grill, Prof. a. d. Univ. Tubingen, Olgastr. 7 (780). 

- Dr. Hubert Grimme, Prof. a. d. Univ. Munster i/W., Neubriickenstr. 25 II 

(1184). 

- Dr. Adolf Grohmann in Wien, III, Erdbergstr. 10 (1477) 

- Dr. Max Griinert, Prof. a. d. deutscben Univ. in Prag, Kgl. Weinberge, 

Puchmajerg. 31 (873). 

Prof. Dr. Albert Griinwedel in Gross-Liehterfelde, Hans Sachsstr. 8 (1059). 

- Prof. Dr. Eeo Gry in Angers (Frankreich), 3 rue Volney (1447). 
caud. phil. Arno Gundermsnn in Leipzig, Dufourstr. 15 III (1467). 

- Pandurang D. Gune, M. A., Prof, of Sanskrit in Poona, z. Z. in Leipzig, 

Ferdinand Khodestr. 7 (1475). 

- Liz. Dr. theol. et phil. Hcrm. Guthe, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Grassi- 

str. 3811 (919). 

- Johannes Haardt, Pfarrer in Wesel (1071). 

cand. phil. Johannes Haferbierin Potsdam, Franzosisehe Str. 32 part. (1354). 
Dr. August Haffner, Prof. a. d. Univ. Innsbruck (1387). 

- Dr. J. Halevy, llaitre de Conferences a TEcole Pratiqne des Hautes- 

Etudes in Paris, 9 rue Champollion (845). 

- Dr. Ludwig Hal lie r, Pfarrer in Diedenhofen (1093). 

Dr. Albert von *Harkavy, kais. russ. Slaatsrat, Bibliothekar der kais. 
Sffentl. Bibllothek in St. Petersburg, Gr. Pnschkarskaja 47 (676). 

- Hofrat Otto Harrassowitz, Konsul von Venezuela, Buchhandler in Leipzig 

(1327). 

- Dr. Martin Hartmann, Prof, am Seminar f. orient. Spracben a. d. Univ, 

Berlin, in Hermsdorf (Mark) b. Berlin, Wilhelmstr. 9 (802), 

- Dr. Richard Hartmann, Redakteur der Enzyklopddie des Islam, in Leiden, 

Witte Singel 31 A (1444). 

- Dr. Paul Haupt, Prof. a. d. Johns Hopkins University, Longwood Circle, 

Boland Park, Baltimore, Md., U. S. A. (1328). 
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- Dr. Rudolf Smend, Prof. a. d. Univ. Gottingen, Buhlstr, 21 (843). 

“ Dr. theol. Henry Preserved Smith, Prof. a. d. Meadville Theological School, 
Meadville, Pa., U. S. A. (918). 

“ Vincent Arthur Smith, M. A., Deputy Reader in Indian History, 116 Ban- 
bury Road, Oxford (1325). 

- Dr. Christiaan Snouck Hurgronje, Regierungsrat des Miuisteriums der 

Kolonien und Prof. a. d. Univ. Leiden, Witte Singel 84a (1019), 

- Prof. Dr, Moritz *Sobernheim in Charlottenburg, Steinplatz 2 (1262). 

• cand. phil. Irach Jehangir Sorabji in Heidelberg, Pension Scherrer (1492). 

- Dr. J. S. Speyer, Prof. a. d. Univ. Leiden, Heerengracht 24 (1227). 

- Jean Spiro, Prof. a. d. Univ. Lausanne, Cour pres Lausanne (Schweiz) (1065). 

• Dr. pbil. Hans H. Spoer in Heliopolis (Agypten), Rue Kafr el-Zayat (1453). 
‘ Dr. Hermann von Staden in Munchen, N 23, Ungererstr. 86 (1482). 

- Dr. phil. Freih. Alexander v. *Stael-Holstein, Privatdozent a, d. Univ. 

und Attache am Mioisterium fur auswartige Angelegenheiten , in 
St. Petersburg, Tuckova Nabereznaya 4 (1307). 

- Dr. Rudolf Steck, Prof. a. d. Univ. Bern, Sonnenbergstr. 12 (689). 

Sir Aurel Stein, K.C.I.E., Ph. D., D.Litt., D. Sc., Superintendent, Frontier Circle, 
Archaeological Survey of India, Peshawar, Indian (1116), 

Herr Dr. Georg Steindorff, Prof, a, d, Univ. Leipzig, in Gohlis, Fritzsche- 
str. 10 II (1060). 

P. Placidus Steininger, Prof. d. Theol. in der Benediktiner-Abtei 
Admont, Steiermark (861). 

The Rev, Dr. Thomas Stenhouse, Mickley Vicarage, Stocksfield on Tyne, 
England (1062), 

Herr Liz, Dr, Sten Edvard *Stenij, Prof. a. d, Univ. Helsingfors, Frederiks- 
gatan 19 (1167;. 

- J. F. Stenning, M. A., Wadham College in Oxford (1277). 

- Referendar Werner Stern in Magdeburg, Augustastr, 29 (1424). 

- Dr. theol. et phil, Carl Steuernagel, Prof. a. d. Univ. Halle a/S., 

Viktoriastr. 9 (1348). 

- Dr. Josef Stier, Prediger u. Rabbiner d. israelit. Gemeinde in Berlin, N, 

Oranienburger Str, 39 (1134). 

- Dr. Hermann L. S track, Prof. a. d. Univ. Berlin, in Gross-Lichterfelde, 

Ringstr. 73 (977). 

- Dr. phil. Otto Strauss, Privatdozent a. d. Univ. Kiel, Keventlow-Allee 12 

(1372). 

Dr. Maximilian Streck, Prof. a. d. Univ, Wurzburg, Kapuzinerstr. 21a 
(1259). 

- P. Amadeus Strittmatter, O. Cap., in Munster i/W., Kapuzinerkloster, 

Xeutor (1394), 
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Herr Pastor Kudolf Strothinann, Oberlehrer in Pforta (1408). 

Dr. Hans Stamme, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Sudstr. 72 II (1103). 

- Dr. Luigi Suali in Pavia, Piazza Gastello 14 (1495). 

- Prof. Dr, A. Venkata Subbiah, Theosophicai Society, Benares City, 

Indien (1498) 

- stud. pbil. V. Sukthankar in Charlottenburg, Leibnizstr. 42 (1487). 

- GeorgesD. Sursock, Dragoman d.kais.deutschenKonsulats in Beirut (1014). 

- Dr. Heinrich Suter, Prof, am Gymnasium in Zurich, Kiifinacht b. Zurich 

(1248). 

G. W. Thatcher, M. A., B. D., in Oxford, Mansfield College (1107). 

- Dr. G. Thibaut, C. I. E., Registrar, Calcutta University (781). 

- Dr. F. W. Thomas, M. A., Librarian, India Office, London, SW (1393). 

- Dr. Tsuru- Matsu Tokiwai, p, Adr. Baron G. Tokiwai in Isshinden, 

Province Ise, Japan (1217). 

Dr. phil. H. Torczyner in Wien, II, Gr. Sperlg. 6 (1438). 

Charles C. *Torrey, Prof. a. d. Yale University, New Haven, Conn., 
C. S. A. (1324). 

- Dr. phil. Kudolf Tschiidi in Tiibingen, Staufenstr. 31 (1476). 

Dr. J. Jacob Unger, Rabbiner in Iglau (650). 

- Dr. Arthur Ungnad, Prof. a. d. Univ. Jena, Erfurter Str. 81 (1450). 
Dr. Hans Untersweg in Graz, Landesbibliothek (1419). 

Dr. Herm.V ambery , Prof. a.d. Univ. Budapest, Franz- Josephs*Quui 19 (672). 

- Dr. Bernhard Vandenhoff, Privatdozent a. d. Univ. Munster i/W., 

Zum guten Hirten 38 (1207). 

• Dr. Ma.x *Vasmer, Privatdozent a. d. Univ. und Prof, am Psycho-Neurolog. 

liistitut in St. Petersburg, Storona, Bolscbaja Wulfova 4, W. 34 (1413b 

- Dr. phil, Friedrich Veit in Tubingen, Eugenstr. 18 (1185). 

- Dr. Ludwig Venetianer, Rabbiner in Ujpest (1355). 

- Dr. J. Ph. Vogel, Archasological Surveyor, Panjab and U. Prov., in 

Amsterdam, Mess” Thos. Cook & Son (1318). 

• Dr. Hermann Vogelstein, Rabbiner in Kdnigsberg i/Pr., HI, Fliess- 

str. 28 (1234). 

- Dr. Jakob Wackernage 1 , Prof, a. d. Univ. Gottingen, HoherWeg 12 (921). 

- Prof. Dr. M, Walleser in Mannhetm, 6. 7. 14 (3397). 

- Oscar Wassermann in Berlin, C, Burgstr. 21 (1260). 

The Venerable Aichdeacon A. William IVatkins in Durham (England), The 
College (827). 

Herr Dr. med. Weckerling, Oberarzt, IL Leibrgt. ,Grossberzogin“ in Mainz, 
Alicekaserne (1402). 

- Dr. phil, Gotthold Weil in Bonn, Gierg. 28 (1346), 

- Dr, phil. Hermann Weinheimer, Pfarrer in Schopflocb, Post Gutenberg, 

Wiirttemberg (1465). 

- J. *Weiss, Gerichtsassessor a. D., in Bonn, Auguststr. 7 (1369). 

Dr, F. H. Weiss bach, Bibliothekar a. d. Univ.-Bibliothek u. Prof. a. d, 
Univ. Leipzig, in Gautzsch b, Leipzig (1173). 

- Dr. A. J. Wensinck, Prof. a. d. Univ, Leiden, Plantage 10 (1400). 

- Dr. Cossmann Werner, Rabbiner in Munchen, Herzog Mazstr. 3 1 (1332). 

- Dr. jur. Otto Gunther vo n Wes end on k, p. Adr. Herrn Rechtsanwalt Hans 

Schubert in Dresden-A., Seestr. 9 II (1411), 

- Liz. Dr. Gustav Westphal, Prof, a, d. Univ. Marburg i/H., Barfussertor 2 1 

(1335). 

- Dr, Wilhelm Wey h , k. Gymnasiallehrerin Munchen, St.AnnapIatz 7 II r,(1401). 
The Rev. Winfried Wickert in Tirupati, North ArcotDistrict, Madras Pres. (1433). 
Herr Dr, Alfred Wiedemann, Prof, a. d. Univ. Bonn, Konigstr. 32 (898). 

- Dr. Eugen Wilhelm, Hofrat, Prof. a. d. Univ, Jena, Lobdergraben 25 IH 

(744). 

• Dr. Ernst W i n d i s c h , Geh. Rat, Prof. a. d, Univ. Leipzig, Universitatsstr. 15 

( 737 ). 
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Herr Dr. Jakob Winter, Kabbiner in Dresden, Blochmannstr. 14 1 (1405). 

- Dr. Moritz Winternitz, Prof. a. d. deiitscben Univ. in Prag, Smichow, 

Kronenstr. 16 (1121). 

- Prof.U. Wogihara, 19 Hatsanecho Shichome, Yanaka Sbitaya, Tokio(1319). 
Dr, Fritz Wolff in Charlottenburg, Reichskanzlerplatz 5 (1425). 

- Dr. James Haughton Woods, Prof. a. d. Harvard University, 179 Brattle 

Street, Cambridge, Mass., U. S. A. (1333). 

Kurt Wulff (Kopenhagen) , Assistent am Thesaurus Linguae Latinae, in 
MUnchen-Nymphenburg, Romanstr. 99 (1416), 

- Prof. Dr. theol. et phil. Karl August Wunsche in Dresden, Albrecht- 

str. 15 II (639). 

- Dr. A. S. Yabuda, Dozent a. d. Lehranstalt f. d. Wissenschaft des Juden- 

tums in Berlin, 2s 24, Ariiileriestr. 14 (1385). 

- Buchhandler J. B. Tahuda in Kairo (1427). 

Dr. Theodor Zachariae, Geh. Regierungsrat, Prof, a, d. Univ. Halle a/S., 
Handelstr. 29 (1149). 

- Dr. theol. et phil, Josef Zaus, Prof. a. cl. deutsclien Univ. in Prag, III, 

Josefsg. 43 (1221). 

- Dr. Karl Vilhelm Zettersteen, Prof. a. d. Univ. Uppsala, Kungsgatan 65 

(1315). 

stud, orient, Robert Zimmerinann, S. J., in Berlin, SW 19, Nieder- 
wallstr. 8—9 (1469). 

Dr, Heinrich Zimmern, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Kaiser Wilhelmstr. 42 
(1151). 

- Dr. Josef Zubaty, Prof. a. d. bohmischen Univ. in Prag, Smichow^, Jakobs- 

platz 1 (1139). 


In die Stellung eines ordentUchen Mitglieds sind cingetretcn ^) : 

The Adyar Library in Madras (51). 

Die Kgl. Bibliothek in Berlin, VV, Opernplatz (12), 

„ Bibliothek der Judischen Gemeinde in Berlin, N, Oranienburger 
Str. 60/62 (49). 

„ Bibliothek des Benedictinerstifts St. Bonifaz in Miinchen, 
Karlstr. 34 (18). 

„ Bodleiana in Oxford (5). 

Das Deutsche evangelische Institut fiir Altertumswisseusch, 
des hi. Landes in Jerusalem (47). 

„ Deutsche Sionskloster „Dormitio*‘ in Jerusalem (54), 

The Dropsie College for Hebrew and Cognate Learning in Phila- 
delphia (57). 

Das kaiserliche Gouvernement von Deutsch-Ostafrika in Dares- 
salam (55). 

Die Herzogliche Bibliothek in Gotha (52). 

„ Grossherzogl. Hofbibliothek in Darmstadt (33). 

,, k. k. Hofbibliothek in Wien (39). 

D&s Furstlich Hohenzollernsche Muse um iu Sigmaringen (1), 

Die Lehranstalt fiir die Wissenschaft des Judentums in Berlin (50). 
Ihe New York Public Library, Astor Lenox and Tilden Foundations, in 
New York, 40 Lafayette Place (44). 

Der Orientalisten- Verein in Bonn, Breitestr. 24 (56). 

The Princeton University Library in Princeton, N. J., U. S. A. (46). 
Das St. Ignatius-CoIIegium in Valkenburg (Holland) (35). 

. Parentliese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer und 

bezieht sich auf die Reibenfolge, in der die betreff. Bibliotheken und Institute 
der D. M. G, beigetreten sind. 
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The St. Xavier’s College, Fort, Bombay (9). 

Die Stadtbibliothek in Hamburg (4). 

The Union Theological Seminary in Xew York (25). 

Die Kgl. Universitats-Bibliothek in Amsterdam (19). 

„ Universitats-Bibliothek in Basel (26). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Berlin, NVV, Dorotheenstr. 9 (17). 
„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Breslau (16). 

„ Universitets-Bibliothek in Christiania (43). 

„ Kais. Universitats-Bibliothek in Dorpat (41). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Erlangen (37). 

„ Grossherzogl. Universitats-Bibliothek in Freiburg ijB. (42). 

., Grossherzogl. Universitats-Bibliothek in Giessen (10). 

., Kgl. Universitats-Bibliothek in Greifswald (21). 

„ Grossherzogl. Universitats-Bibliothek in Jena (38). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Kiel (24). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Konigsberg i/Pr. (13). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek „Albertina“ in Leipzig, Beethoven- 
str. 4 (6). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Marburg ijH. (29). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Munchen, Ludwigstr. 17 (40). 

,, Kais. Universitats-Bibliothek in St. Petersburg (22). 

„ k. k. Universitats-Bibliothek in Prag (14). 

„ Grossherzogl. Universitats-Bibliothek in Rostock (34). 

„ Kais. Universitats- u. Land es bib 1 iothek in Strassburg i/Els. (7\ 
„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Utrecht (11). 

„ Kgl. Universitats-Bibliothek in Wiirzbnrg (45). 

Das Vei te 1- H ein e-Ephr aimsc he Beth ha-Midrasoh in Berlin (3). 

The Victoria University (fruher Owens College) in Manchester, England (30). 


Schrittenanstauscli der D. M. Gesellschait. 

Verzeichnis der gelehrten Korperschaften usw., die mit der D. M. 6. in 
Schriftenaustausch stehen, nach dem Alphabet der Stadtenamen, mit Angabe 
der Veroffentlichungen, welche die D. M. G. von ihnen regelmaBig erhalt. 

* bedeutet, dafi die D. M. G, als Gegenleistung Zeitscluift und Abhandlimgea liefert. 
t bedeutet besondere Abmachungen. Die JKorperscbaften usw., denen kein Zeicheu 
beigesetzt iat, erbalten die Zeitschxift. Voa denjemgeUf deren Name mit eckigen Klammern 
yeraehen ist, hat die D.M. G. Ikngere Zeit kelne Zusendungen erbalten, weshalb die 
Lieferung der Zeitschrift ab 1911 bis auf weiteres eingestellt worden ist. 

1. La Revue Afrieaine in Alger, 6 rue Clauzel. — Bb 866, 4^.^ 

2. The Vajiranana National Library in Bangkok (Siam). 

*3. Het Bataviaasch Geuootschap van Kunsten en Wetenschappen in Batavia. 

Tijdschrift voor Indische Taal-, Land- en Volkenkunde. Bb 901. 
Oudheidkundig Verslag. Bb 901a. 

Notulen van de Algemeene en Bestuurs*Vergaderingen. Bb SOl'i. 
Rapporten. Bb 901 h, 

Verhandelingen. Bb 901 4®. 

Dagh-Register gehouden int Casteel Batavia. Ob 2780. 4®. 

4. The Shri Yasho Vijaya Jaina Patbashala in Benares. 
Sri-Jaina-Yaso-Vijaya-Granthamala. Eb 836. 

*5. Die Konigl. Preuss. Akademie der Wissenschaften in Berlin, 
Abhandlungen, Philolog. u. historische, Ae 5. 4®. 

Sitzungsberichte. Ae 165, 4®. 

to. Die Konigliche Bibliothek in Berlin. 

Titeldrucke, Berliner . . . . C, Orientalische Titel. Ab 370. 4^. 

7. Die Gesellschaft fur Erdkunde zu Berlin, SW, Wilhelmstr, 23. 
Zeitschrift der Gesellschaft f. E. zu B. Oa 256. 4®, 

b 
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18. Die Zeitschrift „Memnon“ iu Berlin (Herr Prof. Dr. Reinbold Freiherr 

V. Lichtenberg, Sudende^ Mittelstr, 15 a). Bb 819. 

*9. Das Seminar fiir Orientalische Sprachen in Berlin, Dorotheenstr. 6. 
Mitteilungen des Seminars fur Or. Spr. Bb 825. 

Lehrbiicher des Seminars f. Or. Spr. zu Berlin. Bb 1120. 

10. Al-Machriq, Revue catholique orientale, in Beyrouth (Syrien). — Bb 818. 

11. R. Accademia delle Scienze dell* Istituto di Bologna. 

Memorie della Classe di Scienze morali. Ae 155. 8^. 

Rendiconti della Classe di Scienze morali. Ae 155. 4^. 

12. The Anthropological Society of Bombay, 

Journal. Oc 176. 

"^IS. The Bombay Branch of the Royal Asiatic Society in Bombay. 

Journal. Bb 755. 

14. La Societe des Bollandistes, 14, rue des Ursulines, a Bruxelles. 

Analecta Bollandiana. Ah 5. 

15. Magyar Tudomanyos Akademia in Budapest. 

Ertekezesek. Ae 96. 

Nyelvtudomanyi Kozlemenyek. Ae 130. 

Rapport sur les travaux de l*Acad. Hongroise des Sciences. Ae 196. 
Einzelne jeweilig erscheinende Werke. 

16. Die Kedaktion der , Revue Orientale® in Budapest (Herr Dr, Bernhard 

Munkacsi, VI, Szondy-uteza 9) 

Keleti Szemle. Revue Orientale. Fa 76. 

[17, The Khedivial Library in Cairo.] 

*18. The Asiatic Society of Bengal in Calcutta. 

Journal. Part 1 und Part III. Bb 725. 

Memoirs. Bb 1230. 4®. 

Proceedings. Bb 725®. 

Bibliotheca Indica. Bb 1200. 

19. The Ceylon Branch of the Royal Asiatic Society in Colombo. 

Journal, Bb 760, 

[20. R, Istituto di Studi superioii in Florenz, Piazza San Marco 2.] 
Accademia orientale, Bb 1247. 4^. 

Collezione scolastica. Bb 1247*. 

*21. Societk Asiatica Italiaua in Florenz, Piazza S. Marco 2. 

Giornale. Bb 670. 

22. Die Konigl, Gesellschaft der VVissenschaften in Gottingen. 

Nachrichten. Ae 30. 

23. Der Historisebe Verein fiir Steiermark in Graz. 

Mittheilungen, Nh 200 (mit der Beilage: Stiria iUustrata, Nh 200*). 
Beitrage zur Kuude steiermarkischer Geschicbtsquellen. Nh 201. 
*24. Het Koninkiijk Instituut voor Taal-, Land- en Volkenkunde van Neder- 
landseb Indie im Haag. 

Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van N. I. Bb 608. 

25. Nieuw Theologisch Tijdschrift in Haarlem. — la 135. 

26. Die Gesellschaft fiir judische Volkskunde in Hamburg. Redakteur; 

Dr, Max Grunwald, Rabbiuer in Wien, XV, Turnerg. 22. 
Mitteilungen. Oc 1000. 

27. Das Seminar fiir Geschichte und Kultur des Orients in Hamburg, 

Edmuud-Siemers-AUee. 

Der Islam. Ne 260. 

28. La Societe Internationale de Dialectologie Romane in Hamburg 36, 

Edmund Siemers-Ailee, 

Revue de Dialectologie Romane. — Bb 880. 

^ Bulletin de Dialectologie Romane. — Bb 881. 

29. L’Ecole Fran^aise d’Extreme- Orient in Hanoi. 

Bulletin. Bb 628. 4®, 

Publications. Bb 1251. 4® und 2*^. 
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30. Die FiDniscli-Ugrische Gesellschaft in Helsingfors. 

Journal de la Societe Finno-Ougrieone. Fa 60. 4‘^. 

Memoires de la Societe Finno-Ougrienne. Fa 61. 4^. 

31. La Revue Biblique Internationale in Jerusalem. — la 125. 

*32. Das Curatorium der Universitat in Leiden. 

Einzelne Werke, besonders die orientaliscben Bucher, welche mit 
Unterstiitzung der Regierung gedruckt werden. 

33. Die Zeitschrift „T‘oung-pao‘‘ in Leiden (Herr Prof, Henri Cordier, 

Paris (16e), 54 rue Nicolo). — Bb 905 4®. 

34. Das Archiv fur Religionswi^^senschaft in Leipzig. — Ha 5. 

35. Der Deutsche Verein zur Erforschung Palastinas in Leipzig. 

Zeitschrift des Deutschen Palastina-Vereins. la 140. 

Das Land der Bibel. la 140 b. 

t36. Die Kdnigl. Sachs. GeselUchaft der Wissenschafteu in Leipzig. 
Berichte, Ae 51. 

Abhandlungen. Ae 8. 4®. 

37. Oriens Christianus in Leipzig (Herr Dr. A. Baumstark in Achern i/B.) 

la 92. 4®, 

38. Die Orientalistische Literaturzeitung in Leipzig (J. C. Hinrichs’scbe 

Buchhaiidlung, Blumeng. 2). — Bb 800. 4®. 

t39. Das Semitistische Institut der Universitat Leipzig. 

Leipziger semitistische Siudien. Bb 1114. 

40, The Gypsy Lore Society in Liverpool (R. A. Scott Macfie, Esq., 

Hon. Sec., 21 A Alfred Street), 

Journal. Eb 6200. 

41. The Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland in Lon- 

don, WC, 50 Great Russell Street. 

Journal. Oc 175. 4'^. 

*42. The Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland in London, W 
22 Albemarle Street. 

Journal. Bb 750. 

“‘IS. The Royal Geographical Society in London, SW, 5 Cromwell Gardens. 
The Geographical Journal. Oa 151. 

44. The Society of Biblical Archasology in London, WC, Bloomsbury, 

37 Great Russell Street. 

Proceedings. Ic 2290. 

45. L’Athenee Oriental in Lowen. 

Le Museon. Af 116. 

46. The Siddbaota DTpika in Madras (J. N. Ramanathan, Esq., 4/20 Mad- 

dox Street, Chulai, Madras, N. C ). — Bb 890. 

47. The Ethnological Survey for the Philippine Islands in Manila. 

*48. Die Konigl. Bayr, Akademie der Wissenschaften in MUncben. 

Sitzungsberichte der pbilosophisch-philologischen und der histo- 
rischen Classe. Ae 185. 

Abhandlungen der philos.-philolog. Classe. Ae 10. 4®. 

*49. The American Oriental Society in New Haven. 

Journal. Bb 720. 

50. La Societe de Geographie et d’ArcheoIogie d’Oran in Oran. 

Bulletin Trimestriel, Bb 630. 4*^. 

51. The Geological Survey of Canada, Anthropological Division (R. W. Brock» 

Esq, Director, Geological Survey, Ottawa), 

*52. L’Ecole Speciale des Langues Orientaies Vivaates in Paris, 2, rue 
de Lille. 

Publications de I’Eeole des L. O. V. Bb 1250. 8®. 4®, 2**. 
Bibliotheque de I’Ecole des L. O. V. Bb 1119 

50 ■ 
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53. Le Musee Guimet in Paris. 

Annales. Bb 1180. 4**. 

Annales (Bibliotheque d’Etudes). Bb 1180^. 4^. 

Revue de THistoire des Religions. Ha 200. 

54. La Revue Archeologique in Paris, 2, rue de Lille. — Na 325. 

55. La Revue de TOrient Chretien in Paris. Librairie Picard, 82 rue 

Bonaparte. — la 126. 

oG. La Societe Asiatique in Paris, rue de Seine, Palais de I'Institut. 

Journal Asiatique. Bb 790. 

*57. Die Kaiserl. Akademie der Wissenschaften iii St. Petersburg. 

Bulletin. Ae 65. 4®. 

Memoires. Ae 70. 4**. 

30 

Bibliotbeca Buddhica. Eb 2020. 

Bv^ccvxiva XoQVtyca. Eg 330. 4®. 

Publications du Musee d’Anthropologie et d'Ethnographie de I’Aca- 
dernie Imp. d. sciences de St.-Petersbourg. Oc 263. 4®, 

SanucKn BocxotHaro OrAi-ienifl JEIxm. PyccK. Apxeoj. 06- 
mecTBa. Na 42C. 4®. 

SanHCKH K.iaccnqecuaro OTX'fejieaiH Na 428. 4®, 

SanHCKiT HyMH3MarHHecKaro OxAiJieHifl. Mb 240. 4®. 

Eihzelne jeweilig erscheinende Werke. 

*58. Die Kaiserl. Russ. Geographische Gesellschaft iu St. Petersburg. 
HSBicTifl. Oa 42. OiqeTl. Oa. 43. 

BanHCKH ... no OTj^t.^eBiH) 3THorpa(J)iH. Oa 48. 

59, The American Philosophical Society in P li i 1 a d el p b i a , 104 South Str. 
Proceedings. Af 124. 

*60, Studi italiani di filologia indo-iranica in Pisa. — Eb 827.] 

*61. R. Accademia del Lincei in Rom. 

Rendiconti. Memorie della Classe di Scienze morall, storiche e 
filologiche. Ae 45. 

Atti (Rendiconti delle sedute solenni). Ae 45 a, 4®. 

C2. Die Zeitschrift „Bessanone‘‘ in Rom, Piazza S.Pantaleo No. 3. — Bb 606. 

63. La Scuola Orlentale della R. Universitk in Rom. 

Rivisfa degli studi orlentali. Bb 885. 

64. The China Branch of the Royal Asiatic Society in Shanghai. 

Journal. Bb 765, 

65. The Director General of Archaeology in India iu Simla. 

*66. The Tokyo Library of the Imperial University of Japan in Tokyo. 

The Journal of the College of Science, Imperial University of 
Tokyo, Japan. P 150, 4®. 

Calendar. Ae 74. 

G7. The Asiatic Society of Japan in Tokyo. 

Transactions. Fg 100. 

08, La Revue Tunisienne in Tunis, Institut de Carthage. — Oa 208. 

*69. Die Konigl. Universitatsbibliothek in Uppsala. 

Le Monde Oriental. — Bb 834. 

Sphinx, Ca 9. 

Skrifter ... Af 155. 

Einzelne jeweiiig erscheinende Universitatsschriften. 

70. The Archseological Institute of America in Washington (Prof. Mitchell 
Carroll, The Octagon, 1741, New York Avenue, Washington). 
Journal. Na 139. 

Bulletin. Na 139 a. 

*71. The Bureau of American Ethnology in Washington. 

Bulletin. Oc 2408. 

Annual Report, Oc 2380. 4®. 
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72. The Smithsouian Institution in Washington. 

Annual Report of the Board of Regents. Af 54. 

73. The United States National Museum in Washington. 

Report on the progress and condition of the U, S. N. M. — Af 54 a. 
*74. Die Kaiserl. Konigl. Akademie der Wissenschaften in Wien. 

Sitzungsberichte. Philosopb.-histor. Classe. Ae 190. 

Archiv fur Kunde osterreichischer Geschichtsquellen. Nh 170. 
Fontes rerum Austriacarum. Nh 171. 

75. Die Internationale Zeitschrift „Anthropos“ in Wien (Herr P, W. Schmidt 

in St. Gabriel, Mddling b. Wien). Oc 30. 4®. 

76. Die Numismatische Gesellschaft in Wien, I, Universitatsplatz 2. 

Monatsbiatt. Mb 135. 4®. 

Numismat. Zeitschrift. Mb 245. 

77. Die Mechitharisten-Congregation in Wien, VII, Mechitharistengasse 4. 

Handes amsorya. Ed 1365. 4®. 

Ex officio erhalten Je 1 Exph der Zeitschrift: 

Das Konigl. Ministerium des Unterrichts in Berlin. 

Die Deutsche Marokko-Bibliothek in Tanger (Adresse: Berlin, Dorotheenstr. 6). 
Die Privat-Bibliothek Sr. Majestat des Kdnigs von Sachsen in Dresden. 

Herr Staatsminister Dr. Beck in Dresden. 

Die eigene Bibliothek der Gesellschaft in Halle a/S. (2 Exemplare). 

Die Konigl. Universitats-Bibliothek in Halle a/S. 

Das Katholische Deutsche Hospiz in Jerusalem (auch die „ Abhandlungen**). 
The India Office Library in London, SW, Whitehall. 

Die Kaiser Wilhelms-Bibliothek in Posen (auch die „Abhandlungen“). 

Die Konigl* Landesbibliothek in Stuttgart. 

Die Konigl. Universitats-Bibliothek in Tubingen. 


Letztes Yerzeichnis der auf Kosten der Deutschen 
Morgenlandischen Gesellschaft Teroffentlichten Werke 

s. ZDMG. Bd. 66, S. XXI ff. 

Neue Veroflfentlichungen seitdem: 

Index verborum zu Leopold von Schroeder’s Kathakam-Ausgabe. (233 S.). A'on 
Richard Simon. 1912. 8. 16 M. (fur MitgUeder der D. M. G. 12 M.). 

Wiinsche, Aug., Die Zahlenspriiche in Talmud und Midrasch. (117 S.). 1912. 
6 M, (fur MitgUeder der D. M. G, 3 M.). (Separatabdruck aus der Zeit- 
schrift der D. M. G., Band 65 und 66.) 

Lehmann- Maupt , C F., Vergleichende Metrologie uud Keilinschriftlicbe Ge- 
wichtskunde (90 S.) 1912. 2 M. 20 Pf. (fUr MitgUeder der D. M. G. 

1 M. 10 Rf’)' (Separatabdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Band 66.) 

Franhef R. Otto, Die Suttanipata - Gathas mit ihren Parallelen. (304 S.). 
1912 10 Af. (fUr MitgUeder der D. M. G. 6 Af. 50 Ff- (Separatabdruck 

aus der Zeitschrift der D. M. G., Band 63, 64 und 66.). 

Yerzeichnis der MitgUeder der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft im 
Jahre 1913. 1913. 60 Pf (fur MitgUeder der D. M. G. 45 Pf.). 
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Mitgliedernachrichten. 

Der D. M. G. sind ab 1913 als ordentiiche MitgUeder beigetreten: 

1498 Herr Prof. Dr. A. Venkata Subbiah. Theosopbical Society, Benares City, 

Indien, 

1499 Herr Lazarus Jaure, Pastor uiid Lehrer in Sautscbbulak , via Djulfa- 

Tebriz, Persien, 

1500 Herr Dr. Ph. S. v. Ronkel, Lektor der Malayischen Sprache und Biblio- 

tbekar iu Batavia, Java, 

1501 Herr Dr. K. E. Neumann in Wien, XVIII, Gentzg. 42, 

1502 Herr Dr, J. K. de Cock in Maastricht, 36 Wilhelminasingel, 

1503 Herr Konsul E. Nenddrfer in Rabat, Marokko, und 

1504 Herr Dr. phil. Jobs. Pedersen in Kopenbagen, St. Kannikestrade 12. 

Die Gesellschaft trat in Scbriftenaustausch mit: 

The Geological Survey of Canada, Anthropological Division, in Ottawa. 

Durch den Tod verlor die Gesellschaft ihr© ordentlicben Mitglieder: 
HerrnGeh.RegierungsratProf. Dr. Julius E u ting in Strafiburg i/Els., f 2. Jan. 1913, 
Herrn Hofrat Prof, Dr. David Heinrich Muller in Wien, t 23. Dez, 1912. 
Herrn Dr. Arthur Pfungst in Frankfurt a/M., 

Herrn Prof. Dr. Emilio Teza in Padua, t im April 1912, und 
Rai Bahadur V. Venkayya, t zu Madras am 21. Nov. 1912. 

Ihren Aiistritt erklarten die Herren Niitzel, Schiaparelli und S t e y e r. 

Ihre Adresse anderten die folgenden Jlitglieder: 

Herr Prof. Dr. C. E, Conant, 610*/3 Cedar Str., Chattanooga, Tennessee, U.S, A.^ 
Herr Dr. Richard Hartmann in Leiden, Witte Singel 31 A, 

Herr P. Dr. E. Herrmann in Heidelberg, Rohrbacher Str. 19 II, 

Herr Dr. M, Horten in Bonn, Venusbergweg 12, 

Herr Prof. Dr. T. K. Laddu, Queen's College, Benares, 

Captain Lorimer in Kerman, via Bandar Abbas, Persian Gulf, 

Herr J. Lutschg, Exz., Kais. Russ. Generalkonsul in Soul, Korea, 

Herr Dr. J, Nobel in Charlottenburg, Leibnizstr. 42, 

Herr Dr. N. Reich, p/A. des Poitiers d. Univ. Wien, I, Franzensring 3 . 

Hen’ Dr. G. Roe der in Breslau, XVI, Auenstr. 31, 

Herr Prof. Dr. L. Scherman iu Miincben, Herzogstr. H, 

Herr stud. phil. V. Sukthankar in Charlottenburg, Leibnizstr. 42, 

Herr Prof. Dr. A. J. Wensinck in Leiden, Plantage 10, 

Herr Dr. Fritz Wolff in Charlottenbnrg, Reichskanzlerplatz 5, und 

The Royal Geographical Society, 5 Cromwell Gardens, London, SW. 
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Verzeichnis der vom 5. Nov. 1912 Ms 20. Jan. 1913 fiir die 
BiMiothek der B. M. G. eingegangenen Schriften usvr. 

I. F or ts e t zung e n uud Erg^nzungen von Liicken. 

1 . Zu Ab 370. 4®. T i t e 1 d r u c k e , Berliner . . . . Orientalische Titel. 

Berlin 1912. G. No. 3. 4. 

2. Zu Ac 264. ZiM^rac’s Oriental List and Book Eeview. Vol. XXIII. Nos. 9 — 10. 
1912. London. 

3. Zu Ae 8. 4®. Abhandlungen der philologisch-historischen Klasse der 

Konigl. Sachsischen Gesellschatt der Wissenschaften. Band XXIX. No. 6 
(Ernst Windisch^ Das keltische Britannien bis zu Kaiser Arthur). 7. 
Leipzig 1912. 

4. Zu Ae 10. 4®. Abhandlungen der Kdniglich Bayerischen Akademie 

der Wissenschaften. Philosophisch-philologische und historische Klasse. 
XXVI. Band, 3. Abhandlung. XXVII. Band, 1. und 2. Abhandlung, 
Mtinchen 1912. 

5. Zu Ae 24. Almanach, Magyar Tud. Akademiai, polgari es csillagaszati 
naptarral MCMXXII-re. [Budapest] 1912. 

6. Zu Ae 45. Rendiconti della Reale Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali, storiche e filologiche. Serie quinta. Vol. XXI. Fasc, 5®— 6^ 
Roma 1912. 

7. Zu Ae 51. Berichte Uber die Verhandlungen der Eoniglicb Sacbsischeu 

Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Pbilologisch-bistorische Klasse. 
64. Band. 1912. 3. Leipzig 1910. 

8. Zu Ae 65. 4®. Bulletin de I’Academie Imperiale des Sciences de 

St.-Petersbourg. VI® S^rie. 1912: No. 15. 16. 17. 18. St.-Petersbourg, 

9. Zu Ae 74. Calendar. Imperial University of Tokyo (Tokyo Teikoku 
Daigaku). Calendar 2571—2572 (1911—1912). Tokyo. 

10. Zu Ae 96. Ertekezesek a nyelv- es szeptudomanyok korebol . . , 
Szerkeszti Szinnyei Jozsef. XXI. kotet, 10. szam. XXII. kotet, 1. 2. 
3. szam. Budapest 1911. 1912. 

11. Zu Ae 115. 4®. [Gelegenh eitsreden und Schriften der k. b. Akademie 
der Wissenschaften zu Munchen.] Sissingy Fr. W. v. , Der Anteil der 
^yptischen Kunst am Kunstleben der Volker. Festrede . . . Munchen 1912. 

12. Zu Ae 130. Kdzlemenyek, Nyelvtudomanyi. XL. kotet, 4. fuzet. 
XLI. kotet, 1. 2. fiizet. Budapest 1911. 1912. 

— — PaasoneUy H., Vocabularium linguae Cuvasicae. Csuvas szoje- 
gyzek. Szerkesztette ... (A Nyelvtudomanyi Kdzlemenyek XXXVII. es 
XXXVIII. kdtetenek melleklete.) Budapest 1908. 

13. Zu Ae 155. 4®. Memorie della R. Accademia delle Scienze dell* Istituto 
di Bologna. Classe di Scienze Morali. Serie 1, Tomo VI. Sezione di scienze 
storico-filologiche. Fasclcolo unico. — Sezioni di scienze giuridiche. Fascicoln 
unico. Bologna 1912. 
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14. Zu Ae 155. Reiidieonto deile session! della R. Accademia delle 

Scienze dell’ Istituto di Bologna. Classe di Scienze Morali. Serie prima. 
Vol. V (1911—12). Bologna 1912. 

15 . Zu Ae 185. Sit z u n gsber ich t e der Koniglieh Bayerischen Akademie 
der Wissenschaften. Philosophisch-philologische und historische Klasse. 
Jahrgang 1912, 2. 3. 4, 6. Abhandlung, Miinchen 1912. 

16. Zu Ae 190. Sitzungsberichte der Kais. Akademie der Wissenschaften 
in Wien. Philos.-Historische Klasse. 170. Band, Abh. 5. Schlufiheft von 
Band 166. Wien 1910. 1912. 

17. Zu Ae 196. Rapport sur les travaux de I’Academie hongroise des sciences 
en 1911 Present^ par le Secretaire General G. Heinrich. Budapest 
1912. 

18. Zu Af 116. Le Museon, Etudes pbilologiques, historiques et religieuses 
publie par Ph. Colinet et L. de hi ValUe Poussin. Nouvelle Serie. — 
Vol. XIII. No. 2. Louvain 1912. 

19. Zu Af 124. Proceedings of the American Philosophical Society . . . 
Vol. LI. August-September 1912. No. 206. — The List of the Am.Phil.Soc. 
held at Philadelphia for Promoting useful knowledge (founded 1743). Augu>t 
1912. Philadelphia 1912. 

20. Zu Af 160. Transactions and Proceedings of the American Philological 
Association. 1911. Volume XLII. Boston, Mass. 

21. Zu Ah 5. Analecta Bollandiana. Tomus XXXI. Ease. IV. Briuelles | 
Paris 1912. 

22. Zu Bb 606. Bessarione. Pubblicazione periodica di studi orientali. 
Fasc, 121 — 122. Serie HI, Vol. IX. Anno XVI. Fasc. Ill — IV, (1912.) — 
Indice Generale delle prime quindici annate (1896 — 1912) per cura 
di Amedeo Facchini. Roma 1912. 

23. Zu Bb 608. Bijdragen tot de Taal*, Land> en Volkenkunde van 

Nederlandsch-Indie. Deel 67, derde Aflevering. VGravenbage 1912. 

24. Zu Bb 628. 4^. Bulletin de TEcole Fran 9 aise d’Extreme - Orient. 

Tome XI, nos. 3 — 4. Hanoi 1911. Tome XII, nos. 2. 4. 5. Hanoi 1912. 

25. Zu Bb 720. Journal of the American Oriental Society . . . Thirty 

second Volume. Part. IV. December 1912. New Haven. 

26. Zu Bb 765. Journal of the North-China Branch of the Royal Asiatic 
Society. Vol. XLIII. 1912. Shanghai. 

27. Zu Bb 800. 4^. Literatur-Zeitung, Orientalistiscbe. Herausgegeben 
von F. E. Peiser. Funfzehnter Jahrgang. Nr. 11. 12. Leipzig 1912. 

28. Zu Bb 818. al-Machriq. Revue catholique orientale mensuelle. 
Sciences-Lettres-Arts. XV® annee. No. 11. 12. Beyrouth 1912. 

29. Zu Bb 819. 4*^. Memnon. Zeitschrift fur die Kunst- und Kultur- 

geschichte des Alten Orients. Herausgegeben von Reinhold Freiherrn von 
Lichtenberg. Band VI. 2/3. Berlin, Stuttgart, Leipzig 1912. 

30. Zu Bb 825. Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen aji 
der Koniglichen Friedrich Wilhelm -Dniversitat zu Berlin, Jahrgang XV, 
1.— 3. Abteilung, Berlin 1912. 

31. Zu Bb 834. 8®. Monde Oriental, Le. Archives pour I’histoire et 

Tethnographie, les langues et litteratures, religions et traditions de I’Europe 
orientale et de I'Asie, Redaction: K. F. Johansson, K. B. Wikhmd, 
K. V. Zettersteen. Vol. VI. 1912. Fasc. 2. Uppsala. 
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32. Zu Bb 890. The Light of Truth or the Siddhanta Dlpika and 
Agamic Review, a Monthly Journal Devoted to the Study of the Agamanta 
or the Saiva-Siddhanta Philosophy and Mysticism, Indo -Dravidian Culture 
and the Organ of the Saiva-Siddhanta Maha Samaja. Vol. XIII, No. 4. 
Madras 1912. 

33. Zu Bb 901. Tijdschrift voor Indische Taal-, Land- en Volkenkunde . . . 
Deel LIT. Aflevering 5 en 6. Batavia | *s Hage 1912. 

34. Zu Bb 901a. Commisie in Nederlandsch-Indie voor oudheidkundig onder- 
zoek op Java en Madoera. Oudheidkundig Verslag 1912. Tweede, Derde 
Kwartaal. Uitgegeven door het Bataviaasch Genootschap van Kunsten en 
Wetenschappen. Batavia | ‘s Hage 1912. 

35. Zu Bb 901 d. Notulen van de Algemeene en Directievergaderingen van 
het Bataviaasch Genootschap van Kunsten en Wetenschappen, Deel L. 
1912. Aflevering 1 en 2. Batavia ( *s Gravenhage 1912. 

36. Zu Bb 901h. 4®. Rapporten van de Commissie in Nederlandsch-Indie 

vor oudheidkundig onderzoek op Java en Madoera. 1911. Uitgegeven door 
het Bataviaasch Genootschap van Kunsten en Wetenschappen. Batavia | s 
Gravenhage 1912. 

37. Zu Bb 905. 4°. T’oung-pao ou Archives concemant I’histoire, les langues, 
la geographie et I’ethnographie de I’Asie Orientale. Revue dirigde par 
Henri Cordier et Edouard Chavannes. Vol. XIII. No. 3 4. Leide 1912. 

38. Zu Bb 925, Zeitschrift fiir Kolonialsprachen, herausgegeben von Carl 
Meinhof. Mit Unterstutzung der Hamburg^schenWissenschaftlichenStiftung. 
Bd. III. Heft 1, Berlin 1912. (Von Herrn Prof. Dr, Stumme.) 

39. Zu Bb 930. Zeitschrift der Deutscben Morgenlandischen Gesellschaft, 

Sechsundsechzigster Band. IT. Heft. Leipzig 1912. (2 Expl.) 

40. Zu Bb Biblioth^que de I’Ecole des Langues Orientales Vivantes. 
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Tome Qaatrieme. Testes arabes de Tanger. Transcription, Traduction 
annotee, Glossaire par W. Marqaia. Paris 1911. (Vom Administrateur 
de I’Ecoie.) 

41. Zu Bb 1190. Bibliotheca Buddbica. IX. Ma d hy am ak a v a tar a 
par Candrakirti. Traduction Tibetaine publ. par Louis de la ValMe 
Poussin. IT — V. St.-Petersbourg 1912. X. S a d dh arm apu n d arik a. 
Edited by H. Kern and Bunyiu Nanjio. 5. St.-Petersbourg 1812. 

42. Zu Ca 9. Sphinx. Revue critique embrassant le domaine entier de 
I’Egyptologie, fondee par Karl Piehl, publiee avec la collaboration de MH. 
Baillet ... par Ernst Andersson — George Foucart. Vol. XVI. Fasc. VI, 
Novembre 1912. Upsala. Paris. Leipzig. London. Marseille. 

43. Zu Eb 390. Hrishlkesa Sastrl and Nllamani Cakravartti, A 
Descriptive Catalogue of Sanskrit Manuscripts in the Library of the Calcutta 
Sanskrit College. No 29. Calcutta 1912, 

44. Zu Eb 818. Forschungen, Indische, in zwanglosen Heften heraus- 
gegeben von Alfred Sillebrandt. 3. Heft: Beitrage znr Kenntnis der 
indischen Namengebung. Die altindischen Personennamen. Von Alfons 
Hilka. Breslau 1910 (durch Kauf). 

45. Zu Eb 836. 8“. Yasovijayajainagranthamala (Sammlung von Jainatexten). 

Benares, VIrasamvat 2439. Vol. I, 34. 37/39. 

Vollstandig sind bis jetzt: 

14. Padmasdgara Gani. Jagadgurukavya. Hrsg. von Pandit Hara- 
govindadasa und Becaradasa. Benares (o. J.). 

17. Rdjaseikhara Sitri, Maladhari. Saddarsanasamnccaya. Hrsg. 
von denselben. Benares fo. J.). 
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18. Ccu’itrasundara Gant, Siladuta. Hrsg, von denselben. Benares (o.J.;. 

19. Bcimacandra Suri. Nirbhayabhimavyayoga. Hrsg. von den- 
selben. Benares 2437. 

20. Munibhadra Sari, Santinathamahakavya. Hrsg. von denselben. 
Benares 2437. 

21. DevasuH , Vadi. Pramananaya-Tattvalokalankara. Mit 
Kommentar: Katnakaravatarika \on Ratnaj^'abhucdrya. (Chapters 
3 — 8). Hrsg. von denselben. Benares 2437. 

22. Dasselbe. (Chapters 1 — 2.) Hrsg. von denselben. Benares 2437. 

23. Hemavijaya Gani. Vijayaprasasti. Mit Kommentar: Vijaya- 
pradTpika von Gunavijaya Gani. Hrsg. von denselben. Benares 
2437. 

24. Somacaritra Gani. Gurugunaratnakara. Hrsg. von Muni Indra- 
vijaya. Benares 2437. 

26. Devavijaya Gani. Pandavacaritra. Hrsg. von Pandit llara- 
govindadasa und Becaradasa. Benares 2438. 

29. Vinayacandra Sari. Mallinath acaritra. Hrsg. von denselben. 
Benares 2438. 

32. Bhavadeva Sari. Parsvanatbacaritra. Hrsg. von denselben. 
Benares 2438. 

46. Zu Ed 1365. 4®. Handes amsorya. Monatsschrift fiir armenische Philo- 
lo^e. Herausgegeben und redigiert von der Mechitaristen-Kongregation in 
Wien unter Mitwirkung zahlreicher Armenisten. XXVI. Jahrgang 1912. 
No. 11, 12. Wien. 

47. Zu Fb 1050. 4'\ Tuuk, H. N. van der (t 17. Aug 1894), Kawi-Bali- 
neesch-Nederlandsch Woordenboek. Uitgegeven ingevolge Gouvernements- 
Besluit van 14 Februari 1893, No. 3. Deel IV. Batavia 1912. 

48. Zu Ha 200. Revue de I'histoire des religions. Tome LXV, No. 1. 2. 
Paris 1912. 

49. Zu Hb 907. Nicolas, A. L, M., Essai sur le Cheikhisme IV. La Science 

de Dieu. Paris 1911. (R.) 

50. Zu la 92. 4^ Oriens Christianas. Halbjahrshefte fiir die Kuude 

des Christlichen Orients . . . herausg. von A. Baumstark. Neue Serie. 
Zweiter Band, II. Heft. Leipzig 1911. 

51. Zu la 125. Revue Biblique Internationale. Nouvelle Serie. Dixieme 
annee. No. 1. Janvier 1913. Paris, Rome. 

52. Zu la 126. Revue de TOrient Chretien. Recueil trimestriel. Deuxieme Serie, 

Tome YII (XVII), 1912. No. 3. Dirigee par R. Graffiti et F. Paris 

53. Zu la 128. Rivista Cristiana. Anno XXIX. No. 8. 9.10. Firenze 1912. 

54. Zu la 135a. 8®. Tijdschrift, Nieuw Theologisch. Onder Redactie van 

H. J. Rlhorst . . . Tweede Jaargang, Afl. 1. Haarlem 1913. 

55. Zu la 140a. Mittheiluagen und Nachrichten des Deutschen Palae- 
stina-Vereins. Herausgegeben, . . von G. Hdlscher. 1912. Nr. 6. Leipzig. 
(Erscbeint nicht weiter.) 

56. Zu Ic 1880, 4®. Strack, H. L., Das Neue Testament und der Talmud, 
— V. von H. Laihle. (= Theol. Literaturblatt XXXIY, Nr. 1. 2.) (Yon 
Herrn Prof. Laible.) 

57. Zu le 2290. Proceedings of the Society of Biblical Arcbffiology. 
Vol. XXXI\ . Part 6- 7. London 1912. 

58. Zu Mb 135. 4^. Monatsblatt der Numismatiscben Gesellschaft in Wien. 

Nr. 351. 352. IX. Band. (Nr. 10. 11. 12.) 1912. 

59. Zu Na 139. Journal of Archaeology, American. Second Series . . . 
Vol. XVI. 1912. Number 4. Norwood, Mass. 
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60. ZuNalSSa. Bui 1 etin of the Archaeological Institute of America. Volume III. 
Number 4. Octobre 1912. Noorwood, Mass. 

61. Zu Na 325. Revue Archeologique. Quatrieme Serie. — Tome XX. 
Septembre-Oetobre 1912. Paris 1912. 

62. Zu Ne 145. 4®. Enzy klopaedie des Islam. Herausgegeben von 

M. Th. Houtsma, T. W. Arnold, R. Baaset und R. Hartmann. 15. Liefe- 
rung: Cingiz-Khan — Darb. 16. Lieferung: Darb — al-Diyarbekrl. Leiden. 
Leipzig 1912. 

63. Zu Nf 341c 2'\ Progress Report, Annual, of the Superintendent, 

Muhammadan and British Monuments, Northern Circle. For the year ending 
31st March 1912. Allahabad 1912. 

64. Zu Nf 382. 2^. Report of the Superintendent, Archaeological Survey 

Burma, for the year ending 31*^ March 1912. Rangoon 1912. 

65. Zu Nf 384. 2®. Report, Annual, of the Archaeological Survey of India, 

Frontier Circle, 1911 — 12. By Sir Aurel Stein, Superintendent Pesha- 
war 1912. 

66. Zu Nf 452, 4^. Epigraphia Indica and Record of the Archaeological Survey 
of India. Edited by Sten Konow. Vol. X. Part VII. July 1910. Calcutta. 

67. Zu Nf 452 (22). 2®. Archmological Survey of India. The 

Bower Manuscript. Facsimile leaves, Nagari Transcript, Romanised 
Transliteration and Eugliah Translation with Notes. Ed. by A. F. Rudolf 
Hoernlei General English Index. (Von Superintendent Government Printing, 
India, Calcutta.) 

68. Zu Ng 873. Bulletin de la Commission Archeologique de I’lndochine. 

Annee 1911. 2« Livraison. Paris 1911. 

69. Zu Nh 171. Fontes rerum Austriacarum. Oesterreichische Geschichts- 
Quellen. Herausgegeben von der Bistoriseben Kommission der Xais. Akad. 
der Wissenschafteii in Wien. Zweite Abteilung. Diplomataria et Acta. 
LXIII. Band. Briefe und Akten zur Geschichte Wallensteins. I. Band. 
Wien 1912. LXVIL Baud. Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini. 
II. Abteilung. Wien 1912. 

70. Zu Oa 42. HssicTi^ HHnepaTopcKaro Pyccaaro Feorpa(()nHecKaro 
OdmecTBa . . . Tom-b XLVII. 1911 r. BnuycKt VII — X. Tomi XLYIII. 
1912 r. EHnycKT* I— V, C.-neTep6ypri 1911. 1912. 

71. Zu Oa 43. OTqeT'b HMnepaiopcKaro PyccKaro reorpa({)H^ec£aro 06- 
mecTBa sa 1911 ro;t'fc. C.-Uerep6ypr'b 1912. 

72. Zu Oa 151. Journal, The Geographical, Vol. XL. No. 5. November, 
No. 6. December 1912. Vol. XLI. No. 1. January 1913. London. 

73. ZuOa 208. Revue Tunisienne. Dix-Neuvieme Annee. No.96. Tunisl912. 

74. Zu Oa 256. 4®, Zeitschrift der Gesellschaft fur Erdkunde zu Berlin. 

1912. No. 9. 10. Berlin. 

75. Zu Oc 30. 4®. Anthropob. Internationale Zeitschrift fUr Volker- und 

Sprachenkunde. Band VII. 19X2. Heft 6. Wien. 

76. Zu Oc 2408. Smithsonian Institufton. Bureau of American Ethnology: 
Washington. Bulletin 52: Early Man in South America. By AleS Hrd- 
licka In Collaboration with W. H, Holmes, Bailey Willes, F. E. Wright 
and Cl. N. Fenner. Washington 1912. 

77. Zu P 443. [Suter, Abhandlungen,] Die Abhandlung uber die Aus- 
messung des Paraboloides von el-Hasan b. eUHasan b. eUHaitham. Uber- 
setzt und mit Kommentar versehen von Heinrich Suter. [= Bibliotheca 
Mathematica. Ill Folge. XII, 4. Leipzig 1912.] (Vom Verfasser.) 
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77. Za P 524. 8*^. Wiedemann, E., Beitrage zur Geschichte der Natur- 

wissenschaften. III. X. (SA. aus den Sitzungsber. d. physik.-mediz. Sozietat 
in Erlangen. Baud 37 (1905) 38 (1906). 0 om Yerfasser.) 


II. And ere Werke. 

13122. Michael der GroBe. Chronique de Michel le Syrien , Patriarche 
Jacobite d’Antioche (1166 — 1199). Editee pour la premiere fois ec 
traduite en fran 9 ais par ].*B. Chabot. Tome I. II. III. Paris 1899 — 
1910. (Durch Kauf.) Dc 2405. 

13123. MaliavTracary a, The Ganita-Sara-Sangraha. With English Trans- 
lation and Notes, by M. Raitgdcarya. Published under the Order of 
the Government of Madras. Madras 1912. (I'om Government.) Eb 3150. 

13124. Airila^ Martti. Aannebistoriallinen tutkimus Tornion murteesta. Murteen 
suhdetta Suomen muihin murteihin siimallapitaen. (Diss. phil. Helsingfors.) 
Helsinki 1912. (Uon der Univorsitatsbibliothek Uppsala.) Fa 438. 

13125. Launis, Armas. Uber Art, Entstebung und Verbreitung der Estnisch- 
Finnischen Runenmelodien. Akademische Abhandlung (Diss. phil.) 
Helsingfors 1910. (Von derselben.) Oc 2565. 

13126. Holma, Harri, Die Namen der Korperteile im Assyrisch-Babylonischeii. 
Eine lexikalisch-etymologische Studie. Leipzig 1911. (Von derselben.) 

Db 325. 

13127. Church, I. E., Dr. Sex-Prophesying among the Ancients: Its Basis 
(= University of Nevada Studies III, 1. 1911.) (Vom Yerfasser.) Ha 41. 

13128. Schlogl, Nivard. Die echte Biblisch-Hebraische Metrik. Mit gramma- 
tischen ^■o^studien. [= Biblische Studien herausg. von O. Bardenhewer, 
XYII, 1.] Freiburg i. Br. 1912. (K.) Dh 1088. 

13129. Nuer. Westermaimt Dietrich. The Niier Language. (S.-A. aus 
Bb 825, Jahrgang XV, III. Berlin 1912. (Vom Verfasser.) Fd 1035. 

13130. Linger, Eckhard. Zum Bronzetor von Balawat. (Diss. phil.) Leipzig 
1912. (\'on Geh. K. Prof. Dr. A. FUcher.) Qb 270. 

13131. von Brun, Waclaw, Die Wirtscfaaftsorganisation der Maori auf Neu- 
seeland, (Diss. phil.) Leipzig 1911. (Von demselben.) Oc 2162. 

13132. Chasin, D. Die Wirtschaft der Bantuneger in Kamerun. (Diss. phil.) 
Leipzig 1912. (Von demselben.) Oc 416. 

13133. Richter, Max. Die Wirtschaft der sudafrikanischen Bantuneger. (Diss. 
phil.) Leipzig (1911). (Von demselben.) Oc 548. 

13134. Conti Rossini, Carlo. La langue des Kemaut en Abyasinie. (Schriften 
der Sprachenkommission der Kais. Akademie der Wissenschaften in Wien. 
Bd IV.) (Yon der Akademie.) Cc 28. 

13135. al-GazzalT, Muhammad b, Muhammad. Bauer, Hans. Die Dogmatik 
al-Ghazali’s nach dem 11. Buche seines Hauptwerkes. Einladungsschrift. 
Halle 1912. (Vom Yerfasser.) De 5016. 

13136. Cheikho, le P. Louis, s. j. Le Cbristianisme et la Litterature Chretienn« 
en Arable avant I’Islam, Ire Partle : L’Histoire du Cbristianisme dans 
I’Arabie Preislamique. Beyrouth 1912 [arabisch]. (Vom A'erfasser.) 

Hb 584. 4^’. 

13137, Theodorus Abu Qara Traite inedit de Theodore Abou-Qurra 
(Abucara) eveque Melchite de Harran (ca. 740 — 820) sur I’Existence de 
Dien et la A raie Religion publ par le P. Louis Cheikho s. j. [Extrait 
de la Revue al-Machriq] Beyrouth 1912. (Vom Herausgeber.) De 11161. 
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13138. Weghj Wilhelm. Die syrische Legende der 40 heiligen Martyrer von 
Sebaste. [SA. aus Byzantinische Zeitschrift XXT, 1 u. 2. Leipzig 1912.] 
(Vom Verfasser.) Je 384. 

13139. Sarattha Samiiccaya. Part II. Atthakatha Bhanavara on the ten 
moral practices edited with a preface by Prince Dararong Rajanubhap. 
Bangkok 1912. (Von der Vajirayan National Library, Baniikok.) Ff 2794. 

13140. Derenbourg. Bahinger y Franz H. Dernburg (spater Derenbourg), 
Joseph. Orientalist, vorziiglich Talmudist. 1811 — 1893 (S.-A. aus den 

Hessischen Biographien. Bd. i. 1. Heft. Darmstadt (1912'). (Vom 
Verfasser.) Nk 220. 

13141. Schbnberger. Bahinger y Franz. Ulrich Schonberger, ein blinder 
Polybistor des 17. Jahrhunderts. (SA. aus dem Archiv f. d Gesch. d. 
Naturw. u. d. Technik, 4. Bd. Leipzig 1912. (Vom Verfasser) Nk 783. 

13142, Fink. Kuhn, Ernst. Franz Nikolaus Fink. (Repr. from the Jourii. 

of the Gypsy Lore Society 1910. Nk 277. 

13143. Selanikli Faik. Die Geschichte der Freiheit und die Gedanken 
des Padischah. Ein Beitrag zu den Entwicklungsphasen der tiirkischen 
Freiheitsbewegung. Nach dem in Eonstantinopel 1324 (1908) bei 
Karabet gedruckten Te.xt ins Deutsche ubersetzt. Von Theodor ^lenzel- 
Odessa. (= Orient. Archiv I, 2 I, 10.) (Von Herrn Dr. Menzel.) 

Ne 482. 4^ 

13144. Menzel, Theodor. Ein Beitrag zur Kenntnis der Jeziden. Die Teufels- 
anbeter Oder Ein Blick auf die widerspenstige Sekte der Jeziden. Ein 
turkischer Te.xt Uber die Jeziden von Mustafa Nuri Pascha, dem 
Kreter. Aus dem Turkischen ubersetzt und mit Anmerkungen versehen 
von Dr. Theodor Menzel (Odessa). (Aus: Hugo Qrothe, Meine Vorder- 
asienexpedition 1906 und 07. I. Die fachwissenschaftlichen Ergebnisse, 
Erster Teil.) Leipzig 1911. (Von demselben.) Hb 867. 

13145. Menzel, Theodor, Das Korps der Janitscharen. (S.*A. aus den Bei- 
triigen zur Kenntnis des Orients, I, 1902/3.) (Von demselben.) Ng 701. 

13146. Menzel, Theodor. Das Korps der Janitscharen, (= Beilage zur All- 
gemeinen Zeitung 1903, Nm. 284/6.) (Von demselben) Ng 701a. 4^. 

13147. Menzel, Theodor. Beitrage zur Kenntnis des turkischen Frauenlebens. 
Die Brautschauerin, (S.-A. aus ,Der Islam*, I, 1910, Heft 3/4.) (Von 
demselben.) Oc 1299, i. 

13148. Menzel, Theodor. Ein Beitrag zur Kenntnis des Zecherwesens in Kon- 
stantinopel. (S.-A. aus: Beitr. zur Kenntnis des Ostens, VIII.) (Von 
demselben.) Oc 1299, 2. 

13149. J\lenzel, Theodor. Mehmed Tevfiq’s Buadem-Schwanke. (S.-A. aus 
Beitr. zur Kenntnis des Orients, IX.) (Von demselben.) Oc 1299, 3. 

13150. Menzel, Tueodor. Mehmed Tevfiq. Ein Jahr in Konstantinopel. 

Zweiter Monat: Helva-sohbeti (die Helva-Abendgesellschaft) aus dem 
Turkischen zum ersten Male ins Deutsche ubertrageu und durch FuB- 
noten erlautert von .... Erlangen 1905. (Von demselben.) Oc 1299, 4. 

13151. Menzel, Theodor. Mehmed Tevfiq's „lstambo1da bir sene* (Ein Jahr 
in Konstantinopel). (S.-A. aus Keleti Szemle X, 1909.) (Von demselben.) 

Oc 1299,0. 

13152. Hacki Tewfik's Tiirkisch-Deutsches-W'orterbuch. (Besprochen von) 
Theodor Menzel. (Von demselben.) Fa 2466. 

13153. Ahmed Hikmet. Menzel, Theodor. Aus Ahmed Hikmet's Charistan 
u-Giilistan. Ein Beitrag zur turkischen Modern©. Fa 2593. 
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13154. Archives d’Etudes Orientales, publiees par J.-A. Lundell. 1911 
Livr. 1. 3. 4. Vol, 1. j^Iattssoiif Emanuel. Etudes phonoiogiques 
sur le dialecte arabe vulgaire de Beyrouth. 2® Edition. (\on Dr. 
H. Bauer.) Vol. 3. Karlgreriy Anton, Sur la formation du gen, piur. 
en Serbe. Vol. 4. Daldgren, E. W., Les debuts de la Cartographie 
du Japon. Upsala. (R.) Bb 605. 

13155. Blochety E. Catalogue des Manuscripts Persaus de la Bibliotheque 
Nationale. Tome premier, Nos. 1 — 720. Paris 1905. (Von der Uni- 
versitatsbibliotliek Leipzig im Aiistausch gegen Dubletten.) Ec 1426. 

13156. Abd al-Qadir al-Gilanl, al-fath ar-rabbain wa ’1-faid ar-rahmanl. 

Kairo 1302. (Von derselben) De 2563. 

13157. Barges f I'Abbe I. F. L., I^es Samaritaius de Xaplouse Episode d’une 
Pelerinage dans les lieux saints. Paris 1855. (Von derselben.) Ob 
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13158, Weste7'7/ui7ui, Diedrich. Die Sprachverbaltnisse Togos. (S.-A. aus dein 
Evang. Missions-Magazin, Heft 6, 1912. (Vom Verfasser durch R.) Fd 78. 

13159. Segbolcl, Ch. F. Maccariana I; Abbariana 1. (S.-A. aus Revista- 

Granada 1912.) A"orn Verfasser.) Eh 790. 

13160. Seybold, Ch. F. El Elogio andnimo de Cordoba en di'sticos latinos (de 
la Revista del Centro de Estudios-Histuricos de Granada y su Keino. 
Granada 1912, Nh 970. 

13161. Roemer , Hermann. Die Babl-BehaT Die jiingste muhammedanische 
Sekte. Potsdam 1912. (R.) Hb 976. 

13162. Macler^ Frederic Rapport sur une Mission scieiitifique en Armenie 
Russe et en Armenie Turque. (Juillet — Octobre 1909.) [= Nouvelles 

Archives des Missions scientifiques et literaires. Choix de Rapports et 
Instructions . . . Xouvelle Serie. Fasc. 2. Paris 1910. (R.) Ng 697. 

13163. Leumanny Ernst. Zur nordarischen Sprache und Literatur Vorbe- 
merkungen und vier Aufsatze mit Glossar. (= Schriften der Wiss 
Ges. in Strafiburg 10. Heft.] Strafiburg 1912. (R.) Ea 175. 

13164. JMiiller f Xikolaus. Die jUdische Katakombe am Monteverdo zu Rom. 
(Schriften lierausg. von der Ges. zur Forderung der Wis.'s. d. Jiidentams. ) 
Leipzig 1912. (K.; Nd 372. 

13165. Weinheimer j Hermann Hebraer und Israeliten. Eine Untersuchnug 
iiber die Bedeutiing der Bezeichouug Ibrim und ihre Folgerungen auf 
die Beziehungen Israels zii Aegypten und auf die Einwanderung der 
Israeliten in Kanaan. (Diss. pbil.) Tubingen 1912. HI.) Nd 616. 

13166. JSicolaSj A. L. M., Le Cheikliisme. Fasc. HI: La Doctrine. (Extr. du 

Monde Musulman.) Paris 1911. (R.) Hb 907 a. 

13167. ‘Ali Mohammed, Seyyed. ditleBab. Le Beyan Persuu. Traduit du 
Persan par A. L, M. Nicolas, Tome Premier. Paris 1911. (R.) Hb 657. 

13168. The Frahang i Pahlavik. Edited by Heinrich F. J. Jaitker, and 
published with the As^stance of the Heidelberg Academy of Sciences. 
Heidelberg 1912. (K.) Ee 1197. 

13169. al-Laliiqi. Ki'ijmski, A. E., Aban al-Lahiql, le Zindhi i^env. 780 — 
815), versificateur arabe des recueils des apologues indo-persans Essai 
sur sa vie et ses ecrits. tire de Tunique inanuscrit de Souli, X® siecle 
(Bibl. Khed. 594;. et d’autres sources primitives. Appendices: a) „Bar- 
laam et Joasaph“‘. Essai litteraire historique. b) Texte arabe intact 
d^al-Awraq^ par Souli, ed. en collaboration avec Mirza Abdoullah 
Ghatfarov. Tpy;ii)i no BocTOKOBi^^tiiiK) h 3A. -laaapeBCKHMb Hhcih- 
TJTOAit . . . BHnycEl. XXXVII. MoCKBa 1913. (Von H. Prof. Krymski, 
Moskau) De 7928. 
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13170. MaTepiajrH jia BHacHeHia iiepuoBHOH n jnTeparypHOH 

HOCTH AHTioxificKaro flaxpiapxa Maxapia XVII B. h OnacaTeja ero 
nyiemecTBia Ha Pyci> (rihlat makarliis) ApxaiiaKOHa IlaBja 
Ajeancxaro. (UaBJie^eHia hst. bb Bocto^hoh KoMMHCcia 

IlMnepaTopcKaro MocKOBCKaro Apxeox. 05inecTBa 1909 — 1912 r. 
[Darin: Krymsky, A. E., OnHcaaie cxapiBineH pyKonncH, IlyTeraecTBia 
Maxapia.] (= Tpyj^H . . . BanycK'b XXXVIII.) Mocxea 1913. 
(Von demselben.) Ob 3274, 

13171. PosenOepio, <I>. A., XocpoH I. AHyioapBaHt h Kapjn, BeJinxiH bb 
.T ereHAi (— ^KflBaa CxapuHa. Toat. XXL 1912 r.) C.-llexep' 
Oypri* 1912. (Vom Verfasser) Ng 775. 4^. 

13172. Velics , Anton von [Med. Dr.], Uber die Mnemotechnik der Zukunft. 

(Die einzige naturliche Grundlage zum lelchtesten Erlernen frerader 
Sprachen.) Ein linguistisches Testament. Budapest 1912. (R.) 

Ba 1054. 

13173. Kui (dravidisch) : Bible History and Dr. Luther’s smaller Katechism 
in Kuvi Language by Rev. F. V. P. Schulze. Madras 1910. (Von der 
Philos. Fakultat der Universitat Halle.) Fe 250. 

13174. Saleman, C., al-Biruni’a al-Atur aDbjiqiyah. (= Zur Haudschriften- 
kunde I., SA. aus dem Bulletin de I’Ac. Imp. des Sciences de St-Peterb. 
1912.) (Vom Verfasser.) De 3755. 40. 

13175. Jew’s College. London. Publication 4: Buckler, Adolph, The 
Economic Conditions of Judaea after the Destruction of the Second 
Temple. London 1912. (R ) Ah 25. 

(Die andem Publikationen sind entsprecheud umsigniert ; ygl. 125GS. 12703. 1294t>.) 

13176. ^laxudianz, M., Le Parler Armenien d’Akn (Quartier has). Paris 
1912. (R.) Ed 305. 

13177, [Anderson, John, Catalogue . . ,] Bloch, The late Theodor. Supple- 
mentary Catalogue of the Archaeoloi^ical Collection of the Indian Museum. 
Calcutta 1911. (Vom Indian Museum, Calcutta.) Nf 20a. 

13178. Catalogue of the remaining part of the valuable Collection of Egyptian 
Antiquities former by Robert de Rustafjaell .... which will be sold by 
Auction by Messrs. Sotheby, Wilkinson v'c Hodge .... on Monday, 
20 th of January 1913 and Four foil. Days. Kb 21. 

13179, Schulmann , J. Monnaies antiques et orientales. Collections de Geo. 
B. Blazby, de feu Theodor Strauss, de Ithiel J. Michael. Janvier 1913. 
Vente a Amsterdam le 12 jauvier et jours suiv. , aii Bureau . . . de 
I’Expert J. Schulman. Mb 195/30. 

13180. jyJajer , Kicolo, Venezia. Catalogo di Monete Antiche e Modern© in 
vendita a prezzi segnati. Serie III. Num. 23. 1. Luglio 1912: Monete 

Italian© ed estere. Kum. 24. 1. Ottobre 1912: Medaglie, Decorazioni, 

Gettoni, Miscellanea e Libri di Numismatica. Mb 120. 

13181. Catalogue Historical, of the printed editions of Holy Scripture in the 
Library of the British and Foreign Bible Society compiled by T. H. 
Barlow and H. F. JVloule. Vol. II. Polyglots and Languages other than 
English. (3 Teile.) London 1912. (Von der British and Foreign Bible 
Society.) Ib 1 . 

13182. al-GazzalT. JMurtadci Muhammad b. Muhammad al-Husainl az- 
ZabTdT. Itliaf as-sada al-muttaqin bisarh asrar ihja’ ‘ulum ad-dIn. 
10 Bande. Kairo 1311. (Durch Kauf.) De 4984. 4*^. 

13183. Bulletin of the Philippine Library. Vol, L Number 1 — 3. (September 
— November 1912.) Manila 1912. Ab 77. 4*^. 
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in. Handschriften. 

Herr Prof. Dr. C. H. Becker, Hamburg, iiberwies der Bibliothek folgende 
Han dschriften: 

B 710. al-BagawT, Abu Muhammad al-Husain b. Mas‘ud. Ma‘alim at*tanzll. 

(Eine schone alte Handschrift von al-BaiiawT’s Koran-Kommentar.) 2 Bde. 
in fol. 

B 711. Ibrahim b.Ja‘qub al -Mu rgau- Dalll as-sa’il ‘ala masail. (Moderne 
Abschrift vom Jahre 1319 H., geschrieben durch den samaritanischen 
Priester Ishaq b. ‘Amran aus Nablus.) 2 Bde, in 4®. 

Frau Geheirarat Pischel, Berlin- Halensee , iiberwies der Bibliothek au» 
dem Nachlafi ihres verstorbenen Gatten: 

B 712. Devanagarl-Abschrift der Trivikramavritti aus Tanjore. 124 Bl. 
B 713. Pischel’s Abschrift der Trivikramavritti. 

B 714. Pischel’s Abschrift des P rakritarupav a tara. (Benutzt von E. Hultzsch 
in seiner Ausgabe Londou 1909.) 

B 715. Alphabetisches Wortverzeichnis zur Des I n a m a m a 1 5. 194 Seiten (ed. 
Pischel in The Bombay Sanscrit Series, Vol. XVII.) 


Sehr erwunscht ist der Bibliothek die vollstiindige Zuwendung der neu~ 

erscheinenden 

orientalistischen Dissertationen , Programme u. s. w. 


der UniversHaten und anderer Lehranstalfen. 




XXXIII 


Allgemeine \'ersamiiilung 

der D. M. G. am I. Oktober 1913 zu Marburg a. L. 


Die diesjalirige Allgemeine Versammlung win! . ira An- 
schlulS an die vom 30. September bis 3. Oktober tagende 
52. Versammlung deutscher Pbilologen und Scbulmanner, am 
Mittwoch, 1. Oktober 1913, 9'^ Uhr friili, zu Marburg a. L. 
in einem vom Prasidium der Pbilologen versammlung zu be- 
stimmenden Sitzuugssaal abgebalten werden. 

Halle und Leipzig, im Mai 1913. 


Der geschaftsfuhrende Vorstand. 



52. Yersammlnpg dentscher Philologen und Schulmanner. 

- ' — Vorlaufige Anzeige. : 

Die 52. Versammlung 

deutscher Philologen und Schulmanner 

wird von Dienstag dem 30. September bis Freitag den 3. Oktober 1913 
in Marburg a. L. stattfinden. 

Den Vorsitz fiihren: 

Geh. Regierungsrat Prof. Dr. Voyt, Marburg, Bismarckstr. 7, 
Gymnasialdirektor Professor Dr. Fuhr, Marburg. Gymnasium. 

Als Obmanner haben die vorbereitenden Geschafte ubernommen; 

fiir die altphilologische Sektion: 

Geh. Regierungsrat Professor Dr. Birt, Marburg, Ritterstr. 13, 

Professor Dr. Lohr, Wiesbaden. 

fiir die archaologische Sektion ; 

Professor Dr. Jacobsthal, Marburg, Schwanallee 39, 

Professor Dr. Georg Wolff, Frankfurt a. M. , Griineburgweg 57. 
fur die althistoriseh-epigraphische Sektion: 

Professor Dr. Klehs, Marburg, Haspelstr. 33, 

Professor Dr. Bolte, Frankfurt a. M., Westendstr. 1. 

fiir die indogermanische Sektion: 

Professor Dr. Geldner, Marburg, Universitatstr. 31, 

Professor Dr. Jacobsohn, Marburg, WeiBenburgstr. 24. 

fiir die historisch-geographisciie Sektion: 

Geh Regierungsrat Professor Dr. Freiherr von der Ropp, Marburg, 

Renthofstr. 9, 

Lyceumsdirektor Dr. Seehaiisen, Marburg, Worthstr. 44, 

Prof. Dr. L. Schultze-Jena (fiir Erdkunde), Marburg, Rotenberg lb. 
fiir die orientalische Sektion : 

Professor Dr. Jensen, Marburg, Biegenstr. 24, 

Geh. Konsistorialrat Professor Dr. Budde, Marburg, Renthofstr. 17. 

Fine Anzahl von Vortragen ist bereits angesagt. Weitere Vor- 
trage sind fur die allgemeinen Sitzungen bei einem der beiden 
Vorsitzenden , fiir die Sektionen bei einem der Herren Obmanner 
bis zum 1. Jnni anzumelden. Ende Juni wird eine zweite Einladung 
mit Vortragsliste und Festordnnng versandt werden. Bei der Auf- 
stellung des Programms wird vorausgesetzt , daB die Vortrage in 
den allgemeinen Sitzungen die Dauer von je 45 Minuten, in den 
Sektionen die von je 30 Minuten nicht iiberschreiten. 


Marburg a. L., 5. April 1913. 


Die Vorsitzenden: 

Vogt. Eulir. 



XXXV 


Mitgliedernachrichten. 

Der D. M. G. sind ab 1913 als ordentlicbe Mitglieder beigetreten: 

1505 Herr Dr. Samuel Fuchs, Grofiherzogl. Landesrabbiner in Luxemburg, 

1506 Herr Dr. phil. Fritz Baedeker, Verlagsbuchhandler in Leipzig, 

1507 Herr Dr. Y. Lesn), Gymnasialprof. in Prag, III. 595 Ujezd. 

1508 Herr Dr. theol. A. Bertholet, Prof, a, d. Univ. Tubingen, 

1509 Herr Reinhard Mielck in Hamburg 24, Graumannsweg 50, 

1510 Don Martino de Zilva Wickremasinghe, Hon. M. A. (Oxon.), Epigraphist 

to the Ceylon Government and Lecturer on Tamil and Telugu in 
the Univ. of O-xford, Indian Institute. 

1511 HeiT Dr. A. Marmorstein, Prof, am Jews’ College, 252 Portsdown Road, 

Maida Vale, London, W, 

1512 Herr cand. phil, Sergius Ossipoff in Gautzsch b. Leipzig. Ring 19. und 

1513 Herr Dr. R. MUnz, Bibliothekar der Israelitisclien Kultusgemeinde in 

IVien II, Ferdinandstr 23 

Durcli den Tod verlor die GeselUchaft ihre ordentlicben Mitglieder: 
Ilerrn Prof. Dr. Sal. Lefmann in Heidelberg, f 14. Januar 1912, 

Herrn Rabbiner Dr. J. Jacob Unger in Iglau, f 16. Oktober 1912, 

Herrn Prof. Dr. Conrad von OrelH in Basel, t 7. November 1912, 

Herrn Prof. Dr. Eberhard Nestle, f 9. Marz 1913 in Stuttgart, 

Herrn Georges D. Sursock in Beirut, f 7. April 1913, 

Herrn Prof. Dr. Emilio Teza in Padua, dessen Hinscheiden bereits oben auf 
S, XXII mitgeteilt worden ist, f 30. Marz 1912, und 
Herrn Geh, Regierungsrat Prof. Dr. Eugen Prym in Bonn, f 6. Mai 1913. 

Ihre Adresse anderten die folgenden Mitglieder: 

Herr J. P. Fleming, Mannheim, Scheffelstr., L 11. 2, 

Herr Dr. E. G. Klauber, Privatdoz. a. d. Univ. Gottingen, Baurat Gerberstr. 19 I, 
Herr Konsul E Neudorfer in Leipzig-Gohlis, Springerstr. 16 part., und 
The Royal Geographical Society, Kensington Gore, Loudon, SW. 


c 


* 
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Verzeichnis der vom 20. Jan. bis 23. April 1913 fiir die 
Bibliothek der D. M. G. eingegangeneii Schriften usw. 

I. F or t s e t z unge n und Erganzungen von Lucken. 

1. Zii Ab 77. 4'\ Bulletiti of the Philippine Library. Yol. I. Number 4 
(December), 5 (January), 6 (February). Manila 1912. 1913. 

2. Zu Ac 183. Har7‘assowitZy Otto, Bericht iiber neue Erwerbungen. Neue 
Serie Kr 9 (Nr. 83). Januar 1913. Leipzig. 

Bucher-Katalog 356 (Arabien) 1913. 

3. Zu Ac 264. XM.i'fl'O' s Oriental LUt and Book Review. Vol.XXIlI, Nos. 9 — 10. 
1912. London, 

4 Zu Ae 5. 4^. Ab hand lung on der Koniglich ProufiUchen Akademie 

tier VVissenscliaften. Jahrgang 1913. Philosophisch-hiatorische Classe, Nr. 1 2. 
Berlin 1913 

5 Zu Ae 30. Nachrichten von der Konigl. Geseilschaft der Wissen- 

schaften zu Gottingen. Philologisch-liLtorische Klas»e. 1912. Heft 3. 4. 
Gesehaftliche Mitteilungen 1912. Heft 2. Berlin 1912. 

6. Zu Ae 45. Rendiconti della Reale Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali, storiche e dlologlche. Serie quinta. Vol. XXI. Fasc, 7® — 10°. 
Roma 1913. 

7. Zu Ae 65 4'b Bulletin de I’Academie Imperiale des Sciences de 

St -PetersboLirg. Vie Serie. 1913: No. 1. 2. 3. 4. 5. 6. St.-Petersbourg. 

8. Zu Ae 165. 4^. S i tz u ii gsb eri ch te der Koniglich PreuBischen Aka- 

demie der Wis&euachaften zu Berlin. 1912 XXXIX — LIII. Berlin 1912. 

9. Zu Ae 190, Sitzungsberiebte der Kais Akademie der Wisseiischaften 

in Wien. Philos. -Historische Klasse. 166, Band. Abh, 4. 168. Band, 

Abh. 1. 3 SchluShoft. 169. Band, Abh. 6. 170 Band. Abh. 1. 6. 7. 
172. Band, Abh. 3. 6 Wien 1911. 1912. 1913. 

\o. Zu Af 155. Skrifter utgifna af Kungl. Ilumanistiska Vetenskaps-Sam- 
fundet i Uppsala, Band XIV Uppsala. Leipzig 1911 — -1913. (Von der 
Universitats-Bibliothek Uppsala J 

11. Zu Ah 5 Analecta Bollandiana. Tomus XXXII. Fasc. I. Bruxelles | 
Paris 1913. 

12. Zu Ah 12 XVII. Jahresbericht der Israelitisch-Theologischen Lehranstalt 
in Wien fiir das Schnijahr 1909/10. Voran geht: Antoninus und Rabbi. 
Von Samuel Krauss. Wien 1910. 

13. Zu Ah 20. Jalires-Bericht des jUdisch-thoologischen Seminars Fraenckel’- 
scher Stiftung fiir das Jahr 1912. Zur Gedachtnisfeier fiir den Stifter, 
Montag. den 27. Januar 1913. Vorangeht; Srarvtiy M. , Die schlesisehe 
Judenheit vor und nach dem Edikt vom 11. Marz 1812. Breslau 1913. 
(Vom jiid.-theol. Seminar.) 

14. ZuBblO. Bibliographie, Orion talische, begriindet von k\xg\xst Muller 
. . . Bearbeitet und herausgegeben von Lucian Scherman. XXIII/XXIV, 
Jahrgang (fiir 1909/10). Erstes Heft. Berlin 1912. 
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15. Zu Bb 608. Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van 

Nederlandsch-Indie. Deel 67. Vierdo Afleveriog. s-Gravenbage 1913. 

16. Zu Bb 628. 4®. Bulletin de l'E»;oIe Fraiujaise d’Extreme- Orient. 

Tome XII, no 3. 6. Hanoi 1912. 

17. Zu Bb 750. Journal, The, of the Koyal Asiatic Society of Great Britain 
& Ireland. January, April, 1913. London. 

18. Zu Bb 755. Journal, The, of the Bombay Branch of the Royal A&iatic 
Society, 1911—1912. No. LXVI. Vol. XXIII, Bombay 1913." 

19. Zu Bb 790. Journal Asiatique . . . Dixieme Serie. Tome XX. No. 2 
Sept. -Oct. 1912. Paris. 

20. Zu Bb 800. 4^. Literatur-Zeitung, Orientalistiscbe. Herausgegeben 
von F. E. Peiser. Sechzehnter Jahrgang. Nr. 1. 2. 3. 4. Leipzig 1912. 

21. Zu Bb 818. al-Machriq. Revue eatholique orientale mensuelle. 

Sciences-Lettres-Arts. XVIe annee. No. 1. 2. 3. 4. Beyrouth 1913. 

22. Zu Bb 823. Mi pi lie. law a. IlanaHie HMneparopcKaro OomecTBa 

BocTOKOBi;iiHia. ftojtb peiaKnieii npo^). B. EapmoAhda. Tomb I, No. 4. 
C.-neTepfiypri 1912. — IIpii jioaccHie ki KypHa.iy ..Mipi ITc:iaMa“ 
3a 1912 TORiy: KacHMi Amhei, HoBaa xeHiuHHa. nepeBo;t'i> co 2-ro 
apaScKaro Bajtaflia h npeAHCjiOBie II. K). KpanitoBCKaro. C.-TIexepSypri 
1912. 

23. Zu Bb 880. Societe Internationale de Dialectologie Roman e. 
Revue de Dialectologie Romane, dirigee par A. Alcover . . . publice . . . par 
h, Schddel. No. 15/16 = Tome IV, No. 3/4. Bruxelles 1912, — Bulletin 
. . . No. 15/16 = Tome IV. No. 3/4. Bruxelles 1912. 

24. Zu Bb 885. Ri vista degli Studi Orientali . . . AnnoTV. Volume IV. Fasc 
Quarto Roma 1911 — 12. 

25. Zu Bb 890. The Light of Truth or the Siddh5nta DTpika and 
Agamic Re vie w, a Monthly Journal Devoted to the Study of the Agamanta 
or the Saiva-Siddhanta Philosophy and Mysticism, Indo-Dravidian Culture 
and the Organ of the Saiva-Siddhanta Maha Samaja. Vol. XIII. No. 5. 
6, 7. Madras 1912. 

26. Zu Bb 905. 4*^. T’oung-pao ou Archives concernant Thistoire, les langues, 
la geographie et I’ethnographie de I’Asie Orientale. Revue dirigee par 
Henri Cordier et Edouard Chavannea, Vol. XIII. No. 5. Leide 1912. 

27. Zu Bb 925. Zeitschrift fiir Kolonialsprachen , herausgegeben von Carl 
Meinliof. Mit Unterstiitzung der Hamburgischen Wissenschaftlichen Stiftung. 
Bd. III. Heft 2. Berlin 1913. (Von Herrn Prof. Dr. Stumme.) 

28. Zu Bb 930. Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft. 

Sechsimdsechzigster Band. I. Heft. Leipzig 1913. (2 Expl.) 

29. Zu Bb 1223. “E. J. W Gibh Memorial” Scries. Vol. XVI, 1: Guwaini, 
The Ta’rikh-i-Jahan-Gushji of ‘Alau M-Din ‘Ata Malik-i-Juwayni. Part I, 
containing the History of Chingizkhan and his successors, Ed. ... by 
Mirzd Muhammad Ibn AbduM-Wahhab-i-Qazwi'ni. Leyden. London 1912. 
XIX. al-Kindl Abu Jusuf b. Ja‘qub. The Governors and Judges 
of Egypt or Kitab el ’UmanV (el Wulah) wa Kitab el Qudah of el Kindi. 
Together with an Appendix derived mostly from Raf‘ el Isr by Ibn Hajar. 
Ed. by Rhuvon Guest. Leyden. London 1912. XX. Sam‘anT Abu 
Sa‘d. The Kitab al-Ansab of ‘Abd al-KarTm Ibn Muhammad ai-Sam‘anT. 
Reproduced in Facsimile from the Manuscript in the British Museum. Add. 
23, 355. With an Introduction by D. S. Margoliouth. Leyden. London 
1912 (Von den Trustees des E. J. W, Gibb Memorial) 
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30. Zu Bb 1225. 4^ ll3;taHiii ^aKyjbTexa Bocto^ihhxi Hshkobx. HMnepa- 

TopcKaro C.-neTep6yprcKaro yHiiBepcBTCTa. No. 5. Kflnra VII. C.- 
IleTepoypri. 1911. (FeopriH Mep xy.ii. /KHxie cb. PpHropia 

CKaro. TpysHHCKifi TeacT'E. asji. nepeBO^i H- Mappa . . .) 

No. 30. (A. 4 . Pijdnee'o^ Matepia-iH no ro6opaM'i) BocTO*iaOH Moarojiia 
. , . 1911) No. 33. {II. C. Ilonoffh. Jlapeaema KoH^yi^is, yieHHKOB'B 
ero H ipyrnxT. . . . 1910.) No. 38. {B Ba 2 vno.lb 6 ^. IIcTOpia 

Bsyaenia BocTOKa be Eapont h be Poccia. 1911.) 

31. Zu Ca 9. Sphinx. Revue critique embrassant le domaine entier de 
I’Egyptologie, fondee par Karl Piehl. publiee avec la collaboration de MM. 
Baillet . . . par Ernst Andersson — George Fouccirt. Vol. XVI. Ease. I, 
Fevrier 1913 Upsala. Paris Leipzig. London. Marseille. 

32. Zu Da 359, Brochelmanny Carl, Grundriss der vergleichenden Gram- 
matik der semitiseben Spracben. II. Band. Syntax. Berlin 1913. (Vom 
Yerfasser.) 

33. Zu De 4904. 4®. The NakaM of Jarir and al-Farazdak edited by An- 

thony Ashley Bevan. Vol. II. Part 3. Leiden 1908 — 09. (Vom Verlag.) 
Vol. in (Indices and Glossary). Leiden 1908 — 12. (Vom Herausgeber.) 

34. Zu Eb 755. A Descriptive Catalogue of the Sanskrit Manuscripts in the 
Government Oriental Manuscripts Library, Madras By M. Rangacarya . . . 
Vol. XII. Religion (continued). Vol. XIII. Religion (continued). Madras 
1912. 

35. Zu Eb 6200. Journal of the Gypsy Lore Society. Vol. V. No. 5, 
Januar ... for the year MCMXII — MCilXUI. Second , Third Part of the 
Sixth Volume, [New Series.] Printed Privately for the Members of the 
G)psy Lore Society . . . Liverpool ... at the Edinburgh University Press. 

36. Zu Ec 1180 Dinkard. The. The Original Pahlevi Text of Books VI 
and VII, the same transliterated in Roman Characters, Translations of the 
Pahlavi Test into the English and Giijerati Languages, with full Annota- 
tions and a Glossary of >elect words by Darab Dastur Peshotan Sanjdna. 
Vol. XIII. containing the Pahlavi Zarathushtra-NAmag, Part I. London. 
(Von Mr. Hormusji Cowasji Din^hah Adenwala.) 

37. Zu Ed 1365. 4'^. Handes amsorya. Monatsschrift fur armenische Pbilo- 
logie. Herausgegeben und redigiert von der Mechitaristen-Kongregation in 
Wien unter Mitwirkuug zahlreicher Armenisten. XXVII. Jahrgang 1913. 
No. 1/2. 3. 4. Wien, 

38. Zu Fa 76. Szemle, Keleti . , . Revue orientale pour les etudes ouralo- 

altaiques. XIII. evfolyam. 1912. 1 — 2 szam, Budape^t. 

39. Zu Fb 17. Renward Brandstetter, Monographien zur Indonesischen Sprach- 
forschung X. Der Artikel des Indonesischen verglichen mit dem des Indo- 
gormanischen Luzern 1913. (Vom Verfasser.) 

40. Zu Ff 1925. Journal. The, of the Siam Society. Volume VIII. Part 
2. 3. Vol. IX. Part 1, Bangkok 1911 — 12. Issued to members of the 
Society March, May, November 1912. (Von der Siam Society.) 

41. Zu Fg 100. Transactions of the Asiatic Society of Japan. Vol. XL. 
[Yokohama] 1912. 

42. Zu Fi 80. CSopHHKE MarepiajOBE a.ii onacamfl MicTHOCTeH h njeMciib 
KaBKa3a. BanycKE XLII, Th(|)jihc'b 1912. 

43. Zu Ha 5. Archiv fiir Religionswissenschaft. Sechzehnter Band. Erstes 
und zweites Heft Leipzig und Berlin 1913. 

44. Zu Ha 200. Revue de Thistoiro des religions. Tome LX VI No. 1. 
Paris 1912. 
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45. Zu Hb 808. Kdhle, B., Gebrauche bei den moslemischen Heiligtiimern 
in Palastina (SA. aus Palastinajahrbuch VIII.) Berlin 1912. (Vom Verf ) 

46. Zu la 125. Revue Biblique Internationale. Nouvelle Serie. Dixieme 
annee. No 2. April 1913. Paris, Rome. 

47. Zu la 126. Revue de I’Orient Chretien. Recueil trimestriel. Deuxieme Serie, 
Tome Vil {XVII). 1912 No. 4. Dirigee par R. Graffiti et F. Nau. Paris. 

48. Zu la 128. Rivista Cristiana. Anno XXX. No. 1 — 2. Firenze 1913. 

49. Zu la 133a. 8^^. T ij ds c li r i f t, Nieuw Theolojiisch. Onder Redactie van 

H. J. Klhorst . . . Tweede Jaargang, Afl. 2. Haarlem 1913. 

50. Zu la 140. Zeitschrift des Deutschen Palastina- Vereins. Herausgegeben 
. . . von C. Steuernagel. Band XXXVI Heft 1. Leipzig 1913. Register 
zu Band XXXI — XXXV angefertigt von Pastor Lie. O. Seitz. Leipzig 1913. 

51. Zu Ic 2290. Proceedings of the Society of Biblical Archseology. 
Vol. XXXV. Part 1. 2. London 1913 

52 Zu Mb 135. 4*^. Monatsblatt der Numismatischen Gesellschaft in Wien. 

Nr. 354. 355. 356. IX. Band. (Nr. 13. 14. 15.) 1912. 

53. Zu Mb 245. Numismatische Zeitschrift, herausgegeben von der Numis- 
matischen Gesellschaft in Wien. Neue Folge, Band V, 1912 Der ganzen 
Reihe Band XLV. Heft 2. Wien 1913. 

54 Zu Na 139. Journal of Archaeology, American. Second Series . , . 
Vol. XVII. 1913. Number 1. Norwood, Mass. 

55. Zu Na 325, Revue Arclieologique. Quatrierae S4rie. — Tome XX. 
Novembre- Decembre 1912. Paris 1912. 

56. Zu Nf 110. 4*^. Epigraphia Zeylanica being Litbic and other In- 

scriptions of Ceylon. Edited and translated by Don Martino de Zilva 
Wickrefinasinghe. (Archaeological Survey of Ceylon.) Vol. 11. Part 1. 
London 1912 

57. Zu Nf 342. 2*^. Progress Report of the Archaeological Survey of 

India. Western Circle, for the year ending 31^t ^larch 1912. (Vom Govern- 
ment of Bombay. General Department. Archaeology.) 

58. Zu Nf 379. 2^, Report on the Working of the Archaeological Department 
for the year 1911 — 12, with the [Mysore] Government Review thereon. 
Bangalore 1913. 

59. Zu Nf 382a. 2^. Report, Annual, of the Archaeological Survey of India. 
Eastern Circle, for 1911 — 12. Calcutta 1912. 

60. Zu Nf 383. 2^. Report, Annual, of tho Archaeological Department, 

Southern Circle, Madras, for the year 1911yl2. Madras 1912. 

61. Zu Nf 383. 2®. Epigraphy, recording the progress of the Assistant 
Archaeological Superintendent for — , Southern Circle, for the year 1911 — 12. 
[Government of Madras, Public Department.] 

62. ZuNf452. 4^. Epigraphia Indica and Record of tho Archseological Survey 
of India. Edited by Rai Bahadur V. lenkagya Vol. XT. Part III July 
1911. Calcutta. 

63. Zu Nf 452 a. 2*^. Archceological Survey of India. Annual Report 1908 — 9. 
Calcutta 1912 

64. Zu Ng 873. Bulletin de la Commission Archeologique de Tlndochine. 
Annee 1912. l^e Livraison. Paris 1912. 

65. Zu Nh 171. Fontes rerum Austriacarum. Oesterreichische Geschichts- 
Quellen. Herausgegeben von der Historischen Kommission der Kais. Akad. 
der Wissenschaften in Wien. Zweite Abteilung. Diplomataria et Acta. 
LXVI. Band. Briefe und Akten zur Geschichte Wallensteins. IV. Band. 
Wien 1912. 
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66. Zu Ki 406. OSoap'feHJi iipenoj^aBaHi/i HayKt b-b HMnepaTopCKOM'L C.- 
IIeTep6yprcKOMt yHHBepcHTeTi na 1911 — 1912, 1912 — 1913 yHe^HHH 
jo^B. C.-nerep6ypri 1911. 1912, 

67. Zu Ni 411. IIpoTOKOJu 3aciAaaii1 coBiia H-MnepaTopcKaro C. neiep- 
6yprcKaro ynHBepcHTexa aa 1910 ro^B. No. 66. C.-lleTep6ypr'b 1911. 

68. Zu Ni 415. Oi^eTi o cocToiflin h ji'feBTeJibaocTH llMnepaxopCKaro 
C.-HexepOyprCKaro yaacepCHTexa aa 1910. 1911 ^OA^ . . . C.-OeTepOyprb 
1911. 1912. (Von der Universitats-Bibliothek in St.-Petersburg.) 

69. Zu Ni 418. jHaHHH CocxaB-b HMflepaxopcKaro C,-lleTep6yprcKaio Fhe- 
BepcHTexa. Becaa 1911 ro^a. o. O. u. J. 

70. Zu Oa lol. Journal, The Geographical. Vol. XLI. No. 2. February. 
No. 3. March No. 4. April. 1913 London. 

71. Zu Oa 208. Kevue Tunisienue. Vingtieme Aunee. No. 97. 98. Tunis 1913. 

72. Zu Oa 256. 4^. Zeitschrift der Gesellschaft fur Erdkunde zu Berlin. 

1913. No. 2. 3. Berlin. 

73. Zu Oc So. 4®. Aiithropos. Internationale Zeitschrift fiir Vdlker- und 
Spracheukunde. Band VIII. 1913. Heft 1. Wien. 

74. Zu Oc 175. 4^. Journal, The, of the Koyal Anthropological Institute 

of Great Britain and Ireland. Vol. XLII, 1912. July to December. Loudon. 

75. Zu Oc 176. 8'^. Journal, The, of the Anthropological Society of 

Bombay, Vol. IX. No. 7. Bombay 1913. 

76. Zu Oc 1000. Mitteilungen zur jUdischen Volkskuude . . . Herausgegeben 
von M. Qrunwald. 16. Jahrgang, 1 Heft. (Der ganzen Keihe 45. Heft.) 
Wien 1912, 

II. And ere Werke. 

13184. as-Sanfara. Scbanfaras Lamijat al*‘Arab im Auszug aus dem Ara- 
bischen ubertragen von Georg Jacob, 2. vermehrter Druck. Kiel 
1913. (Vom Verfasser.) De 10303^. 

13185. — — 3. vermehrter Druck. Kiel 1913. (Vom Verfasser.) De 10303®. 

13186. Salomo. Oden. Eiue zweite Handschrift der Oden Salomos. Von 
Gerhard Kittel, (S.-A. aus ZNTW. XIV U913), 1) (Vom Verfasser.) 

De 2560. 

13187. Gviffiutf Eugenio. L’arabo parJato della Libia. Cenui grammaticali 
e repertorio di oitre 10 000 vocaboli, frasi e modi di dire raccolti in 
Tripolitania. Con appeudice: Primo saggio di un eleiico alfabetico di 
tribu della Libia italiaua. Milano 1913. (Vom Verfasser.) De 435. 

13188, Mission d’Ollone 1906 — 1909. Langues des peuples non chinois 
de ia Chine. Par le commandant d'Olloiie, le capitaine de J l&iivelle, 
le capitaine Lepage, le lieutenant de Boyve, Ouvrage comprenant 
45 vocabulaires avec une carte hors tezte. Paris 1912. — Ecritures 
des peuples non chinois de la Chine . . . Quatre dictionnaires Lolo et 
Miao Tseu dresses par le commandant d'OUone avec le concours de 
Monseigneur de Ouebriant. Ouvrage contenant 9 planches, 103 tableaux 
et une carte hors texte. Paris 1912. (Vom Verfasser.) Ob 2442 4® 

13189. Catalogue, A, of the Telugu Books in the Library of the British 
Museum. Compiled by L. D. Barnett, London 1912. (Von den 
Trustees des British Museum.) Fe 665. 4®. 

13190. Ibn al-Aubarl Kamal ad-l)In Abu ’l-Barakat. Abu’l Barakat 
ibn al-Aubari. Die grammatischen Streitfragen der Basrer und Kufer. 
Herausgegeben, erklart und eingeleitet von Gotthold WeU. Leiden 

De 5916. 
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13191. Samuel. Driver ^ S. R., Notes on the Hebrew Text and the Topo- 
graphy of the Books of Samuel with an introduction on Hebrew Palaeo- 
graphy and the ancient Versions and Facsimiles of Inscriptions and Maps. 
Second edition, revised and enlarged. Oxford 1913. (Vom Verfasser.) 

Ic 600. 

13192. Cohen, Marcel. Le parler arabe des juifs d’AIger. Paris 1912. (== 

Collection linguistique publiee par la Societe de linguistique de Paris 
— d.) De 331. 

13193. Upanisads, the minor. Critically edited for the Adyar Library by 
F. Otto Schrader, Vol. I; Samnyasa-Upanisads. Madras 1912. (Von 
der Adyar Library.) Eb 1330. 

13194. Texts, Koptic biblical, in the dialect of Upper Egypt. Edited by 
E. A. Wallis Hudge, London 1912. (Von Herrn Dr. Crum) Ib 818. 

13195. Liiehich^ B. , Das Datum Kalidasas. (S.-A. aus Indog. Forschungen 
XXXI, Strafiburg 1912.) (Vom Verfasser.) Eb 4212. 

13196. Jacob, G., Die Herkunft der Silhouettenkunst {ojinadschylyh) aus Persien. 
Berlin 1913. (Vom Verfasser.) Qb 560. 

13197. Hymnen und Gebete an Samas, sumerisch-babylonische, von Franz 
Schollmeyer. Diss. phil. Minister. (Teildruck.) Paderborn 1912. (Von 
Herrn Prof. R. Schmidt, Munster.) Db 456, 

13198, Talmud. Sanhedrin-Makkoth. Die Misnatraktate iiber Strafrecht und 
Gerichtsverfahreu. Nach Handschriften und alten Drucken herausgegeben, 
ubersetzt und erlautert von Hermann L. Strack. Leipzig 1910. (= 
Schriften des Inst. ludaicum in Berlin, No. 38 ) (R.) Dh 2442. 

13199. Hilfsbiicher fur den Iiebraischen Unterricht. Band I: JJngnad, 

Arthur, Hebraische Graramatik. Tubingen 1912. — Band II: Ungnad, 
Arthur, Praktische Eiofuhrung in die hebraische Lekture des alten 
Testamentes. Tubingen 1912. (R.) Dh 570. 

13200. Scheil, le P. La Chronologie rectidee du r^gne de Hammourabi. (=s=: 

Extrait 31AI, Tome XXXIX. Paris 1912.) (R.) Nc 211. 4®. 

13201. Delbriick. E. Kuhn und W. Streitberg, Berthold Delbriick’s 

Schriften. (= SA. aus Indog. Forschungen. 31. Band. Strafiburg 1912.) 
(Von Geh. R. Prof. Dr. E. Kuhn.) Nk 223. 

13202. Periplus, the, of the Erythraean sea. Travel and trade in the Indian 
Ocean by a merchant of the first century. Translated from the Greek 
and annoted by Wilfred H. Schoff, London 1912. (R.) Ob 250. 

13203. Mittwoch, Eugen. Zur Entstehungsgeschichte des islamischen Gebets 
und Kultus. Berlin 1913. (= ABA, 1913, Nr. 2.) (Vom Verfasser.) 

Hb 876. 4'‘. 

13204. Poznanski, Samuel. Die karaische Familie Firuz. Warschau 1913. 

( — SA. aus Monatschr. Ilir Gesch. und Wissensch. des Judentums, 
57. Jahrg. Heft 1 — 2.) (Vom Verfasser.) Nd 435. 

13205. Budde Karl. Die altisraelitische Religion Dritte verbesserte und 
reicher erlauterte Doppelauflage von „Die Religion des Volkes Israel 
bis zur Verbannung“. Giessen 1912. (R.) Hb 1124. 

13206. Talmud. PesahTm. P®sahim, der Misnatraktat Passafest, mit Be- 
rucksichtigung des neuen Testamentes und der jetzigen Passafeier der 
Juden. Nach Handschriften und alten Drucken herausgegeben, ubersetzt 
und erlautert von Hermann L. Strack. Leipzig 1911 (= Schriften des 

Inst. Judaicum in Berlin, No. 40.) (R.) Dh 2660. 

13207. al-QazwInl. Tdschner , Franz. Die Psychologie QazwTnis. Diss. 
phil. Kiel. Tubingen 1912. (Von Herrn Prof, Jacob, Kiel.) De 9765. 
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13208. Hunain b. Ishaq. Bergstrdfer, Gotdielf. Hunain ibn Ishaq und 
seine Schule. Sprach- und ■ . ■ . ' * ’ ‘I* ’ T^ntersucbungeu zu den 

arabischen Hippokrates- und ■ • Leiden 1913. (K.) 

De 5595. 

13209. Albrecht. Gescliichte der Turken Mit zahlreichen Abbildungeii 

auf Tafeln und im Text, sowie drei Ubersichtskarten. Stuttgart 1912. 
(K.) Ng 835. 

13210. Low j Immanuel. Cus>cuta. <SA. aus Zeitschr. fllr Assyr. , 28. Band. 

StraBburg 1913.) (Vom Verfas&er J Dc 292. 

13211. BaueVy H. Zur Entstehung des semitischen Sprachtypus. (SA. aus 
Zeitschr, fur Assyr., 28. Band StraBburg 1913.) (Vom Yertasser.) Da 6. 

13212. Bruehstucka der sahidischen Bibelubersetzung. Von I. SchJeifer. 

{= SWA. 170, 1. Wien 1912.) {It.) lb 818. 

13213. Baber, The memoirs of Babur, a new translation of the Babur-nama, 
incorporating Leyden andErskine’s of 1826 A. D. by Annette S. Beveridge 
Fasciculus I. Farghana. London o. J. (ca. 1912.) (K.) Fa 3471. 

13214. S c h r if t p r o b e n. Adolf Holzhausen, K. u. K. llof- und Universitats- 
Buchdrucker. II. Fremde Schriften. Wien, Berlin, o. J. (Vom Verlag.) 

Aa 161. 

13215. Adana. Turkish Atrocities The young Turks and the tiuth about 
the Holocaust at Adana in Asia Minor, during April 1909, by the 
Author of „Turkey and the Turk**, o. Druckort u. Jahr. Ng 610. 
13216. BrunCy Johannes. Zur Te.\tkritik der dem Ssimaveda mit dem achten 
Mandala des Bgveda gemeinsamen Stellen. Diss. Kiel 1909. (Von 
Ilerrn Prof. Dr. Ilultzscij.t Eb 1300. 

13217. Petakopadesa, Specimen des. Yon Rudolf Fuchs. I)is&. Berlin, 
Halle 1908. (You Herrn Prof. Dr. Hultzscli.) Eb 4513. 

10218. as-SubkT Tag ad-dIn Abu Nasr, Zeltersti'en, K. Y. Iferrn 

D. W. Myhrman’s Ausgabe des kitab mu‘Id an-ni’am ^va•mubTd an-niqam 
kritisch beleuchtet von. Upp.sala 1913. (Vom Yerfasser.) De 10487. 

13219. Georgie, L’ancieune. Memoires de la Societe georgienne d'histoire 
et d’ethnograpbie. Tome 1. Sur la redaction de M E. 'raktachvili. 
Tiliis 1909. (Yon der Societe georgienne d’histoire et d’ethnouraphie.) 

Ng 677. 

13220. Antiquites Georgiennes, Les. Edition de la Societe georgienne 
d’histoire et d’ethnographie. Tome II. III. Sous la redaction de M. 

E. Takcnchvili. Tiflis 1909. 1910. Album Paleographique. 

Supplement du II tome. ^Les Antiquites Georgiennes**. I. Livraison. 
Tiflis 1909. Ng 620. 8** und 2^ 


Sehr erwunscht ist der Bibliotheh die voilstdndige Zuwendung der neu- 

erscheinenden 

orientalistischen D/ssertationen , Programme u. s, tv. 


der (JniversHdien und anderer Lehranstalfen. 
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Allgemeine Versammliing 

der D. M. G. am I. Oktober 1913 zu Marburg i. H. 


Wie bereits auf S. XXXIII angezeigt, wird die dies- 
jahrige Allgemeine Versammlimg am Mittwoch, 1. Oktober 
1913, 91/2 Uhr friili, zu Marburg i. H. abgebalten werden, 
und zwar im Auditorium II der Universitat. Als Treffpunkt 
der Orientaliscben und Indogermanisclien Sektion der 52. Ver- 
sammlung deutscber Pliilologen und Schulmanner gilt vom 
30. September ab das Restaurant Blencke (Wettergasse), wo 
am 1. Oktober ein gemeinsames einfaches Mittagsmahl der 
Mitglieder der D. M. G. und des Deutschen Palastina-Vereins 
stattfinden soil, an dem auch Damen teilnebmen konnen. 

Halle und Leipzig, im Juli 1913. 

Der geschaftsfuhrende Torstand. 


d 
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Mitgliedernachrichten. 

Der D. M. G. sind ab 1913 als ordentliche Mitglieder beigetreten: 

1514 Herr F. E. Pargiter, M. A., Indian Civil Service (retired), 12 Charl- 

bury Road, Oxford (England), und 

1515 Herr Ferdinand Wenig, Realschulprof. in Teltsch (Mabren). 

In die Stellung eines ordentlichen Mitglieds ist ab 1913 eingetreten: 

58 The Jewish Theological Seminary of America in New York. 

Die Gesellschaft trat in Scbriftenaustausch mit; 
der Deutschen Gesellschaft fiir Islamkunde in Berlin, S. 42, Branden- 
burgstr. 37, und 

dem Istituto Italiano di Numismatica in Rom, Castel S. Angelo. 

Durch den Tod verlor die Gesellschaft ihr ordentliches Mitglied: 

Herrn Prof. Dr. C. A. Briggs in New York. 

Ibre Adresse anderten die folgenden Mitglieder: 

Herr Edward R. Ayrton, Archaeological Survey, Anuradhapura (Ceylon), 

Herr Prof. Dr. L. Blau in Budapest, VII, Stefania-ut 16, 

Herr J. B. Chabot in Paris, XVI®, 15 rue Claude-Lorrain, 

Herr Marcel Cohen in Paris, XIV®, 25 rue Froideraux, 

Herr Prof. Dr. R, von Garbe in Tubingen, Waldhauser Str. 33, 

Herr Prof. Dr. G. Kampffmeyer in Berlin-Licbterfelde, Werderstr. 10, 

Herr Dr. Traiigott Mann in Berlin, Bundesratufer 9, 

Herr Dr. phil, Julius Nemeth in Karczag (Ungam), 

Herr cand. phil. Sergei Ossipoff in Tiflis (Kaukasus), Krasnogorskaja 35, 
Herr Dr. Hermann Pick in Berlin, NW 23, Altonaer Str. 9, 

Herr Dr. H. Reichelt in Czernowitz, Ambrosg. 3, und 
Herr Dr. R. Ruzicka in Prag, Kgl. Weinberge, Tyrsova 11. 
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Ferzeichnis der vom 5. April Ms 12. Juli 1913 fiir die 
BiMiothek der D. M. G. eingegangenen Schriften usw. 

I. Fortsetzungen und Erganzungen Ton Liicken. 

1. Zu Ab 77. 4®. Bulletin of the Philippine Library. Vol. I. Number 7 
(March), 8 (April). Manila 1913. 

2. Zu Ab 370. 4®. Titeldrucke, Berliner... C. Or i e n t al i sch e Xitel. 
Berlin 1913. C. No. 1. 

3. Zu Ac 183. Harrassowitz, Otto, Bericht iiber neue Erwerbungen. Neue 
Serie Nr. 10 (Nr. 84). April 1913. Leipzig. 

4. Zu Ac 264. ia^ac’s Oriental List and Book Keview. Vol. XXIV. Nos. 1 — 2. 
1913. London. 

5. Zu Ae 5. 4®. Abhandlungen der Koniglich Preufiischen Akademie 

der Wissenscbaften. Jahrgang 1912. Philosophisch-historische Classe. Jahr- 
gang 1913. Philosophisch-historische Classe. Nr. 3. Berlin 1912. 1913. 

6. Zu Ae 10. 4®. Abhandlungen der Koniglich Bayerischen Akademie 

der Wissenscbaften. Philosophisch-philologische und bistorische Klasse. 
XXVI. Band, 4. Abhandlung. Munchen 1913. 

7. Zu Ae 45. Kendiconti delta Reale Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali, storiche e filologiche. Serie quinta. Vol. XXI. Ease. 11 — 12° 
e Indice del Volume. Roma 1913. 

8. Zu Ae 51. Be rich te' iiber die Verhandlungen der Koniglich Sachsbehen 

Gesellschaft der Wissenscbaften zu Leipzig. Pbilologisch-historische Klasse. 
64. Band. 1912. 4. 5. Leipzig 1912. 

9. Zu Ae 65. 4®. Bulletin de I’Academie Imperiale des Sciences de 

St.-Petersbourg. Vie Serie. 1913: No. 7. 8. 9. 10. 11. St.-Petersbourg. 

10. Zu Ae 4®. Memo ire 3 de I’Academie Imperiale de St.-Petersbourg. 

Vine Serie. Vol. XI. No. 2 — 5. St.-Petersbourg 1912. 

11. Zu Ae 165. 4®. S it zu n gsb eri ch te der Koniglich Preufiischen Aka- 

demie der Wissenscbaften zu Berlin. 1913. I — XXII. Berlin 1913. 

12 Zu Ae 185. Sitzungsberichte der Koniglich Bayerischen Akademie 
der Wissenscbaften. Philosophisch-philologische und bistorische Klasse. 
Jahrgang 1912, 6. 7. 8. Abhandlung. Schlufiheft. Jahrgang 1913, 1. Ab- 
handlung. Munchen 1912. 1913. 

13. Zu Ae 190. Sitzungsberichte der Kais. Akademie der Wissenscbaften 

in Wien. Philos.-Historische Klasse. 170. Baud, Abh. 2. 10. 171. Band, 

Abh. 1. 172. Band, Abh. 1. 5. 6. 173 Band, Abh. 3. Register zu den 

Banden 161 bis 170. Wien 1913. 

14. Zu Af 3. 4®. Abhandlungen des Hamburgisehen Kolonialinstituts. 

Bd. VII. Endemann, K., Worterbuch der Sotho-Sprache. Hamburg 1911. 

d* 
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15. Zu Af 54. Smithsonian Institution. Report, Annual, of the 

Board of Regents of the Smithsonian Institution . . . for the year ending 
June 30. 1911. Washington 1912. 

16. Zu Af 116. Le Museon, Etudes philologiques, historiques et religieuses 
publie par Ph. Colinet et L. de la Vallee Poussin. Nouvelie Serie. — 
Vol. XIII. No. 3 — 4. Louvain 1912. 

17. Zu Ah 5. Analecta Bollandiana. Tomus XXXII. Fasc. II et III. Bruxelles] 
Paris 1913. 

18. Ah 10. J ah r es b eri c ht der FurstUch Jablonowskischen Gesellschafl. 
Leipzig, im Marz 1913. 

19. Zu Bb 606. Bessarione. Pubblicazione periodica di studi orientali. 
Fasc. 123. Anno XVII. Vol. XXIX della Collezione. Fasc. 1°, Gennaio — 
Marzo 1913. Roma. 

20. Zu Bb 608. Bijdragen tot de Taal-, Land* en Volkenkunde van 

Nederlandsch-Indie. Deel 68. Eerste en tweede Aflevering. ’s-Graven- 
hage 1913. 

21. Zu Bb 720. Journal of the American Oriental Society . . Thirty 

third Volume Part. I. April 1913. New Haven. 

22. Zu Bb 790. Journal Asiatique . . . Dixieme Serie. (1903 — 1912.) Table 
generate des Matieres. Onzieme Serie. Tome I. No. 1. Janvier-Fcvrier. 
2. iVIars — Avril 1913. Paris. 

23. Zu Bb 800. 4^. Literatur-Zeitung, Orientalistiscbe. Herausgegeben 

von F, E. Peiser. Sechzehnter Jahrgang. Nr, 5. 6. Leipzig 1913. 

24. Zu Bb 818. al-Machriq. Revue catholique orientale mensuelle. 

Sciences-Lettres-Arts, XVI© annee. No. 5. 6. Beyrouth 1913. 

25. Zu Bb 819. 4*^. Mem non. Zeitschrift fur die Kunst- und Kultur- 

geschichte des Alten Orients. Herausgegeben von Keinbold Freiherrn von 
Lichtenberg. Band VI. 4. Berlin, Stuttgart, Leipzig 1913. 

26. Zu Bb 834. 8*^. Monde Oriental, Le. Archives pour I'histoire et 

Tethnographie, les langues et litteratures, religions ot traditions de I’Europe 
orientale et de I’Asie. Redaction: K. F. Johansson y K. B. Wiklundy 
I^. V. Zettersteen. Vol. VI. 1912. Fasc. 3.* Uppsala. (Im Austausch.) 

27. Zu Bb 885. lii vista degli Studi Orientali pubblicata a cura dei professor! 
della scuola orientale nella R, University, di Roma. Anno V. Volume V. 
Fasc. Priino. Roma 1913. 

28. Zu Bb 890 The Light of Truth or the Siddhanta Dlpika and 
Agamic R e v i e w, a Monthly Journal Devoted to the Study of the Agamanta 
or the Saiva-Siddhanta^Philosophy and Mysticism, Indo -Dra vidian Culture 
and the Organ of the Saiva-Siddhanta Maha Samaja. Vol. XIII.» No. 10. 
Madras 1913. 

29. Zu Bb 905. 4®. T’oung-pao ou Archives concernant I’histoire, les langues, 
la geographie et I’ethnographie de TAsie Orientale. Revue dirig^e par 
Henri Cordier et Edouard Chavannes, Vol. XHI No. 1. Leide 1913. 

30. Zu Bb 930. Zeitschrift der Deutscheu Morgenlandischen Gesellschaft. 

Siebenundsechzigster Band. 11. Heft. Leipzig 1913. (2 Expl.) 

bl. Zu Bb 1180a. 4*^. Annales du Musee Guimet. Bibliotheque d’Etudes. 

Tome XXn . Deuxieme Pa»c. : Aleyev, Eduard, Chronologie Egyptienne, 
trad, par Alexandre Moret. Paris 1912. 

32. Zu Bb 1190. Bibliotheca Buddhica. IV. Nagdrjunay Madhyama- 
vrttih . . . publ. par Louis de la Vallee Poitssin, VII. St. Petersburg 1913. 
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33. Zu Bb 1230. 4*^. Memoirs of the Asiatic Society of Bengal. Vol. Ill, 

No. 5. Calcutta 1912. 

34. Zu Bb 1242. Mi 1 1 e i 1 u ng en der Yorderasiatischen Gesellschaft (E. V.). 

1913, 1. 2. 18. Jahrgang. Leipzig 1913. 

35. Zu Ca 9. Sphinx. Revue critique embrassant le domains entier de 
TEgyptologie, fondee par Karl Ptehl, publiee avec la collaboration de MM. 
Baillet . , . par Ernst Andersson — George Foucart. Vol. XVII. Ease. II. 
Avril, III. Juin. 1913. Upsala. Paris. Leipzig. London. Marseille. 

36. Zu Dc 2371. Legends of Eastern Saints, chiefly from Syriac Sources. Edited 
and partly translated by A. J. Wensinck, Vol. II. The Legend of Hilaria. 
Leyden 1913. (Vom Verfasser.) 

37. Zu De 4904. 4®. The NaUa’id of Jarir and al-Farazdak edited by An- 

thony Ashley Sevan. Vol. 1. Part 3. Leiden 1907. Vol. II. Part 1. 2. 
Leiden 1908 — 09. (Durch Kauf.) 

38. Zu Eb 10. 2*^. [Assam Library.] Catalogue of Books and Pam- 

phlets registered in Assam for the quarter ending the 30th June, 30th 
September, 31st December. (Durch die Kgl. Bibliothek, Berlin.) 

39. Zu Eb 50. 2^. Bengal Library Catalogue of Books for the First, Second, 

Third, Fourth Quarter .... 1912. [= Appendix to The Calcutta 

Gazette, Wednesday, August 21, October 16, 1912. January 8, April 23, 
1913.] (Durch die Kgl. Bibliothek zu Berlin.) 

40. Zu Eb 225. 2^. Catalogue of Books registered in Burma during the 

quarter ending the 30th June, 30th September, 31st December 1912. 
Rangoon 1912. (Durch die Kgl. Bibliothek zu Berlin.) 

41. Zu Eb 295. 2®. Catalogue of Hooks registered in the Punjab under 

Act XXV of 1867 and Act X of 1890 during the quarter ending the 
31st March, 30th June, 30th September, 31st December 1912. Lahore 

1912. (Durch die Bibliothek, Berlin.) 

42. Zu Eb 485. 2*^. Catalogue of Books and Pamphlets registered in the 

Central Provinces and Berar for the First, Second, Third, Fourth Quarter 
. . . 1912. (Supplement to The Central Provinces Gazette.) Nagpur 1912. 

1913. (Durch die Kgl. Bibliothek in Berlin.) 

43. Zu Eb 755. A Descriptive Catalogue of the Sanskrit Manuscripts in the 
Government Oriental Manuscripts Library. Madras By M. Raiigacdrya . . . 
Vol. XIV. Religion (continued). Vol. XV. Religion (continued). Madras 
1912. 1913. 

44. Zu Eb 765a. 2®. Statement ot Particulars regarding Books and Perio- 
dicals published in the United Provinces . . . during the Quarter ending 
June, September, December 1912. March 1913. (Allahabad 1912 1913.) 
(Durch die Kgl. Bibliothek zu Berlin.) 

45 Zu Eb 827. Studi Italian! di Filologia Indo-Iranica diretti e pubblicati a 
cura e spese di Francesco L Pulli Anno VIII — Vol. ^ 111. Anno IX 
— Vol. IX. Firenze 1912 1913 

46. Zu Eb 836. Yasovijayajainagranthamala (Sammlung von Jainatexten). 

Benares, VTrasamvat 2439. Vol. I, 40,41. 42. 

47. Zu Eb 2112. 8^. Writings, Collected Sanskrit, of the Parsis . . . ed. 

by Ervad Sheriarji Dadabhai Bharucha. Part III. Mainyoi Khard. 
Published by the Trustees of the Farsee Pjnehayet Funds and Properties. 
Bombay 1912. (Von den Trustees.) 

48. Zu Ed 1365. 4^^. Handes amsorya. Monatsschrift fiir armenische Philo- 
logie. Herausgegeben und redigiert von der Mechitaristen-Kongregation in 
Wien unter Mitwirkung zahlreicher Armenisten. XXVII. Jahrgang 1913. / 
No. 5. 6. 7. Wien. 
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49. Zu Fa 76. Szemle, Keleti ... Revue orientale pour les etudes ouralo- 
altaiques. XIII. evfolyam. 1912. 3 szam. Budapest. 

60. Zu Fa 3275. 4“. IleKapcKifi, 9. K., CjiOBapB HasyTCKaro JIsHKa, 

cocTaBieHeHa . . . npn ojiaataSTeMB yuacTia npoT. /I,. Jlonoea h 
B. M. loHoea. BNoycEt. III. C.-neTepoypri, 1912. (= TpyAH flayT- 

CKoft 9KcnejHniH . . . (1894 — 1896 r.). Tomb III. BacTB I.) 

51. Zu Fg 100. Transactions of the Asiatic Society of Japan. Yol. XXXIX. 
[Yokohama] 1911. 

52. Zu Ha 200. Revue de I’histoire des religions. Tome LXVI, No. 2. 3. 
Paris 1912. 

53. Zu Hb 2525. L4nard, Jeno. Dammo. II. Resz. A negyedik alapi- 
gazsAg. Adalekok a Buddhismus fejlodesenek tortenetehez. Buddhista 
modernismus. Budapest 1913. (Vom Verfasser.) 

54. Zu la 92. 4“. Oriens Christianas. Halbjahrshefte fur die Kunde 

des Christlichen Orients . . . herausg. von A. Baumstark, Neue Serie. 
Dritter Band. III. Heft. Leipzig 1913. 

55. Zu la 126. R e v u e de I’Orient Chretien. Recueil trimestriel. Deuxieme Serie, 
Tome VIII (XVIII). 1913 No. 1. Dirigee par R. (rJ-a/T^h et F. iVatt. Paris. 

56. Zu la 128. Rivista Cristiana. Anno XXX. No. 3. 4 — 5. Firenze 1913. 

57. Zu la 133a. 8®. Tijdschrift, Nieuw Theologisch. Onder Redactie van 

H. J. Elhorst . . . Tweede Jaargang, Afl. 3. Haarlem 1913. 

58. Zu la 140. Zeitschrift des Deutschen Palastina-Vereins. Herausgegeben 
. . . von C. Steuernagel. Band XXXVI Heft 2. Leipzig 1913. Register 
zu Band XXXI — XXXV aiigefertigt von Pastor Lie. 0. Seitz. Leipzig 1913. 

59. Zu lo 2290. Proceedings of the Society of Biblical Archteology. 
Vol. XXXV. Part 3. 4. London 1913 

60 Zu Mb 135. 4®. Monatsblatt der Numismatischen Gesellscbaft in Wien. 
Nr. 357. 358. IX. Band. (Nr. 16. 17.) 1913. 

61. Zu Mb 245. Numismatische Zeitschrift, herausgegeben von der Numis- 
matischen Gesellschaft in Wien. Neue Folge, Band VI, 1913 Der ganzen 
Reihe Band XLVI. Heft 1. Wien 1913. 

62. Zu Na 325. Revue Archeologique. Quatrieme Serie. — Tome XXI. 
Janvier-Fevrier, Mars-Avril 1913. Paris 1913. 

63. Zu Ne 145. 4*’. Enzyklopaedie des Islam. Herausgegeben von 

M. Th. Houtsma, T. W. Arnold, R. Basset und R. Hartmann. 17. Liefe- 
rung: al-Diyarbekrl — Dwln. Leiden Leipzig 1913. 

64. Zu Ne 260. Der Islam. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur des 
Islamitisohen Orients. Herausgegeben von C. H. Becker. Mit UnterstUtzung 
der Hamburgischen Wissenschaftlichen Stiftung. Band IV. Heft 1/2. Strafi- 
burg 1913. 

65. Zu Nf 343. 2®. Progress-Report, Annual, of the Archaeological 

Surveyor, Punjab Circle [jetzt: of the Superintendent, Hindu and Buddhist 
Monuments, Northern Circle], for the year ending 31®* March 1912 (Lahore). 
(Vom Punjab Secretariat, P. W. Department.) 

66. Zu Nf 452. 4®. Epigraphia Indica and Record of the Archaeological Survey 
of India, publ. under the authority of the Government of India as a 
Supplement to the “Indian Antiquary”. Ed. by Rai Bahadur V. Venlcayya. 
Vol. X. Part VIII. October 1910. — Vol. XI. Part IV. October 1911. 
Part V. January 1912. Calcutta. 

67. Zu Nh 202. Zeitschrift des Historischen Vereines fiir Steiermark . . . 
X. Jahrgang. Heft 1/2. 3/4. Graz 1912. XI. Jahrgang. Heft 1/2. Graz 1913. 
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68. Zu Oa 151. J o a r n a 1 , The Geographical. Vol. XLI. No. 5. 6. Vol. XLII. 
No. 1. May, June, July 1913. London. 

69. ZuOa208. Kerne Tunisienne. Dii-Neuvihme Annee. No. 99. 100. Tunis 
1913. 

70. Zu Oa 256. 4®. Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin. 

1913. No. 4. 5. 6. Berlin. 

71. Zu Ob 2780. 4®. D agh -Regis ter gehonden iut Casteel Batavia rant 

passerende daer ter plaetse als over geheel Nederlandts-India. Anno 1680. 
Uitgegeven . . . ouder toezicht van P. de Haan. Batavia [ ’s Hage 1912. 

72. Zu Oc 30. 4®. Anthropos. Internationale Zeitschrift fiir Volker- und 

Sprachenkunde. Band VIII. 1913. Heft 2. 3. Wien. 

73. Zu Oc 176. 8®. Journal, The, of the Anthropological Society of 

Bombay. Vol. IX. No. 8. Bombay 1913. 

74. Zu Oc 1000. Mitteilungen zur jiidlschen Volkskunde . . . Heransgegeben 
von M. Grunwald. 16. Jahrgang, 2. Heft. (Der ganzen Reihe 46. Heft.) 
Wien 1913. 

75. Zu P 150. 4®. Journal of the College of Science, Imperial University 

Tokyo. Vol. XXXII, Art. 8. 9. 10. Tokyo 1912/13. 


H. Andere Werke. 

13221. Boctoki, XpHCtiaHCkift. Cepia, nocBflmeHHaa nsyteuiio xpH- 
CTiaHCKOft Ky.itiypH napogoBt Asia h A(tpBKH. HijaHie lljinepa- 
TopcKoft AaaaeMiH Hayai. ToMt I. BHaycKt I— III, C. -IleTep- 
fiyprx 1912. (Von der Akademie.) la 30. 4®. 

13222. IlaMaTHHKH CHHaa. Monnmenta Sinaitica archseologica et 
palseographica. Fasciculus II; XL VI exempla codicum grmcorum Sinaiti- 
corura. Auctoritate Imperialis Sclentiarum Petropolitanae sumptibus 
legati Porphyriani edidit V. Benesevii'. Petrcpoli 1912. (Von der- 
selben.) Na 276. 2®. 

13223. Report, The first triennial, on the search for Hindi Manuscripts. For 
the years 1906, 1907 and 1908. By Syam Sunday Das. Published 
by the Nagari Pracbarini Sabba. Benares , under the authority and 
patronage of the Government of the Unted Provinces. Allahabad 1912. 
(Vom Superintendent, Gov. Press, Allahabad.) Eb 705. 

13224. as-Saiifara. Lamijat al-‘Arab. Das WiistenUed Schanfaras des Ver- 
bannten, drei deutsche Nachbildungen (ron ReuB, Ruckert, Jacob) nebst 
Emleituug und erklarenden Anmerkungen von Georg Jacob, Berlin 
1913. De 10304. 

13225. TeKCTH, ^onoJiHHTejiBHHe HsOpaBHae KHxaMCKie. n. C. Ilonooa. 
o, O. u. J. (Von der Kais. Akad. d. Wiss., Petersburg.) Ff 1006. 

13226. UlecmaKoeh, JI,., IhcjiiAOBaflifl bi oOjiacTH rpeqecKHxx HapojtHHxi 
CKasaeiH o cbbtiixi. Bapmafia 1910. (Von derselben.) Oc 2646. 

13227. Tanfiljef, G. I., Die polare Grenze des Waldes in Rutland, nacb 
Untersuchungen in der Tundra der Timan-Ssamojeden (russisch). Odessa 
1911. (Von derselben.) Ob 2551. 

13228. Talmud. Berachot. Der Tosephtatraktat Berakot. Text, Ubersetzung 
und Erklarung von Oscar Holtzmann, (= Beihefte zur Zeitschrift f. 
d. altt. Wissenschaft. XXIII.) GieQen 1912. (R.) Dh 2531. 
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13229. Talmud. Mischna. Die Mischua, Text, Ubersetzung und ausfiihrliche 
Erklarung. Mit eingehenden geschichtlichen und sprachlichen Ein- 
leitungen unter Mitwirkung von Albrecht -Ol^QnhxiT^, - Marburg, 

i^eft 2 !?«^e?*-Jerusalem. Frankenhei‘g-Z\Gge\\\\?im, Frhr. von Gall-Gie^Qu, 
Holzinger-^tviixg 2 kXt , L. K6hler-Z'\iv\zh, Alarti-^ern, Meinhold-^ann, 
iVoii?^/ 6 */j-Strafiburg, i?^>^A^f^e^«-Breslau, Westjyhfd-'^lsshMrg, Windfahr- 
Hamburg u. a. herausgegeben von G. i?eer-Heidelberg und O. Holtz- 
■wcfnn-Giefien. I. Seder. Zeraim. 1. Traktat. Berakot (Gebete). Text, 
libersetzung und Erklarung. Nebst einem textkritischen Anhang von 
Os,q 2 lX Holtzmann, GieBenl912. 11. Seder. Moed. 3. Traktat. Pesacbim 
(Osteru) . , . von Georg Beer, Gieiien 1912. (U.) Dh 2224. 

13230. Schroder j Leopold von, Die VVurzeln der Sage vom heiligen Oral. 

[2. Auflage.] (= SWA. 166, 2. Wien 1911.) (R.) Na 352. 

13231. Smithy David Eugene, and Korpinslcij Louis Charles, The Hindu- 
Arabic Numerals. Boston und London 1911. (R.) Bb 510. 

13232. „KoIoniaal Instituut*, Vereeniging, Amsterdam. Tweede Jaar- 
verslag 1912. Amsterdam (1913). Af 94, 4. 

13233. H. KerUy Verspreide Geschriften, onder zijn toeziclit verzameld. Eerste 
Deel. Voor*Indie, Eerste gedeelte. ’s-Gravenhage 1913. (Von het 
Koninglijk Instituut.) Ai 55. 

13234. ^svLa. Hommage international a I’universite natiouale de Grece a 
I’occasion du soixante-quinzieme anniversaire de sa fondation (1837 — 
1912). Athenes 1912. (Von der Universite nationale de Grfece.) 

Ai 104. 

13285. Talmud. Talmud Babylonicum Codicis hebraici Monacensis 95. Mittelst 
Facsimile-Lichtdrucks herausgegeben von Hermann L. Stretch. Ein- 
leituDg. Leiden 1912. (Von Herrn Prof. Strack ) Dh 2350. 4'^. 

13236. Van Ronkely Ph. S., Supplement to the Catalogue of the Arabic* 
Manuscripts preserved in the Museum of the Batavia Society of Arts 
and Sciences. Batavia, The Hague 1913. (Vom Museum.) De 188. 

13237. KerestedjiaUy Bedros Effendi, Quelques^Materiaux pour un Dictionnaire 
Etymologique de la Langue Turque, Edite par Haig. London 1912. 
Dabei ein Anhang: Glanures Etymologiques de Mots Fran 9 ais d’origine 
inconnue ou douteuse. Constantinople 1891 (R.) Fa 2492 

13238. Recits, Les viugt-cinq, du mauvais genie, traduits de FHindi par 
Mathilde Deromps. Paris 1912. (R.) Eb 5410. 

13239. Principles, The, of the International Phonetic Association. Obtainable 
from the Editors; Paul Passij , Daniel Jones. 1912. (Yon Herrn 
S. Ossipoff.) jja 709 ^ 

13240. Sapientia Salomonis. Gartner y Eugen, Komposition und Wort- 
wahl des Buches der Weisheit (= Schriften der Lehranstalt fur die 
Wissenschaft des Judentums II, 2—4.) Berlin 1912. (R.) Id 1550. 

13241. Athen. Ta xara rjiv TCb^Ttrriv {xgtpttrriQLda zriS 

tdQVGbag rov b&vLxov TtccvbTtiozriuiov (1837 — 1912). A&Tjvai 1912. 
(Aon der Universite nationale de Grece.) Ni 90 

13242. Porana Gati Samoson A'araraj Vamsavatara. The history of Siam 
from A. D. 1350 — 1809, according to the version of Somdet Phra 
Paramanujit, with the corrections of King Mongkut, and a preface by 
Prince Damrong „On the sources of Siamese history 3 vols. Bangkok 
1913. (Aon der A'ajirayan National Library, Bangkok.) Ff 2785. 

13243. Byron. Beutlery Karl Adolf, Uber Lord Byrons ^Hebrew Melodies'* 
Leipziger Dissertation. Leipzig 1912. (Von Herrn Prof. Stumme.) 

Dh 8763. 
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13244. Modi, Jivanji Jamshedji, Anthropological Papers. Papers (mostly on 
Parsee subjects) read before the Anthropological Society of Bombay. 
Bombay ca. 1912. (Von den Trustees of the Parsee Punchayet Funds 
and Properties.) Oc 1010. 

13245. Series, Columbia University. Indo- Iranian Series edited by A. V. 

Williams Jackson. Volume 8: Vasavadatta, a Sanscrit Romance by 
Subandhu, translated, with an introduction and notes by Louis H. Grai/. 
New York 1913. (Yon der Columbia University Press.) Ea 700. 

(13094 wurde entaprechend umdigniert.) 

13246. Miller Calhaun., George, Athenian Clubs in Politics and Litigation. 

(= Bulletin of the University of Texas No. 262.) Texas 1913. (R.) 

Nh 330. 

13247. Geist des Geist, Monatsschrift fiir Asiatenkunde. Herausgeber: 
Hermann von Staden. I. Jahrgang, Heft 1. Munchen 1913. (R.) 

Bb 655. 

13248. Die Welt des Islam s. Zeitschrift der deutschen Gesellschaft fiir 
Islamkunde, herausgegeben von Prof. Dr. Georg Kampffmeyer. Band 1. 
Heft 1. Mit Bibliographie. Nr. 1 — 52. Berlin 1913. (Von der Ge- 
sellschaft.) Bb 920. 

13249. Ephraem Syrus. S. Ephraim’s Prose Refutations of Mani, Marcion 
and Bardaisan, of which the greater part has been transcribed from 
the Palimpsest B. M, Add. 14623 and is now first published by 
C. W. Mitchell. Volume I. The Discourses addressed to Hypatius. 
London 1912, (Text and Translation Society.) (R.) Dc 1983. 

13250. BkarVfCka, Ervad Sheriarji Dadabhai, Pahlavi-Pazend-English Glossary 
and English-Pahlavi-Pazend Glossary. Bombay 1912. (Von den Trustees 
of the Parsee Punchayet Funds and Properties.) Ec 982. 

13251. Pahlavi Text Series. Published by the Trustees of the Parsee 
Panchayat Funds and Properties, No. I. Namakiha-i-Manushchihar, 
the Epistles of Manfishchihar, edited by Ervad Bamanji Nasarvandji 
Dhabhar. Bombay 1912. — No. II. The Pahlavi Rivayat accom- 
panying the Dadistan-i-Diuik, edited by Ervad Bamanji Nasarvandji 
Dhabhar. Bombay 1913, (Von denselben.) Ec 1263. 

13252. Dinesh, Chandra Sen, History of Bengali Language and Literature. 

A series of lectures delivered as Reader to the Calcutta University. 
Calcutta 1911. (R.) Eb 4786. 

13253. SaintSauveur, J. de, Lexique fran 9 ais-bas malais a I’usage des fran 9 ais 
en Malaisie, Indes Orientales Neerlandaises (Java, Sumatra, Borneo, 
Nouvelle-Guinee) , Indo-Chine , Straits Settlements , Nouvelle-Caledonie, 
avec des notions de grammaire malaise et un choix de phrases em- 
ployees dans la conversation courante. Preface de Antoine Cabaton. 
Paris 1912. Fb 1445. 

13254. Schota Rustaweli. The Man in the Panther’s Skin. A romantic 
Epic by Shot’ha Kust’haveli. A close rendering from the Georgian 
attempted by Marjory Scott Wardrop. (= Oriental Translation Fund, 
New Series. A^ol. XXL) London 1912 (R.) Fi 356. 

13255. Kashmir Series of Texts and Studies, The, edited by J. C. Chatterji, 
Director of the Archaeological and Research Departement Kashmir State. 
Vol. 1. The Shiva Sutra VimarshinI being the sutras of Vasu Gupta 
with the Commentary called A'imarshinT by Ksheniardja. Vol. III. 
The Pratyabhijfia Hridaya being a Summary of the doctrines of the 
Advaita Shaiva Philosophy of Kashmir by Kshcmardja. Srinagar, 
Kashmir 1911. (Vom Herausgeber.) Eb 5736. 
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13256. Dutt Skcistri, Prabhu , The Doctrine of Maya in the System of the 
Vedanta. Kieler Dissertation. London 1911. Hb 2046. 

13257. Remfry , C. O., Tagore Law Lectures 1910. Commercial Law in 
British India including the rules of international law, the law as to 
interpretation of commercial contracts, trade usages, and the sale of goods. 
Calcutta 1912. (Vom Senate of the Calcutta University.) K 713. 

13258. Diez. Franz, Ein orientalistischer Berater Goethes: Heinrich 

Friedrich von Diez. (S.-A. aus dem Goethe-Jahrbuch, 34. Band, 1913.) 
(Vom Verfasser.) Nk 222. 

13259. M a d i g a n- i - H az^ r Dadistan. The social Code of the Parsees in 
Sasanian Times or . . . Part II by Ervad Tehmuras Dinshaw Auhlesaria^ 
with an introduction by Jivanji Jamshedji Modi. Bombay 1912. (Von 
den Trustees of the Parsee Punchayet Funds and Properties.) 

Ec 1235. 4®. 

13260. Martyrs, The forty, of the Sinai desert and the story of Eulogies, 
from a Palestinian Syriac and Arabic Palimpsest transcribed by Agnes 
Smith Lewis. (= Horae Semiticae No. IX.) Cambridge 1912. (R.) 

Dc 833/50. 

13261. Neuhauer^ Adolf, and Cowleijf Arthur Ernest, Catalogue of the Hebrew 
Manuscripts in the Bodleian Library. Vol. II. Oxford 1906. (Von 
der Bodleyan Library, Oxford.) Dh 93. 4*^. 

13262. Bahinger y Ferencz, Konstantinapolyi rovasirasos magyar nyelvemlek 
1515-b6l. (Das Koastantinopeler ungarische Sprachdenkmal in Kerb- 
schrift aus dem Jahre 1515.) Budapest 1913. (S.-A. aus „Ethnographia“, 
herausg. i. A. der Ungar. Akademie d. Wissenschaften von Dr. Julius 
V. Sebestyen.) Fa 910, 4®. 


Sehr erwunscht tsf der BibHothek die voUsiandige Zuwendung der neu- 

erscbeinenden 

orienta/ist/schen Dissertationen , Programme u. s. w. 


der Universitaten und anderer Lehranstalten. 




LIII 


Protokollarischer Bericht 

fiber die am 1. Oktober 1913 zu Marburg abgehaltene 
Allgemeine Yersamminng der D. M. G. 

Die Sitzung beginnt 9^^ im Auditorium 2 der Universitat. Zum Vor- 
sitzenden wird Prof. Dr. Hul tzsc h-Halle gewahlt, zu seinem Stellvertreter 
Prof. Dr. S t u m m e- Leipzig; zu Schriftfuhrern Prof. Lie. A 1 1 - Greifswald und 
Dr. Bergs tralS e r-Leipzig; zu Rechuungsrevisoren Prof. D. Dr. Steuernagel- 
Halle und Prof. Dr. S c h w a I ly- GieBeii. 

Liste der Teilnehmer s. in Beilage A. 

1. Die satzuugsgemafi aus dem Vorstande ausscbeidenden Herren Brockel- 
mann, Pisclier, Hultzsch, Zimmern werden durch Akkiamation wieder- 
gewahlt, 

Der Gesamtvorstand setzt sick demgemaB z. Z. aus folgenden Mitgliedern 
zusammen : 

gewahlt in Posen 1911 Jena 1912 Marburg 1913 

Erman Kuhn Brockelmann 

Kirste Praetorius Fischer 

Reinisch Windisch Hultzsch 

Stumme Zimmern 

2. Zum Ort der nachsten Versammlung wird Leipzig bestimmt. 

3. Prof. Hultzsch verliest den Bericht des Schriftfuhrers fiir 1912/13 
(Beiiage B). 

Auf Antrag Budde’s wird Stumme beauftragt, der Firma F. A. Brock- 
haus mitzuteilen, daB die Versammlung sie ermachtigt, zur Einziehung riick- 
standiger Mitgliedsbeitrage in Deutschland und Osterreich Postauftrag zu ver- 
wenden. 

4. Prof. Stumme legt den Kassenbericht fur 1912/13 (Beiiage E) vor, 
der den beiden Rechnungsrevisoren zur Kachprufung Ubergeben wird. 

5. Prof. Stumme verliest den Redaktionsbericht fiir 1912/13 (Beiiage C). 

Auf Antrag H i 1 1 e b r an dt’s wird beschlossen, den einzelnen Biinden der 

ZDMG. aiisruhrlichere Indices beizugeben^). 

6. Prof. Hultzsch verliest den von Lie. Dr. K able erstatteten Bibliotheks- 
bericht fiir 1912/13 (Beiiage D). 

1) Diesem Wunsche konnte bereits fur den diesjahrigen Band entsprochen 
werden. (Die Redaktion.) 

e 
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7. Auf Antrag Liebich’s wird folgende, von Hultzsch und Hiile* 
b r a n d t warm imterstutzte Resolution gefa^t ; 

^Die Allgemeine Versammlung der D. M. G. erklart einstimmig die baldige 
Herausgabe und Drucklegung der Candra^Vrtti als eines wichtigen Textes der 
indischen grammatischen Literatur fiir sehr erwunscht. Die D. M. G., welche 
fruher bereits die kleineren Texte dieses Systems {Sutra, Unddi, Dhdtupdtha) 
in ihren Abhandlungen veroffentlicht bat, wurde die Herausgabe gern selbst 
ubernehmen, wenn sie finanziell dazu in der Lage ware.“ 

8. Auf Antrag Hultzsch’s wird folgende Resolution gefafit: 

„Die Allgemeine Versammlung der D.M.G. erklart einstimmig, daS nach 
ihrer Ansicht bei einer Neuausgabe der Asoka-Inschriften deren Umschreibung 
sowohl in Kagarl als in lateinischer Schrift hdcbst wiinschenswert ist.“ 

9. Auf Anregung Hillebrandt’s wird der Geschaftsfiihrende Vorstand 
ersucht, die Herausgabe eines Beiblattes zur ZDMG. fiir Fundberichte und iihn- 
lichea zu erwageu. 

10. Prof. Guthe bittet um die UuterstUtzung der D. M.G. fur die Her- 
stellung einer neuen Handkarte von Arabien. Die Versammlung nimmt seine 
Mitteilungen mit Interesse zur Kenntnis und spricht die Bereitwilligkeit der D. M. G. 
aus, das Unternebmen nach Kraften zu unterstutzen. 

Die Sitzung wird um 11^ unterbrochen. 

Die Sitzung wird um 3®^ wieder aufgenommen. Auf Antrag der Revisoren 
wird der Kassenfiihrung Entlastung erteilt. 

Nach Verlesung und Unterzeichnung des Protokolls wird die Sitzung um 
3 geschlossen. 

Die Vorsitzeuden Die Schriftfiihrer 

E. Hultzsch. Stumme. Alt. G, Bergstrafier. 


Beilage A. 

Liste der T eiln e L m er an der Allgemeinen A'ersamm- 
lung der D.M.G, am 1. Oktober 1913 in Marburg i. H.^). 


1. Bergstrafier. 

*2. Alt. 

3. E. Hultzsch. 

4. H. Guthe. 

5. K. Bndde. 

6. Hillebrandt. 

7. MeiBnnr. 

8. Steuernagel. 

9. Schwally. 

10. P. Jensen. 

11. Stumme. 

1) Die Auffiihrung erfolgt nach der 
Nichtmitglieder sind mit * bezeichnet. 


*12, L ie b erk n e ch t. 

*13. Prockseh. 

14. B. Liebich. 

15. J. Hertel. 

16. K. Geldner. 

*17. H. Jahnow. 

*18. Burckhardt. 

19. Frhr, v. Gall. 

20. Zimmern. 

21. Fr. Hommel. 

eigenhandigen Eintragung in die Liste 
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Beilage B. 

Bericht des Schriftfiihrers fiir 1912 — 1913. 

Seit dem letzten Jahresbericht (Bd. 66, S. LVI f.) sind der D. M. G. 
24 Personen (Nr. 1496 — 1519) und 2 Kdrperschaften (Nr, 58 — 59) als ordent- 
liche Mitglieder beigetreteu. Ihren Austritt erklarten die Herren Dietterle, 
Loewe, Niitzei, Schiaparelli, Steyer und Wunsche. Der Tod ent- 
riS der Gesellschaft nicht weniger als 17 ordentliche Mitglieder; die Herren 
Briggs, Euting, Glaser, van den Ham, Lefmann, D. H. Miilier, 
Nestle, von Orelli, Pfungst, Prym, Siegismund, Sursock, Teza, 
Unger, Vambery, Venkayya und Westphal. 

Am 1. Januar 1913 zahlte die D. M. G. 485 Mitglieder (d. i, 10 mehr als 
im Voijahr), darunter 13 Ehrenmitglieder und 30 Mitglieder auf Lebenszeit. 

Die Gesellschaft trat in Schriftenaustausch mit dem Geological Survey 
of Canada, Anthropological Division, der Deutschen Gesellschaft fur 
Islamkunde und dem Istituto Italiano di Numismatic a. Sie unter- 
stutzte im Jahre 1912 die Ausgabe dos Mudrardksliasa und die Zeitschrift 
fur Agyptische Sjprache und Altertumskunde mit je cdl 400. 

Von der ZDMG. wurden 568 Exemplare an Mitglieder und Gesellschaften 
versandt und 135 Exemplare an BuchhSndler abgesetzt. Der Gesamtabsatz der 
Verdffentlichuugen der Gesellschaft ergab cdl 4491.30, woven 10 ®/q als Provision 
der Firma F. A, Brockhaus in Abzug za bringen sind. Der somit verbleibende 
Erlos von edl 4042.17 Ubertriflfc den des Vorjahres urn ungefahr cdl 700. Die 
Kassenverhaltnisse haben sich gegen das Vorjahr etwas gebessert, so dafi nur 
die Druckrechnung Tiir das 4, Heft in das neue Jahr ubernommen warden 
muiSte, wahrend die beiden vorhergehenden Jahrgange je 2 Hefte als Schuld- 
•posten aufweisen. Bedauerlicherweise waren bei Abschlnfi der Kasse trotz mehr- 
facher Mahnung 43 Mitglieder mit dem Beitrage fiir 1912 im Riickstande. Die 
Summe aller ruckstandigen Beitrage und Porti betrug oit 1177.76, d. i. un- 
gefahr 350 mehr als im Vorjahre. Eine Anzahl saumiger Mitglieder hat 
allerdings noch nach dem 1. VII. 1913 gezahlt. Der Kais. Akademie der Wissen* 
schaften in Wien verdankt die Gesellschaft eine Unterstiitzung von 2113.77 
fiir die Herstellung des Index zum Kcithakani. 

Das Fleischerstipendium wurde in der Hohe von cdt 350 am 4. Marz 1913 
abermals an den Privatdozenten Herrn Dr, Hans Bauer in Halle a/S. (jetzt 
in Leiden) verliehen. • E. Hultzsch. 


Beilage C. 

Eedaktionsbericht fiir 1912 — 1913. 

Auch diesmal konnten die Hefte der Zeitschrift punktlich erscheinen. 
Heft II, bei dem es auf ein piinktliches Erscheinen am meisten ankommt, ge- 
langte am 26. Mai zur Ausgabe; es enthielt drei der WissenschaftUcken Jahres- 
herichte (Assyriologie, Abessinische Dialekte, Agyptologie). Band 66 umfadte 
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796 Seiten (abgesehen von den Seiten romischer Paginatur; so raeinen wir es 
auch stets im folgenden!)^ Band 67 wird aller Voraussicht nach 770 Seiten um- 
fassen, darunter 209 Seiten der Rubrik Anzeigen^). Das gibt vielleicht etwas 
zu viel Raum ab fur diese Rubrik, und es wird spaterhin hierin wohl ein wenig 
Beschrankung geiibt werden mussen. Der Raum fiir die Anzeigen ist in den 
Banden der ZDMG., seitdera ich mit Band 64 die Redaktion Ubernommen 
babe, immer recht grofi geraten; so brachte Band 60 auf seinen 865 Seiten 
69 Seiten Anzeigen, Tiir den 61ten Band ist 957 : 153 das Verhaltnis, fiir den 
62ten 797 : 104, den 63ten 866 ; 67, den 64ten 820:141, den 65ten 875 : 201, 
den 66ten 796:142, fiir den 67ten wird es also (s. o.) gar 770:209^] zu be- 
ziffern sein. Die Redaktion wiirdo es nur a!s angenehm begriiBen, wenn ihr 
auf diesem Gebiete einmal gunz ausdrucklich eine Grenze vorgeschrieben %vurde, 
— etwa: dafi der Raum fur Anzeigen pro Band nicht mehr aU ein Fiinftel 
betragen diirfe, o. a. 

AU neuos Separatum aus der ZBMQ. ist zu melden R. Otto 
Franke's -Die Suttanipata-Gathas und ihre Parallelen*^, 304 Seiten umfassend. 
aus Band 63. 64 und 66 TPreis c4t 10. — , bezw. c/U 6.50) separiert; ferner der 
interessante 90seitiire Artikel C. F. L e h m an n - II a u p t's von Heft IV des 
66 Bandes ^Vergleichende Metrologie und keilinschriftliche Gewicbtskundo'* 
{c4i 2.20 bezw. cU 1.10), wie denn auch der nicht minder reizvolle 72seitige 
seines Oegners F. PI. Weil3bach ,Zur keilinschriftUchen GewichtkuDde“ von 
Heft IV des 65. Bandes {^l 2. — bezw, c'fl 1 . — ) separat erschienen war. 
Diese Separata haben guten Absatz gehabt. Aber trotzdem kann man mei- 
stens nur unter grodem Bedonken dem Wunsche des Autors nach Separat- 
publikation seines ZGit>chriftartikels nahertreten , — wenn man sich vergegen- 
wartigt, wie ungeheuer die Bestande die^e^ nicbtverkauften Separata bei iinserer 
Kommission^buchhandlung angewachsen sind. Bisweilen sind von einem Sepa- 
ratum, bei dem der Autor der Redaktion einen sicberen Absatz von 100 — 150 
Exemplaren prophezeite , nicht mehr als 20 — 25 verkauft worden. Die Ein- 
richtung der Separatpublikation sperrt bekanntlich auch ganz entscbieden den 
botten Verkauf der Hefte der ZDMG. 

Nachdem von den Abhcmdlungen fiir die Kunde des Morgcnlandes 
seit 1910, d. b. seit dem Erscbeinen der die Nr. 4 des XII. Bandes der AKM. 
bildendeii Scbrift „Acaraiiga-Sutra'‘ von Walther Schubring, keine Numraer 
mehr publiziert worden war, und nachdem Bibliotheken und sonstige Institute, 
welche die ZDj^IQ. und die x\,KM. oder beide zusammen im Austausche er- 
haiten , uns reichlich mit Anfragen uberschiittet batten, ob die AKJM. ein- 
gegangen seien, konnte im Friihling dieses Jahres Isidor Poliak’s 64seitige 
Scbrift „Die Hermeneutik des Aristoteles in der arabischen Ubersetzung des 
Ishak Ibn Honain“ {ey/^ 5.20 bez. ©•# 3 90) den XIII. Band der AKM. eroffnen, 

Ferner lieJjen wir drucken: „BeschlUsse der Hauptversammlungen der 
Deutscben Morgenlandischen Gesellschaft aus den Jahren 1844 — 1912“ i 23 Seiten 
umfassend; Preis 40 Pf. bezw, 25 Pfi)'., die Ausarbeitung hatte Herr Prof, 

1) Das Verhaltnis ist fiir den 67. Band mittlerweile 789:206 geworden. 

(Die Redaktion.) 
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Dr. Richard Schmidt gutigst besorgt. Diese Zasammenstellung, die natiir- 
lich auch die aufgehobenen oder teilweise abgeanderten Beschluss-e auffiihrt, 
hat selbstverstandlich nicht blofi historisehen Wert; vielmehr wird sie ein prak- 
tisches Nachschlagebiichlein sein fiir alle, die in eine der haufigen Kontroversen 
iiber GuUigkeit oder Nichtgiiltigkeit eines Hauptversammlungsbeschlusses geraten. 

Zu Verkaufsartikeln kreierten ■wir das alljabrlich erscheinende ^Yerzeich- 
nis der Witglieder der Deutschen Morgenlandiachen Geseilschaft^ (Preis 60 Pf. 
bezw. 45 Pf.) und das alle zwei Jabre eracheineude „Verzeichnis der auf 
Kosten der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft veroffeiitlichten Werke^^ 
t^Preis 30 Pf. bezw. 20 Pf.) und werden auch fernerhin dementsprecheud ver- 
tahren. AuJSerdem lielSen wir — zur bequemen Information fur AuJSenstehende, 
die ihr Interesse fiir unsere Gesellschaft bekunden — eine Zusammenstelluug 
^ Inhalt der Bande 64 — 66 der Zeitschrifc der Deutschen Morgenlandischen Ge- 
sellschaft^ drucken, die jedoch jederzeit gratis abgegeben werden soil, was auch 
mit jenen beiden \erzeichni8sen geschehen soil, sobald es zweckmalSig ersclieint. 
Man moge aber nicht glauben, daB wir diircli diese MaBnahmen eine Praxis 
der Keklame fur unsere altehrwurdige Gesellschaft beginnen wollen. Wir be- 
denken mit jenen Gratisstucken durchaus nicht jede erste beste Personlichkeit. 

Hans Stumme. 


Beilage D. 

Bibliotbeks bericht fiir 1912 — 1913. 

In der Bibliothek gingen die Fortsetzungen ein zu 187 Xurnmern, und 
der BUcherbestand hat sich um 176 Werke (13086 — 13262) vermehrt Wahrend 
’des Berichtsjahres sind aus den Bestanden der Bibliothek 496 Bucher und 
7 Handschriften entliehen gewesen*, im ganzeu waren 49 Handschriften an 10 Mit- 
glieder der Gesellschaft ausgeliehen. Das Lesezimmer war im allgemeinen gut 


besetzt. 


P. Kahle 
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o 

<X> 

Q 


CO 

a 

d 

s 

Q 


u 


5 2 

^ O s 


tx © ® 


K > 


O 


LIX 


T-l C<> 

C 5 Oi 
»— 4 W 

CN {N* 

<n « 

S £ 


o s 
> N 



S a 


.3 > 


o CO 00 
o p- ^ 

CO 00 CO 


a j 'K cc > 

- I S c»^ 




0 ) 

5 S 

«) 

Cs 

•s 


5 . 


3 ."S 

33 O 

tx > ;a 
33 >- 

g .2 © 

= ® .1 

feD — 

•■5 d ^ 

2 I 5 a 

cfl ^ C © 

*3 

.-3 = = l2 

£ U) 3 


CQ 

II 


1 




Konigl. Universltats-Kassen-Bondant lieclmungs-Itat Boltze iu Hallo a. S., ala Moueut. F. A. Brock haus in Leipzig, d. Z. Kassicrer 



Mitgliedernachrichten. 


Der D. M. G. sind als ordentliche Mitglieder belgetreten 
ab 1913: 

1516 Herr Karl W. Hiersemanii, Buchhandler und Antiquar in Leipzig, 

Konigstr. 29, 

1517 Herr Rittraeister a, D. von Kichmann, z. Z. stud phil. in Berlin, W 15, 

Fasanenstr. 61 IH, 

1518 Herr Dr. phil. Ernst Herzfeld, Privatdozent a. d. Uiiiv. Berlin, W 50, 

jSurnberger Platz 5, und 

1519 Herr Dr. S. Pincus in Breslau, Reiischestr. 28 III, 

1520 Herr Dr. phil. Chotatsu Ikeda in Strafiburg i. E., OberlinstraiSe 31, 

uud ab 1914: 

1521 Herr Dr. Erich Ebeling, Oberlehrer in Berlin, Am Falkplatz 3, 

1522 Herr Prof. Dr. Georges Hatjidakis, Au Piree i Griechenland), 

1523 Herr Dr. phil. Arnold Walther in Leipzig-Connewitz, Selnecker Str. 22 I, 

1524 Herr Prof. Liz. Dr. Freiherr v. Gall, Privatdozent a. d. Univ. Giefien, 

Stephanstr. 27, 

1525 Herr Dr. S. Feist in Berlin, N 54, Weinbergsweg 13, 

1526 Herr Dr, phil. Benno Landsberger in Leipzig, Leplaystr, 8 I, 

1527 Herr Dr. phil. Max Lindenau in Schwerin i/Meckl., Alexandrinenstr. 14, 

1528 Herr Shripad Krishna B e Iv al k ar, Assistant to the Professor of Sanskrit, 

Deccan College, Poona, z. Z. Student of the Graduate School, Harvard 
University, Cambridge, Mass., U. S. A., 

1529 Herr Prof. Franklin Edgerton, University of Pennsylvania, Philadelphia, 

Pa,, U. S. A., und 

1530 Herr Dr. Leopold Kurcz, Professor in Trencsen in Ungarn. 

In die Stellung eines ordentlichen Mitglieds ist ab 1913 eingetreten: 

59 die Bibliothek der Reichsuni versitat zu Groningen. 

Die Gesellschaft trat in Schriftenaustausch mit: 
der ^ ereeniging Koloniaal Instituut in Amsterdam, Damrak 28, Kamer 
No. 10, und 

der Ostasiatischen Zeitschriftin Berlin-Halensee. Kurfurstendamm 97 — 98. 



Mitgliedernachrichten. 


LXI 


Durcli den Tod verier die Geaellschaft ihre ordentlichen Mitglieder : 
Herrn Prof. Dr. Karl Glaser in Graz. 

Herrn Prof. Dr. J. S. Speyer in Leiden, 

Herrn Prof. Dr. Hermann Yambery in Budapest, f 15. Sept. 1913, 

Herrn Dr. Friedrich Veit in Tubingen, f 13. Mai 1913, 

Herrn Prof. Dr. Gustav Westphal in Marburg und 

Herrn Prof. Dr. K. A. Wiinsche in Dresden, f 15. Nov. 1913 

Ihren Austritt erklarten die Herren Cizek, Dietterle, Helbig und 
S c h o y. 

Hire Adresse anderten die folgenden Mitglieder: 

Herr Prof. Dr. C. II. Becker in Bonn, Drachenfelsstr. 12, 

Herr Marcel Cohen in Paris. XIII®, 25 rue St Hippolyte, 

Herr Prof. Dr. C. E. Conant, 207 Lindsay Street, Chattanooga, U S. A., 

Herr Dr. Carl Frank in StraOburg i/Els, liuprechtsauer AUee 40, 

Herr Dr. Richard Hartmann in Kiel, Karlstr. 46 II, 

Herr Dr. A. H o ff m a n n - K ut s c h k e in Breslau, XXIII, Goethestr. 156, 

Herr Prof. Dr. Sten Konow, Villa Vaikuntha, Bestiim-Kristiania, 

Herr Prof. Dr. S. Krauss in Wien, II/2, Ferdinandstr. 23, 

Herr Dr. Hermann Kurz, Pfarrer in Genkingen 0;A. Reutlingen (Wiirttemberg), 
Herr Prof. Dr. C. Meinhof in Hamburg, 23, Blumenau 131, 

Herr Dr. Max Freiherr von Oppenheim, Kais. Minister Resident, in Coin 
a/Rh., Glockeng. 5, 

Herr Dr. Oskar Poliak, Kuratus in Sagan i/Schles., Dorotheenhospital, 

Herr H. Reuther in Berlin, Derfflingerstr. 19 A, 

Herr Dr. Ph. S. v. Ron k el, Regierungsbeamter in Fort de Kock, Sumatra's 
Westkust, Niederl Indien, 

Herr Dr. A. Schaade, Au Caire, rue Kasr el-Nil 34, Pension Nationale, 

Herr I. J. Sorabji, Central Hindu College, Benares City, U. P. (Indien), 

Herr Dr. Otto StrauB in Calcutta, University, 

Herr Prof. Dr. M. Streck in Wiirzburg, Friedenstr. 5, 

Herr Dr. A. Venkata Subbiah, c/o. N. Subramauiam & Co., Booksellers, 
47 Chamaraja Mohalla, Mysore (Indien), und 
the Shri Yashovijaya Jaina Sanskrit Pathasala: — Shastravisharada 
Jaiiiacharya Shri Vijayadharma Suriji in Palitana, Kathiawar (Indien). 
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Verzeiclinis der Tom 12. Juli Ms 12. November 1913 fiir die 
Bibliothek der D. M. G. eingegangenen Schriften usw. 

I. Fortsetzungen und Erganzungen von Liicken. 

1. Zn Ab 77. 4®. Bulletin of the Philippine Library. Vol. I. Number 9 
(May), 10 (Junel, 11 (July), 12 (August). Vol. IT. Number 1 (September). 
Manila 1913. 

2. Zu Ab 370. 4*^. T i tel dru ck e , Berliner ... C. Orientalische Titel. 
Berlin 1913. C. No. 2. 

3. Zu Ac 183. HarrassowitZf Otto, Bericht iiber neue Erwerbungen. Neua 
Serie Nr. 11 (Nr. 85), Juli. Nr. 12 (Nr. 86). Oktober 1913. Leipzig. 
— BUcherkatalog 359 (Der Alte Orient) 1913. 

4. Zu Ac 264. Oriental List and Book Review. Vol. XXIV. Nos. 3 — 4. 

5 — 6. 7 — 8. 1913. London, 

5. Zu Ae 5. 4^. Abhandlungen der Koniglich Preufiischen Akademie 

der Wissenschaften. Jahrgang 1913. Philosophisch-historische Clause. Nr. 4. 
5, 6. 7. Berlin 1913. 

6. Zu Ae 10. 4^. Abbandlungen der Koniglich Bayerischen Akademie 

der Wissenschaften. Philosophisch-philologLche und historische Klasse. 
XXVI. Band, 5. Abbandlung. Munchen 1913. 

7. Zu Ae 30. Nachrichten von der Kdnigl. Gesellschaft der Wissen- 
schaften zu Gottingen. Philologisch-historische Klasse. 1913. Heft 1. 
GeschMiche Mitteilungen 1913. Heft 1, Berlin 1913. 

8. Zu Ae 45. Rendiconti della Heale Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali, storiche e filologiche. Serie quinta. Vol. XXII. Fasc. 1® — 2®. 
3^^ — 4^ 5' — 6^ Roma 1913. 

9. Zu Ae 45a. 4^. Atti della K. Accademia dei Lincei Anno CCCX. 
1913. Rendiconto dell’ adunanza solenne del 1 giugno 1913. Vol. II. 
Roma 1913. 

10. Zu Ae 65. 4®. Bulletin de I’Academie Imperiale des Sciences de 

St.-Petersbourg. Vie Serie. 1913: No. 12. 13. 14. St.-Petersbourg. 

11. Zu Ae 165. 4®. S itzungsberichte der Koniglich Preufiischen Aka- 

demie der Wissenschaften zu Berlin. 1913. XXIII — XL. Berlin 1913, 

12. Zu Ae 185. Sitzungsberichte der Koniglich Bayerischen Akademie 
der Wissenschaften. Philosophisch-philologische und historische Klasse. 
Jahrgang 1913, 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. Abhandlung. Register zu den ersten 
50 Jahrgangen . . . 1860 — 1910. Zusammengeztellt von A. Hilsenbeck. 
Munchen 1913. 

13. Zu Af 116. Le Museon, Etudes philologiques, historiques et religieuses 

public par Ph. CoUnet et L. de la Vallee Poussin, Nouvelle Serie. 

Vol. XIV. No. 1 — 2. Louvain 1913. 
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14. Zu Af 124. Proceedings of the American Philosophical Society . . . 
Yol. LI. October-Novemher 1912. No. 207, A'ol. LII. April, May/ August 
1913. No. 209. 210. Philadelphia 1912. 1913. 

15. Zu Ah 12 XX. Jahresbericht der Israelitisch-Theologischen Lehranstalt 
in Wien fur das Schuljabr 1912/13. Voran geht: Die hermeneutische Anti- 
nomic in der talmudischen Literatur. Von Adolf ScJiv.'arz. Wien 1913. 

16. Zu Bb 606, Bessarione. Pubblicazione periodica di studi oriental!. 
Fasc. 124—125. Anno XYII. Vol. XXIX della Collezione. Fasc. 2'^— 3". 
Aprile-Settembre 1913. Roma. 

17. Zu Bb 608. Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van 

Nederlandsch-Indie. Deel 68. Derde, Vierde Aflevering, ’s-Gravenbage 
1913. 

18. Zu Bb 628. 4*^. Bulletin de I'Kcole Fran^aise d’Extreme -Orient, 
Tome XII, no. 9. Tome XIII, no. 1. 2. Hanoi 1912. 1913. 

19. Zu Bb 670. Giornale della Societa Asiatica Italiana. Volume venti- 
cinquesimo 1912. Firenze 1913. 

20. Zu Bb 720. Journal of the American Oriental Society . . . Thirty 
third Volume. Part. II. September 1913. New Haven. 

21. Zu Bb 725a. Journal & Proceedings of the Asiatic Society of Bengal. 

Vol. LXXV, Part II. 1912. (May-December 1912.) Vol. VIII, Nos. 5 6, 

7 & 8, 9, 10. Calcutta 1913 

22. Zu Bb 750. Journal, The, of the Royal Asiatic Society of Great Britain 
& Ireland. July, October, 1913. London. 

23. Zu Bb 760. Journal of the Ceylon Branch of the Royal Asiatic Society, 
1912. Volume XXII. No. 65. Colombo 1913. 

24. Zu Bb 790. Journal Asiatique . . , Onzieme Serie. Tome I. No. 3. 
Mai — Juin 1913. Paris. 

25. Zu Bb 800. 4*^. Literatur-Zeitung, Orientalistiscbe, Herausgegeben 
von F. E. Peiser. Sechzebnter Jahrgang. Nr. 7. 8. 9. 10. Leipzig 1913. 

26. Zu Bb 818. al - Machriq. Revue catholique orientale mensuelle, 
Sciences-Lettres-Arts. XVI® annee. No. 7. 8. 9. 10. Beyrouth 1913. 

27. Zu Bb 834. 8®. Monde Oriental, Le. Archives pour Thistoire et 

I’ethnographie, les langues et litteratures, religions et traditions de I’Europe 
orientale et de TAsie. Redaction: K. F. Johansson, K. B Wiklund, 
K. V. Zettersteen. Vol. VII. 1913. Fasc. 1. Uppsala. (Im Austausch.) 

28. Zu Bb 880. Societe Internationale de Dia 1 ec tol o gi e Romane. 
Revue de Dialectologie Romane, dirigce par A. Alcover . . . public© . . . par 
B. Schddel, No. 17/18 = Tome V, No. 1/2. Bruxelles 1913. — Bulletin 
. . . No. 17/18 = Tome V. No. 1/2. Bruxelles 1913. 

29. Zu Bb 885. Ri vista degli Studi Orientali pubblicata a cura dei professor! 
della scuola oriental© nella R. Universita di Roma. Anno VI, Volume VI. 
Fasc. Primo. Roma 1913, 

30. Zu Bb 890. The Light of Truth or the Siddhanta Dlpika and 
Agamic Review, a Monthly Journal Devoted to the Study of the Agamanta 
or the Saiva-Siddhanta^Philosophy and Mysticism, Indo -Dravidian Culture 
and the Organ of the Saiva-Siddhanta MabS Samaja. Vol. XIV. No. 1. 2. 
Madras 1913. 

31. Zu Bb 901 d. Notulen van de Algemeene en Directievergaderingen van 
het Bataviaasch Genootschap van Kunsten en W’etenschappen. Deel L. 
1912. Aflevering 3 en 4. Batavia | *s Gravenhage 1913. 
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32. Zli Bb 90111. 4". llapporten vau de CoinmibMe hi Xederlandsch-Indie 

vor oudlieidkuiidii? oiiderzoek op Java en Madoera. 1912. Uitgegeven door 
lic't Bataviaasch Genootacliap van Kunsten en "Wetenscliappen. Batavia | s 
G r a ventiag© 1 9 1 o . 

33. Zu Bb 901n. 4^. Y e r h an delin gen van liet Bataviaaseh Genootschap van 
Kuiiiten en Wetenscbappen, Duel LIX. 4. stuk. Batavia | s Hage 1913. 

34. Zu Bb 905. 4'-'. T'oung-pao on Archives concernaiit I’liistoire, les langues, 
la geograpliie et lethnographie de I’Asie Orientale. Revue dirigee par 
Henri Cordiev et Edouard ijhavannes. Vol. XIV No. 2. 3. Leide 1913. 

35. Zu Bb 920 Die Welt des Islams. Zeitschrift der deutschen Gesell- 
schalt fiir Dlamkunde, heransgegeben von Prof. Dr. Georg Kavip^ineijer. 
Band I. Heft 2. Mit Bibliographie. Nr. 53 — 81. Berlin 1913, (Yon 
der Geaellschufr.) 

36. Zu Bb 925. Zeicscbrift fur KolouiaBprachen, lierau>-gegeben von Carl 
Meitdiof. Mit Unterstiitzung der Hamburgischen Wissenschaftlichen Stifcung. 
Bd. HI. Heft 4. Berlin 1913. (Yon Herrn Prof. Dr. Stumme.j 

37. Zu Bb 930 Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellscbafl. 

Siebenimd>echzigster Band. III. Heft, Leipzig 1913. {2 Expl.) 

38. Zu Bb 933. 4*^. Zeitschrift, Oi>tasiatische. Beitrago zur Kenntnis der 
Kunst luid Kultur des Fernen Ostens. Herausgegeben von Otto Kimiinel 
und William (John, II. Jahrgang. Heft 1. 2 o. Berlin 1913. 

39. Zu Bb 945. Zeitschrift, Wiener, fiir die Kimde des Morgenlandes . . , 
XXYII. Band. Heft 1. 2. Wien 1913. 

40. Zu Bb 1125 (16). Chrestomathie, R. Briinnovs Arabische, aus Prosa- 
schriftstellern in zweiter Auflage voUig neu bearbeitet und he^au^gegeben 
von August / laclier. B. Glossar. [= Porta linguarum orientalium. Pars 
XVI.] Berlin 1913. (Yoin Yerfasser.) 

41. Zu Bb 1190. Bibliotheca Bnddhica. XYI. Biiddhapalita Mulamadhya- 
makavitti. Tibetischo Ubersetzung. Hersg. von Max Widlener, I. St. 
Petersburg 1913. 

42. Zu Bb 1220. C orp u s Scriptorum Christianorum Orientalium. Scriptores 
Syri. Textus. Series II. — Tomus XCI: Anoinmi auctoris Expositio 
ofriciorum ecclesiae Georgio Abbelensi vulgo adscripta Ed. R. H. 
Connollij^ 0. S. B. I. ParUiis 1909. — Series IV. — Tomus I: S. Cyrilli 
Aiexandrini Commentarii in Lucam. Pars prior. Ed. I.-B. (Jhahot. 
Parishs 1912. Scriptores Arabici. Textus. Series III. — Tomus Y: 
A gap ills Episcopiis Mabbugensis Historia Universalis. Ed. P. L. Chetkho^ 
S. J. Beryti Parhiis 1912. — Tomus XIX: Synaxarium Alexandri- 
uum. Tomus II Ed. J. Forget. Beryti-ParisUs 1912. — Scriptores 
Aethiopici. Textus Series Altera. — Tomus XX Y: Yitae Sancto- 
rum Indigenarum. [Ed. K Conti Rossini et C. Jaeger.] Romae-Parisiis 
1912. — A'ersio. Series Altera. — Tomus YI: Annales Regum 
lyasu II et Jyo’as. Interpretatus est Ignatius Guidi. Romae-Parisiis 1912. 

43. Zu Bb 1223. ‘*E. J. W. Gihh Memoriar’ Series. Yol. Ill, 4. [al-Hazragi 
‘All b, al-Hasan]. The Pearl-Strings; a History of the Resiiliyy Dynasty 
of lemen by ‘Aliy}u ’bnu ’I-Hasan ’el-Khazrejiyy. The Arabic Text, ed. 
by Shaykh Muluwimad ^Asal .... Yol. lY, Containing the first half of 
the Arabic lext. Leyden. London 1913 — Vol. YH, 5. The Tajurib al- 
umam or HEtory ot Ibn Miskawayh . . . reproduced ... by Leone Caetani. 
V ol V . A. H. 284 to 326. Leiden. London 1913. (Yon den Trustees 
des E. J. W. Gibb Memorial ) 

44. Zu Bb 1230. 4^. Memoirs of the Asiatic Society of Bengal. V'ol. Ill, 

No. 6. 7. Calcutta 1913. 
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45. Zu Bb 4*^. Patrologia Orientalis. Tome V. Fascicule 2. Histoire 
Nestorienne (Chronique de Seert\ Premiere partie. (II) Texte Arabe public 
par Addai iicliev. Paris. Traduit par Pierre Dih. 

46. Zu 13b 1250. 4*^. Publications de I’Ecole des Laugiies orientales vivantes. 
5® Serie. — Tome VHt. Bibliotheca Japonica. Dictionnaire biblio- 
graphique des ouvrages relatifs a i’Empire Japonais ranges par ordre cbrono- 
logiqne jusqu’ii 1870 suivi d*un Appendix renfermant la .liste alphabetique 
des principaux ouvrages parus de 1870 a 1912 par Henri Cordiev. Paris 

1912. 

47. Zu Bb 1250. 4^. Publications de I’Ecole des Langues Orientales 

A'ivantes. I. Serie. Voll. XI, 1 — 4. XVIII. XIX. XX, — II. Serie. A'oll. 

XIII. XIV. XV, 1. 2. XVIil. Paris 188d— 1888. 

48. Zu Ca 9. Sphinx. Revue critique embrassant le domaine entier de 

VEgyptologie, fondee par Karl Piehl, publiee avec la collaboration de MM. 
Bfdllet . . . par Ernst AnderSbOn — George Foucart, Vol. XVII. Fa&c. IV. 
Juillet-Aout. 1913. Upsala. Paris. Leipzig. London. Marseille. 

49. Zu Ca 285a. 2^. Denkmaler aus Acg 3 ’pten und Aethiopien. Heraus- 

gegeben und erlautert von Richard Ergan z un g sb and. Heraus- 

gegeben von Eduard Naville unter Mitwirkung von Ludwig Borchardt. 
Bearbeitet von Kirrt Sethe. 4. Lieferung. Leipzig 1913. (Vom Kgl. 
Preudischen Unterrichtsministerium.) 

50. Zu Ca 285b. 2*^. Denkmaler aus Aegypten und Aethiopien. Heraus- 

ge^eben und erlautert von Richard Bejisius. Text herausgegeben von 
Eduard Naville. Funfter Band. Nubien, Hammamat, Sinai. Syrieii und 
Europaische Museen. Bearbeitet von Walther Wi'eszinski. Mit einer 
Konkordanz fur alle Tafel- und Textbande von Ilermaivn Gvapow. Leipzig 

1913. (Vom Kgl. Preufiischen Unterrichtsministerium.) 

51. Zu Da 133. 2®. Margolioutk, G., Catalogue of the Hebrew and Sama- 

ritan Manuscripts in the British Museum. Part III., Sections II — VII. 
Ethics; Philosophy; Poetry; Mathematics and A&tronomj’; Medicine. London 
1912. (R.) 

52. Zu Dc 1745. [ B ar ‘ Ebh r ay a] Buch der Strahlen. Die grofiere Grammatik 

des Barhebraus. Ubersetzung nach einem kritisch berichtigten Texte 
mit textkritischem Apparat und einem Anhang: Zur Terminologie von Axel 
Aloherg. Erster Teil und Stellenregister. Leipzig 1913. (R.) 

53. Zu De 2847. 4^. 'Abu M-Mahasin ibn Taghri Eirdi’s Annals entitled 

an>nujum az-zahira fi muluk misr wal-kahira. Ed. by 'William Popper, 
[== University of California Publications in Semitic Philology]. Vol. Ill, 
Part 1, Xo 1. Berkelej’ 1913. [Von der University of California.] 

54. Zu Eb 50. 2^. Bengal Library^ Catalogue of Books registered in the 

Presidency of Bengal for the First Quarter .... 1913. [= Appendix to 

The Calcutta Gazette, Wednesday, August 27, 1913.] (Durch die 
Kgl. Bibliothek zu Berlin.) 

55. Zu Eb 225. 2®. Catalogue of Books registered in Burma during the 

quarter ending the 31st March 1913, Rangoon 1913. (Durch die Kgl. 
Bibliothek zu Berlin.) 

56. Zu Eb 295. 2^. Catalogue of Books registered in the Punjab under 

Act XXV of 1867 and Act X of 1890 during the quarter ending the 
31st March, 30th June 1913. Lahore 1913. (Durch die Kgl. Bibliothek in 
Berlin.) 

57. Zu Eb 485. 2®. Catalogue of Books and Pamphlets registered in the 

Central Provinces and Berar for the Second Quarter . . . 1913. (Supplement 
to The Central Provinces Gazette.) Nagpur 1912. 1913. (Durch die Kgl. 
Bibliothek in Berlin.) 
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58. Zu Eb 755. A Descriptive Catalogue of the Sanskrit Manuscripts in the 
Government Oriental Manuscripts Library, Madras. By M. Rahgacdrya and 
S. Kujypuswami Sastri, Vol, XVI. Keligion (continued). Vrata and 
Puja Madras 1913. 

59. Zu Eb 818. Forsch ungen, Tudisclie, in zwanglosen Heften heraus- 
gegeben von Alfred Hillehrandt. 5. Heft: Pahcavidhasutra heraus- 
gegeben urid iibersetzt von Richard Simon. Breslau 1913. (Vom Geh R. 
Dr. Hillebrandt.) 

60. Zu Eb 836. Yasovijayajainagrantharaala (Sammlung von Jainatexten). 

Benares, Vlrasamvat 2439. Vol. I, 43- 

61. Zu Eb 6200. Journal of the Gypsy Lore Society. Vol. V. No. 5 
Journal ... for the year MCMXTI — MCMXIII. Fourth Part of the Sixth 
Volume. [New Series.] Printed Privately for the Members of the G>psy 
Lore Society , . . Liverpool ... at the Edinburgh University Press. 

62. Zu Ed 1365. 4®. Handes amsorya. Monatsschrift fiir armenUche Philo- 
logie. Herausgegeben und redigiert von der Mechitaristen-Kongregation in 
Wien unter Mitwirkung zahlreicher Armenisten. XXVII. Jahrgang 1913. 
No. 8. 9. 10. 11. Wien. 

63. Zu Fa 60. 4*^, Journal de la Societc Finno- Ougrienne. XXVIU. 

Helsinki 1912. 

64. Zu Fa 61. 4^. Memoires de la Societe Finno-Ougrienue. XXX. 

GomhocZf Zoltan. Die bulgarisch-turkischen Lehnworter in der ungarischen 
Sprache. Helsinki 1912. 

65. Zu Ff 1925. Journal, The, of the Siam Society. Volume VIII. Part 1. 
Vol. IX. Part 2. 3. 4. Vol. X. Part 1. 2. Bangkok 1911—13. (Von 
der Siam Society.) 

66. Zu Fg 100. Transactions of the Asiatic Society of Japan. Vol. XXXIII: 
Part II. Dec. 1905. Vol. XLl. Part I. II. June 1913. [Yokohama] 1913. 

67. Zu Ha 5. Archiv fur Religionswissenschaft. Secbzehnter Band. Drittes 
und viertes Heft. Leipzig und Berlin 1913. 

68. Zu Ha 200. Revue de I’histoire des religions. Tome LXVII, No. 1. 2 
Paris 1913. 

69. Zu la 125. Revue Biblique Internationale. Nouvelle Serie. Dixieme 
annee. No. 3. Juillet. No. 4. Octobre 1913. Paris, Rome. 

70. Zu la 126. Revue de I’Orient Chretien. Becueil trimestriel. Deuzieme Serie, 
Tome A III (XVIII). 1913. No. 2. 3. Dirigee par R. Gra//^» et F. iVaw. Paris. 

71. Zu la 128. Rivista Cristiana. Anno XXX. No. 6. 7. Firenze 1913. 

72. Zu la 135a. 8*^. Tijdschrift, Nieuw Tbeologisch. Onder Redactie van 

H. J. hXhorst . . . Tweede Jaargang, Afl. 4. Haarlem 1913. 

73. Zu la 140. Zeitschrift des Deutscben Palastina-Vereias. Herausgegeben 
... von C. SteaernageL Band XXXA'I. Heft 3. 4, Leipzig 1913. 

j4. Zu le 2290. Proceedings of the Society of Biblical Archaeology. 
Vol. XXXA', Part 5 London 1913. 

75. Zu Mb 135. 4®. Monatsblatt der Numismatiscben Gesellschaft in Wien 

Nr. 359. 360. 361. 362. IX. Band. (Nr, 18. 19. 20. 21.) 1913. 

76. Zu Na 139. Journal of Archaeology, American. Second Series . 

A ol. X\ II. 1913. Number 2. 3. Norwood, Mass. 

77. Zu Na 325. Revue Archeologique. Quatriime Serie. — Tome XXII 
Mai-Juin, Juillet-Aout 1913. Paris 1913. 
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78. Zu Ne 260. Der Islam. Zeitschrift fiir Geschichto und Kultur des 
Islamitischen Orients. Herausgegeben von C. H. Becker, Mit Unterstutzung 
der Haraburgischen Wissenschaftlichen Stiftung. Band IV. Heft 3. 4. Strafi- 
burg 1913. 

79. Zu Kf 382. 2^. Report of the Superintendent, Archseoiogical Survey, 

Burma, for the year ending 31 *h March 1913. Rangoon 1913. 

80. Zu Nf 384. 2®. Report, Annual, of the Archaological Survey of India, 

Frontier Circle, for 1912 — 13. By Khan Sahib Mian Watii-ud-Din, 
Peshawar 1913. 

81. Zu Ng 873. Bulletin de la Commission Archeologique de I'lndochine. 
Annee 1912. 2e Livraison. Paris 1912. 

82. Zu Oa 151. Jo urn al, The Geographical. Vol. XLII. No. 2 August. No. 3. 
September. No. 4. October. No. 5. November 1913. London. 

83. Zu Oa 208. Revue Tunisieuue. Dix-Neuvieme Annee. No. 101. Tunis 
1913. 

84. Zu Oa 256. 4®. Zeitschrift der Gesellschaft fUr Erdkunde zu Berlin. 

1913. No. 7. 8. Berlin. 

85. Zu Oc 30. 4®. Anthropos. Internationale Zeitschrift fiir Vdlker- und 

Sprachenkunde. Band VIII. 1913. Heft 4. 5. Wien. 

86. Zu Oc 175. 4®. Journal, The, of the Royal Anthropological Institute 

of Great Britain and Ireland. Vol. XLIII, 1913. January to June. Loudon. 

87. Zu Oc 1000. Mitteiluugen zur judischen Volkskunde , . . Herausgegeben 
von M, Grunwald. 16. Jahrgang, 3. 4. Heft. (Der ganzen Reihe 47, 
48. Heft.) Wien 1913. 

88. Zu Oc 2380. 4®. Report, Twenty-eighth Annual, of the Bureau of 

American Ethnology to the Secretary of the Smithsonian Institution. 
1906—1907. Washington 1912. 

89. Zu Oc 2408. Smithsonian Institution. Bureau of American Ethnology: 
Washington. Bulletin 54: The Physiography of the Rio Grande valley, 
New Mexiko, in relation to Pueblo culture, by E, Lee Heivett, Junius 
Henderson^ and W. W. Robbins, Washington 1913. 

90. Zu P 150. 4®. Journal of the College of Science, Imperial University 

Tokyo. Vol. XXXin, Art. 1. Tokyo 1913. 

91. Zu P 522. Wiedemann, Eilhard. 49. Arabische Studien iiber den Regen- 
bogen. — 50. Ibn Sinas Anschauung vom Sehvorgang. — 51. Kultur- 
gescbichtliches und Klimatologisches aus arabbchen Schriftstellern (SSAA. 
aus Archiv f. d. Gesch. der Naturw. u. d. Technik. Bd. 4. 5. Leipzig 
1912. 1913.) — 52. Ein Instrument, das die Bewegung von Sonne und 
Mond darstellt, nach al Biruni. (SA. aus „Der Islam** IV, 1, 1913). — 
53. tiber die Fata Morgana nach arabiscben Quellen. (SA. aus der ^Meteo- 
rologischen Zeitschrift**, Heft 5, 1913.) — 54. Beschreibung des Auges 
nach al Qazwini. (SA. aus Jahrbuch fur Photographie und Reproduktions- 
technik f. d. Jahr 1912. Halle a. S.) 

92. Zu P 524. Wiedemann, Eilhard. Beitrage zur Geschichte der Natur- 
wissenschaften. XXVIII. A) Biographie von Al Baihaqi nach Jaqut — 
B) Biographie von Al Berdni nach Ibn Abi U«aibi‘a. Von K. W» — 
XXIX. Geograpbisches aus dem mas*udischeu Kanon von Al Beruni. Von 
J. Hell und K. W. — XXX. Zur Mineralogie im Liam. Von K. W, 
(SSAA. aus den Sitzungsber. der Physik.-Medizin. Sozietat in Erlangen, 
Band 44 (1912). 
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II. And ere Werke. 

lo263. M ant ra b r a h m ana. Das. 2. Prapathaka [lierausg:. und Ubersetzt dureh] 
Hans Jorgensen, Diss, phil., Kiel. Darmstadt 1911. (Tom Verfasser.) 

Eb 1758. 

13264. Asaiiga. Mahayana-Sutralamkara. Expose de la doctrine du 
grand vehicule selon le Systeme Yogaeara. Ed. et trad. . . . par Sylvain 
Levi. Tome II. Traduction. Introduction. Index. Paris 1911. (K.) 

Eb 2222. 

13265. Scheltemil, N. Determination of the geographical latitude and longitude 
of Mecca and Jidda, executed in 1910 — 1911. I. II and III. (,Reprint 
from Proceedings Royal Acad. Amsterdam. \o\. XV. Meeting of 
Saturday October 26 1912.) fR.) Ob 1230. 4^. 

13266. Alhrechtj K. . NeuhebraEche Grrainmatik auf Grand der Misiia. (= 
Clavis Linguarum Semiticarum ed. Hermann L. Struck. Pars A .) 
Munchen 1913. (Yon Herrii Prof. Samuel K^au^^, Wien.) Dh 225. 

13267. Fatlig, Mahmoud. La doctrine musulmune de I’abus des droits. (Etude 
d'Histoire Juridique et de Droit compare). Introduction par Edouard 
Lambert. (— Travaux du Seminaire Orientale d'Etudes Juridiiiues et 
Sociales, publics sous la direction de Edouard Lambert.) Lyon-ParjN 
1913. (R.) K 369. 

13268, Scialhub^ Cav, Giuseppe. Grammatica Italo-Araba con i rapporti a le 
differenze tra PArabo letterario e il Dialetto Libico. Guida degli 
Studio»i . . , Milano, Ulrico Hoepli, 1913 (Tom Verlag.) De 687. 

13269. Rmnamurti , Rao Sahib G. V. A Memorandum on Modern Telugu. 
[Madras 1913.] (Von Herrn Prof. Hultzsch.) Fe 720. 

13270. Goldziker , Ignaz Die islamische und die jiidisclie Philosophie des 
Mittelalters. [SA. aus: Die Kultur der Gegenwart, Teil I, Abt. T, zweite 
Autl.; Leipzig-Berlin 1913. (Tom Veriasser.j L 352. 

13271. Goldziker j Ignaz. Die Religion des Islams. (SA. aus: Die Kultur der 
Gegenwart. Teil 1. Abt, HI, 1, 2. Aufl.) Leipzig-Berlin 1913. (Vom 
Verfasser.) Hb 763. 

13272. Zeitschrift. Ostasiatische. Beitrage zur Kenntnis der Kunst und 
Kultur des Fernou Ostens. Heraiisgegeben von Otto Kunimel und 
William Coltn. 1. Jahrgang, Heft 1—4. Berlin 1912/13. (Im Aus- 
tausch.j ' Bb 933. 4°. 

13273. Testamentum Vetus. Jeremia Schafers, Joseph. Die athio- 
pische Ubersetzung des Propheten Jeremias. Freiburg i. Br. 1912. (R.) 

Ib 975. 

13274. Wiener, Alfred. Die Farug ba‘d as-Sidda-Literatur von Madaini (f 
225 H.) bis TanuhT (f 384 H.). Ein Beitrag zur arabischen Literatur- 
gescliichte. (Diss. phil, Heidelberg.) Strafiburg 1913. (Tom Verfasser.) 

De 13083. 

13275. Schmidt, Emil. Indien. Kevidiert von Richard Schmidt. (Sonder- 
druck aus Helmolts Weltgeschichte herausg. von Armin Tille. Bd. 1. 
Wien und Leipzig 1913. (A'on H. Prof. Dr. R. Schmidt. j Kf 393. 

13276. Schomerus, H. W., Der Oaiva-Siddhanta, eine Mystik Indiens. Nach den 
tamulischen Quellen bearbeitet und dargestellt. Leipzig 1912. (K.) L 5. 

13277. Harder, Ernst. Kleine Arabische Sprachlehre. Heidelberg 1913. (R.) 

De 469. 

13278. Bunge, C. Das Wissen vom Atem bei den alten Kulturvblkern. Eine 
reiigionsgesch. Untersuchung. Leipzig (o. J.) (R.) Ha 28. 
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13279. Steiitzely Arthur. Jesus Christus und sein Stern. Eine chronolog. Unter- 
suchung. Hamburg 1913. (K.) le 338. 

13280. Hoi'teii, M. Die spekulative und positive Theologie des Islam nach 
Razi (1209 f) «nd ihre Kritik durch Tusi (1273 f). Nach Original- 
quellen ubersetzt und erlautert. Mit einem Anhang: Verzeichnis pbilo- 
sophischer Termini im Arabischen. Leipzig 1912. (R.) Hb 788. 

13281. Ibn al-‘ArabT, Muhji ad-Din. Mystische Texte aus dem Islam. 

Drei Gediehte des Arabi (1240). Aus dem Arabischen ubersetzt und 
erlautert von M. Horten. (= Kleine Texte . . . hrsg. von Lietzmann. 
105.) Bonn 1912. (R.) De 5927. 

13282. Lammens , Henri. Fatima et les filles de Mahomet. Notes critiques 
pour Tetude de la sIra (Scripta Pontificii Instituti liiblici.) Romae 
1912. (R.) Ne 300. 4^ 

13283. Musee du Louvre, Departement des Antiquites Orientales. Husaaudj 
Rene. Les Monuments Palestines et Judaiques. (Moab. Judee, Philistee, 
Samarie, Galilee.) Paris 1912. (R.) Nd 375. 

13284. Schelteniaj J. F., Monumental Java. London 1912. (R.) Ng 1220. 

13285. Rek t o r a t s pr ogr a mm der Universitat Marburg. Der 52. Versamm- 
lung deutscher Philologen und Schulmanner als Festgabe gewidmet. 
Marburg 1913. (Von Harm Prof. H. Stumme.) Ag 6. 

13286. Johannissimi , Haik. Das literarische Portrat der Armenier bei ibren 
Historikern vom V. — VIII. Jahrh. n. Chr. , mit einer Einleitung iiber 
ihre Abstaramung, historische Entwicklung und Geschichtsschreibung. 
(Diss. phil. Leipzig.) (Von Herrn Geheimrat Prof. A. Fischer.) Ng 684. 

13287. Hiihottery Franz. Aus den Plaueu der kSmpfenden Reiche Chan-kuoh- 
ts’eh nebst den entspreehenden Biographien . . . des Se-Ma Ts'ien. (Diss. 
phil. Leipzig.) Berlin 1912. (Von demselben.) Ng 125. 

13288. Jesinghaus j Walter. August Wilhelm von Schlegels Meinungen iiber 
die Ursprache . . , (Diss. phil. Leipzig.) Dusseldorf 1913. (Von Herrn 
Prof. H. Stumme.) Ba 410. 4'^. 

13289. Carlebachy David. Biblische Konigsdramen in der franzosischen 
Tragodie des 16. und 17. Jahrhunderts. (Diss. phil. Leipzig.) Halber- 
stadt 1912. (Von demselben.) Eh 87. 

13290. Gune, Pandurang D , Die altindiscbeu Absolutiva, besonders ira Rgveda. 

Aitareya- und Satapatlia-Brabmana. Ein Beitrag zur altindischen Syntax. 
(Diss. pliil. Leipzig.) Leipzig 1913. (Von demselben.) Eb 1091. 

13291. Ehrentraut j Walther. Za dem mhd. Gediehte ;,vom hiramlischen 
Jerusalem^. (Diss. phil. Leipzig.) Borna-Leipzig 1913. (Von dem- 
selben.) Ef 425. 

13292. Elassmann, Thomas. The signification of Beraka. A semasiological 
Study of the Semitic stem B-R-K. Paris-New York 1913. (Vom Ver- 
fasser.) Da 860. 

13293. HorovitZj J. Baba Ratan, the Saint of Bhatinda. (SA. aus: Journal 
of the Panjab Historical Society, Vol. II, No. 2) Calcutta 1913, (Vom 
Verfasser.) Hb 787. 4*^. 

13294. Earquhar, J. N, A Primer of Hinduism. Second Ed. Oxford 1912. 
(R.) Hb 1850. 

13295. Cheihho, L. Catalogue raisonne des Mss. historiques de la Biblio- 
theque Orientale de I’Universite St. Joseph. (SA. aus: Melanges de la 
Fac. Or. de Beyrouth. VI.) 1913. (Vom Verfasser.) Bb 190. 4'\ 

13296. DinhhctWj Viccaji. The date and country of Zarathushtra. A Contri- 
bution to the controversy. Hyderabad 1912. (U ) Hb 2827. 

t 
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13297. ‘Abd ar-EabIm b. ‘All b. Sit al-QurasI. Ma'alim al-kitaba wama- 
;ianim al-isaba. ‘Ana binasrihi trata'llq bawaslhi al-burl Qustantin 
al-Baia al-MuIiallisI Bairiit 1913. (Ton Herrn Prof, Vandenhoff.) 

De 2574. 

13298. Loghat al-Arab. Kevue litteraire, scientifique et historique. Sous 
direction des Peres Carmes de Mesopotamie. Redacteur en chef le 
P. Carme. III. Annee 1—3. (Vom Redakteur.) Bb 802. 

13299. [Bar ‘Eb^rayaJ. Die Scholien des Gregorius Abulfarag Barhebrdus 
zum Buche Xumeri nach den vier in Deutschland vorh. Hss. . , . brsg. 
von Siegbert (Diss. phii. Breslau.) Strafiburg 1913. (E.) Dc 1757 . 

45 

13300. Udana. Seidenstilcher, Karl. Uber das Udana. (Diss. phil. Leipzig 
1913. (R.) Eb 4536. 

13301. Bradlen , Cornelius Beach. The proximate Source of the Siamese 
Alphabet. [SA. aus: Transactions of the American Philol. Association. 
Voi. XLin. 1912.) (Vom A'erfasser.) Ff 2735. 

13302. Herrmann j A. Ein alter Seeverkehr zwischen Abessinien und Sud- 
China bis zum Beginn unserer Zeitrechnung. (SA. aus: Zeitschr. d. 
Ges. f. Erdk. z. BerUa. 1913.) (A^om A'erfasser.) Ob 174. 4*^. 

13303. KuJca, Mehrjibhai Nosherwanji. The Antiquity of the Iranian Calendar 
and of the Era of Zoroaster. (Reprinted from “The Journal of the South 
Indian Association*. April 1913.) (A"om A'erfasser.) Mb 1902. 

13304. TuttUy Edwin H. Some Finno-Turkish Parallels. (SA. aus; American 
Journal of Philology. XXXIA". 1913.) (Vom A'erfasser.) Fa 271. 

13305. Atrocites Bulgares en Macedoine (Faits en documents), E.xpose 
soumis par le recteur des Universites d’Athenes aux recteurs des Univer- 
sites d’Europe et d’Amerique. Athenes 1913. Oc 2440. 

13306. Ludwig. Griinerty Max. Nachruf auf Alfred Ludwig. Winter nitZy 'M, 
A'erzeichnis der AA''erke uud kleineren Schriften Alfred Ludwigs, o. O. 
u. J. (1913.) Nk 556. 

13307. Dernschwamm. Bahinger, Franz. Hans Dernscliwamin, ein Klein- 
asienforscher des 16. J.ahrhunderts. (SA. aus: Deutsche Rundschau 
fiir Geographie. XXXA”. [1913jb) (Vom A'erfasser.) Xk 222. 

13308. Bradke BahingeVy Franz. Peter von Bradke (1853 — I897i. (SA. 
aus: Hessische Biographien. I. [19131.) (Vom A'erfasser.) Nk 179. 

lu 

13309. Schott. Bahinger y Franz. AA’ilhelm Christian Schott (1802 — 1889i. 
(SA. ebendaher) (A'om A'erfasser.) Nk 785. 

13310. Bayer. Bahinger y Franz. Johannes Bayer, der Begrunder der neu- 
zeitlichen Sternbenennuiig (SA. aus: Archiv f. d. Gesch. d. Naturw. 
u. d, Technik. A'. 1913.) (A'om A'erfasser) Nk 78. 

13311. SchiitZy Ludwig Harald. Die deutschen Kolonialsprachen. Mit Sprach- 
und Schriftproben und tlbersichtskarte. A'ortrag . . . Frankfurt a. ]\I. 
1912. (A'om V'erfasser.) Bb 1800. 4*^. 

13312. — — Die Hauptsprachen unserer Zeit. Mit einer Einleitung: „Die 
wichtigsten Sprachen der A'ergangenheit*. Frankfurt a/M. 1910. (Von 
demselben.) Bb 1801. 4*^. 

13313. Die hohe Lehre des Confucius oder die Kunst, weise zu regieren . . . 

Frankfurt a/M. 1909 (A'on demselben.) Hb 3380. 4*^. 

13314. Atti e Memorie dell’ Tstituto di Numismatica. A'ol. I. Roma 1913. 
(A'om Istituto.) Mb 2u. 



LXXI 


Satzungen 

des Vereins 

„Deiitsche Morgenlandisclie Cresellscliaft“ 

(in der am 8. Oktober 1903 von der allgemeinen Versammlung zu 
Halle a/S. angenommenen und am 28. Xovember dess. J. in das Vereins- 
register zu Leipzig eingetragenen Gestalt). 


I. 

Zweck der am 3. Oktober 1844 gegriindeten Deutschen 
Morgenlandischen Gesellscbaft ist: die Kenntnis des Morgenlandes 
(im weitesten Sinne) nach alien Beziehungen zu fordern. Dem- 
gemalJ wird sieh die Gesellscbaft mit den Sprachen und Literaturen 
der morgenlandischen Volker, ebenso aber auch mit der Gescbichte 
der betrelfenden Lilnder und der Erforscbung ihres Zustandes in 
alter und neuer Zeit beschaftigen. 

Der Yerein soil in das Vereinsregister eingetragen werden. 

II. 

Den angegebenen Zweck sucht die Gesellscbaft vomebmlich 
zu erreichen : 

1. durcb Sammlung morgenlandischer Handscbriften und 
Drucke und Unterhaltung einer orientalistischen Pach- 
bibliotbek, 

2. durcb Herausgabe, Ubersetzung und Ausbeutung morgen- 
landiscber Literaturwerke, 

3. durcb Herausgabe einer jahrlicb viermal erscbeinenden 
Zeitscbrift und Veriilfentlichung von Abbandlungen in 
zwangloser Folge, 
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4. durch Anregung und Unterstiitzung von Unternelimungen 
zur Forderung der Kenntnis des Morgenlandes, 

5. durch Unterhaltung von Yerbindungen mit ahnlichen 
Gesellsehaften und einzelnen Gelehrten des In- und Aus- 
landes. 


III. 

Die Gesellschaft besteht aus ordentlichen und Ehren- 
Mitgliedern. Zu beiden Arten der Mitgliedschaft werden auch 
Auslander zugelassen. 

Die Aufnahme als ordentliches Mitglied erfolgt auf den 
Antrag zweier Mitglieder durch den gescbiiftsfuhrenden Vorstand. 

Zu Ehren mitgliedern emennt der gesamte Yorstand 
namens der Gesellschaft. Erforderlieh ist dabei Stimmeneinheit 
des Yorstandes. 

Die ordentlichen Mitglieder zahlen in die Kasse der Ge- 
sellschaft einen jahrlichen Beitrag von 15 JL Dafiir vfird ihnen 
die Zeitschrift unentgeltlich geliefert (aber nieht portofrei, vgl. S. Ill 
der einzelnen Bande der Zeitschrift oder S. 4 des Umschlags der ein- 
zelnen Hefte). Auch steht ihnen die Benutzung der in der Bibliothek 
der Gesellschaft vereinigten wissenschaftlichen Sammlungen unter ge- 
wissen dafiir festgesetzten und regelmafiig den Mitgliedern bekannt 
zu gebenden Bestimmungen zu. Die Mitgliedschaft auf Lebenszeit 
Tvird durch einmalige Zahlung von 240 Jk = 12 = 300 frcs. 

erworben (dazu fiir freie Zusendung der Zeitschrift auf Lebenszeit 
in Deutschland und Osterreich 15 Jk, im iibrigen Ausland 30 Jls). 

Im Hinblick auf den erweiterten Umfang der Zeitschrift und 
die Yerwaltungs- und Betriebskosten der stark anwachsenden 
Bibliothek wird vom Geschaftsjahr 1904 ab fur die neu eintreten- 
den Mitglieder der Jahresbeitrag auf Jk festgesetzt. Die Mit- 
gliedschaft auf Lebenszeit dagegen soli nach wie vor fiir 240 Jk 
erworben werden. 

Jedes Mitglied ist verpflichtet, seinen Jahresbeitrag im Laufe 
jedes Jahres kostenfrei an den Kassierer der Gesellschaft (s. zu 
§ IX) einzusenden. Zahlungssaumige Mitglieder kann der 
geschaftsfiihrende Yorstand nach eigenem Ermessen aus den Listen 
der Gesellschaft streichen. 

Der Eintritt wird auf den 1. Januar des Jahres festgesetzt, 
fiir das die Anmeldung erfolgt. Die Mitglieder sind zum Austritt 
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aus der Gesellschaft berechtigt, dieser ist aber nur am Schlusse 
eines Geschiiftsjahres zulassig und dem Schriftfuhrer anzuzeigen. 

Mitoflieder, die, gleichviel ob freiwillig oder tinfreiwilliof, aus- 
scheiden, baben keinen Anspruch an das Vermogen der Gesellschaft. 

Das Gescbaftsjahr des Vereins beginnt mit dem 1. Januar 
und endigt mit dem 31. Dezember. 

Die Ebrenmitglieder erhalten ex officio ein Exemplar 
der Zeitschrift und baben im librigen alle Eechte der ordentlichen 
Mitglieder. 


IV. 

Die Gesellschaft bait jabrlicb eine allgemeine Versamm- 
lung ab, in der die anwesenden Mitglieder nach Stimmenmehrbeit 
Bescblnsse zu fassen befugt sind, welcbe die ganze Gesellschaft 
binden. In ibr werden jedesmal auch Ort und Zeit fiir die Ab- 
haltung der allgemeinen Versammlung des nacbsten Jabres bestimmt. 

Die allgemeinen Versammlungen der Gesellschaft sollen, so lange 
es die Umstande nur immer erlauben, zusammen mit denen der 
deutschen Philologen und Schulmanner abgehalten werden. Im Falle 
nach der Ansicht der allgemeinen Versammlung ein Zusammentagen 
der Gesellschaft mit der Philologenversammlung des nachsten Jahres 
unmoglich ist, bestimmt die Versammlung einen Ort, an welchen der 
gesehaftsfiihrende Vorstand im Einvernehmen mit den dortigen Mit- 
gliedern der Gesellschaft die allgemeine Versammlung auf einen Tag 
zwischen dem 1. Sept, und 15. Okt. beruft. Stofit dieser Modus auf 
Hindernisse, so kaun der geschaftsfuhrende Vorstand die allgemeine 
Versammlung zwischen dem 1. Sept, und 1.5. Okt. an einen andern Ort 
berufen. Sind Griinde vorhanden, auch diese Zusammenkuuft aus- 
zusetzen, so hat dariiber der Gesamtyorstand zu bestimmen. 

Die erforderliehe Bekanntmachung von Ort und Zeit der Ver- 
sammlung geschiebt in dem letzten vor dem 1. Juli ausgegebenen 
Hefte der Zeitschrift. 

Antrage auf Bescbliisse, welcbe Bestimmungen der Satzungen 
andern , miissen ebenfalls in dem letzten vor dem 1. Juli ver- 
sandten Hefte der Zeitschrift bekannt gemacbt werden. 

Zu einem Beschlusse, der eine Anderung der Satzungen enthalt, 
ist eine Mebrheit von drei Vierteilen der erschienenen Mitglieder 
erforderlich. Zur Anderung des Zwecks des Vereins ist die Zu- 
stimmung aller Mitglieder erforderlich; die Zustimmung der nicht 
erschienenen Mitglieder mufl sehriftlich erfolgen. 

Auf Antrag von mindestens zwolf Mitgliedern der Gesellschaft 
ist der geschaftsfuhrende Vorstand verpflichtet , in kiirzester Zeit 
eine auBerordentliche allgemeine Versammlung nach 



Lxxiy 


Sattzungen der D. M. G. 


Halle Oder Leipzig einzubernfen. Einladung iind Tagesordnung sind 
an siimtliche Mitglieder der Gesellsebaft mindestens 14 Tage vor der 
Versammlung abzuschicken. Diese auBerordentliche allgemeine Ver- 
sammlung bat dieselben Befugnisse wie die alljahrlicb wiederkehrende. 

tlber die in den allgemeinen Yersammlungen gefaBten Be- 
sebliisse ist von den jeweiligen Scbriftfubrern ein Protokoll auf- 
zunehmen , das von dein Vorsitzenden und den Schriftfiibrern 
unterschrieben wird. 


Y. 

Zum Mittelpunkte ihrer Geschaftsfiihrung und 
zu ibrem Sitze bestinamt die Gesellsebaft die Universitatsstadte 
Halle und Leipzig. Sollte die Eintragung in die Yereinsregister 
beider Stadte von den betreffenden Gericbten als unzuUissig zuriick- 
gewiesen werden, so bestimmt sie zu ibrem Sitze nur Leipzig^). 

Seit dem Jabre 1891 ist gemafi Yertrags mit der Konigl. PreuBi- 
schen Staatsregierung (s. Ztschr. Bd. XLY, S. XXII) Halle zum daueru- 
den Sitze der Bibliothek bestimmt. Kedaktiou der Zeitschrift und der 
Abhandlungen, Kasse und buchhandlerischer Yertrieb der Gesellsebaft 
verbleiben in Leipzig. 


YI. 

Die Angelegenbeiten der Gesellsebaft werden durch einen 
Yor stand verwaltet, der aus 11 Mitgliedern besteht. Beschlusse 
dieses Gesamtvorstandes werden aber nur iiber alle wiebtigen An- 
gelegenheiten der Gesellsebaft erfordert, namentlich iiber die Ver- 
wendung groBerer auBerordentlicher Geldmittel. Mit der Erleditruno- 
aller laufenden und minder wiebtigen Geschiifte, sowie mit der Aus- 
fiihrung der Beschlusse des gesamten Yorstandes und der allgemeinen 
Yersammlungen wird dagegen ein AussebuB von 4 Mitgliedern des 
1 orstandes beauftragt, welche als die gescbaftsfiihrenden 
ihren Wobnsitz moglichst zur Halfte in Halle und zur Hiilfte in 
Leipzig baben. Durcb sie gelangen aucb alle Gegenstande, welcbe 
einen BesebluB des gesamten Yorstandes erfordern, an die ubrigen 
7 Mitglieder. Bei diesen findet eine Besebrankung binsicbtlich des 
Wohnortes nicht statt; doch ist es wiinschenswert , daB sich in 
Halle und Leipzig je 3 Mitglieder des Gesamtvorstandes beflnden. 

Alles, was die Gescbilftsfuhrung im einzelnen betritft, nament- 
lich aueh die Yerteilung der Arbeiten unter die einzelnen Mitglieder 

1) Hierzu siehe S. 7 einen Zusatz. 
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des geschaftsfiihrenden Vorstandes, ist Saehe dieses letzteren, oder, 
soweit dieser nicht einig sein soUte, des Gesamtvorstandes ^). 

TIL 

Der Eedakteur erhalt jalirlich 900 jflo Vergiitung, der Biblio- 
thekar 600 jfb , die beiden iibrigen Mitglieder des geschaftsfubren- 
den Vorstandes je 120 Jb-'). Die sonstigen Verwaltungs- und die 
Korrespondenzkosten werden ebenfalls aus der Gesellschaftskasse 
bestritten. Die Korrekturgebiibren werden (mit 6 Jb pro Bogen) 
besonders berechnet. Biir die Monitur der Jahresrechnung (s. uiiten 
zu § IX) sind 30 Jb ausgeworfen. 

Im jahrlicben Budget der Gesellsehaft wird der Hochstbetrag 
von 150 Jk gefiibrt als Entschadigung fur die Kosten der Keise 
zweier Geschaftsfiihrer zur allgemeinen Versammlung. Diese 
beiden Beamten sollen in der Regel sein der Schriftfiihrer und der 
Eedakteur, welche dann notigenfalls die iibrigen Zweige der Ge- 
schaftsfuhrung mit zu vertreten baben. Sie konnen aber auch im 
Behinderungsfalle einen andem der Geschiiftsfubrer mit ibrer Ver- 
tretung betrauen. 

Der Kassierer der Gesellscbaft (s. unten zu § IX) erhalt aus 
der Kasse fiir die laufenden Arbeiten eine jahrliche Vergiitung von 
150 Jb. 

VIII. 

Der Vor stand wird in der allgemeinen Versammlung von 
den anwesenden Mitgliedern der Gesellsehaft g e w il h 1 1. Von den 
so gewilhlten Vorstandsmitgliedern scheiden alljabrlich diejenigeu 
vier bezw. drei aus, welcbe eine dreijahrige Amtsfiibrung vollendet 
baben; sie konnen aber von der Versammlung wieder gewablt 
werden. Im Falle der Xiebt- Annahme der Wahl seitens eines 
von der Versammlung abwesenden Mitgliedes tritt das naeh ilaB- 
gabe der erhaltenen Stimmenzabl zunachst folgende Mitglied ein. 
Bei gleicher Stimmenzabl bat, wo notig, das Los zu entscheiden. 
Wenn ein Mitglied des Vorstandes auf irgendwelche Weise auBer 
der regelmiiBigen Zeit ausscheidet, so wahlt die naebste allgeraeine 
Versammlung fiir die noch zu erfiillende Amtszeit des Ausscheiden- 
den einen Ersatz. 

1) Hierzu siehe S. 8 einen Zusatz. 

2) Hierzu siehe S. 7 einen Zusatz. 
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IX. 

Der Vorstand hat dafiir zu sorgen , daB der allgemeinen 
Versammlung jahrlich liber die gesamte Geschaftsfuhrung und 
namentlich fiber die Kassenverwaltung der Gesellsebaft ausffihrlich 
Kechenscbaft abgelegt werde. Die bezfiglicben Berichte sind 
umgehend in Yerbindung mit den ubrigen Verhandlungen der 
allgemeinen Versammlung und eventuell mit den in dieser etwa 
gebaltenen wissenschaftlichen Vortragen in der Zeitschrift zu ver- 
offentlicben. 

Die Kassenangelegenheiten der Gesellsebaft werden , unter Auf- 
sicht der GeschaftsfUhrer, von einem durch den geschiiftsfuhrenden 
Vorstand bestellten Kassierer in Leipzig verwaltet. Alljiihrlich vor der 
allgemeinen Versammlung wird das Hauptkassenbuch mit den Belegen 
einem von den GeschaftsfUhrern bestellten Monenten zur Priifung vor- 
gelegt. Die Entlastung der Rechnungsfuhrung erfolgt bei der niiehsten 
allgemeinen Versammlung in der Weise, dafi eine Kommission ernannt 
wird, welche die Kassenbiicher zu priifen und fiber die Ergebnisse der 
Priifung der Versammlung Bericht zu erstatten hat. 

X. 

Dem Redakteur der , Zeitschrift der Deutschen Morgen- 
landischen Gesellsebaft*, die z. Z. in einer Auflage von 
800 Exemplaren erscheint, bleibt es anheim gegeben, den Band 
bis zu 55 Bogen stark zu machen; zu einer weiteren Aus- 
dehnung soil nur nach Beratung mit den fibrigen Mitgliedern 
des geschaftsfubrenden Vorstandes geschritten werden. Von den 
Artikeln werden 10 Sonderabzuge umsonst geliefert, 20 weitere 
gegen Anrechnung folgender Betriige : ffir jedes Exemplar pro 
Bogen 0,10 jfk , bei besonderer Seitenzablung 0,15 bei beson- 
derem Titel den Herstellungskosten entsprechend mehr. Dagegen 
ist der Redakteur befugt, ihm geeignet sobeinende Aufsatze nach 
freiem Ermessen zum ausschlieBlichen Vorteil der Gesellsebaft in 
Sonderabzfigen vertreiben zu lassen. An Honorar zablt die Ge- 
sellscbaft ffir die Artikel der Zeitschrift pro Bogen 24 Jb , woffir 
die V erfasser zugleich zur Lesung einer Korrektur verpfliebtet sind ^). 

Aufier ihrer Zeitschrift gibt die Gesellsebaft groBere Arbeiten 
in zwanglosen Heften unter dem Titel : „Abhandlungen ffir 
die Kunde des Morgenlandes* heraus , deren Hefte be- 
sonders paginiert, aber mit fortlaufenden Nummem bezeiebnet 
werden. Tiber die Druckfahigkeit eingereichter derartiger Arbeiten 


1) Hierzu siehe S. 8 einen Zusatz. 
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haben eventuell die vom Eedakteur zu befragenden sachverstandigen 
Mitgliedei- des Gesamtvorstandes zu entscbeiden. Hon or a r wird 
fiir diese Abhandlungen nicht gezahlt, 6 Jt Korrekturgebubren pro 
Bogen ausgenommen, sofern der Eedakteur den Verfassern samtliche 
Korrekturen iiberlaBt. Die Auflage soil 300 bis 400 Exemplare 
betragen, und der Preis so berechnet werden, daB ungefahr 200 
verkaufte Exemplare die Herstellungskosten decken. Das Format 
ist dem der Zeitscbrift gleich. 

Auch der Preis der von der Gesellsehaft sonst veroffent- 
liehten Bucher wird in der Eegel in der Weise berechnet, daB 
bei dem Verkaufe von ungefahr 200 Exemplaren die Herstellungs- 
kosten gedeckt werden. 

Der geschaftsfiihrende Vorstand ist befngt, allgemein giiltige 
Preisherabsetzungen und -Erhohungen vorznnehmen, wo ihm das 
im finanziellen Interesse der Gesellsehaft zu liegen scheint. 

Die Mitglieder der Gesellsehaft erhalten bei direktem Bezug 
der Verbfifentlichungen durch die Buchhandlung der Gesellsehaft 
eine PreisermaBigung von in der Eegel 88^/3 p, C. 

Neu eintretenden Mitgliedern werden auf Verlangen friihere 
Jahrgange oder Hefte der Zeitscbrift sowie die Jahresberichte zur 
Halfte des Ladenpreises geliefert, sofern davon noch geniigende 
Vorrate vorhanden sind. 


Z u s a t z e 

(angenommen in der am 7. Oktober 1904 zu Leipzig abgehaltenen all- 
gemeinen Versammlung). 

Zu V, Absatz 1. Yon der Eintragung der Gesellsehaft in 
das Yereinsregister zu Halle wird abgesehen. 

Zu VII. Hinter dem ersten Satz ist einzuschalten : Wenn 
das fiir die Bibliotheksverwaltung bestimmte Mitglied des geschafts- 
fiihrenden Yorstands neben der Aufsicht fiber die Bibliothek nicht 
auch die eigentlichen Bibliotbeksgeschafte fibernimmt, erhalt es 
gleichfalls nur 120 Jb , wogegen 600 Jb ffir einen besonderen 
Bibliotheksbeamten ausgesetzt werden, der vom geschaftsfuhrenden 
Yorstand gewahlt wird und diesem untersteht. 
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Sattan.ngen der D, M. G. 


Z n s a t z 

(angenommen in der am 25. September 1907 zu Basel abgehaltenen all- 
gemeinen Versammlung). 

ZuX, Absatz 1. Dem letzten Satz ist anzufiigen: Nicht- 
mitglieder erbalten — ganz besondere, der Entscheidung des ge- 
schaftsfiihrenden Vorstandes unterliegende Falle ausgenommen — 
kein Honorar. 


Z u s a t z 

(angenommen in der am 14. Oktober 1910 zn Halle a, S. abgehaltenen 
allgemeinen Versammlung). 

Zu VI. Am Schlusse ist als neuer Absatz anzufiigen; Der 
Vorstand im Sinne von § 26 des Burgerlichen Gesetzbuches wird 
gebildet aus dem Schriftfiihrer und dem Redakteur. 
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Indologische Studieu. 

Von 

Johannes Nobel. 

I. Sahokti und Vinokti. 

B h a m a h a definiert die Sahokti 3, 38. 39 : 

¥T *mT ii 

^Tf*nq: ^irrftTsiT ii 

,Wenn zwei Tatigkeiten, die zur gleichen Zeit (vor sich gehen), 
und die zwei (verschiedenen) Gegenstanden angehdren, durch ein ein- 
ziges Wort ausgedriickt werden, so heiBt die (Pigur) Sahokti, z. B. : 

Es wachsen zusammen mit der Liebe der Liebhaber die Nachte, in lo 
denen die Himnselsgegenden vom Schneefall triibe, und die die 
Ursachen fester tlmarmung sind.“ 

Die zu gleicher Zeit geschehenden {tulyakala) Tatigkeiten des 
,Wachsens‘, die zwei verschiedenen Gegenstanden (der Liebe und 
den Nachten) angehoren (vastudvayasamaiirita) werden durch das i:> 
eine Wort {padenaikena) vrddhim aijanti ausgedriickt, was durch 
den Gebrauch der Prilposition saha (als Ausdruck des Sak^ya) 
ermoglicht wird. Nach Panini 2, 3. 19 (sahayukte 'pradhane) soil 
zwar das mit sahch verbundene Wort die Nebensache bezeichnen, 
doch wird, worauf spater Ruyyaka im Alamkarasarvasva p. 81 ans- 20 
driicklich aufmerksam macht, diese Regel bei dem Alamkara Sahokti 
nieht streng beachtet. Ja, gerade das umgekehrte Verhaltnis, das 
in Bhamaha’s Beispiel vorliegt, erhoht den poetischen Reiz. 

Eine Weiterentwicklung zeigt die Pigur bei Dan din. Kavya- 
darsa 2, 351“ wird definiert: 25 

1) Jayamaugala zu Bhattikavya 10, 65 Best tulyakalakriye. In der Aus- 
gabe des Bhamahalauikara gibt Trivedi zwar vastudvayasamasraye. In den 
Anmerkungen zur Ausgabe der Ekavall las er aber °sa7n(lsTit€, was wohl anch 
die richtige Lesart ist, die durch Jayamahgala, vor allem aber durch Udbhata 
5, 29 gestutzt wird. 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 
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Sobel, Indologische Studien. 


,Sahokti ist das Anfiihreii von Eigensehaften oder Tatigkeiten^) 
mittels der Begleitung.“ 

Xicht nur die lirii/a, wie Bhamaha meint, auch ein yuna kann 
; die Figur zustande bringen. Die Definition selbst aber steht der 
seines Vorsrancrers an Klarheit bedeutend nacb. 

O O 

Die Beispiele sind: 1. Guna-Sahokti 2,352: 

^TtfT*TT: I 

rTT^^UTT: II 

10 ,Znsaminen mit meinen Seufzern (sind) jetzt diese Nachte lang, 
nnd znsammen mit meinen Gliedern (sind) sie bleicb, (die Nachte.) 
deren Schmuck der (weiBe) Mond ist.“ -) 

2. Kriya-Sahokti 2, 353. 354: 

xj'PsrT^ I 

1= TTrrf^ ^ ^ II 

5EITii II 

,Es waclist zusammen mit der Betiiubung der Reisenden die Mango- 
knospe. Es entfiiehen zugleich mit ihren Lebenshauchen die 
20 Malaya-winde. 

Die Friihlingstage, die durch den Gesang der Kokilas schBn sind, 
und an denen die Waldwinde duften, wachsen zusammen mit der 
Freude der Menschen.“ 

Im ersten Verse (3, 352) liegt ganz deutlicb ein Verhaltnis 
th von upameya und upamana vor: eine Ersetzung des Wortes saha 
durch iva wtirde eine einwandfreie upamCi hervorrufen: Die Seufzer 
sind so lang wie die Niichte und meine Glieder so bleich wie sie, 
die bleich sind durch den Mond®). Dagegen beruht in 2, 354 die 
Sahokti nicht auf dem uupaviya, sondern auf einer Atisayokti, die. 
30 wie der Kommentar des Tarkavagisa richtig ausfiihrt, darin besteht, 
dafi das in W irklichkeit bestehende Nacheinander von Ursache und 

y Der Kommentar will in dem Plural gunoharmano.m auch uoch dravga 
(und jati) sehen. Dies ist aber abzulehiien , da Dandin nur Beispiele fur die 
Guna- und Kriya-Sahokti gibt. 

^2) Die erste Zeile dieser Strophe zeigt eine auffallende Ahnlichkeit mit 
Karpuramafijarl 2, 9; saha diahanisdhim dlhara sdsadanda. Kajasekhara 
hat hier otfenbar Dandin benutzt, wie sich auch sonst hauhg in seinen Dichtungen 
Xachahmungen alterer A’orlagen feststellen lassen. Ygl. z. B. auch Karpuraman- 
Kumarasambhava 1, 31. Ubrigens wird Karp. 2, 9 im Kavya- 
prakasa p. 817 als Beispiel der Sahokti angefuhrt. 

3) Dab dies richtig ist, lehrt auch die Tatsache, dab Bhojaraja die Strophe 
2, 352 als ein Beispiel fiir die auf der Ahnlichkeit beruhende Sahokti anfiihrt. 
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3 


^YirkI^ng, von Zunehmen der Friihlingstage und Zunehmen der 
Freude der Menschen, aufgehoben, und Icdrana und kari/a mittels 
eines Ausdruckes des sdkalya {sdrdkarn) als gleichzeitig eintretend 
dargestellt werden. Dies ist in 2, 352. 353 nicht der Fall. Denn 
weder wird das Lang-Sein der Seufzer dnrcli das Lang-Sein der 5 
AacMe, noch auch die Betaubnng der Reisenden durch das Wachsen 
der Mangoknospen bedingt, vielraehr bildet im ersten Falle die 
Trennung von der Geliebten, im zweiteii der Friihling (und auch 
die Trennung) die Ursache. Diese innere Yerschiedenheit , die 
deutlich zwei Arten der Sabokti seheidet, mag auch der Grund lo 
gewesen sein, daB Dandin fur die Kriya- Sabokti zwei Deispiele 
anfiihrt. Daneben soil sicber auch gezeigt werden. daB aucb bei 
Anwendung von saynam und surdhaiyi unsere Figur vorliegt. 

Wie bei den fruher bebandelten Figuren, so zeigt sich auch 
bei der Sabokti, daB Yam an a ganz von Bhamaba abbiingig ist. is 
Er definiert sie 4, 3. 28 : 

,Wenn man die zu gleicher Zeit (vor sich gebenden) Tatigkeiten 
von zwei (verscbiedenen) Satzinhalten *) durch ein einziges Wort 

anfiihrt, (so beiBt die Figur) Sabokti. *■ -) 20 

Dies ist fast wortlicb Bhamaha’s Definition. Dandin’s Er- 
weiterung, daB die Figur auch bei Anwendung von (junas zustande 
kommt, bat Vamana nicht anerkannt. Als Beispiel wird angefiihrt 
Venlsambara 5, 16: 

W II 25 

„Untergegangen ist diese Sonne zugleicb mit den Feinden. Die 
Truppen sollen sich zuriickziehen !“ 


Hier kommt es nicht darauf an, daB das Untergehen der Feinde 
als gleichzeitig mit dem Untergehen der Sonne vor sich gehend 
dargestellt wird, sondern der Schwerpunkt soli darin liegen, daB so 
indirekt eine upamd durch die Anwendung von saha zum Aus- 
druck gelangt. Denn in Yamana’s Lehrgebaude werden nach 
4, 3. 1 samtliche Alamkaras als Entwicklungen aus der upamd 
angesehen. Dies geht auch aus den M orten hervor, die Yamana 
als Erlauterung seinem Beispiele hinzufiigt : 35 



^ w g^nEfrf^mT I 


,Hier bestehen bei den beiden Gegenstanden (Sonne und 
Feinde) nicht die Beziehungen zwischen dem niedrig- und hoch- 
stehenden, danim (ist) nicht (an) eine Tulyayogita (zu denken).*- 


1 ) Zur Bedeutung von vastu s. Beitrage zur alteren Gesehichte des Alam- 
karasastra, p. 45 Anm. 3. 

ai Yamana im Kommentar: vagtudvayasya hriyayos tidyakalayor ekena 
lyadenWhidhanmn, sahnrtha^abdasiimarthydt Sahoktih. 


1 
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Nobel, Indologische Studieit. 


Bei dieser, vor der Sahokti behandelten figur, handelt es sic-h 
aber deutlieh um das axipamya^). 

Udbhata ist Bhamaha wortlicb gefolgt. Er definiert 5, 29; 

5 m ii 

jWenn zwei Tatigkeiten, die zur gleichen Zeit (vor sich gehen), 
und die zwei (verschiedenen) Gegenstanden angehoren, durch ein 
einziges Wort ausgedruckt werden, so nennen die Kenner die (Pigurj 
Sahokti.*" 

10 Beispiel 5, 30 : 

,Bei dessen Kampfe um Taraka-) durch seinen Boten, mit Namen 
Biskus, die Himmelsbewohner zusammen mit dem Todesgotte zut'rieden- 
16 gestellt wurden.*" 

Bei Udbhata's Sahokti handelt es sich nicht um ein aupavtya, 
sondern nur darum, daB die zur gleichen Zeit vor sich gehenden 
Tatigkeiten (die Befriedigung der Himmelsbewohner und die Be- 
friedigung des Todesgottes) durch das eine Wort zum Ausdruck 
so gebracht werden. 

Interessant ist die Behandlung der Sahokti in Kudrata's 
Kavyalamkara. Rudrata hat samtliche Arthalamkaras in vier groBe 
Gruppen geordnet, namlich in Vastava-, Aupamya-, Atisaya- und 
Slesa-Alamkaras. Die erste Klasse (Buch 7) umfaBt die Figuren. 
25 bei denen es sich um die vier Kategorien der Gegenstande (vasfu) 
dravya . guna, Icriya und jati handelt, die zweite (Buch 8) 
schliefit die Figuren in sich, wo es aut eine Ahnlichkeit {aupamya) 
zwischen mehreren Gegenstanden ankommt. In der dritten Gruppe 
(Buch 9j bildet die poetische Ubertreibung, das ,Zu viel {atisaya)'' 
30 das Wesentliche, wahrend in der vierten (Buch 10) der Slesa das 
Belebende ist. Einige Alamk^as werden, weil sie sich in mehr 
als eine dieser Gruppen ordnen lassen, an mehreren Stellen be- 
handelt. Zu diesen gehort auch die Sahokti. Sie gilt einmal als 
Vastava-, dann als Aupamya-Alarakara. Wir wenden uns zuniichst 
33 der ersten Art zu. Kavyalamkara 7, 13: 

^»rRT Hsr irftfm: ¥T ii 


1) Siehe meine Beitrage p. 27. — In Wirklichkeit liegt auch keine upama 
vor. Denn das Untergehen der Feinde kann nur in ganz gekiinstelter Weise 
mit dem Untergehen der Sonne verglichen werden. Yamana's Sahokti ist ledig- 
lich dadurch bedingt, dafi zwei heterogene Dinge (Sonne und Feinde) miteinander 
in A erbindung gebracht werden, ahnlich wie beim DTpaka, wo diese Verbinduug 
anstatt durch mha durch ca erfolgt. 

2) Vgl. Visnupurana (p. 393 in Wilsons Ubersetzung, London 1840), 
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,Wenn ein Gegenstand einen andern ebenso beschaifen wie sich 
selbst macbt, und dann jener (erste Gegenstand) gemeinsam mit 
dem (andern) vorgefiihrt wird, (dann heiBt) die (Figur) Sahokti." 

Beispiel 7, 14: 

^ 3? ^rw: iff i 5 

,Ach, Freund, wohin sollen wir uns wenden ! Znsammen mit der 
Liebe der ganzen Welt nebmen tagtaglich zu ihre wie Kriige aus- 
sehenden Briiste und ihrer Hiiften Last.* 

Der eine Gegenstand (Huften und Briiste), spezifiziert durch lo 
-das Zunehmen' (yathdrupa), fiihrt bei einem andern (Liebe), die- 
selbe Spezifizierung (tathdbhuta) herbei. Der eine Gegenstand wird 
sodann gemeinsam mit dem andern ausgesproehen. 

Eine zweite Art wird 7. 15 definiert: 

^ ^ ^ I 15 

wrsfJWT Wf ii 

,Oder wenn ein Gegenstand die Ursache von einem andern ist, 
der sich ebenso (wie der erste) verhalt, und dann diese beiden zu 
gleicher Zeit ausgesproehen werden, so ist dies eine andere Sahokti.* 

Beispiel 7, 16: 

^wnfr i 

^ II 

,irehr und mehr wiichst ihr Schmerz mit deinen Krankungen. Die 
Bemitleidenswerte schwindet dahin mit deiner Liebe.* 


In Wirklichkeit wird das Wachsen des Schmerzes durch das 25 
Wachsen der Krankungen, das Dahinschwinden der Geliebten durch 
das Dahinschwinden der Liebe verursacht ihriyate). Trotz dieses 
Verhaltnisses von kdrana und hdrya, also von Vor und Nach wird 
heides als zu gleicher Zeit geschehend (samdna) hingestellt. Diese 
Art der Figur ist uns auch bei Dandin 3, 354 begegnet. Da nun 30 
in Wirklichkeit diese Sahokti auf der Hyperbel {atisayokti) beruht 
(vgl. Ruvyaka im Alamkarasarvasva p. 81), so hatte Rudrata sie 
ebenso gut im neunten Buche unter den Atisaya-Alainkaras behandeln 
konnen. Doch hat er dem Torliegen von vastus groBere Wichtigkeit 
beigemessen. 35 

Kaeh Behandlung dieser beiden Arten der Figur geht er auf 
die Sahokti anderer Poetiker ein. 7, 17; 
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Nohel, Indologische Studien. 


,Wenii zwei Gegenstande, die zueiiiander in keiner Beziehung 
stehen, die (nur) von gleicher Art sind und die gleiehe Zeit (ihres 
(jescheliens) haben , zugleieh aufgefuhrt werden , so ist das nacb 
anderen eine Sahokti. “■ 

5 Beispiel 7, 18; 

^^Tsrf *rTST: ii 

,Zusamraen mit den Aachtlotussen trennen (offnen) sicb jetzt die 
Paare der Cakravaka- Vogel. Znsammen mit den (Tag-)Lotussen 

10 schlieBt sieh (schwindet) der Stolz der Madchen.“ 

Diese Bebandlung der Sahokti der ,andern‘ ist ein gewisser 
Tadel Bbamaha’s, Dandin’s, Vamana's und Udbhata’s, die die feineren 
Beziehungen der einzelnen Gegenstande zueinander noch nicht heraus- 
gefunden batten. 

15 Als aupamya- W&mVXxra. wild die Sahokti 8, 99 if. behandelt : 

^^TTRi: II 

,Wenn mit einem (Gegenstande), dessen das gewdhnlicbe Mali 
bei weitem iibersteigende Tatigkeit feststeht, ein anderer Gegenstand 
io darum znsammen ausgesprochen wird, weil man die Tatigkeit dieses 
(letzten Gegenstandes der jenes ersten) als gleich erachtet, (so 
heifit) die (Figur) Sahokti. ** 

Beispiel 8, 100; 

u j {) ft ci1 i : i 

?T\fT ifR^TT ii 

, Diese Eeisenden, deren Sehnsucht entflammt ist durch die Kokilas, 
die im Liebesrausche sanfte Tone von sich geben, und durch die 
vom Madhu-Trinken erregten Bienen, eilen im Friihling znsammen 
mit dem Gedanken zu ihrer eigenen Wohnstatte*. 

30 Dem Gedanken kommt, wie allgemein anerkannt ist (prasiddha) ^), 
in einem das gewohnliche weit iiberragenden (duradkikd) MaBe die 
Tatigkeit des Eiiens zu. Mit diesem Eilen des Geistes wird das 
Eilen der Eeisenden zu ihrer Wohnung verglichen. Wie friiher, 
bemht auch in diesem Palle die Sahokti auf einer Atisayokti. Da 
35 indes fiir Eudrata hier das zugrunde liegende aupamya vor dem 
atisaya das Dominierende ist, wird diese Art als aupamija-alamkdra 
behandelt. 


1 1 So »agt man hanfig munaseva ,im Nu“. 
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Eine zweite Art wird 8, 101. 102 besprochen : 

f^T fTf I 

t^jRrr ^ri: ii 

if wr i 

5ig gw*TTn:^T II 3 

„Wenn ein (transitives) Verbum da ist, das (nur) einen einzigen 
Agens hat, sich (aber) auf mehrere Objekte bezieht, und wenn das 
eine Objekt zusammen mit den anderen ausgesprochen wird, so 
diirfte dies eine andere (Sahokti) sein (z. B. :) 

Er tragt dich im Herzen zusammen mit groben, unzahligen Wiinschen. lo 
IVie konnte wohl eine andere dort (in seinem Herzen) Platz finden, 

du Erziirnte?' 

Yon dem einen transltiven Verbum , tragt’, sind auBer dem 
einen Objekt ,dich‘ noch andere, ,Wiinsehe‘ abhangig. Dieses letzte 
kar'man wird aber durch die ,Begleitung‘ zum Ausdruck gebracht. is 
Dabei gilt tvdm als das upameya und manorathaih als die upa- 
mdnas. Der Unterschied der ersten Art von der zweiten besteht 
einfach darin, daB in jener ein intransitives, in dieser ein transitives 
Verbum gebraucht wird. 

Vagbhata definiert und illustriert die Figur Vagbhatalamkara so 
4,119.120: 

ifT ^ I 

^ 5rjr?rf^ WITH I 2.3 

Hf II 

,Wenn man Wirkung und Ursache als zu gleicher Zeit eintretend 
vorfiihrt, um damit auszudriicken, daB die Ursache fahig ist, jene 
(Wirkung) hervoi’zubringen, so ist das die (Figur) Sahokti. 

Jener herrliche (Held) ergreift im Kampfe den Bogen zusammen so 
mit dem Euhme, er beugt (ihn) zusammen mit dem Stolz (seiner) 
Feinde, er zieht (ihn) an sich zusammen mit dem Glucke der Feinde.*" 

Dies ist nur eine, allerdings die wicbtigste Art der Sahokti, 
die auf der Aufhebung des Nacheinander von Ursache und Wirkung 
beruht, und zum ersten Male von Eudrata, Kavyalamkara 7, 15 35 
formuliert wurde. 

Mammata behandelt die Figur Kavyaprakasa p. 817: 

HT II 

„Wenn ein einziges (Wort) kraft eines (Wortes), das den Sinn 
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von suha (zusammen) hat, zwei (Dinge) zum Ausdruck bringt, 
(so lieiBt) die (Figur) Sahokti.“ 

Diese wenig klare Definition wird durcli Karpuramanjavl 2, 9 
illustriei't: 

, Zusammen mit den Tagen und Nachten (sind) ihre Seufzer lang, 
HI zusammen mit den Edelsteinarmbandern fallen ihre Tranenstrome 
herab, o du Gliicklicher, in der Trennung von dir (wird) der Selm- 
siichtigen Lebensboffnung zusammen mit ihrer Korperliane schwaeh 

(dunn). “ -) 

Im Kommentar wird ausgefuhrt, daB das Langsein der Seufzer 
15 mit Worten ausgesprochen (sabda) ist. wahrend das Langsein der 
Tage und Nachte sich indirekt dadurcb ergibt, daB es durcb sabn 
mit dem ersten Gedanken verbunden wird®). Udbhata folgend, legt 
ilammata auf die von Dandin geschaffene Einteilung nach (juna 
und kriya kein Gewicht. In der Tat existiert eine _ 9 Mua-Sahokti 
20 nur scbeinbar, da die Adjektive dirgha usw. stillschweigend die 
Erganzung einer Kopula fordern und durcb Verben ersetzt werden 
konneii, ohne daB der Sinn ein anderer wird, zunial auch Ausdinicke 
wie vrddhim uydnti von Dandin als einfacdie kriya und nieht als 
^ erbindung von karman und kriya oder iihnlich ausgedeutet werden. 

-'j Als Gegenstiiek zur Sahokti wird im Kavyaprakasa zum ersten 
Male die ^inokti behandelt, eine Figui’, die auch die Folgezeit 
(Ruyyaka usw.) anerkannt hat. p. 819: 

f^f^: iffiT; ii 

,\inokti (liegt dort vor), wo (ein Ding) ohne ein anderes 
so als nieht gut oder als nicbt das Gegenteil (von gut) (angefiibrt 
wird).‘‘ ‘‘) 

Die doppelte Yerneinung san na na itarah wird gebraueht, 
weil es sich bei der Vinokti um eine Negierung handelt”). 

1) Mammata im Kommentar: ekdrthdhhidhd yakam api saliUrthahalnd 
yad iibhayasyupy avagamakam sil tiahoktih. 

2) Siehe oben S. 2 Anm. 2. 

3) svdsadandudigatam dTirghatrudi sdbdam divasaniiadigatam tu sa- 
hartliasnmarthyat pratipadyate. 

4) Kommentar: kvacid aiobhanah l;vacic chohhanali. Kavyapradipa zu 
10, 27 erklart: san na. iobhnno na netaro ndiobhana ity arthah. 

3) Diese negative Ausdrvicksweise finden wir auch bei Ruyyaka wieder. 
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Beisj(iel fiir die erste Art : 

f^T ^rftr^n ’tcTfti f^i »Tfw: i 
f^T ^grrt% ^Tf?r^: ii 

,Glanzlos ist der Mond ohne die Xacht, und auch die (Nacht) ohne 
iMond ist grofie Finsternis. Ohne beide bietet das Ei'scheinen des & 
Liebesgottes fiir die Liebenden keinen Keiz.“ 

Beispiel fur die ziveite Art: 

^ f^T II 

.Ohne die Gazellenaugige zeiehnet sich dieser Konigssohn aus durch lo 
Klugheit in den mannigfachen Verrichtungen ; ohne diesen Freund 0 
ist sein Charakter rein wie der Mond.“ 

Im ersten Fade ist ein Gegenstand ohne einen andern schlecht, 
im zweiten gut. DaB die Vinokti in Wirklichkeit nicht das ent- 
sprechende Gegenstiick zur Sahokti ist, braucht nicht besonders i& 
hervorgehoben und begriindet zu werden. 

Eu 3 ’yaka definiert Alatpkarasarvasva p. 81 ; 

,Wenn eins, sei es das upamana oder das upameya, als das 
Yorziiglichere hingestellt werden soli, und das andere durch ein 20 

o O 

(Wort), das den Sinn von saha hat, dainit verbunden wird, (heiBt 
die Figur) Sahokti.* 

Bei Kuyyaka tritt also wie bei Vamana das Verhaltnis von 
upameya und upaniuna in den Vordergrund. Im Kommentar wird 
darauf hingewiesen, daB der Figur die Atisaj'okti zugrunde liegt, 
indem entweder das Ifacheinander von Ursache und Wirkung auf- 
gehoben (kdryakdrcmapratiniyamaviparyaya) — als Beispiel wird 
Eudrata 7, 90 zitiert — , oder indem angenommen wird, daB 
raehi-ere, in Wirklichkeit verschiedene Dinge nicht verschieden sind 
{ubhedadhyavasaya]. Ein Beispiel fiir diese Art bietet Venisamhara so 
. 5 , 36 -), wo man auf firund des Slesa {asiam gam) annimmt, daB 
das Untergeben der Sonne von dem Untergehen der Feinde nicht 
verschieden ist. 

AuBer der sich hieraus ergebenden Zweiteilung hat Euyyaka 
auch die von Eudrata geschalfene Gliederung nach kartr- und 35 
/.vu'ma-Sahokti (Kavyalarnkara 8, 99. 101) aufgenommen. Die erste 

1 1 Es handelt sich um einen schlechten Freund. Die Balabodbinl bemerkt; 
tena dusfapraJcrtina suTirda .... Dieselbe Erklarung gibt Govinda im Kavya- 
pradTpa zu 10. 27 (Ansgabe der Kavyamala p. 421) und die Udaharanacan- 
drika dazu. 

2) Diese Strophe hat auch Vamana als Beispiel der Figur angefiihrt. 
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Art liegt bei Gebrauch eines intraiisitiven. die zweite bei Gebraucli 
eines transitiven Verbums vor. Fiir die zweite Art wird Rudrata’s 
Vers 7. 18 angefiihrt. Zuni Schlusse wird noch die Mala-Sahokti 
aufgestellt und durch Hanumannataka 1, 23 illustriert; 

^Tsif i 

t^UT Hfft 

„Er wurde emporgehoben zusammen mit Visvfimitras Hiirchen. 

10 hinabgebogen mit den Hauptern der Fursten , er quietschte auf 
zusammen mit Janakas Herzensangst, er wurde mit Macht angezogen 
zusammen mit Sitas Herz und dann gebrochen zusammen init dem 
kriiftig emporgeschossenen Hoclimut Bhargavas, der Bogen SivasA^j 

Die Vinokti behandelt Ruyyaka in derselben Weise wie sein 

15 Vorganger Mammata. Er definiert Alamkarasarvasva p. 83 : 

f^T ii 

,Das Nicbt-vorbandensein -) von Scbbnsein und Nicbt-scbonsein 
bei einem Gegenstande. wenn er obne einen andern (auftritt), (beiBt) 
Vinokti. *■ 

20 Im Kommentar wird sattva und asattva mit sobhanatva und 
asobhanatva erkliirt. Als Beispiel fiir die erste Art (,das Nicbt- 
vorbandensein des Scbonseins') wird angefiibrt: 

f^T SjftlsiT fW^TT I 

ii 

25 ,Wie Ware Reicbtum obne ein gutes Betragen, wie wftre die 
Nacbt obne den Mond? Wie ware Redegewandtbeit, wenn kein 
guter Kavi da ist?* 

Nach der Erklarung gelangt bier das Nicbt-scbon-sein des 
Reicbtums dadurcb mittelbar zura Ausdruck, dall man das Nicbt- 

\) Yisvanatha hat ^eine Sahoktl aus Mammata's und Ruyyaka’s Worten 
zusammengesetzt. Sahityadarpana 10,55: 

wi II 

fcti ^ 

^I^TIT II 0 

2) Jacobi will sadasattvabhavo lesen. Doch geht aus Ruyyaka’a Er- 
klarung des Beispieles fur die zweite Art hervor, daiS wir im Texte nicht andern 
dUrfen. Dort heifit es namlich ; asohhanotvabhavah . . . Ruyyaka hat die 
I’igur ihrem negativen Namen (Vinokti) entsprechend, auch in negativer Weise 
definioren wollen, wie dies auch sein A'organger Mammata getan hat. 
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da-sein des Eeichtums mit dem Xicht-vorhanden-sein von gutem 
Betragen in Verbindung bring! (vinay€idijasamnidhipray\iktairi- 
virahadyahhidhanamiikhenasobhanatvam uktam). 

Dabei braucht das ,Nicht-vorhanden-sein‘ nicbt notwendig durch 
vind ausgedriickt (wie man aus dem Namen unserer Figur schlieBen 5 
konnte), sondern kann auch auf andere Weise angedeutet werden. 
wie in dem folgenden Beispiele : 

JTri ^rf^T ^ I 

M ^51 fFT II 

,Vergeblicb war des Lotus Leben, der nicbt den vollen Mond ge- lo 
seben, umsonst aucb war des Mondes Aufgang, tier nicbt die Lotus- 

bliite sah.“ i) 

Das Beispiel fur die zweite Art (, Nicbt- vorhanden-sein des 
Nicbt-schonseins‘) ist der scbon von Mammata im Kavjaprakasa 
p. 820 bei derselben Gelegenheit angefiihrte Vers. Entsprecbend is 
der Definition ist die Erklarung dieser Strophe negativer Art. Es 
heiBt bier: 

jHier wird das Nicht-vorbanden-sein des Nicht-scbon-seins durch 
Einfuhrung von schonen Gegenstanden mittelbar zum Ausdruck 20 
gebracht.*’ 

Unter diesen sobhana-padartha mussen wohl pratibhaprabha- 
pragalbha und amrtadyutisundarasaya verstanden werden 2). 

Auf die weitere Geschichte der beiden Figuren braucht nicbt 
naher eingegangen zu werden, da eine wesentliche Wandlung und 23 
Weiterentwicklung nacb Ruyyaka nicbt mebr zu verzeicbnen sind. 

Im Easagangadbara (p. 361) kritisiert Jagannatha die Sahokti, die 
auf dem kdryakdranapratiniyamaviparyaya beruht; das sei nur 
eine Unterart der Atisayokti. Diese Kritik ist nicbt ganz gerecbt. 

In Wirklicbkeit inbariert ja, wie scbon Bbamaba erkannt bat, fast 30 
alien Figuren die Hyperbel (Atisayokti). Die Art und Weise aber, 
wie bei unserem Alanikara die logische Aufeinanderfolge von 
Ursache und Wirkung als gleichzeitig eintretend dargestellt wird, 
ist immerhin eigenartig genug. um eine eigene Figur fiir sicb zu 
beanspruchen. 35 


1) Jacobi's ij'bersetzuiig. 

2) Denn mrgaloccmd und suhrd kunneii unmdglich damit gemeint sein. 
Wenn wir mit der BalabodhinI und der Udabaracacandrika zu Kavyapradipa 
10, 27 nicbt anuehmen, daC es sicb um einen schlechten Freund handelt, will 
nicbt einleuchten, in wie fern in obiger Strophe die zweite Art der Vinokti 
vorliegen soil. Woher der I'ers genommen ist, wissen wir leider nicbt. 
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II. Prativastupama und Drstanta. 

Im alteren Alamkarasastra bildet die Prativastupama 
keine selbstandige Figur, sondern ebensogut wie Samasopama, 
Taddhitopama usvr. eine Unterart der Cpama. Wegen ihrer be- 
o sonderen Eigenart bat sie sicb spater von dieser losgelost. Bhamaha 
definiert und illustriert die Figur 2, 34 — 36 : 

snpTT^nnftfHri: ii 

10 ^ fT^^^TT II 

f^srT; :?rfstT Jrfxrpr: ^T^TVTTxiif^: i 

fjfiiiSfTr ii 

,\Venn sicb durcb Anfiibren einer abnlicben Sacbe eine Abnlicb- 
keit an Eigenscbaften von selbst ergibt, trotzdem yatlid oder iva 
15 nicbt gebraucht werden, so heiBt (die Figur) Prativastupama. 

Dabei hebt sicb eine Eigenschaft ab -), wie (etwa ini folgenden 
Beispiel) der Umstand, daB etwas seinen guten (Taten) entsprechend 
ist. Diese (Eigenscbaft) ruft eine Ahnlichkeit (mit einer andem 
Sacbe) bervor, wiewobl (zwischen diesen beiden Dingen) der Wider- 
20 sprueb (in Beziebung auf Ort, Zeit usw.)-**) bestebt. Beispiel: 

Wie wenig Tugendhafte gibt es, deren Gliick ibren guten (Taten) 
entspriicbe! Wie wenig Wegbaume gibt es, die gebeugt sind und 
(dabei) siiBe und reife Friicbte tragen.“ ') 

Die Ahnlicbkeit an Eigenscbaften liegt in sudhusddhdt'cmafh’iyah 
25 und svddupakvaphala namrdh: Gleicbwie nur selten die Baume, 
die am Wege steben, gebeugt und dabei zugleicb mit siiBen und 
reifen Friichten beladen sind, so finden sicb aucb nur selten bei 
den Tugendhaften Gliick und Verdienst vereint. 

Dan din’s Definition lautet Kavyadarsa 2,46: 

TrfjTW'TRT ^'efT II 

1) So ist wohl zu lesen fiir svadupuka'phala iiamrah. Man konnte auch 
sciid.up(ikvaph.alcin(i7nrCih als ein Komposituzn fassen. 

2) Zur Bedeutung von v tjatiricyate vergleiche vyatirekinoh *2, 31. 

3) Dies bezieht sich auf die Dednition der UpamS (2, 30) ; 

viruddhenopamonena desahalakTiyadibkih \ 
upameyasya yat snmyam gunalesena sopama || 

4) Man konnte diese Strophe auch anders iibersetzen : Wie wenig Tugend- 
hafte gibt es, deren Glucksguter fiir die Guten gemeinsam waren! Wie wenig 
Wegbaume gibt es, die gebeugt sind von sufien und reifen Friichten! Vgl. 
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,Wenn sich dadurch, dafi man nacli Anfiihrung ii’gend einer 
(das Thema bildenden) Sacbe eine andere Sache anfiihrt, die mit der 
(ersten) gleiche Eigenschaften hat, eine Ahnlichkeit (zwischen beiden) 
von selbst ergibt, so heiBt (die Figur) Prativastupama, z. B.‘‘ 

2,47; 5 

^ trrf^Tfl^ II 

,Auch nicht einer von den Konigen, die heutzutage geboren werdeii. 
ist dir gleich. Der Parijata-Baum hat doch wohl keinen Eivalen!*^) 

Dandin’s Definition steht ganz unter Bharuaha’s EinfluB. sdmya- lo 
prafiti ist gemeinsam, vastu kehrt wieder, und upanyasya entspricht 
Bhamaha’s nyusena. So ist im Kilvyadarsa kein Portschritt zu 
verspiiren, ja, Bhamaha hebt durch die Wendung yathevdnahhidliune 
^pi noeh deutlicher den Unterschied von der gewohnlichen Upama 
hervor -). 15 

Vamana behandelt die Figur, die in seinem Lehrgebiiude als 
die erste „Entwicklung aus der Upama (Upama-prapanca, 4, 3. 1)‘‘ 
gilt und den Namen Prativastu fiihrt, Kuvyalamkarasutravrtti 4, 3. 2: 

,Das Anfiihren eines khnlichen Satzsinnes, wobei das upa7neya 20 
(mit Worten) ausgesproehen ist, (heiBt) Prativastu. 

Vamana zeigt sich wieder abhangig von Bhamaha. Nur versteht 
er, wie er im Kommentar ausfuhrt, casiu nicht als Sache, sondern 
als Satzsinn {vahjartha). Der Ausdruck upameyasyoktau wird 
gebraucht, um die Figur von Aprastutaprasamsfi und Samasokti 25 
zu scheiden •^). Beispiel ; 

^ ^ wi; ii 

„Wie kann jene, die die Stellung einer Konigin genoB, zur Stellung 
einer Dienerin erniedrigt werden ? Ein Juwel, das mit dem Bilde so 
eines Gottes gekennzeichnet ist, ist doch wohl nicht zum Gebrauche 

geeignet, “ 

Bei den bisher besprochenen Poetikern laBt sich ein Unterschied 
in der Auffassung unserer Figur nicht finden. Ganz anders wird 

Kudrata 8, 86 (unten S. 18). Die oben gegebene Ubersetziing harmoniert aber 
besser mit Udbhatas Beispiel zur Prativastupama. 

1) Auf den Unterschied dieser Strophe von Kavjadarsa 2, 175, wo der 
Virodhavad-Arthantaranyasa illustriert wird, babe ich friiher (Beitrage zur alteren 
Geschichte des Alamkarasastra, Berlin 1911, p. 69 f.) hingewiesen. 

2) Dad Dandin’s Definition nicht ganz korrekt ist, lehrt die Tatsache, dafi 
Bhojaraja (4, 37) mit denselben Worten eine ganz andere Figur definiert. 

3) A’gl. meine Beitrage p. 45. 
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es mit U d b h a t a. Ei- behandelt namlicli aufier der Prativastupama 
noch eine andere I'igur, die mit jener nahe verwandt ist, den 

Drstanta. Wir wenden nns zunachst der ersteren zu. Er definiert 

die Prativastupama, die bei ihm znm ersten Male eine selbstandige 
5 Figur ist^), Alamkarasarasamgraha 1, 55 — 57; 

^ arf^T ii 

10 ir^^fWTTH: I 

i3xi»rr ii 

,lVo von den gelebrten Kavis beim Vorhandensein des iipamejja 
sowie des upamdna das die genieinsame Eigenschaft (zwischen 

beiden) znm Ausdruck bringende (Wort) angefuhrt wird, heiBt die 

15 (Figur) Prativastupama. 

Dadurch daB die (das Thema bildende) Hauptsache und die 
andere (nicht das Thema bildende Saehe) dasteht, wird die eine zum 
upametja und die andere zum xipamana. So kommt (ein Wort), 
das die Upama (direkt) zum Ausdruck bringt-) nicht zur Anwendung. 

20 Wenn die Upama sich auch nicht (direkt) aus (dem Gebrauch) 
von iva usw. ergibt, so tritt sie in einigen Fallen zutage durch die 
richtige Anwendung der AVorte, in andern ist sie durch den bloBen 
Sinn bedingt.“®) 

Beispiel (1, 58): 

25 f^^TWTfSfr I 

,lsicht zablreieh sind in der Welt solche, die einen guten Charakter 
und (dabei zugleich) Schonheit besitzen. AAUe wenige Nachte gibt 
es in der Kegenzeit, in denen rund des Mondes Scheibe ist!*" 


1) Dies geht hervor aus 1, 1 — 2, tto die zu behandelnden Figuren auf- 
gezahlt werden. 

2) iva usw. Zu einer vollstandigen Upama {panja^upamCi) gehoren dies© 
vier Stiicke : upameya (das Original), uparaana (das Bild), samya auch sadha- 
ranadharmdf sdmanya oder ahnlich genannt (die gemeinsame Eigenschaft) und 
npnmavdcaha (Worte, die die Upama sprachlich kennzeichnen, wie ivoy yathd^ 
-vat u. a.). 

3) Mit dieser Strophe will Udbhata offenbar den Unterschied der Prativa- 
stupama von den Arten der gewohnlichen Upama dartun, wo auch Worte wie 
iva nicht zur Anwendung gelangen: eine Upama liegt zwar in beiden Fallen 
vor. Wahrend es sich aber das eine Mai um die richtige Anwendung der Worte 
isabda) handelt, wie etwa bei der SamSsopama, ruft bei der Prativastupama 
nur der Sinn {artho.) eine Upama, ein Gleichnis hervor, zumal in diesem letzten 
Falle, im Gegensatz zum ersten, zwei, grammatisch von einander unabhangige 
Satze vorliegen. 
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Im Gegensatz zu Bhamaha liegt das Hauptgewicht auf dem 
gleiehen Begrilf ,wenige“, der im ersten {upameija-)^&iz lurch 
virala, im zweiten {i<pa9?iana-)Satz durch Tciyat wiedergegeben wird. 

Im AnschluB daran sei gleich Definition und Beispiel des 
Drstaiita gegeben. 6, 19. 20: 5 

^ ^3^ II 

»Tfi7T*ngff I 

jWenn man auf eine deutliche Widerspiegelung der beabsicb- lo 
tigten (das Tbema bildenden Sache) hinweist^), obne Worte wie yathd 
und iva zu gebrauchen, so nennen die Kenner (die Figur) Drstanta. 
Was soil bier vieles Eeden? Geh bin und erlange einen Gatten ! 
Haben denn die groBen Flusse eber Rube, als bis sie zuin Meere 

gekommen sind?“ is 

Der Unterschied zwisehen IJdbhata's PrativastPipama und Drstanta 
bestebt darin, daB bei der Prativastupama in jedem der beiden 
Satze, von denen der eine das upameya, der andere das upamana 
entbalt, die gleiche Eigenschaft durch ein und denselben Begriff 
zura Ausdruck gelangt, wahrend bei dem Dr.stanta von der gemein- 20 
samen Eigenschaft nicht gesprochen wird, sondern nur das Ver- 
haltnis der Ahnlichkeit oder der Widerspiegelung einer Sache in 
einer anderen bestebt. Am klarsten wird dieser Unterschied vielleicht, 
wenn wir die beiden von AppayadTksita in den Kuvalayanandakarikas 
(p. 17. 18)-) gegebenen Beispiele anfuhren. 25 

1. Prativastupama: 

II 

,Durch ihren Glanz erstrablt die Sonne. Durch seinen Bogen 
ergliinzt der Held.” 

2. Drstanta: jo 

,Nur du, 0 Konig, besitzest Ruhm. Denn nur der Mond besitzt 

Liebreiz.” 

Im ersten Verse handelt es sich um d i e s e 1 b e gemeinsame 
Eigenschaft („Strahlen“) , die, um den Fehler der Wiederholung 35 
(Punarukti) zu vermeiden. durch Synonyma ausgedriickt wird. Im 

1) Der Ausdruck niduimna ist gebraucht, um die Bezeichnung drstanta 
ZU erklaren. 

‘2) = Jayadeva’s Candraloka 5, 481^. 49^. 
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zweiteii Beispiel dagegen stehen die %-erscliiedenen Begrili'e 
Jnrtiviat und lidntimat iiu Verhaltnis von upameiju und upamdna. 

Udbhata’s Prativastupama und Drstanta sind beide in der alten 
Prativastupama enthalten. Die Definition der letzten Figur im 
5 Alaipkarasarasamgraha weicht von der Bhamaha’s in eineni wicbtigeii 
Punkte ab, namlich darin, daB von einem sdmyacdci gesprocben 
wird. Unter sumya ist die genieinsame Eigenscbaft, das tertium 
comparationis zu versteben, sonst auch sadhuranadharma. sumanya 
usw. genannt. Und samyavaci ist das Wort, das diese genieinsame 
10 Eigenscbaft sprachlicb zum Ausdruck bringt^), in dem von Udbbata 
angefiihrten Beispiele also virala = kiyat. Die Definition fordert 
demnacb ausdriicklich, daB in dem Satz. der das upameya und in 
dem, der das upamCina enthalt, ein saimfu zum Ausdruck kommt. 
Um dem Fehler der Punarukti zu entgehen, wird diese gemeinsame 
15 Eigenscbaft in jedem der beiden Satze durcb Synonyma gegeben. 
In Bbamaha’s (und damit in Dandin’s und Vamana’s) Definition 
hingegen ist von jener Forderung nicht die Eede. Hier handelt 
es sich bloB um samanavastunyusa, um Anfiibrung einer ahnlichen, 
einer analogen Sache. Wenn Vamana unter dem Begriff vastu be- 
20 stimmter Satzsinn {vakyartha) versteht, so zeigt dies noch deutlicher, 
daB an eine gleicbe Eigenscbaft gar nicht gedacbt ist : denn es kann 
in den upameya- und den Mj'ianiana-Satzen bcicbstens ein Begritf 
gleicb sein, bei einer Gleichbeit von ganzen Satzen aber kommt 
eine Figur uberbaupt nicbt zustande. Ferner lebrt Bbamaba 2, 35, 
25 daB der Scbwerpunkt gar nicht auf dem kiyat im Beispiel liegt, 
sondern zunachst auf der Eigenscbaft des sudhusadhufana; diese 
Eigenscbaft ruft ibrerseits die Vorstellung hervor, daB ein ahnlicher 
ijuna auch bei einem anderen Gegenstande, namlich den BSumen 
am Wege bestebt, und es wird dann eine Abnlichkeit oder tlber- 
30 einstimmung {sdmya) zwischen den Tugendhaften und diesen Baumen 
in jener Eigenscbaft konstatiert. Lage der Scbwerpunkt auf dem 
kiyat, so muBte Bbamaba sich daruber auBern. DaB ein wesentlicher 
Unterscbied in den Auffassungen Udbhata’s und Bhamaha’s bestehen 
muB, beweist auch die Tatsache, daB es Udbhata fur notig befunden 
35 hat, eine eigene Definition aufzustellen, wahrend er sonst, wenn die 
Figuren keine nennenswerten Wandlungen durcbgemaeht, die Defini- 
tionen seines Vorgangers beibehalten hat-). 

Lehrreieb ist eine Vergleichung der Beispiele. Aus dem Ge- 
sagten geht hervor, daB dort, wo in den upameya- und upamdna- 
40 Satzen eine gemeinsame Eigenscbaft nicht durcb ein und denselben 
Begriff wiedergegeben wird, die Figur nicht Prativastupama, sondern 
Drstanta ist. Dabei soil es sich lediglicb um ein pratibimbana, 
ein Widerspiegeln handeln. In Yamana’s Beispiel ist dies der Fall. 

1) ^ gl. z. B. 1, 36, 37; tad (= sdmya) vuci. 

- V -^nanvaya, Saindeha, Apahnutl, Sahokti, Aksepa, 'I'irodha, Vibha- 

vana, athasamkhya, Atigayokti. Bei anderen Figuren zeigen sich kleine V'er- 
an erungen (wie z. B. bei Aprastntaprasamsg) oder Zusatze (wie bei Paryayokta -. 
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Denn man kann die Vf enlhmgeo. parivdrapadam katham bhajati und 
-jia paribhogayogyani unmoglich auffassen als ein und denselben 
BegrifF, zur Vermeidung der Punarukti durch Synonyma wieder- 
gegeben^). Ware fur Vamana diese Forderung maBgebend gewesen, 
so ist es unverstandlich, warum er bei einem so wichtigen Punkte 5 
sicb im Beispiel nicht klarer und unzweideutiger ausgedruckt hat ’). 

Endlicb ist nocb eins zu beachten. Fine Figur, die Udbhata 
und mit ihm die ganze jiingere Poetik Drstanta nennt, gab es langst 
Yor ihm in der Literatur. Allein aus Kalidasa’s Werken lassen 
sicb zahlreiche Belege auffuhren. Malliaatha, der naturlich ganz 10 
unter dem Einflusse des fiir seine Zeit giltigen jiingeren Alamkara- 
sastra steht, siebt — falls er uberbaupt auf die Figuren eingebt — 
in Versen wie Kumarasatnbhava 5, 4 oder Sisupalavadba 2, 34. 62 
einen Drstanta. Da es nun eine Figur dieses Namens vor Udbbata 
nicbt gibt, mussen wir den Alamkara solcher Stropben unter den 15 
Begriff anderer Figuren bringen, und da paBt nur die Definition 
der alten Prativastupama. 

In der Formulierung seiner Prativastupama ist nun Udbhata 
freilicb von Bhamaha ausgegangen, was man auch sonst bei seinen 
Keuerungen beobachten kann. In Bhiimaha’s Beispiel bandelt es 20 
sicb zufallig um einen Begriff, der in den beiden Satzen gleicb ist. 
Daraus nun bat Udbhata seine Definition abstrahiert, indem er jenes 
ZuMlige als Regel aufgestellt hat. Bezeichnend ist , daB sein 
Beispiel dem seines Vorgangers ganz analog ist. Nur wird grSBere 
Vollkommenheit erstrebt, indem das gemeinsame Attribut durch 25 
Synonyma zum Ausdruck gelangt. 

Wir verfolgen nun das Geschick beider Figuren im jiingeren 
Alainkarasastra weiter, und wenden uns zuniichst zu R u d r a t a. 

Er hat Udbbata’s Scbeidung zwischen Prativastupama und Distanta 
in den Hauptpunkten anerkannt. Die letztere Figur definiert er so 
Kavyalamkara 8, 94 : 

^ ^ II 

„Wenn man von den beiden Gegenstanden, die besonderen In- 
haltes®) sind, und von denen der eine das Thema bildet, der andere 35 
nicht, den einen zuerst anfiihrt und den diesem entsprechenden darauf, 
so ist das (die Figur) Drstanta." 


1) Kavyaprakasa p. 772 wird dieser Vers zwar auch als Beispiel der 
spateren Prativastupama zitiert, hier wird aber als sdmdnya „katham'^ und 
„na khalu*^ angeselien. 

2) In dem weiter unten (S. 19) zu gebenden Beispiele Vagbhata’s, der 
wie die alteren Poetiker nur eine Prativastupama kennt, bilden adbhuta und 
surabhi ebensowenig Synonyma ein und desselben BegrifFes. 

3) arthamsesa steht im Gegensatz zu sdmunya ,Allgemeinheit'‘, wie 
RudraU’s Definition des Arthantaranyasa (Kavyalamkara 8, 79) zeigt. 

Zeitschrift der D M. G. Bd. LXVII. 
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Da der das Thema bildende Satz an erster oder zweiter Stelle 
stehen kann, gibt es zwei Arten des Drstanta. Diese zweifacbe 
Gliederung bedeutet eine Weiterentwicklung und ist wahrscheinlicb 
von der ganz analogen Gliederung des Arthantaranyasa Ddbbata’s, 
5 die im Kavyalamkara nieht anerkannt ist, beeinfluBt. Die Beispiele 
lauten 8, 95. 96: 

ORTffT ' 

10 W'HT^frTr II 

,Wenn sie dich nur sieht, beruhigt sich ihr Sinn, der vom Liebes- 
gott entflammt war. Denn beim Anblick des Mondes erschlieBt 
sich die Bliite der Nachtlotusblume. 

Auch der Wind des Giftwaldes, dessen junge SchoBlinge sich bin- 
15 und berbewegen, betaubt gar sehr die Menschen : schon die Kunde. 
daB du fortgehst, peinigt sehr ihr Herz.* 

Udbbata’s Prativastupama fuhrt im Kavyalamkara einen andern 
Namen, namlich Ubhayanyasa. Der Grund ist wohl darin zu suchen. 
daB es Rudrata nicht fur richtig hielt, den alten Namen bei- 
20 zubehalten fiir eine Figur, die, wie in der Definition ausdriicklicli 
gesagt wird, von der gewShnlichen Art der Upama verscbieden ist. 
Bei der Wahl des neuen Namens mag maBgeberid gewesen sein, 
daB sie nach dem Arthantaranyasa, mit dem sie eine gewisse 
Ahnliehkeit hat, behandelt wirdi). 8, 85. 86: 

,Wo deutlich auf zwei gleiche Dinge, die (weil ioa usw. nicht 
30 gebraucht werden) von dem Wesen der Upama abweichen, hin- 
gewiesen wird, heiBt die (Figur) Ubhayanyasa. 

Nicht zahlreich sind heutzutage die Edlen, deren Eeichtiimer der 
ganzen Welt gemeinsam sind. Wie wenige Baume gibt es, deren 
Friichte sehr siiB, wohlriechend und lieblich waren!“ 

35 Die Ahnliehkeit dieser Strophe mit Bhamaha 2, 36 liegt klar 
auf der Hand. Auch hier zeigt sich wieder, welchen EinfluB 
Bhamaha, der auf dem Gebiete der Poetik eine Autoritat gewesen 
sein muB, auf Rudrata ausgenbt hat. 

1) Auch der Vyajastuti hat Kudrata einen neuen Namen, Vyajaslesa, ge- 
geben. Ygl. ZDMG. 66, 289. 
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Vagbhata hat sich dem alteren Alarnkarasastra angeschlossen. 
Er vereinigt also unter dem Begriff Prativastupama auch den 
Drstanta Udbhata’s. Die Figur wird Vagbhatalamkara 4, 71. 72 
mit diesen Worten definiert und illustriert: 

^ h ?it 11 

5W^rT%3irr I 

%rr^t 11 

,Wo sich ohne Anwendung von iva usw. eine Ahnlichkeit einer 
Sache mit einer Gegen-Sache von selbst ergibt, (heiBt) die (Figur) lo 
Prativasttipama. 

Obwohl das A^adu-Geschleeht viele Helden hat, war ganz hervor- 
ragend nur jener eine i). Sind etwa an der Ketakl alle Blatter 

wohlriechend?* 

Im Vagbhatalainkara (4, 82. 83) gibt es nun allerdings auch 15 
einen Drstanta. Dieser hat aber mit der gleichnamigen Figur 
Udbhata’s nichts zu tun, ist vielmehr mit dem alten Xidarsana 
identisch, worauf friiher'-) eingegangen worden ist. 

Vagbhata’s Behandlung der Figur stellt aber nur einen Ausnahme- 
fall dar. Die ganze jiingere Poetik — wenn wir von dem weniger 20 
bedeutenden Bhojaraja absehen, der weder Prativastupama noch 
Drstanta kennt — .hat sich an Udbhata angeschlossen; auch Rudrata’s 
Anderung des Namens Prativastupama in Dbhayanyasa hat nirgends 
Anerkennung gefunden. Kavyaprakasa p. 769 wird die Prati- 
vastupama definiert 25 

r H m I 

Ov s* 

,Wo die gemeinsame Eigenschaft in den beiden Satzen zweimal 
steht, (heiBt) die (Figur) Prativastupama. “ 

Im Kommentar wird darauf aufmerksam gemacht, dali zur so 
Vermeidung des Fehlers Punarukti (oder Kathitapadatva) die gemein- 
same Eigenschaft durch verschiedene Worte (sabdabheda) wieder- 
gegeben wird®). 

Als Beispiel wird der Vers angefuhrt, mit dem Vamana seine 
Prativastupama illustriert. Dabei wird aber als gemeinsame Eigen- 35 
schaft der in den beiden Wendungen ,katham' und ,na khalid 
liegende gleiche Begriff verstanden '‘). AuBer der einfachen Prati- 

1 ) Nach dem Kommentar des Sinihadevagani ist Nemisvara gemeint. 

2) Beitrage p. 66. 

3) sadhdrano dharma upameyavdkya upamdnavdkye ca katjiitapa- 
datvasya dustataydbhihitatvdc chabdahhedena yad vpaimyate sd vastuno 
vdkydrthasyopamdnat'cdt Prativaatiipama. 

4) Siehe die BalabodhinI zu dieser Stelle. 


2 ’ 
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vastupama lehrt tier Kavj'aprakasa noch eine Mala-Prativastupama, 
fiir die folgendes Beispiel angefuhrt wird: 

6 ,Ist es ein Wunder, wenn das Feuer brennty Was ist (sonderbar) 
dabei, wenn die Berge sehwer sind? Stets ist der Ozean salzig. 

In der Natur der Guten liegt es, daB sie nicht verzagen.*" 

Der gleiche Begi'iff ist das ,Immer-so-sein‘, der spracblich 
durch Synonyma (kim adbhutam, kim tatah, sadaica, prakrtir cm) 
lu zmn Ausdruck gelangt^). 

Den Drstanta bespricht Maiumata, und ihm folgend das Alain- 
karasilstra nach ihm , ini AnschluB an die Prativastupama , was 
Iblbhata gegeniiber als ein Fortsehritt zu bezeichnen ist. p. 773: 

fST^ri; I 

16 , Drstanta dagegen (liegt vor), wenn sieh alle diese {scidJiu- 

ranadharma usw.) widerspiegeln.*" -) 

Ebenso wie beim Ai-thantaranyasa, wo Abhangigkeit von Rudrata 
vorliegt, wird auch im Kavyaprakasa zwisehen zwei Arten der Figur 
unterschieden, indem sie erstens auf Gleichartigkeit {sddkarmga), 
20 zweitens auf Ungleichartigkeit {vatdharmya) beruht. Die erste 

Art wird init Rudrata ’s Beispiel (8, 95) illustriert, die zweite durch 
folgende Strophe: 

^zr: ff ii 

25 ,Als du (o Konig), dessen Heil in ungestiimer Tat besteht, deine 
Hand an das Schwert legtest, da gingen der Feinde Soldaten zu- 
grunde. Denn nur wenn der Wind nicht (weht), wird fest der Stauh.'* 

Mit R u y y a k a komtnt die Entwicklung noch einen letzten 
Schritt weiter, indem er die zweifache Gliederung des Drsfanta 
80 auch auf die Prativastupama iibertragt. Die Definition iautet 
Alarnkarasarvasva p. 74: 

ii 

„Wenn (die unausgesprochene Ahnlichkeit) in dem Satzsiun 
liegt und die gleiche Eigenschaft in jedem der beiden Satze be- 
85 senders ausgedriickt wird, (so heiBt die Figur) Prativastupama.*’ 

Im Kommentar wird zunachst auf den Unterschied unserer 
Figur von Upama, Dipaka, Tulyayogita und Drstanta hingewiesen 

1) Vgl. Kavyaprakaia p. 477. 

2) Kommentar: etesum sa.dhdranadhai'mudindrn drsto 'nto niscayo 
yatra sa Drstantah. 
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und dann dai'auf aufmerksam gemaeht, daB nach KaTi-Brauch 
ikavyasamayat) die gemeinsame Eigenschaft in jedem der beiden 
Satze durcb eine andere Wendung {paryaydntarena) ziim Ausdruct 
gelangt. Das erste Beispiel ist (Balaramayana 11,82); 

,Nur die CakorTs sind geschickt im Trinken des Mondlichts. 
Nnr die Sebonen von AvantI sind gewandt im LiebesspielA 

Dann wind bemerkt, daB die Figur aueb bei Ungleichartigkeit 
ivaidharmya) znstande kommt. Eine solche Prativastupama lage lo 
vor, wenn in der angefiihrten Strophe die zweite Zeile lauten wiirde; 

,AuBer denen von AvantX sind keine Sebonen gevvandt im Liebesspiel.“ 

In Wirklichkeit aber ist diese zweite Art mit der ersteu 
identisch und stebt zu dieser nicht in demselben Verbaltnis, wie der is 
im Kavyaprakasa gelehrte Sadharmya- zum Vaidharmya-Drstanta. 
Die doppelte Verneinung hebt sich anf, und aus dem Ganzen wird 
Sadharmya. 

Der Drstanta, bei dem keine weitere Entwicklung festzustellen 
ist, wird p. 75 definiert: 20 

jlVenn auch sie (die gleiche Eigenschaft, nicht nur upameya 
und upamdna^)) zum Ausdruck gelangt nach dem Verbaltnis von 
Bild und Gegenbild, (dann heiBt die Figur) Drstanta.' 

Er ist zweifach , je nachdem er auf sadharinya oder auf 2j 
vaidharmya beruht. 

Es sei nur das Beispiel fiir Vaidharmya-Drstanta angefiihrt: 

^ ^ ’ft I 

,Zum Stolze neigtest du dein Herz und so — was des weiteren — .;o 
waren unsere Feinde geschlagen. So lange halt das Dunkel stand, 
bis die Sonne den Band des Horizontes kront®).' 

Nach dem Drstanta wird im Alarakarasarvasva die Nidarsana 
behandelt, mit welcher er eine Ahnlichkeit zeigt: bei dem Drstanta 
werden upameya und upamuna in zwei selbstandigen Siitzen ge- 33 

1 ) Ruyy.ika im Kommentar: tagyapiti na kevalam upamanopameyayoli I 
tocchabdena sumdnyadharmali pratyavamrsfah || 

2) Jacobi’s Ubersetzung, ZD3IG. 62, 328. 
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geben, wahreud bei der Nidar&ana beides in einen Satz zu- 
sammengezogen wird. Diese Keihenfolge der Figuren bat die Poetik 
nach Ruyyaka beibebalten. 

Spater hat Jagannatha im Easagangadhara (j). 339) an der 
5 Auffassung der Prativastupanaa und des Dj’stanta scharfe Kritik 
geiibt. Er bemerkt, daB in Wirklichkeit beide Figuren nur Unter- 
arten einer einzigen seien^). Damit wird die Prativastupama des 
alteren Alarnkarasastra als ricbtig anerkannt. 


HI. Vyatireka. 

10 Der Vyatireka, der zu den alteren Figuren gehort, wird 
von B h a rn a h a 2,75 definiert ; 

r«<5!^IrMl^»IT3raT-) II 

jAVenn man auf den auszeichnenden Unterschied der Sache, fur 
15 die ein upamdna da ist (des upameya), hinweist, so nennt man die 
(Figur) Vyatireka, weil man (bier) einen auszeichnenden Unter- 
schied hervorbringt, z. B. (2, 76)“: 

flnrrf^ %% % ff-rencTf^ i 

20 ,Hell und dunkel sind deine mit (dunklen) AVimpern versehenen, 
rotlichen Augen. Aber (nur) ganz hell oder (nur) ganz dunkel ist 
der rStliche oder dunkle Lotus. “ 

Bhamaha’s Definition entspricht der Bezeichnung Vyatireka 
vollkommen. Nur dort, wo es sieh um ein UbertrefFen , oder mit 
25 anderen AVorten um Anfiihrung eines visesa handelt, kann von 
einem A^'yatireka gesprochen werden. Und zwar muB diese 
,Superioritat“ auf seiten des upameya liegen , wahrend in den 
Fallen , wo das Bild als vorzuglicher hingestellt wird als das 
Original , unsere Figur nicht am Platze ist. Endlich lehrt das 
30 Beispiel , daB die AA'endung visesanidarsana so zu verstehen ist, 
daB nicht nur angegeben wird, daB das upameya dem upamana, 
sondern auch worin es ihm iiberlegen ist. Im ersten Falle wiirde 
es sich nicht um Vj-atireka, sondern eher um eine Upama handehi^j. 
So reprasentiert Bhamaha’s Lehre ohne Zweifel die iilteste Auf- 
35 fassung von unserer Figur, die, wie das nachfolgende zeigen wird, 
in den genannten Punkten mancherlei AVandlungen erfahren hat. 


1) Ygl. auch Beitrage p, 31. 

2) So vielleicht mit Jayamailgala zu Bhattikavja 10, 39 statt der von 
Trivedi gegeben^n Lesart viiesdpddandd yathd. Udbhata (2,13.16) hat aller- 
dings visesopaddnad. 

3) Siehe KSvyadarsa 2, 61 ff. 
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Mit grofier Ausfiihrlichkeit behandelt Dan din die Figur, Er 
definiert Kavyadarsa 2, 180: 

„Wenn, nachdem die Ahnlichkeit zweier Dinge durch Worte 5 
ausgesprocken ist oder sick von selbst ergeben hat, der Unterschied 
zwischen den (beiden Dingen) angegeben wird, so heifit die (Figur) 
Yyatireka.“ 

Diese Definition weicbt von der Bhamaha’s in einem wichtigen 
Punkte ab. War Bhamaba’s Forderung die, dalJ der auszeicbnende lo 
Unterschied anzugeben ist, so besagen Dandin’s Worte nur, daB 
der Unterschied der heiden Gegenstande vorgefiihrt werden soli. 
Eine Weiterentwicklung liegt ferner darin, daB im Kavyadaria zum 
ersten Male der Versuch gemacht wird , die Figur zu gliedem : 
ehe man den Unterschied hervorhebt, soli uns die Ahnlichkeit is 
beider Dinge bewuBt werden. Die Upama, oder hesser das aupamya, 
bildet also die Grundlage des Vyatireka, was auch die ganze spatere 
Poetik anerkannt hat. Diese Gleichheit der beiden Gegenstande 
kann nun 1. init Worten ausgesprochen sein, oder sie kann 2. sich 
von selbst ergeben, well sie allgemein bekannt ist. So werden zwei 20 
groBe Gruppen unterschieden, die unter sich wiederum nach anderen 
Gesichtspunkten gegliedert werden. Man wird nicht leugnen konnen, 
daB Dandin mit dieser Zweiteilung, mit der er seine Definition 
beginnt, gegen Bhamaha polemisieren wollte und ihn zu iiberbieten 
suchte. 25 

Wir wenden uns nun den einzelnen Unterarten zu. 


1. Eka-Vyatireka, 2, 181. 182: 




„An Bestandigkeit, Schdnheit (Salzigkeit), Tiefe und andem Tugenden 
bist du dem Meere gleich. Ein Unterschied aber besteht darin, daB 
du einen solch vorziiglichen Korper hast. 

Dies ist ein Eka-Vyatireka, well sich hier durch (Anfiihren der 35 
dem) einen Gegenstand (anhaftenden) Eigenschaft das unter- 
seheidende (Merkmal) auf beiden Seiten von selbst ergibt.“ 

Das Gegenstiick hierzu ist 

2. Ubhaya-Vyatireka, 2, 183. 184: 


40 
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SfiTW ftiri'rTT II 

,Du und del' Ozean durchbrecht nicht die gesetzmafiigen Schranken 
(die Ufer) (und) seid beide tief. Jener hat die Farbe der (dunklen) 
Augensalbe, du aber des Goldes Glanz. 

Das ist ein Ubhaya- Vyatireka, weil bier die beiden unterscheidenden 
Eigenschaften auf beiden Seiten, namlich die schwarze und die gelbe 
(Farbe) gesondert ausgesprochen werden.*" 

Der Vyatireka kann wie andere Figuren aucli auf dem Slesa 

benihen: ^ 

b. blesa- Vyatireka, 2, 18o. 186^: 




^ Tpf 


^UfTTH 1 


lo ,Du (o Konig) und das Meer seid unwidersteblicb , seid charakter- 
fest (bergt groBe Tiere) und habt Machtglanz (Feuer). Dies aber 
ist der Dntersehied zwischen eucli beiden: das Meer ist kalt 
(stumpfsinnig), du aber bist scharfsinnig. 

Weil hier ein Slesa angewendet wird, ist der mit einem Slesa ver- 
20 bundene (Vyatireka) anzunehraen.“ 

Es kommt darauf an, daB der Slesa in dem Worte liegt, das 
das unterscheidende Mei'kmal (bhedakd) enthiiit: denn sonst ent- 
hielten auch die anderen Beispiele, wie der Komraentar mit Eecht 
bemerkt, den Slesaryatireka ^). 


25 Zwei weitere Arten der Figur werden 2, 186'-' angekiindigt: 

II 

,Auch diese beiden (Arten des Vyatireka), namlich der mit einem 
Aksepa und der mit einem Hetu verbundene , werden nun vor- 
gefuhrt" : 

30 4. Aksepa- Vyatireka, 2, 187 : 


1) Kommentar: na catra durvarav ityddisadhCiranavisesaiicinam api 
■distatvena sadesatvam asyeti vacyam^ tddraavi^esandnam iddrsyanirvd- 
hakatayd sabdarthanyataraHesavyabhicdritvena sarvatrdpi sadesatvdpatteh^ 
tasmad bheddkavi^esanasyaiva sadesatvena sadesatvavyapademh. — Der 
Kommentar erwahnt ubrigens eine andere Lesart fUr den zweiten Fada : tathdpl 
bhavatali hakscim jadcitmU nayatn arhoii. In der Tat befriedigt der Aus- 
drucfc patu in. Dandin’s Beispiel nicht recht. Die Yariante ist aber trotzdera 
abzulehnen, weil sonst kein Unterschied bestande von dem im nachsten Verse 
zu illustrierenden Aksepa- Vyatireka. 
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,Wenn das Meer auch standhaft, fest und ein Behalter fiir Juwelen 
ist , so kann es sich doch mit dir nicht messen , da es schmutzig 
ist (Fehler hat).“ 

Dieser Aksepa-Vyatireka ist vollkommen identisch mit Dandin’s 
Pratisedhopama 2, 34 : 5 

^ II 

,‘Keineswegs kann der Mond mit deinem Angesicht wetteifern , da 
er einen Flecken (Fehler) hat und kalt (torieht) ist.’ Das ist eine 

Pratisedhopama.” lo 

DaB in diesem Beispiel nicht, wie in 2, 187, die Ahnlichkeit 
zwischen Gesicht und Mond ausgesprochen ist, kann nach 2,180 
keinen TJnterschied bilden. Es liegt nun darin, daB der technisch 
gleichgebaute Vers einmal als Upama, das andere Mai als Vyatireka 
aufgefaBt wird , kein IViderspnich ; Dandin hetrachtet denselben i3 
Fall von versehiedenen Gesichtspunkten aus , indem er einmal von 
der Upama ausgeht, die ja zweifellos jedem Vyatireka inhariert, 
dann aher auch das Anfiihren des Unterschiedes zweier Gegenstande. 
■was die Grundlage seines Vyatireka bildet, als Ausgangspunkt wahlt. 

Ja es hindert nichts, 2,34 sowohl, -n-ie auch 2, 187 als einen 20 
Aksepa zu verstehen, -wenn man den ‘Einspruch’ als das Dominierende 
ansieht i). 

.5. Hetu-Vyatireka, 2,188: 

I *11 .11 25 

.Ob'wohl auch Sesa die ganze Erde mitsamt den Bergen, Inseln und 
Meeren triigt, so ist er doch geringer als du, well er liber Lebe- 
manuer (Schlangen) herrscht.” 


Der Kommentar hebt richtig hervor , daB bei dieser Art 
des Vyatireka, der mit dem Alamkara Hetu (siehe 2, 235 fif.) ver- so 
bunden ist, der Grund durch den Ablativ ausgedriickt werden muB-). 

Dandin fahrt fort, 2, 189—192“: 




35 


1) Nach der Lehre des Karyadarsa liegt Aksepa auch bei wirklichem 
Einspruch vor. Dariiber wird an anderer Stelle gehandelt werden. 

2) atra lliartrbhtwCul iti ' " =' ■' y ' " ’ ' hetund pra- 

gtutdprastutayov utkarsaml'nrs, 
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I 

,Dies ist der Yyatireka, wo die Ahnlichkeit mit Worten aus- 
5 gesprochen ist. Es gibt auch einen (Vj^atireka), in dera die Ahnlich- 
keit sich Ton selhst ergibt. Auch dieser wird jetzt dargestellt. 
Sogai’ zwischen diesen beiden, deinem Gesicht und dem Lotus, be- 
steht ein Unterschied : der Lotus wachst im Wasser, das Gesicht 
hat an dir seinen Stiitzpunkt. 

10 Das Auge der Gazelle kennt keine Koketterie mit den Augenbrauen, 
noch hat es die von der Trunkenheit herriihrende Edte. Dieses 

dein Angesicht aher ist mit diesen Voivtigen gesehmiickt. 

Im ersten Beispiel wird bloB der Unterschied angegeben, im 
zweiten der UbersehuB ausgesprochen.* 

16 Beide Strophen haben zunaehst das gemein, daB die Ahnlich- 
keit der beiden Dinge, Gesicht und Lotus, Auge des Madchens und 
Auge der Gazelle, sich von selbst ergibt {pratiyamanasadrsya). 
wahrend sie in den friiheren Beispielen mit Worten angegeben war 
[iabdxypdtta). Im ubrigen weicht 190 von 191 ab: im ersten Verse 
20 war lediglich ausgesprochen, welcher Unterschied zwischen Gesicht 
und Lotus besteht. Daraus ergibt sich von selbst, daB das iipameya 
das upamdna iibertrifft , gleichwie die Ahnlichkeit zwischen den 
Dingen, ohne ausgespi'ochen zu sein, sich von selbst versteht^). 
Ira zweiten Beispiele hingegen ist das adhikya ausgesprochen. 

25 Alle bisher aufgefiihrten Beispiele aber stiramen darin uberein, 
daB es sich nieht nur um die Anfiihrang des Unterschiedes 
zwischen upameya und upamdna, sondern auch darum handelt, 
daB uns die Superioritat (das adhikya) des Originals bewuBt 
wird. Wir sahen friiher, daB dies letzte auch Bhiimaha’s Forderung 
so war. Ein ganz anderer Vyatireka wird jetzt besprochen. 

2 , 1921 ’— 196 : 

im:®) ii 

1) So auch der Kommentar: purvasmin . , . udaharane hhedamdtrohtir 
di tui tu prastutasyotkarsoktir ity arthah, utkarsahodhakavaidharmyd- 
nupaddnud atrotkarsasya vyangyatvam eveti bhdvah. 

_2) Diese vom Kommentar angefilhrte Kesart ist wohl dem nabho naksa- 
tramdlldaTn utphullakuTnudam payah des Testes vorzuziehen. 
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cn^rf^r^jfTTT^ifn ii 

„Nun wird wieder ein anderer (Vyalireka), namlich der Sadrsa- 5 
Vj^atireka behandelt. 

Dein Angesicht und der Lotus sind lachelnd (aufgebluht) und wohl- 
riechend. Der Lotus hat die schwarmenden Bienen, dein Angesicht 
aber die sich unstat hin und herbewegenden Augen. 

Dieser Mond ist ein Scheitelsehmuck des Himmels, dieser Hamsa lo 
eine Zierde des Wassers. Der Himmel hat einen Kranz von 
Gestirnen, dieses Wasser die aufgebliihten Lotusse. 

Im letzten (Beispiel) ist der Unterschied angegeben zwischen Mond 
und Hamsa, deren Ahnliehkeit, die weifie Farbe usw., sich von selbst 
ergibt, und zwischen Himmel und Wasser, deren Eeinheit sich von is 
selbst ergibt. In der ersten (Strophe) (dagegen) ist die Ahnliehkeit 
mit Worten ausgesprochen. In beiden (Versen) ist das Unter- 
scheidende, namlich Bienen einerseits und Augen andx-erseits usw., 
(einander) ahnlich. Darum (liegt) Sadrsa -Vyatireka (vor).“ 

Dieser Sadrsa -Vyatireka weieht von den fruheren Arten ganz 20 
erheblich ab. Hier stehen nicht nur die Gegenstande als solche, 
sondern auch die unterscheidenden Eigenschaften im Verhaltnis von 
icpameya und upamdna. Und zwar stellt Dandin auch dabei zwei 
Arten auf: erstens wird mit Worten ausgesprochen, worin diese 
Ahnliehkeit besteht (die schwarmenden Bienen und die sich 23 
unstat bewegenden Augen), zweitens kann sich dieses Sadrsya 
von selbst ergeben (Schwan und Mond werden wegen ihrer weiUen 
Farbe, die aufgebliihten Lotusse und die Sterne wegen ihres Glanzes 
miteinander verglichen). Bei dieser Art des Vyatireka kann aber 
unmoglich noch von einem ddhikya oder visesa^ einem Vorzug des so 
upameya vor dem upamdna , die Eede sein , zumal ausdriicklich 
verlangt wird, dafi die unterscheidenden Merkmale einander ahnlich 
sein sollen. Dandin erkennt also unsere Figur auch dort an, wo 
lediglich die Unterschiede zwischen Original und Bild angegeben 
werden. Und darum ist Bhamaha s visesadarsana in der Definition 35 
durch bhedakathana ersetzt. Es braucht kaum hervorgehoben zu 
xverden, dall fur diese erweiterte Figur die Bezeichnung Vyatireka 
nicht mehr sinngemaB ist. Mit seiner Neuerung steht Dandin 
zweifellos in einem bewuBten Gegensatz zu seinem Vorganger 
Bhamaha 1 ). 40 

1) Gerade die im Kavyadarsa am ausfubrlichsten behandelten Figuren, zu 
denen der Vyatireka gehort, lassen Dandin’s Polemik gegeu Bhamaha am deut- 
lichsten erkennen. Das ofifenkundigste Beispiel dieser Art ist die Behandlung 
des Alamkara Hetu. Andere Falle sind uns schon fruher begegnet. 
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Es wil'd endlich noch eine letzte Art, der Sajati-Vyatireka, 
behandelt. 2, 197. 198: 


5 


fT?T: ii 






^ II 


,Die Finsternis , die in der Jugend ihren Ursprung hat , und die 
den (klaren) Blick der jungen Leute hemrat, kann man nicht durch 
Juwelenglanz beseitigen , noch durch Sonnenstrahlen verscheuchen. 


10 Das ist ein Sajati-V\'atireka, weil hier gezeigt ist, daB diese 
Finsternis der Gattung Finsternis in der Eigenschaft , daB sie den 
Blick hemmt . zwar Ihnlich ist der (wirkliehen Finsternis , die zur 
selben Gattung gehort), (im ubrigen) aber durch die anderen Eigen - 
schaften von ihr gescbieden ist.“ 

1,5 Die Gattung tarnas umfaBt einmal den eigentlichen Sinn = 
andhakura, dann den ubertragenen Sinn = ajnana. In dieser 
letzten Bedeutung ist tamas i^rastxila. Beide Arten des tamas 
haben das gemeinsam , daB sie den (wirkliehen oder den geistigen) 
Blick hindern. In der Bedeutung ajnana iibertrifft aber das tamas 
20 die Finsternis in der Bedeutung andhakura in der Eigenschaft 
'Dichtigkeit’, weil sie durch Sonnenstrahlen usw. nicht aufgehoben 
werden kann. 

Die Neuerungen Dandin’s haben in I'am ana’s Kavyalamkara- 
sutravrtti keine Anerkennung gefunden. Hier (4, 3. 22) lautet, 
25 inhaltlich in Ubereinstimmung mit Bhiimaha, die Definition: 





,Wenn das upameya eine Sache (das upamund) an Vorziigen 
iibertrifft, (heiBt die Figur) Vyatireka.“ 


1. Beispiel : 



,3icherlich ist das Angesicht des (Miidchens), dessen Augen denen 
einer jungen Gazelle gleich sind, dem Monde ahnlich: doch der ist 
wegen seines Fleckens verspottet.” 


1) artliad fehit in den Ausgaben der Sri Vani Vilas- und der Benares 
Sanskrit Series. Dafi es aber in die Definition gehort. scheint aus Vamana’s 
Kommentar hervorzugehen : upomeyasya gunatirekitvayi gunadhikyam, yat 
nrtbad upamcinat sa vyatirehah. Fiir ativekitvam gibt Cappeiier vyatire- 
katvam. 

2) svabhucasubhagam liest Cappeiier. 
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2. Beispiel; 

nail WITT 

t^T3lT^T^*T^fil ^TfJTMt 5 

II 

„Es gibt aber auch einen Vyatireka, wo die Yorziige (des 
iipameya vor dem xipamdna) sich von selbst ergeben, z. B.: 

L)er Lotuswald wird abgewiesen, der neue Madhu getadelt, der 
Nektar verlacbt , die Statte der Siifiigkeit der Easafiille vernicbtet, lo 
unter dem Scheine von Kummer wird Gift sogar in das Herz der 
Liebenden gelegt durch deine verschmitzten und lieblichen , in der 
Koketterie bewanderten Seitenblicke.** 

Wie bei Bhamaha und bei Dandin in den Fallen , wo es sicb 
um ein adhikya bandelte, muB auch bei Vamana der visesa auf is 
seiten des upameya liegen. Im iibrigen aber zeigt Vamana’s 
Vyatireka eine deutliche Weiterentwicklung. Diese besteht darin, 
dafi die Eigenschaft, in der das Original das Bild iibertrifft, sich 
auch , ohne mit Worten ausgespi'ochen zu sein , von selbst ergeben 
kann. Diese zweite Art der Figur steht vielleicht unter dem Ein- 20 
fluB der Gliederung im Kavyadar^a , wonach sich die Ahnlichkeit 
zwischen upameya und upamana von selbst versteht. Vamana’s 
zweiter Vyatireka gilt aber in Dapdin’s Lehrgebaude nicht als 
Vyatireka, sondern als Upama, was daraus hervorgeht, daB Kavya- 
darsa 2, 61, 62 unter den Worten, die eine Upama kenntlich machen, 25 
gerade auch die in Vamana’s Beispiel gebrauchten Verben nindati 
und hasati angefuhrt werden, Wir werden sehen , daB diese 
Neuerung unseres Poetikers Anerkennung gefunden hat. 

Udbhata’s Definition lautet 2,13: 

ift : I 30 

f^TfjrrJTtfeffWT ^tlTT^ H 10: II 

, Wenn man den auszeichnenden Untei-schied von upamana (oder) 
npameya anfiihrt, so heiBt das kyatireka, der zweifach ist, je 
nachdem man den Grund nicht sieht oder sieht.‘‘ 

Udbhata hat Bhamaha’s Definition nicht beibehalten. Dies hat 33 
seinen Grund darin , daB er in der Auffassung unserer Figur von 
seinem Vorganger abweicht. Wenn wir nach dem Wortlaut der 
Definition urteilen diirfen, kann nach ihm die Figur auch dort vor- 
liegen , wo der visesa auf seiten des upamana liegt. Allerdings 
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mnfi zugestanden werden, daB fiir diese zweite Art kein Beispiel 
angegeben^) und nacb ihr keine Zweiteilung aufgestellt wird. 

Bei der Gliederung in nimittadrsti- und nim{ttadrstiNjB.t\xe\.a, 
sind nur die Namen neu, wahrend diese beiden Arten selbst schon 
5 von Vamana aufgestellt waren. Udbhata's Ausdriicke besagen, daB 
unsere Figur erstens dort vorliegen kann, wo nicht angegeben wird, 
worin das upameya das upamdna (oder das upamdna das upameya) 
iibertrifft, zweitens dort, wo dies ausgesprochen ist. Nur die erste 
Art batte bei Vamana einen Nainen, namlich gamyamdnaguna- 
10 Vyatireka -). Beispiele : 

1. nimittddrsti-\ yaXireka,, 2, 14; 

II 

,Sie ging zum Himalaya und sab, wie die infolge der Askese ab- 
15 gemagerte Uma bei weitem iibertraf den Korper des Mondes, als 
sein Glanz von Rabu ausgetrunken warA 

Hier wird nur die Tatsacbe vorgefiibrt, daB Piirvatl den Mond 
iibertraf, wabrend der Grund, wesbalb sie ibn iibertraf, die Mager- 
keit, sicb von selbst ergibt^O- 

20 2. nim{ttadrsti-\ya,i\r^ka,, 2,15; 

^ ^ ^ ^ fvriTTWi; i 

,(Sie sab die Uma,) die durch ihr immerdar in Anmut strahlendes 
Angesicht iibertraf sowohl den Taglotus, der in der Nacht keine 
25 Schonheit , wie auch den Mond , der am Tage keinen Glanz hat.“ 
Hier ist der Grund, wesbalb, oder mit anderen Worten, die 
Eigenschaft, in der das Original das Bild iiberragt, mit Worten 
ausgesprochen. 

Udbhata behandelt dann eine andere Art des Vyatireka, 2, 16; 


1) Vgl. aber meine Beitrage p. 61, wo auch das Beispiel fur die 5, 18 
ausdriicklich gelebrte zweite Art der Kidarsana vermifit wird. 

2) Udbhata’s Gliederung der A'isesokti (Beitrage p. 41) geht von den- 
selben Gesichtspunkten aus; auch hier werden aufgestellt: daraitanimitta- und 

adar^sitanimitta-Wiesokii. 

3) Auch jayati gehort zu den Worten, die Dandin 2, 61 unter den Upama- 
Vacakas aufzahlt. 

4) Diese Strophe fehlt bei Trivedi (Anmerkungen zur Ekavali, p. 608). 
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,Wenii ein Beispiel angefiihrt wird, das auf Ungleichartigkeit be- 
ruht, und wobei Worte wie iva, yathd usw. angewandt warden, so ist 
ancb in einem solcben Falle der Vyatireka anerkannt, well er mifc 
dem Anfiihren eines visesa in Verbindung steht^).“ 

Beispiel (2, 17): 5 

,(Sie sab die Unia,) die, obwobl sie eine Askese iibte, die hart war 
durch (den Genuli von) welken Blattern, Wasser und Wind, doch 
nicht einen fruher nicht dagewesenen Stolz zur Schau trug wie die lo 
anderen Asketen.“ 

Hier wird eine Ungleichartigkeit {vaidharmya) zwiscben Parvatl 
und den anderen Asketen ausgesproehen, wobei der Gegenstand, der 
dem prastuta nicht ebenbiirtig ist, mit diesem durch ein Wort, das 
eine Upama kennzeichnet {vat), verbunden wird. Es versteht sich, ij 
daB dabei eine Verneinungspartikel gebraucht werden muB. Dieser 
Vyatireka unterscheidet sich von den fruhei'en Arten auBerlich nur 
dadurch, daB statt der Worte, die den Sinn von jayati haben, 
solche, deren Sinn na iva ist, zur Anwendung gelangen. 


Eine letzte Art der Pigur wird 2, 18 besprochen : 20 





Wri: H -) 


, Wenn man in einem Beispiele (fur upameya und xipamdna) ge- 
sondert den auszeichnenden Unterschied des Wortes , das zu einem 
Slesa geeignet ist, anfiihrt, so wird das auch Vyatireka genannt.* 25 


Beispiel (2, 19): 

f^rTT I 

fiTreT m ii 

,(Sie sah die Uma,) die durch ihre sehr lang andauernde Askese 
bei weitem iibertraf die Sehonheit der kuhlen Jahreszeit, die (nur) so 
durch den einen Monat Tapas (Magha) beriihmt ist.“ 

Hier enthalt das Wort, in dem der Unterschied liegt , einen 
Slesa, da tapas die beiden Bedeutungen Monat Magha und Askese 
umfaBt. Dieses tapas wird nun sowohl auf seiten des upameya 
wie des upamdna spCzifiziert. 35 


1) Die Wendung ■ ' “* *• '*■ * im Zusammenhange lehrt 

deutlich, dal3 nur bei 'i ■ ' -i . • - I an Vorziigen die Figur 

besteht. 

2) Diese Strophe fehlt bei Trivedi (Anmerkungen zur EkavalT, p. 608). 
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In Rudrata’s Kavyalamkara wild der Vvatireka unter den 
Aupamya-Alamkaras (Buck 7) behandelt. 7. 86 : 

5 ^Wenn ein Vorzug beim iqjameya und der damit korrespondie- 
rende Febler beim upamuna (vorgefiibrt) werden. (und zwar entweder) 
einzeln (der Pebler beim upamdna, oder der Vorzug beim upta- 
meyd) oder zusammen (der Febler des upamdna und der Vorzug 
des upameya)^ so ist das ein dreifacber VyatirekaA 

10 Diese drei Arten werden illustriert 7, 87. 88; 

ii 

15 ,Wie sollte Abnlicbkeit vorhanden sein zwiscben dir und dem 
Monde ^), der einen Flecken bat und kalt (tbriobt) istV Wie kannst du 
ferner verglicben werden mit Kara, der du keine Scblangen (Lebe- 
manner) (erbaltst) und dessen Augen an Zabl gerade sind?^) 
Das Augenpaar bewegt sich bin und her, der Lotus (dagegen) ist 

20 bewegungslos , wie sollte da eine Gleicbbeit zwiscben beiden be- 
steben ? Wie kann dies fleckenlose Angesicbt mit dem befleckteii 
Monde verglicben werden?* 

In 7, 87 wird im ei-sten Halbvers der Febler des upamdna, 
im zweiten der Vorzug des uj)a7neya dargestellt, wiibrend in 7, SS 

25 jedesmal der Febler des Bildes und zugleicb der Vorzug des 
Originals bescbrieben wird. Diese drei Arten haben ihr Vorbild 
in Dandin’s Eka- und Ubhayavyatireka. 

Eine zweite Art wird 7, 89 definiert : 

30 ^ ^ U 

,Wenn der Vorzug beim upamdna und der damit kon'espon- 
dierende Febler beim upameya bescbrieben werden , und zwar 
zusammen, so ist das eine andere (Art des) Vvatireka.* 

Beispiel (7, 90): 

S3 1 

^Tri H II 

D In “lo® absichtlich gewablten Ausdruck dosdJcara liegt der Dhvani : 
dosanam akarak, Menge von Fehlern. 

2) Die erste 'i erszeilo steht offenbar unter Dandin’s EinfluB. 
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,Wenn der Mond auch abnimmt, so nimmt er docb immer wieder 
zu. LaB ab vom Grolle, sei wieder gut, du Schone. Die Jugend, 
wenn sie einmal dahingegangen ist, kehrt nicht wieder zuriick!* 

Hier wird bei dem upamana (dem Mond) ein Vorzug, namlich 
das Wieder-Zunehmen, und beim upamei/a (der Jugend) der damit 5 
korrespondierende Fehler vorgefiihrt. 

Rut yak a bebandelt im Alainkarasarvasva den Vyatireka 
ziemlich kurz. Er definiert p. 79: 

,Bildet die Verschiedenheit die Hauptsaehe (und) iibertrilft das lo 
upameya das xipamana , oder umgekehrt (das upamana das upa- 
meya), (so heiBt die Figur) Vyatireka." 

Im Kommentar heiBt es: 

»cT^Tfi: I i II 15 

,Und dieser (Vyatireka) ist zweifach, je nachdem die Eigenschaft 
des upameya die des upamana uberragt, oder umgekehrt: Umkehrung 
liegt vor, wenn die Eigenschaft (des upameya) zuriicksteht (hinter 
der des upamana). Beispiele in der angegebenen Reihenfolge : * 

1. vjpamanad upameyasya adhikaguuatvam: 20 

,Die Mengen der Bienen, die das kokette Spiel der Wimper-Lianen 
deiner tausend Augen zu sehen wiinschen , haben keine Freude 
mehr an den Teichen, die durch das Erbluhen der dunkelblauen 25 
Lotusse entziickend sind." 

2. iqjainanad uptameyasya nyunayunatvam-. 

Das Beispiel ist der vorhin angefiihrte Vers Kavyalamkara 7, 90. 
Ruyvaka’s Erlauterung der Beispiele lautet: 

^ xrgra»rraT so 

I ^ ?r^T- 

II 

,Hier ubertrifft die Wimper - Liane der tausend Augen die auf- 
gebliihten dunkelblauen Lotusse^). Und die Jugend steht dem 
Monde nach, da sie im Gegensatz zum Monde nicht wieder zuriick- 35 
kehrt." 


1) utpalini ist gebraucht, um ein Femininum zu dem damit korrespon- 
dierenden paksmalata zu haben. 

Zeitsohrift der D. M. &. Bd. LXVII. 


3 
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Die Definition unserer Figur im Kavyaprakasa fp. 7S3) 
lautet : 


3if7TT^: ^ ^ ii 

,Wenn die andere (Sache, namlich das upavieya) das npamdna 
s iibertrifft, dann ist das der (Vyatireka)* ^). 


Dann wird aueh hier Rudrata’s Strophe 7, 90 angefiihrt. 
Wichtig ist der Kommentar dazu : 





ff II 


10 ,Ein gewisser (Poetiker) behauptet, in diesem Deispiele liige eine 
Superioritat des upamdna vor deni upameya vor. Das ist nicht 
riehtig. Denn hier soli die Superioritat , die in der Unbestandig- 
keit besteht, welche die Jugend (also das upameya) zeigt, zuin Aus- 
dnick gebracht werdenA 

15 Es kann keinem Zweifel unterliegeu , daB mit dieser Polemik 
Ruyyaka gemeint ist. Denn die Worte upamanasyopameyud 
udhikyam beziehen sich auf die Definition ira Alarnkarasarvasva, 
wo upamdnad upameyasyddhikye viparyaye vd gesagt ist. Dieses 
viparyaye versteht der Kavyaprakasa als upameyud upaniuna- 
20 syddhikye-). Wenn ferner betont wird, dafi in dem Beispiel eine 
Superioritat (ddkikya) der Jugend (des ugjanieya), namlich ihre 
Unbestiindigkeit zum Ausdruck gebracht werden soil, so richtet sich 
auch das gegen den Alanikarasarvasvakara, der behauptet: candiTt- 
peksaya ca yauvanasya nyunayuimfvam, der also ein ,Geringer- 
25 Sein“ des upameya, oder, was dasselbe ist, ein ,Vorzuglicher-Sein‘‘ 
des npamdna annimmt*). Rudrata’s Erklarung ist aber eine ganz 


1) Kommentar: anyasyopameyasya vyatireka ddhtJcyam. 

2) Die Definition muB yon einem adhikya (, Superioritat, UbermaB‘> aus- 
gehen, da sonst die Bezeichnung Vyatireka ganz widersinnig wird. Und so 
sagt auch die Balabodbini zu Kavyaprakasa p. 784: yad uktam Alamkura- 
sarvasre Euyyakena: upamdndd upameyasyddhikye viparyaye, upameydd 
uparadnasyddhikye, vd Vyatirekah. tatra viparyaye, upameydd upamdno- 
syddhikye, , . . Im Kommentar gibt Ruyyaka nur den Sinn der Definition 
wieder und erklart upamdnad upameyasyddhikagunatve und nyunagwiatve. 
In praxi besteht natiirlich zwischen upameydd upamdnasy adhikya und upa- 
mdndd upameyasya nyunatva kein Unterschied. Aber nur die erste Auf- 
fassung wird dem Namen der Figur gerecht. 

3) tlbrigens bezeichnet auch die VimarsinI Ruyyaka’s Auffassung fur un- 
richtig. Sie handelt sehr ausfuhrlich fiber diese Frage und bemerkt unter 
anderem: nanv atra viparyayam eveti sutritam bheddntaram ayuktam . . . 
yauvanasya cdtrdsthiratve pratipddye candrdpeksayddhikagunatvum era 
vivaksitam . . . Noch weit ausffihrlicher spricht sich fiber diesen Punkt Jagan- 
natha im Easagaiigadhara (p. 352 f.) aus und kommt zu einem vom Alaipkara- 
sarvasva und von der VimarsinI abweichenden Besultat. Diese ganzen Er- 
drterungen haben freilich nur einen theoretischen Wert. Jedes Beispiel, in dem 
(nach Ruyyaka) das Bild dem Original nachsteht, kann auch in der Weise ge- 
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andere , die mit den Worten des Kavyaprakasa in keinern Wider- 
spruch steht. Im Kavyalamkara wird bei der Behandlung des 
Tyatireka das Wort adhihya, auf das es hier ankommt, gar nicht 
gebraucht, und in Strophe 7, 89, die die Deiinition des in betracht 
kommenden Verses gibt, wird nur ausgefuhrt, daB bei dieser Art 5 
der Figur bei dem upaineya ein Febler, bei dem upainana ein 
Vorzug angegeben wird, was der Kavyaprakasa aucb nicht leugnet. 
Aus dem Vorausgehenden ergibt sich, daB die Worte ityudau usw. 
nicht von Mammata, der vor Euyyaka schrieb, herriihren, vielmehr 
erst nach der Abfassungszeit des Alamkarasarvasva hinzugefiigt sind. lo 
Die Definition des Vyatireka selbst zeigt dagegen zu deutlich 
Mammata's Stil, als daB man auch sie ihm absprechen diirfte^). 

Der Kavyaprakasa stellt dann eine Gliederung des Vyatireka 
auf, p. 786 : 

^ I 15 

fTTT: II 

,Es gibt vierundzwanzig Arten des (Vyatireka): (eine Art,) wenn 
die beideu Ursachen (des adhikya, upalcarsa auf seiten des itpa- 
meya, apakarsa auf seiten des upamana) genannt sind, drei Arten, 
wenn (diese Ursachen) nicht genannt sind (1. der heiu beim upa- so 
meya nicht, 2. beim upamana nicht, 3. beim upameya und upa- 
mana nicht), (neue Arten,) wenn die Ahnlichkeit (zwischen upameya 
und upamana) angegeben ist durch Worte und durch den Sinn, 
Oder wenn sie sich von selbst ergibt, (und endlich,) wenn sie einen 
Slesa in sich 'schlieBt.“ -) 25 

Die Gliederung, nach der die Ahnlichkeit zwischen upameya 


deutet warden , dafi man eine Superioritat an Fehlern [upahar.yddhikyam) an- 
nimmt. Dabei mufi aber betont werdeu , daii dieses letztere nicht in dem 
alien Yjatireka enthalten war. Denn Bhamaha spricbt nur von einem cisesa 
des upameya, und Vamana’s gundtirehiteam , Superioritat an Vorziigen” 
besagt dasselbe, 

1) Vgl. z. B. die Definition der Aprastutaprasamsa (p. 750). — Dafi 
am Kavyaprakasa zwei Autoren gearbeitet habeu, ist langst erkannt worden. 
Peterson (Extra Number of the Journal of the Bombay Branch of the Royal 
Asiatic Society 1883, p. 21 If.) nahm an, daB nur die Karikas von Mammata 
herriihren, wahrend die Prosa einen anderen Autor hat. Diese Annahme be- 
ruht aber, wie Biihler tindian Antiquary 1884, p. 11 ff.) gezeigt hat, auf einem 
MiBverstandnis. Siehe dann aucli Peterson, Extra Number of the Journal of 
the B. B. of the E. A. S. 1884, p. llff. Die doppelte Autorschaft bezweifelt 
aber auch Biihler nicht. Zuletzt liat fiber die Frage gehandelt Y. Sukthankar, 
ZDMG. 66, p. 477 ff. Sukthankar (1. c. p. 482) bezieht irrtiimlich die oben 
besprochene Stelle des Kavyaprakasa auf Kudrata, 

2) Text des Kommentars : T yativehasya hetur uptuueyagatam uthar- 
sanimittam, upamdnagatam apakarsaknranam , tayoi- dvayor uktih, ekata- 
rasya dvayor vd anuhtir ity a7iuktitrayam, etad bhedacatustayam upamd- 
nopameyabhdve sabdena pratipddite , dirthena ca kramenoktds catvdra era 
bhedcih, dksipte cauparnye tdvonta era, eram dvudasa, ete Slese pi bha- 
vantiti caturvimmtir bheddh. 


3 ' 
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und upamu.na mit Worten ausgedruckt oder sich von selbst ergeben 
kann, fanden wir scbon bei Dandin vor {sabdopatta, prafita). 
Werden ferner neue Arten aufgestellt, je nachdem die Drsachen 
des adldkya, d. h. die gunas, in denen das upamei/a das uparnana 
5 iibertrifft, genannt sind oder nicbt, so ist dies dasselbe, was Udbhata 
dureb nimittadrsti- und - Vyatireka zum Ausdruck 

gebracht hat. Hierbei ist auch Eudrata’s EinfluB unverkennbar, 
der ausfiihrte, daB man beim upanieya den guy a (= utkarsa) 
und beim upamdna den dosa (= apakarsd) beschreiben konne. 
10 Der auf dem Slesa berubende Yyatireka endlicb trat uns bei Dandin 
und Udbhata entgegen. 

Auf die zahlreichen Beispiele, die nun gegeben werden, braucben 
wir nicbt weiter einzugehen. Eine Weiterentwicklung der Figur 
ist in der spiiteren Poetik kaum mehr vorhanden , da Ruyyaka’s 
15 Auffassung meist anerkannt blieb, wie dies auch bei anderen Figuren 
der Fall ist. Einer sehr eingehenden Kritik unterzieht Jagannatba 
im Rasagangadbara die Theorien seiner Vorganger. Docb fallen 
seine Auseinandersetzungen nicbt in den Bereicb unserer Unter- 
suchungen. 
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Das Fischsymbol auf agj’ptischen Denkmalern. 

Vou 

Ed. Mahler. 

Der im "Wiiiter 1907 zu El Gamhud in Obeiagypten gefundene 
Holzsarg aus rom. Zeit, aut“ dessen Deckel aufier den ublichen der 
Mythologie entlehnten Dekorationen aneh ein, iiber der auf der 
lowenartigen Babre ruhenden Mumie schwebender Eiscb dargestellt 
istbi hat selbstverstaudlicb die Aufmerksamkeit der Agyptologen 5 
nnd Eeligionsbistoriker auf sicb gelenkt ; namentlich ist es das bier 
auftretende Fiscbsymbol, das zu verscbiedenen Deutungen AnlaB 
gab und verscbiedenartig kommentiert wurde. Allerdings ist das Bild 
des Fiscbes aucb friiber scbon in den mytbologiscben Kompositionen 
und auf Siirgen aufgetreten -) ; aber der Fall, daB das Bild des lo 
Fiscbes gleicb dein Seelenvogel , schwebend uber der Babre der 
Mumie, dargestellt ist, tritt bier auf dem zu El Gambud gefundenen 
Holzsarge zum ersten Male auf und steht seitdem aucb yereinzelt da. 

Kein Wunder also, dali die Deutung desselben allerlei Kom- 
binationen freien Raum liefi. Smolenski, der die Ausgrabungen i5 
zu El Gambud begonnen, und AbmedBey Kamal, der dieselben 
(lort beendet bat, sind der Meinung, daft dieser Fiscb der Oxyrbyncbos 
sei, von dem der in der Ptolemaerzeit sehr verbreitete Osirismytbos 
erzablt, daB er anlaBlicb der Zerstuckelung des Osii’is durcb Set 
den Phallus des Osiris verscbluckt babe. Dadurcb bat dieser Fiscb so 
Gbtterkraft erlangt, immerbin die Zeugungskraft des Osiris und 
damit zugleich dessen Wiederbelebungs- und Auferstebungskraft 
gewonnen und ist so ein Symbol der Unsterblicbkeit geworden. 

In soleher W else will aucb W. Spiegelberg®) das Auftreten 
des Fiscbes auf dem zu El Gambud gefundenen Sarge erklaren. as 
Aucb nacb Spiegelberg ist es der Oxyrbyncbos, der bier die Stelle 
des Seelenvogels vertritt. 

1) Vgl. Th. Smolensk! "s Bericht in ,BuU. Acad, des Sciences de 
C'raoovie', 1907, 104 — 106; lerner Alimed bey Kamal’s Aufsatz ,Fouilles ii 
Gamhoud“ in „Annales du Service des Antiquites'*, T. IX, pag. 8 — 30, PI. I. 

2) Vgl. z. B. V aid. Schmidt, Choi.x de Monuments Egyptiens, 2 '^™® serie, 

PI. XIII, fig. 28 und letzteres auch in: Xy Carlsberg Glyptotek, Den aegyptiske 
Samling 1908, p. 299. 

3) Archiv I'iir Keligionswissenschaft, Bd. XII, pag, 575. 
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Demselben Gedanken gibt aucb Scheftelowitz Ausdruek. 
In einer groBeren Studied) sucht er darzulegen. dafl die Fiscbe 
nach dem Glauben vieler alten Volker Verkorperungen von Ahnen- 
geistern seien und daB sonacli auch der auf dem Sarge zu El Gamhud 
6 dargestellte Eisch die Seele des Verstorbenen versinnbildlichte, die 
sonst als Seelenvogel erscbeint-). 

Ganz anderer Meinung ist Alfr. Wiedemann *). Seiner 
Ansicht nach ,gewahrt das bisher zugangliche Material keinerlei 
Handhabe. um den Oxyrbynehos-Fisch mit der Unsterblichkeitslehre 
loin Verbindung zu bringen“. Plutarch*) berichtet zwar, daB der 
Oxyrbynchos den ins Wasser geworfenen Phallus des Osiris ver- 
schluckt habe, aber die bis nun edierten agyptischen Texte wissen 
hiervon nicbts zu erzahlen. Wiedemann glaubt daher , daB der 
Fisch auf dem zu Gamhud gefundenen Sarge nicht der Oxvrhynchos 
16 sein kann und sucht in ganz iiberzeugender Weise darzutun, daB 
dies vielmehr der Ant-Fisch (der Lates niloticus) sei, der den Jsil- 
bewohnern schon in friiher Zeit als heilig gegolten, und von dem 
man auch zahlreiche, gut erhaltene Mumien gefunden hat. Und 
der Ant-Fisch ist es, der als Fiihrer der Sonnenbarke auf ihrer 
20 Bahn durch den himmlischen Ozean gait und dessen Leitung sich 
der Tote anvertraute, wenn er als ein Unsterblicher auf der Sonnen- 
barke die himmlischen Gewasser befahren sollte. Erblickt also der 
Tote den Ant-Fisch, dann weiB er, daB ihm eine gliickliche Fahrt 
auf dem himmlischen Ozean beschieden sei, daB er also aller jener 
25 Segnungen teilhaft werde, deren sich nur die Unsterblichen erfreuen 
konnen, er weiB somit, daB er die Unsterblichkeit errungen hat. 

In diesem Sinne ist nach der Meinung Wiedemann’s auch die 
Darstellung auf dem Sarge x'on Gamhud aufzufassen. »Der Yer- 
storbene erscheint hier, wie er den Fisch erblickt: er ist also un- 
30 sterblich geworden. Sachlich wird auf diese Weise das Gleiche 
angedeutet, wie wenn der Tote die Sonnenbarke, den Sonnengott 
Oder die Sonne selbst vor sich sieht®).' 

Das Ungarische Nationalmuseum zu Budapest besitzt eine Stele 
aus der Zeit des Konigs Thutmosis III, mit einer Abbildung, die 
35 in allem die These Wiedemann’s besthtigt. Es ist dies eine Stele 
aus rosenrotem Granit, die Kbnig Thutmosis III seinem Leibadjutanten 
Noferhaut, dem Oberkommandanten der Matoi-Truppen, aufrichten 
lieB. Im oberen Felde dieses mit der gefliigelten Sonnenscheibe be- 
kranzten Steindenkmales (vgl. Tafel zu dieser Seite) sehen wir den Konig 
40 Thutmosis III, Opfergaben bringend dem auf seinem Throne sitzenden 
Gott Amon-Sa. In dem darunter befindlichen Felde ist eine acht- 

1 ) Das t ischsymbol im Judentam und Christentum. Arch. f. Religionswiss 
XIX, 1—53 und 321 — 392. 

2j Daselbst, pag. 357. 

3 ) Der Fisch Ant und seine Bedeutung, Sphinx, XIV, 6, pag. 03 1 244 

4j de Iside, Cap. 18. 

5) Sphinx, XIV, 0 , p. 241. Zeile 16—20. 
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zeilige Inschrift, ein Hymnus an Amon-Ra, den Konig der Gotter. 
in welchera der hier abgebildete Verstorbene die Schonheiten der 
gottlicben Gefilde, die er eben betreten, hervorhebt^). Und dieses 
Bild des Verstorbenen ist es, das hier nahere Beachtung vevdient. 
indem es zur Losung des aufgetauchten Fischsjmboles beitragt und 5 
die Anschauungen Wiedemann’s vollauf bestatigt. 


20 


Der Mann tragt eine 
kurze stilisierte Periicke, 
ist geschmiickt mit dem 
tiotterbart, den sonst nur 
die hochsten Wiirden- 
triiger zu tragen pflegen, 
ist mit einer kurzen 
Schiirze bekleidet und halt 
seine Hande erhoben in 
adoriei’enderStellung. Auf 
seinem linken Oberarme 
sehen wir die KSnigs- 
kartusche mit dem Namen 
,Men - cheper - Ea* d. i. 

Thutmes III. Schon dies 
ist ein kulturhistorisches 
Motiv. das meines Wis- 
sens sonst nicht bekannt 
ist. So wie es nilmlich 
heute Sitte ist, daB beim 
Blilitar eines seiner Klei- 
dungsstiicke (bei uns in 
Gsterreich - Ungarn die 
Kappe) mit den Initialen 
des Herrschernamens ge- 
schmiickt ist , so trug 
Noferhaut, der Oberkom- 
mandant der Fremden- 
legion, das Jiamensschild 
seines Konigs auf dem linken Oberarme. 

Auf den Schultern sehen wir eine, ein wenig gekriimmte Stange, 
deren sich die Wassertrager noch heutzutage zu bedienen pflegen, 
und von jedem Ende derselben hangen zwei nebeneinander laufende 
Seile herab, die an zwei Barken befestigt sind, deren Enden in 4o 
Steinbockkopfen auslaufen. Mit dem einen Barkenpaar steht ein 
Ibisvogel, mit dem andern sind zwei Fische in Verbindung. 

Nach Auffassuns der Pyramidente.vte haben die Ver-klarten, 
die der Unsterblichkelt und der Unverganglichkeit teilhaftig wurden. 



so 


1) Siehe hieruber: Verhandlungen des XIH. internat. Orient.-Kongresses 
in Hamburg 1902. Sektion A li, A. (Agyptologiei. 



40 Mahler, Das Fischsymbol auf dgyj^tkchen Denknialern. 

einen steten Wohnort auf der Ostseite des Himmels. Hier stand 
der hohe Lebensbaum, von dessen Fruchten sich die Gotter labten 
und die selig Verklarten sich nahrten. Spater dachte man sich 
diesen Wohnort als eine Reihe von Inseln, die von verschiedenen 
5 Gewassern umgeben sind. Diese Gewasser sind aber schwer zu 
uberschreiten, und daber gelingt es nicht jedem, zu den Gefilden 
der Seligen zu gelangen. Da gilt es, sich der Gunst gottlicher 
Vogel (insbesondere des Ibis des Thoth) zu vergewissern, die den 
Verklarten auf ihren Schwingen hiniibertragen, oder man vertraut 
10 sich jenem gottlichen Fahrmann an, der die Gotter auf seiner Barke 
zu fiihren pflegt, wenn sie die himmlischen Gewiisser iibersetzen ; 
der Tote kann aber auch diese Gefilde dadurch erreichen. dafi er 
sich in eine Barke setzt, die von dem gottlichen Ibisvogel oder von 
dem Ant-Fiseh gezogen wird. Letztes, versinnbildlicht auf einer 
15 Stele aus Sakkara im Museum zu Cairo ^), die auch Wiedemann -) 
zur Bekriiftigung seiner These anfiihrt, sehen wir hier auf der Stele 
des Noferhaut im Museum zu Budapest klar und deutlich dargestellt. 
Der Verstorbene erhebt seine Hande betend zu Amon-Ea. und 
indem er diesen in einem schonen Hjmnus verherrlicht, in welehem 
20 er jener herrlichen Gefilde gedenkt, in denen er sich nun behndet, 
ist er mit den Fahrzeugen abgebildet, auf denen er die t'berfahrt 
auf den himmlischen Gewassern gliicklieh iiberstanden hat, und wir 
sehen zugleieh den gottlichen Ibisvogel einerseits und das Fischpaar 
anderseits, die ihm bei dieser Fahrt behilflich waren. 

25 Indem wir aber bei den rechts abgebildeten Fahrzeugen nur 
einen Ibisvogel sehen, dagegen bei denen linker Hand zwei 
Fische, miissen wir wohl annehmen, daB beide Fische dieselbe Auf- 
gabe erfiillten wie der eine Ibisvogel, daB namlich beide Fische 
zur Piihrung der Barke notig waren, indem wahrend der Fahrt 
30 der eine Fisch rechts und der andere links unter der Barke 
schwimmend gedacht werden muB , also so , wie dies die oben 
genannte, von Wiedemann angefubrte Stele aus Sakkara darstellt, 
auf welcher unter der Barke rechts und links ein Fisch schwimmt, 
wahrend vor ihr auf jeder Seite ein Affe und ein Mann anbetend 
35 stehen. 

, Diese Verdoppelung der Adoranten — meint Wiedemann — 
spricht dafiir, dafi auch der Fisch aus kiinstlerischer Symmetriefreude 
verdoppelt worden istA Nun sehen wir aber auch auf der Budapester 
Stele zwei Fische abgebildet, und hier kann wohl nicht bloBe 
40 Symmetriefreude mitgespielt haben, da mit dem andem Barkenpaar, 
das der Verstorbene tragt, nur ein Ibisvogel verbunden ist. Man 
kann nicht einwenden, dafi hier natiirlich zwei Fische auftreten, 
weil auch zwei Barken abgebildet sind und daher zur Fiihrung je 
einer Barke eigentlich nur ein Fisch gehore, denn auch auf der 


1) Vgl. Mariette, Monum. div., pi. 61. 

2) Sphinx, XIV, 6, pag. 240. 



Mahler, Das Fischsymlol auf dgyptischen Denhndlern. 


41 


andern Seite sind zwei Barken abgebildet und dennocb nur ein 
Ibisvogel. Wir konnen daher den beiden Fischen bier keine andere 
Bedeutung beimessen als die, welche dem einen Ibisvogel zukommt ; 
so wie der Ibis als der dem Gotte Thoth geheiligte Vogel die 
Barke fuhrt, auf welcher der als selig befundene Tote die Uberfahrt 5 
nach dem Reiche der Seligen macht, so fiibren auch die zwei Fiscbe 
— der eine rechts und der andere links vom Kiel des Bootes — 
dieses Boot auf ibrem Riicken und geleiten es bis an das Ufer des 
jenseitigen Landes. Was also der Ibisvogel mit seinen beiden Fliigel- 
scbwingen vollfiibrt, tun da die zwei Fiscbe. Es sind ibrer zwei, lo 
um die Stabilitat des Bootes wabrend der Fabrt zu sicbern, nicbt 
aber, um irgend welcbe Symmetrie, auf die der iigyptiscbe Kunstler 
gewiB jederzeit bedacbt war, zu beriicksicbtigen. Diese den agyp- 
tiscben Kunstgesetzen gemaB erforderlicbe Symmetrie ist bier bereits 
berilcksicbtigt in der gleicbartigen und gleicbmaBigen Belastung 15 
der beiden Scbultern des Adoranten. Es sei denn, man wolle diese 
Symmetrie aucb darin erkennen, daB beiderseits zwei Barken 
abgebildet sind, daB man also aus Symmetriesucbt dem einen Ibis- 
vogel I'ecbterseits ebenso zwei Barken zuordnete, wie den zwei 
Fiscben linkerseits. ao 

Docb glaube icb, daB in diesen beiderseitigen Doppelbarken 
nicbt pure Symmetriesucbt gesehen werden darf, daB dem vielmebr 
ein viel tiefer liegender Sinn innewohnt. Denn ware dies wirklicb 
nur auf das Streben nacb Symmetrie zuruckzufiibren, so batte diese 
docb aucb dadurcb erreicbt werden kbnnen, daB man beiderseits 25 
nur eine Barke abgebildet batte. Indem wir aber beiderseits zwei 
Barken abgebildet seben, zu welcben einerseits ein Ibisvogel und 
anderseits zwei Fiscbe gebbren, mussen wir wobl annebmen, daB 
beide Fiscbe dieselbe Aufgabe erfullen sollen, wie der eine Ibisvogel. 
Und warum zwei Barken jederseits ? Wenn damit die Fabrt auf so 
den bimmlischen Gewassern angedeutet werden sollte, batte docb 
aucb eine Barke jederseits gentigt, also recbts eine Barke mit dem 
Ibisvogel, links eine Barke mit den zwei Fiscben? 

Docb darin eben, daB sowobl rechter wie linker Hand zwei 
Barken dargestellt sind, zeigt sicb die Ricbtigkeit der Wiedemann- 33 
seben Voraussetzung. Denn der Sonnengott Ra, dessen Leben dem 
im Genusse der Unsterblicbkeit seienden Toten als Beispiel dienen 
soli, batte zwei Barken: eine fur die Fabrt bei Tage und eine 
Kacbtbarke. Der selige Tote, dem ein gottergleicbes Leben im 
Jenseits bescbieden war, muBte somit aucb mit zwei Barken aus- 40 
gestattet sein, damit er, unabbangig von dem bimmliscben Fabrmann, 
jederzeit — Tag wie Kacbt — die bimmliscben Gewasser befabren 
konne. 

Der auf der Budapester Stele abgebildete Tote bat die bocbste 
Seligkeit erlangt. Er erscbeint in den Gefilden der Gotter und ist 45 
voller Entzucken ob der Scbonbeit und Pracbt ibrer Pflanzungen ; 
dabei ist er mit alien Mitteln ausgestattet, die ihm eine gliicklicbe 
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Fahrt auf den himmlisehen Gewassern sichern. Er ist nicht auf 
die Gnade eines Fahrmannes angewiesen, denn sowohl der gottliclie 
Ibisvogel als auch ein Fischpaar stehen ihm als Fuhrer zu Gebote, 
und dann hat er fur jede Art der Fiihrang zwei Barken bei sich: 

5 eine Tages- und eine Nachtbarke. 

Immerhin bietet uns die Budapester Thutmosis- Stele ein be- 
achtenswertes Zeugnis dafur, daB der Fiseh den alten Agyptern als 
ein heiliges Tier gegolten hat: er war der Fuhrer der Barke, auf 
welcher der selig gesprochene Tote die himmlisehen Gewasser iiber- 
10 setzte, um in die Gefilde der Gotter gelangen zu konnen. Da aber 
diese Gefilde nur von den der Unsterblichkeit teilhaftig gewordenen 
Frommen betreten werden konnten, ist der Fisch gleichsam ein 
Symbol des frommen Lebenswandels und der Unsterblichkeit ge- 
wesen, und als solches ist auch das Fisehbild aufzufassen, das auf 
i.‘i dem im Jahre 1907 zu El Gamhud ausgegrabenen Holzsarkophag 
dargestellt ist. 

Wenn dem aber so ist, dann konnen wir wohl annehmen, daB 
dieses Symbol von den Agyptern — gleich zahlreichen anderen Kultur- 
elementen — auch zu anderen Vblkern des Orients iihergegangen 
20 ist und daB insbesondere die Jnden, in deren religiosen Sitten und 
Gebrkuchen wir viele altagyptische Motive nachweisen konnen, auch 
das Fischsymbol von den Agyptern ubernommen haben. 

Bereits des ofteren *) hatte ich Gelegenheit darauf hinzuweisen, 
dafi wir noch im heutigen Judentum mehrfach altagyptischen Kultur- 
25 und Kultelementen begegnen. DaB man z. B. dem einen Feiertage 
vorangehenden Tag als einen 'ej-eJ (d. i. , Abend') dieses Feiertages 
bezeichnet (daB man also von einem ‘erei ros haianah, ‘ereb jom 
tob, ‘ereb Sabbath etc. spricht), ist ein Branch, der in Agypten 
schon zur Zeit des mittl. Eeichs allgemein iiblich war. Schon 
so damals wurde der letzte Tag des Jahres d. i. der fiinfte Schalttag 
Oder der Tag vor dem „Iinp-t = Neujahrstag' als ein « 

rnp-t-) — Nacht des Neujahrstages“ bezeichnet, also genau so, wie 
noch heute die Juden den Tag vor „Ros hasanah'‘ als „‘ereb roS 
hasanah^ bezeichnen. Der 18. Tag des Monates Thoth war bei den 
Agyptern der Tag des ^Uag-Festes' (hb wig), und der 17. Thoth 
wurde als .^grh n hb wig = Nacht des Uag-Festes* ®) bezeichnet usw. 
Die im Deutschen noch allgemein gebrauchlichen Bezeichnungen : 
jSonnabend' und ,Feierahend“ gehen also indirekt auf altagyptische 
Motive zuriick. Auch daB das Wochenfest der Juden als ein nhag 
40 habikkiirim^ gefeiert wird, an dem die Erstlingsfruchte des Feldes 
in den Tempel zu Jerusalem gehracht werden muBten, ist alt- 
^gyptischen Ursprungs, denn auch hier muBte man am 50. Tage 

1) ZDMG., Bd. 62, p. 60 — 71. — Zeitschr, f. agypt. Spr., Bd. 28, p. 118. 
— Annales du Musee Guimet, Bibl. des Etudes XXIv' 

2) Zeitschr. f. agypt. Spr, 1882, p. 176 und Ibid. p. 179 und p. 181. 

3) Ibid. 1882, p. 179 und p 183. 
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nach dem 16. Epiphi (spaterem Abib), namlich am Neujahrstage des 
Isaturjahres, die ersten Garben in den Tempel bringen^). 

bind so konnten nocb mehrere Beispiele angefiihrt werden, aus 
denen der altagyptiscbe EinfluB auf Religion, Kult und Brauch im 
Judentum klar und unzweideutig hervorgeht. Und so ist auch die 5 
altiigyptiscbe Idee, in dem Piseh ein Sinnbild der Erommen und 
Glaubigen und ein Symbol der Unsterblichkeit zu sehen, von den 
Judeii ubernommen worden. Ich will nicht so weit ausgreifen und 
in allem, was in der jiidischen Literatur und im jiidischen Mytbos 
auf den Eisch Bezug bat ^), agyptischen EinfluB erblicken : aber die lo 
im Judentum verbreitete Anschauung, daB der Eisch das Sinnblild 
der Glaubigen sei, ebenso die Yerquickung des jiidischen Messias- 
glaubens mit dem Eisch ist agyptischen Ursprungs. 

Es ist eine. heute nur mehr von wenigen bestrittene Tatsache, 
daB die Juden, wenn auch nicht 400 Jahre oder gar 430 Jahre ®). is 
so doch viele Jahre hindurch in Agypten weilten. Wabrend dieses 
vieljahrigen Aufenthaltes in Agypten hatten sie genugend Gelegenheit 
gehabt, sich mit den religiosen Kulteinrichtungen und dem Mythos 
der Agypter vertraut zu machen ; hier sahen sie , welche hohe 
Bedeutung manchen Tieren als Inkarnationen gewisser gSttlichen I'O 
Eigenschaften und als Sinnbild gewisser Gotter zukommt und darum 
auch, als diesen GSttern geheiligt, verehrt werden. Sie sahen, daB 
der Widder dem Amon und dem Chnum, der Ibisvogel dem Thoth, 
die Kuh der Hathor, die Katze der Bast, das Krokodil dem Sebek usw. 
geheiligt sei, und so lernten sie auch den Eisch als ein Sinnbild S5 
der Glaubigen und als Symbol der Unsterblichkeit kennen. Die 
Fisehe muBten den Agyptern schon als Wassertiere heilig sein, da 
das lYasser den Agyptern als jene Urmaterie gait, aus der alles 
hervorgegangen ist-*). Insbesondere gilt dies von den Nilfischen, 
da das Nilwasser als ein dem Nilgotte Hapi geheiligtes ®) und daher so 
auch Damonen abwehrendes Element®) erachtet wurde. Da aber im 
agyptischen Pantheon der Gott Hapi der Segen spendende und 
daher Heil und lYohl fordernde Gott Agyptens w-ar, so glaubte 
man durch das Verzehreu von Nilfischen des gottlichen Segens 
teilhaftig zu werden. Und daB auch die Juden dem Fischgenusse 33 
hier in reichlichem MaBe huldigten, lehren die Bibelworte ') : ,wir 

1) Proc, of Soc. of Bibl. Arch., 1905, p. 255 — 259. 

2) Sehr lehrreich ist in dieser Beziehun^ die sehr dankenswerte Arbeit 
Scheftelowitz’ im „Arch. f. Religionswiss. XI\ Hier ist die ganze Literatur 
zusammengetragen , die in bezug auf das Fischsymbol im Judentum irgendwie 
in Betracht kommen kann. 

3) Exodus, Kap. XII, Yers 41. 

4) Vgl. Brugsch, Religion und Mythologie der alten Agypter, p. 85, 101, 
109 und 129 ff. 

5) Ibid. p. 638 ff. 

6) Vgl. „Wasser als Damonen abwehrendes MitteD, von I. Goldziher, 
Arch. f. Religions w. XIII. 

7) Kumeri, Kap. XI, Vers 5. 
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gedenken der Fische, die wir in Agrpten aBen^ zur Geniige. Dann 
ist ihnen aber der Glaube, daB der Fisch das Symbol der Unsterblich- 
keit und das Sinnbild des Frommen sei, gewiB nicht fremd geblieben. 
Und es war ihnen dies aucb in der Tat nicht fremd geblieben; 
5 wir haben hierfiir zahlreicbe Belege'), Nach jiidiscbem Volksglauben 
glicb Israel uberhaupt den Fischen; scbon Jakob segnete seine Enkel 
mit den Worten '-); ,sie niogen wie die Fische werden, zahlreich 
inmitten des Landes*. Und so wie der Fisch nur lebt, so lange 
er im Wasser bleibt, so lebt aucb Israel nur so lange es an der 
10 heiligen Lehre (die gewohnlieh mit dem Wasser verglichen wird) 
festhalt (vgl. Talmud Berakot 56® u. Talmud ‘Aboda zara 3 "j. 
Der Fisch war also, wie den alten Agi'ptern so auch den Juden, 
das Sinnbild der Frommen und Glaubigen. 

Es ist aber auch erklarlich, wieso der Fisch im jiidischen Volks- 
is glauben mit der Messiasidee verkniipft wurde, d. h. es ist nicht schwer 
zu ergriinden, wie die altjiidische Tradition entstanden ist, derzufolge 
in der messianisehen Zeit der groBe Fisch Leviatan den Frommen 
zur Speise werde vorgesetzt werden und die Seligen im messianisehen 
Weltreiehe sieh hauptsilchlicb von Fischen nahren werden. 

20 Mit dem Auftreten des Messias ist der Glaube an die Wieder- 
belebung und Auferstehung der Toten innig verkniipft, und nun- 
mehr sollte jeder Glaubige der Unsterblichkeit teilhaftig werden und 
ewig leben. Der Fisch war den alten Agyptern und somit aucb den 
iibrigen Yolkern des alten Orients — die Juden selbstverstandlich 

2 . ) mitinbegriffen — das Symbol der Unsterblichkeit, und wer Fische 

aB, erlangte die Unsterblichkeit und das ewige Leben der Gdtter. 

So entstand im jiidischen Volksglauben der Mythos vom messia- 
nisehen Fisch Leviatan. Wer von diesem Fische essen wird, der 
wird des ewigen Lebens sicher sein : darum wird gleich bei der 
■•JO Wiederauferstehung der Toten den Frommen dieser Fisch als Speise 
vorgesetzt werden, und die Seligen im messianisehen Weltreiehe 
werden, urn fiir immer gottei-gleich und unsterblich zu bleiben, sich 
hauptsachlich von Fischen nahren. 

Also nicht astrologische Vorstellungen sind es-*), welche im 

3. T jiidischen Volksglauben den Anbruch des Messias mit dem Fisch- 

symbol verknupfen, sondern altiigyptischer Glaube und altagyptischer 
Mythos ist es, der auch im Judentum Wurzel gefaBt hat und so 
den Glauben an den messianisehen Fisch vorbereitet und gezeitigt 
hat. Scheftelowitz meint zwar, daB fiir das Auftreten des 
40 Messias das Sternbild der Fische die bedeutungsvollsten und giinstigsten 
Merkzeichen biete. ^Das Sternbild der , Fische* kann, da es als 
letztes der Tierkreisbilder im letzten Monat auftritt , einerseits 
symbolisch sehr leicht als der Zeitpunkt des Weltendes aufgefaBt 


1) A-gl. Scheftel owitz, Archiv f. Religionswiss. XIV. 

2) Genesis, Kap. 48. Vers 16. 

-j) ^gl, Scheftelowitz, Archiv f. Keligionswiss. XIV, p. 41. 
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werden, anderseits aber aucb, da unter demselben Sternbilde das 
Pruhlingsaquinoktium liegt, wegen des Friihlingsanfangs den Beginn 
einer neuen bliihenden Ara darstellen.” Nun ist es wohl ricbtig, 
daB das Sternbild der Fische nicbt nur jetzt, sondern aueh zur Zeit 
der Abfassung des Talmuds das letzte, also, zwolfte Zodiakalzeichen 5 
war, insofern zur Zeit der Talmud-Redaktion nicbt niehr das Stern- 
bild des Stieres, sondern das des Widders das Frublingsaquinoktium 
bestimmte. Dann aber ist es doch der ,Widder‘‘ und nicbt das 
Bild der Fiscbe, welches wegen des Friihligsbeginnes ,den Anbruch 
einer neuen bliihenden Ara“ bedeuten konnte! lo 

Es haben allerdings, wie bei alien Volkern des Altertnms, so 
ancb bei den Juden, astrologische Vorstellungen Platz gegritfen und 
in vielfacber Beziehung die Lebens- und Denkungsweise beeintluBt. 
GewiB sind auch bei den Juden die wichtigsten Begebenheiten im 
Leben in Beziehung zu den Gestirnen, insbesondere zu den Planeten is 
und Tierkreisbildern gesetzt worden. Nicht ohne Grand wird das 
nGeschick" des Menschen sowie sein ,Gluck‘‘ im Hebraischen mit 
den Worten und b'l'Z bezeichnet, mit denen auch die Worte 

,Stern‘‘ und ^Planet*" benannt werden. Und gerade bier, auf dein 
Gebiete der Astrologie, ist es nicbt notwendig anzunehmen, daB das 20 
eine Volk vom andern gelernt und ubemommen babe: die Himmels- 
erscbeinungen sind in einer fiir jeden lesbaren Schrift am Himmel 
verzeichnet, und jeder legt sich dieselben in seiner Spracbe zurecbt. 

Es ist z. B. einleuchtend, daB man die verschiedenen Pbasen des 
Mondes mit den verschiedenen Lebensaltern des Menschen in Zu- 26 
sammenhang und in eine Parallele setzte (Neumond und Geburt 
des Kindes, Erstes Viertel und Jiinglingsalter, Vollmond und der 
Mann in der Vollkraft seines Lebens, Letztes Viertel und Greisen- 
alter, Verschwinden des Mondes zur Zeit der wahren Konjunktion 
und der Tod des Menschen); und so ist es auch bei anderen so 
Himmelserscheinungen. Es ist also nicht notwendig vorauszusetzen, 
daB die Juden die astralen Grundlagen erst von anderen Volkern 
ubemommen haben, sie haben dieselben — wie auch Scheftelowitz 
ganz richtig bemerkte — schon seit den altesten Zeiten gekannt. 

Und dennoch vermag ich nicht dem Fischsymbol im jiidischen 35 
Volksglauben astrologische Vorstellungen unterzulegen ; es sind hier 
Motive maBgebend gewesen, die in den religiosen Anschauungen und 
mythologischen Vorstellungen der alten Agypter ihre Wurzel haben. 

Und so ist es auch mit dem Fischsymbol im Christentum. 40 
Es ist gar nicht notwendig, daB man das christliche Fischsymbol 
auf das Judentum zuriickfuhre, wie dies Scheftelowitz in seiner 
sonst sehr lehrreichen Arbeit tut. Es hat sich dieses Symbol einfach 
zugleich mit anderen Kulturelementen von Agypten hierher ver- 
pflanzt. Haben wir doch eine ganze Reihe christlicher Vorstellungen, 45 
die ihre Heimat in Agypten haben. Um nur ein Beispiel anzufuhren, 
nehmen wir das Datum der Geburt Christi. 
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Allgemein gilt da der 25. Dezember. Aber -n-oher dieses Datum '? 
Xii-gends baben wir authentiscbe Belege dafdr, dafi Christus 
am 25. Dezember geboren worden sei. Wir wissen aber, dafi um 
die Zeit der Geburt Christi bereits zahlreiche agyptische Kultur- 
5 elemente sieh weithin, auch nach Europa verbreitet batten. Stand 
docb dainals nicbt nur der ganze vordere Orient, sondern aucb 
Griecbenland , der ganze Arehipel bis zum Hellespont und nacb 
Tbrakien binein, sowie Italien unter dem Einllusse der von Agypten 
auscregangenen religiosen und kulturellen Stromungen. -Jesus 
10 ?lazaraeus war daber als ein Rex Judaeorum, wie jeder Konig 
des Orients, ein Vertreter Gottes auf Erden : er war, um in der 
Spracbe der Agypter zu spreeben, ein ^Sa-Ra*" = Sobn des Ra, 
also ein junger Horus, und muBte daber wie dieser um die Zeit 
der Winterwende, die damals auf den Julian. 25. Dezember fiel, 
15 geboren worden sein. Aucb seine Auferstehung fiel, wie die des 
Horus, in die Zeit der Friihlingstagundnachtgleiche. — Und so 
lieBe sich noch vieles anfiibren, was bier auf einen Parallelismus 
mit den Anschauungen der alten Agypter hinweist. 

Und wenn ieb auch den Ausfiihrungen G. Geb rich’s^) voll- 
20 kommen zustimme, „daB es falscb ist, aus der Abnlicbkeit bestimmter 
Vorstellungen und Gebraucbe obne weiteres ibven ursacblicben Zu- 
sammenbang zu folgen“, so gibt es docb zuweilen gewisse Kriterien, 
welcbe diesen urspriinglicben Zusammenbang bervortreten lassen. 
Eine solche Erscbeinungsform ist das Auftreten des Fiscbsymbols 
25 im Cbristentum und die Bezeicbnung Cbristi als Fiscb. 

Die aus dem Anfang des 3. Jabrhunderts stammende Grabscbrift 
des Aberkios von Hierapolis dient allgemein als ein Beleg fiir das 
Alter der Bezeicbnung Christi als Fiscb. Harnack bait zwar 
diese Grabscbrift nicbt fiir katholisch-christlich : er sagt'-): „Icb 
30 balte nacb wie vor die Inschrift nicbt fiir katholiscb-christlich, 
sondern sehe mich zu der Annahme gedrangt, daft sie aus einem 
Kultverein stammt, in welchem Heidnisches und Cbristliches ge- 
mischt war*. Dolger ') wieder ist der Ansicbt, „daB fiir die 
uns bier interessierende Partie von dem Fiscb kein einziges Analogon 
35 im Heidentum aufgezeigt werden konne*. Nacb ihm ist also der 
Fiscb als Symbol Christi rein christlicben Ursprungs. 

Nun aber sehen wir an unserer Budapester Stele, dafi dem 
Fiscb scbon im friihen Altertum eine ganz wichtige Bedeutung 
zufiel : er war bei den alten Agyptern der Fiihrer der Barke, auf 
10 der man zum Reich der Seligen gelangen konnte ; mit seiner Hilfe 
konnte der Glaubige dem ewigen Heil und der ewigen Seligkeit 

1) Die oriental. Religionen im rom. Heidentum, von Franz Cum out. 
Autorisierte deutsche Ausgabe von Georg Gehrich. Vorrede des Herausgebers, 
p. XX. 

2) Geschichte der altchvis-tl Literatur II: Chronologic. II. Bd. (1904), 
p. 183. 

3) ’IX0T^, Das Fischsymbol in fruhchristl. Zeit. J. Bo., p. 10. 
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zugefiihrt werden. — Auf dem zu El Gamhud im Jahre 1907 aus- 
gegralienen Sarkophag sehen wir den Fisch schwebend iiber der 
Babre des Verstorbenen, und damit ist, wie Wiedemann^) ricbtig 
bemerkte, „das Gleiche angedeutet, wie wenn der Tote die Sonnen- 
barke, den Sonnengott oder die Sonne selbst vor sicb sieht“. 5 

Aber auch Jesus war ein Sonnengott, denn er war — wie 
wir bereits oben bervorgeboben baben — als Kex Judaeorum ein 
,Sa-Ra = Sobn des Ka“. Und aucb Jesus war nacb cbristlicber 
Lebre berufen, die mit Siinden behaftete Menscbbeit zu reinigen 
und zu lautern und sie der ewigen Seligkeit zuzufubren. Er war lo 
also der Fiibrer und der Fabrmann, dem sicb die nacb ewiger 
Seligkeit scbmachtende Menscbbeit anvertrauen sollte, um in das 
Land des steten Heils und der ewigen Gliickseligkeit zu gelangen. 

Er war und ist also dem Christentum das, was der Ant-Fiscb den 
gliiubigen Agyptern war; die Verkorperung der ewigen Wabrbeit is 
und die HofFnung auf ewiges seliges Leben: und so ist es erklarlicb, 
warum Cbristus als ,Fiscb“ bezeicbnet wurde. 

Das cbristlicbe Symbol bat sicb also in natiirlicber 

Weise aus den von Agypten ausgegangenen religiosen Lebren, die 
ja weitbin Verbreitung fanden, entwickelt, und war somit aucb den 20 
Urcbristen wobl bekannt. Scbon den altesten Christen war der 
Fiscb ein beiliges Symbol Cbristi gewesen, und wir stimmen gerne 
zu der Ansicbt Ddlger’s dad Tertullian, indem er um 200 n. Cbr. 
die Bezeicbnung ’ ly&vg fiir Jesus gebraucht, ,an einen bereits einige 
Zeit eingebiirgerten Spracbgebrauch ankniipft**. Aber Agypten 25 
ist der Boden, auf dem die Bedeutung des Fiscbes als beiliges 
Symbol emporgekeimt ist, und von bier baben es die Juden und 
aucb das Christentum ilbernommen. Von Seite des Christentums 
konnte diese Idee oder Lebre um so leichter ilbernommen werden. 
da Jesus ebenso wie jeder Pharao der Agypter eine Inkarnation so 
Gottes war ; und so wie die Pharaonen nicht nur Vertreter Gottes 
auf Erden waren, sondern lebendige Gotter selbst, so war auch 
Jesus nicht nur ,Sobn Gottes"*, sondern ,Gott“ selbst. Es waren 
somit im Christentum alle Grundlagen dafiir gegeben, daB auch 
andere von Agypten ausgegangenen Lebren bier Wurzel fassen 35 
konnten und dafi man aucb die agyptische Bedeutung des Fiscbes 
auf Jesu iibertrug. 

Die Idee, das Fischsymbol auf den Orient als Entstehungsstatte 
zuriickzufiihren, ist allerdings nicht neu. So batte P i s c h e 1 ver- 
sucht, den Ursprung des cbristlichen Fischsymbols nacb Indien zu lo 
verlegen, da bier scbon seit altester Zeit sowohl bei den Brabmanen 
als auch bei den Buddhisten der Fisch als Better gilt. Doch wird 
dieser Gedanke, so zahlreiche Belege auch Pischel dafiir erbracbt 


1) Sphinx, XIV, 6, p. 241. 

2 ) "ixeri:, i. Bd., pag. s 

o) SitzuDgsber. d. Kgl. PreuB. Akad. d Wiss., Berlin 1905, p. 506 ff. 
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hat, daG in Indien das Fischsymbol seit altesten Zeiten bekannt 
war, mit Eecht bemangelt^). Der indische Ursprung dieses Symbols 
ware nur dann plausibel. wenn man den Nacbweis erbringen konnte, 
daG schon zur Zeit des Urcbristentums Brahmanen oder Buddhisten, 
5 bei denen dieses Symbol zu Hause war, nach dem Abendlande 
gekommen und bier zum Christentum ubergetreten sind, und so das 
ihnen gelaufige Fischsymbol in christlicher Farbung auf das Christen- 
tum iibertragen batten. Dieser Nachweis ist aber bis nun nicht 
erfolgt. ,DaG geborene Inder nach ihrer Bekehrung zum Christentum 
10 bereits am Anfange des zweiten Jahrbunderts einen besonders ein- 
fluGreichen Verkehr mit dem Abendlande gepHogen batten, ist nicht 
bekannt, aucb nicht erwiesen/ Und dies ist docb ein jedenfalls 
sehr beachtenswertes Argument gegen die Pischersche These. 

Ganz anders liegen die Verhaltnisse riicksichtlich des Verkehrs 
15 der Agypter mit dem Abendlande. Da tritt uns schon in den 
vorcbristlichen Jahrhunderten der machtige EinfluB Agyptens ent- 
gegen, der sich dann im Beginne unserer Ara auf alle Gebiete des 
kulturellen Lebens erstreekte und namentlich in religioser Beziehung 
in ganz gewaltiger Weise hervortrat -). 

20 Das christliche Fischsymbol hat also seinen Ur- 
sprung in Agypten. 


1) Vgl. Dolger. Das Fischsymbol, T. Bd., p. 32 und S c h eft e 1 o w i t z , 
Arch. f. Eeligionswiss. XIV, p. 17. 

2) Vgl. diesbezuglich ; Franz Cumont, Die orientalischen Religionen 
im rom. Heidentum. Deutsche Ausgabe von G. Gehrieh, 1910 
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Arthasfistra iind Dliarmasastra’^'. 

Von 

Julius Jolly. 

Die engen Bezieh ungen , die zwischen dem Kautillya Artha- 
sastra und dem gesamten Dliarmasastra bestehen, sind in den lehr- 
reichen Abbandlungen von H. Jacobi-) iiber das K. A. mit Reclit 
hervorgehoben. Auch in der Ausgabe und englischen Ubersetzung 
des K. A. von II. Sbania Sastri sind in den Noten zahlreiche Ver- 
weisungen auf analoge Stellen in den Smrtis, besonders in dev 
Yajnavalkyasmvti, gegeben. Da es abev bei solcben Textvergleicbungen 
auf den Wortlaut ankommt, so sollen im Nachstebenden die wicbtigsten 
tibereinstimmungen in den besonders in Betracbt kommenden adbi- 
karana 3 und 4 zu einer Konkordanz vereinigt werden, mit Kennt- lo 
licbmaebung der auffallendsten Abnlichkeiten durcb kursiven Druck. 
Einige Erdrterungen iiber die Bedeutung dieser Ubereinstimmuiigen 
sollen folgen , scbon einleitungsweise mocbte icb bervorbeben , daB 
das Dbarmasastra nicbt nur im Artba^astra zitiert wird®), sondern 
aucb seinerseits mebrfache Hinweise auf das Artbasastra entbalt. i.^ 
So findet sicb auBer der bekannten Yajnavalkyastelle (2, 21) iiber 
die Inferioritat des Artbasastra gegeniiber dem Dbarmasastra in 
Zweifelsfallen, der die Naradastelle I, 1, 39 und ein dem Katyayana 
zugescbriebener Text dem Sinne nacb genau entsprecben, bei Narada 
ebenda 37 die Vorscbrift, bei der Entscbeidung von Prozessen jeden so 
Konflikt sowobl mit dem Dbarmasastra als mit dem Artbasastra zu 
vermeiden. In einera dem Brbaspati zugescbriebenen Text (zitiert 

1) Teilweise schon in der Sitzung vom 11. April 191'2 der indischen Sektion 
des Internat. Orientalisten-Kongresses in Athen vorgetragen. 

2) Sitzungsber. d. preuJS Akad. d. Wiss. 1911, 732 — 743. 954 973: 

1912, 832—849. 

3) Vgl. Jacobi, 1. c. 963, 972; Shama Sastri’s Ausgabe. p. Xi. 

Zeitsckrift der D. M. G. Bd. LXYII, 
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Ylram. 36) wird hervorgelioben , daft die Richter sowohl mit dem 
Dharmasastra , als atich mit deni Arthasastra vertraut sein mtissen 
( arthasastravisaradaih). Nach Katyai’ana (zitiert Vyavaharamayiilcha 3) 
soil der Konig im Gerichtshof die Prozesse entscheiden und zugleich 
5 Yorlesuncren aus den Pnranas, Dharmasastras und Arthasastras an- 

D • 

horen , wobei unter dem Arthasastra nach dem Kommentar das 
Yitisastra zu verstehen ist. Zu der Yajnavalkyastelle (2, 21) ist 
allerdings zu erwahnen , daB Yi)nanesvara in seinem Kommentar 
zu derselben, im Hinblick auf V. 2, 1 (Urteilstallung nur auf Grund 

10 des Dharmasastra), das dort erwahnte Arthasastra nicht auf die 
selbstandigen lYerke dieses Yamens von Usanas u. a., sondern nur 
auf die im Dharmasastra selbst enthaltenen politischen Regeln (dhar- 
ma.sastrantargatam eva rajanitilaksanam arthasastram) bezogen haben 
will. Dagegen erklart Madhavacarya in seinem Kommentar zu 

11 Parasara (Bibl. Ind.-Ausg. IIP 29) den Ausdruck artha.sastra in 
einem Texte des Yama (== N. I, 1, 37) dahin, daB darunter sowohl 
das im Dharmasastra enthaltene , auf Objekte, Strafen u. dgl. be- 
zugliehe (tadantargatam dravyadandadirupam artha.sastraiu), als aueh 
das in Kiti bestehende (nltyatmakam) Arthasastra zu verstehen sei, 

io beide miiBten in Konfliktsfallen dem Dharmasastra weichen. 

leh lasse nun die Zusammenstellungen folgen , wobei von den 
vielen Parallelstellen der Sinidis tunlichst die bezeichnendsten aus- 
gewahlt sind. Abkurzungen: Ap. = Apastamba: B. = Hs. 335 der 
k. Staatsbibl. in Munehen (eine vollstandige Sammlung und kritische 

■ 2 h Besprechung der Varianten dieser wichtigen Hs. wird Mr. I. J. Sorabji 
veroffentlichen) ; B. = Bihaspati in Zitaten; Baudh. = Baudhai'ana : 
D. = Devala in Zitaten; Gant. = Gautama; K. = Katyayana in 
Zitaten: K. A. = Kautillya Artha.sastra ; M. = Manu: N. = Yarada : 
Y. = Yyasa in Zitaten ; Vas. = Vasistha ; Yi. = Yisnu : Y. = Yiijna 

30 valkya. Durch die Konfrontierung der sich entsprechenden Texte 
aus beiden .Sastras hotfe ieh zugleich einen kleinen Beitrag zur 
Erklarung und Kritik des Kautillya zu geben. 
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samsthaya (B.) dharma^astrena sastrani va vyavahari- N. I, 1, 39. 40. ijotra vipr<ttipattih ,syad dharma- 

kam \ yasminn arthevirudlnjeta dliarmendrtham vmiHvu- .sklsfoui-Uiasastvayob | artluisaslroktani iilsrjya dJionna- 
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M ii n cl i g k p i t s a 1 1 e r. 

(Ivadasavarfd Nfrl prdjitat'jiavahard bhavali sodnsa- M. 9. 94. . . . valiet kcmiidyi lu'dyaiii dvadas'arfirft?- 

V(U‘S(dj pHi7iti7i j khti I N. 1, 45. 46. hdhi a yotlusttd vvo'.svc/ |»ogaii(]a iti 

A 11 n IT , , , , sasyate 11 jiarato tduinalidi'aji'iali . . . 

Anspruch d p r Fvauen aul U ti terli a 11. ^ n i . 

. . . (/rdsdorJifldanaiii . . . dadjidf ) N. 1.4, .52. iatslrlbliyi) jiniiiam d.adiiud . . . 
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Wie sind diese weitgehenden Ahnlichkeiten zu beurteilen, die 
sieh von den altesten bis auf die jungsten Dharmasastras erstrecken, 
von denen bald dieses bald jenes genauer mit dem Kantillya 
Arthasastra ubereinstimmt, am haufigsten allerdings die Yajnavalkya- 
smrti ? R. Shama Sastri , der verdiente Herausgeber und Uber- 5 
setzer des K. A , wirft in seiner Sanskritvorrede p. X f. die Frage 
auf, ob das Arthasastra jiinger sei als Y., oder umgekehrt Y. jiinger 
als ersteres , oder beide Werke aus einer gemeinsamen Quelle 
abgeleitet. Nun sei der Text an mehreren vergleichbaren Stellen 
im K. A. besser und sinnvoller als bei Y. So steht 199 gedruckt; la 
^apathavakjanuyogam (sapatha'^ B.) anisrstam kurvato | yuktakar- 
mani cayuktasya L Dafiir hat Y. 2, 235 ; ayuktam Sapatharn kurvann 
avogyo vocfvakarmakrt . Hier sei von Y. die unbefngte Vereidigung 
eines Yerdiichtigen und die Ausiibung von Beamtenfunktionen durch 
einen , der nicht Beamter ist , in unpassende , nicht iibliche Eid- 15 
schwiiie und AnmaBung von Besehaftigungen, die einem von Geburt 
nicht zukommen, verkehrt worden. Fiir 195 pranavidharane canyatra 
dustavranebhyah hat Y. 2, 219 nur vranodbhede, so dali hier das 
AufreiBen einer Wunde fiir strafbar erklart wird , wahrend im 
Arthasastra der Fall des dustavrana eine Ausnahme von den in der so 
bez. Stelle aufgezahlten strafbaren Handlungen bildet, also struflos 
ist. Aus solchen erheblichen Differenzen sei zu schlieBen, daB zur 
Abfassungszeit des Arthasastra das Werk des Y. in seiner jetzigen 
Gestalt noch nicht existiert habe, obsehon an dem damaligen Yor- 
handensein des Dharmaiastra im allgemeinen im Hinblick auf die 23 
Hinweise auf dasselbe im Arthasastra nicht zu zweifeln sei. Eben- 
sowenig hatten die Smj-tis des Manu, Brhaspati und Usanas damals 
in ihrer jetzigen Form schon existiert, da die im K. A. denselben 
zugeschriebenen Lehrmeinungen in den jetzt unter dem Namen 
dieser Autoren gehenden Werken nicht vorkamen. so 

Gegen diese scharfsinnigen Argumente ist einzuwenden , daB 
an der Stelle fiber das AufreiBen einer Wunde, auf die Shama Sastri 
besonderen Wert zu legen scheint, die Hs. B. des K. A. liest: 
vranaviddrane (ffir pranavidarane), was man unbedenklich mit Y.’s 
vranodbhede gleiehsetzen darf, so daB tatsachlich in beiden Werken S5 
das AufreiBen einer Wunde ffir ein strafbares ^'ergehen erklart 
wird , wozu dann nur im Arthasastra w'ie oft ein Zusatz gemacht 
wird, namlich daB das AufreiBen eines dustavrana straflos sein soil. 

In den zwei Eegeln fiber die Eide und fiber unbefugte Handlungs- 
weise liegt allerdings eine unfiberbrfickbare Differenz zwischen dem ro 
Arthasastra und Y. vor, aber die Lesarten des letzteren, die durch 
alte Kommentare gestfitzt werden, geben einen ebenso passenden 
Sinn als die unseres Textes. In den Anmerkungen zu seiner 
englischen Ubersetzung weist Shama Sastri noch auf einige andere 
Stellen hin , wo Y.’s Text weniger ursprunglich sei als die ent- a 
sprechenden Stellen des K. A., so auf die Regeln fiber Eigentum 
und Pfandrecht, Y. 2, 24 ff. und 2, 63 f.. die teils zu kurz, Teils zu 
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tmbestimmt gehalten seien, um verstiindlich zu sein. Da aber der 
gleiche Lakonismus das ganze Werk des Y. durchzieht, so wird 
aueh an der Ausdrucksweise dieser beiden Stellen bei Y. kein 
AnstoB zn nehmen sein. Andrerseits ist es auch wohl unbegriindet, 
-svenn der indische Gelehrte die grausame Strafbestimmung des 
Arthasastra (195) fiber die Abhauung des Gliedes, rait dem ein 
Sudra einen Brahmanen schiagt, fur eine Interpolation erklart, da 
diese Bestimmung zn den anerkanntesten Griindsatzen des alt- 
indischen Strafrechts gehort (selbst ilegasthenes erwahnt eine 
10 alinliche Eegel) und daher auch im Arthasastra nicht fehlen durfte, 
wenn auch zuzugeben ist, daft die Abstufungen der Strafen nach 
den Standen in demselben nicht fiberall so schroff hervortreten, als 
im Dharmasastra. Zutreffend ist auch, daB den Anfuhrungen des 
K. A. aus Manu etc. in den erhaltenen Smrtis dieser Autoren vrenig 
15 Entsprechendes gegenfibersteht. 

Zu eiiieiu einigermaBen sicheren Urteil fiber diese schwierigen 
Fragen wird man nur dureh eine allseitige Prufung der sprach- 
lichen und sachlichen Kriterien gelangen konnen , da einzelne 
Differenzen immer leicht auf der mangelhaften Fberlieferung des 
io Te.xtes des K. A. beruhen kSnnen, wie ja auch von den Smrtite.vten 
oft recht versehiedene Lesarten existieren. 

IVas die sprachliche Seite betrifft, so sind die wichtigsten der 
zahlreichen Neologismen in adhikarana 3 in meinem Aufsatz ,Lexi- 
kalisches aus dem Arthasastra' zusammengestellt. Von den 154 
25’ dort aufgefiihrten neuen Wortern und Worthedeutungen sind einige, 
wie tlrtha n. , Menstruation', nindu f. ,eine Frau , die ein totes 
Kind zur IVelt bringt', bisher bei Lexikographen schon belegt und 
treten hier nur zum ersteii Male in eiiiem Texte auf^). Andere, 
wie anayavrtti Adj. ,voii verboteuem Erwerb lebend' (f. auyayavrtti), 
30 apavyathana n. ,Ableugnung“ (f. apavyayana), upadhva m. ,Neben- 
pfad', avamarsabhitti f. ,eine dichte Dachmauer', mukha n. „Ge- 
schwulst', beruhen auf zweifelhaften oder sicher schlechten Les- 
arten. Andrerseits wiirde sieh durch Textverbesserungen gewiB 
noch manches neue Material ergeben, besonders in adhy. 8 grha- 
35 vastukam und adhy. 9 vastuvikrayah, wo fiber Bauart der Hauser, 
Baupolizei und Hausverkaufe sehr interessante Angaben gemacht 
werden. Auch adhikarana 4 enthalt manches neue, so 202, 1 adha- 
rapamsudhavaka ra. „StraBenkehrer', 202, 6 paurvapaurusika (B.) 
,aus der Vorzeit stammend' (Schatz), 213, 7 rupabhigraha m. ,Uber- 
■10 ftihrung durch gestohlene Gegenstande', 214, 10 karmabhigraha m. 
,Uberfiihrung durch Zufiilligkeiten, Indizienbeweis', 215, 11 asumrta- 
kapariksa f. „Untersuchung der Leiche eines Getoteten' und manches 

1) Indogermanisehe Forschongen 31, 204—210. 

2) Das dort als No. 148 genannte sthanlya n. ,Stadt‘ wird in dem Kom- 
mentar zum Maiikhakosa mit einem Beleg versehen, zu welchem Zacbariae (1897) 
p. 116 bemerkte; ,From the KautilTyasastra?“ Die Stelle flndet sich dort 
wirklich, K. A. 147. 
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andere. Besonders wiehtig ist der Umstand, daB manche der ge- 
liiufigsten , alien Dharmasastras gemeinsamen Bezeichnungen hier 
durch andere ersetzt sind. Dahin gehort die Bezeichiiung der 
Richter als dharmastha, was bei Manu nur einmal vorkommt (8, 67';. 
Oder auch als svamin ,Herr‘‘ fiir sabhya, sabhasad , sabhapati, 5 
pradvivaka, adhikrta , dharmadhyaksa der Smrtis, und die ent- 
sprechende Bezeichnung des Geriehtswesens als dharmastblya n. fiir 
das in der ganzen Eechtsliteratur so haufige vyavahara. Pur den 
Begrilf der Verurteilung, des Urteils, findet sicli hier das eigen- 
tiimliche pascatkai'a, das im Dharmasastra init ,Siegesschrift“ lo 
(javapattram) erkliirt wird. Ini Pamilienrecht heiBt meistens der 
weibliche Schmuck nicht alainkara, sondern abaddhya n., der be- 
sondere Erbteil, das Prazipuum, eines Sohnes nicht uddhara, sondem 
pratyamsa, der ererbte Haussklave nicht grhaja oder grhejata, sondern 
udaradasa usw. Ina Handelsrecht heiBt der Gewinn aus einem Nutz- 15 
pfande ajlva in. fiir labha, bhogalabha der Smrtis. die Anullierung 
von Vei’kauf oder Verkauf upiivartana n. statt anusaya, der Schuldner 
pradatr m. statt rnin, rnika, der Preis praksepa m. statt mulya, die 
Einnahme parivapa m. statt udaya u. a. So zeigt trotz der vielen 
wortlich gleichen Stellen die in adhikarapa 3 und 4 vorliegende 20 
Terminologie doch recht erhebliche Abweichungen von der Aus- 
dracksweise der Smrtis, auch da, wo die letzteren unter sich durch- 
aus ubereinstimmen. Eine andere Prage ist die. welche Ausdrncks- 
weise etwa die urspriinglichere oder bessere von beiden ist, woftir 
wenig Anhaltspunkte vorliegen. 25 

In inhaltlicher Beziehung fallt zunachst die Behandlung mancher 
in den Smrtis ganz fehlender oder nur gestreifter Materien anf, so 
im 3. adhikarana auBer dem schon genannten gi’havastukam und 
vastuvikrayah auch Ehescheidung , Bewasserungsmethodeii , Steuer- 
befreiungen, Wegbesehadigunor, Kiederlassung in einem Dorfe, Detail- .90 
verkauf. ungiiltige Versprechungen, Verlobungen. Steuerarten, Spiel- 
regeln. In adhikarana 4, wo iiberhaupt die Ahnlichkeit mit den Smrtis 
geringer wird, finden sich besondere Abschnitte iiber Handwerker, 
iiber Abwehr von Peuer- und Wassernot, Pestilenz u. a. Kalamitiiten, 
iiber Spionage und Geheimpolizei, iiber verdachtige Charaktere, fiber 35 
Aufspiirung von Dieben . fiber Untersuchung von Mordtaten , iiber 
die Anwendung verschiedener Arten der Tortur, fiber die Uber- 
wachung der Beamten, iiber GeldbuBen fiir schwere Vergehen, fiber 
verscharfte Todesstrafe und Verstfimmelung u. a. 

Bei dem beiden Sastras gemeinsamen Stoff zeigen sich schon 4o 
in der Anordnung desselben groBe Verschiedenheiten. Zwar ent- 
sprechen viele Titel wortlich den bekannten 18 Vivadapadas der 
Smrtis, so dayavibhaga, samayasyanapakarma, rnadana, aupanidhika 
nebst niksepa, sambhuyasamutthana, vikrltakrltanusaya, dattasyana- 
pakarma, asvamivikraya, sahasa, vakparusya, dandaparusya, dyiita- 4.5 
samahvaya , prakirnaka u. a. Auch kehrt die Beifflgung eines 
besonderen Abschnitts iiber Ausrottung von Verbrechern (kantaka- 
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sodhanam) am Schlusse des Ganzen bei M., B. u. a. juristischen 
Antoren wieder. Aber die Vorausstellung des Eherechts und 
gesamten Frauenrechts und dann des Erbrechts steht in ent- 
sehiedenem Kontrast zu der Bevorzugung des Schuldrechts in den 
'■> Snudis , konnte allerdings an die in einigen Dharmasutras befolgte 
Anordnung erinnern, wie das Erbrecht aucb bei Y. schon an dritter 
Stelle kommt (bei M. an dreizehnter). 

Von den prinzipiellen Verschiedenheiten in der Behandlung 
der dem Aitha- und Dharmasustra gemeinsamen ilaterien konnen 
10 Differenzen in der Ausbildung der Kasuistik. der Ausmessung der 
GeldbuBen u. dgl. bier bei Seite gelassen werden. Interessant sind 
diejenigen Unterschiede, die darauf zuriickgefiihrt werden konnen. 
daB unser Werk den Standpunkt der ndi vertritt , demgemaB der 
Konig, wie Hertel sagt, ,sieh bei einer Kollision des dharma mit 
15 der oft unmoralisehen Staatskunst an die letztere zu halten hat“, 
da bei einem Fiirsten das Tugend sein kann , was bei einem ge- 
wcihnlichen Sterblichen ein Laster ist {ye hi dosu mannsydnain ta 
eca nrpater gunak Tantrakhy.) '). Dahin gehSrt die schon erwahnte 
ausfiihrliche Beschreibung verschiedener Torturen , wabrend dem 
so Dbarmasastra die Anwendung der Bolter ganz unbekannt zu sein 
scheint. GewiB war in Indien das Boltern ■verdachtiger Fersonen, 
um ein Gestandnis von ihnen zu erpressen, von alters her iiblich, 
wie auch ira Drama die Androhung von Peitsehenhieben zu diesem 
Zweck vorkommt, Es entsprach aber deni bohen sittlichen Niveau 
s.i des Dbarmasastra nieht, zu einem moralisch so verwerflichen Mittel 
zu greifen, wahrend dasselbe vom Standpunkt des artha aus durch- 
aus erlaubt und geboten erschien. Wenn andrerseits die Gottes- 
urteile (divya), die in dem Beweisverfahren der Smrtis eine so 
hervorragende Stellung einnehmen, im K. A. fehlen , so babe ich 
so dies friiher -) auf den relativ modernen , aufgeklarten Standpunkt 
dieses V erkes zuriickgefiibrt, halte aber jetzt fiir wahrscheinlicher, 
daB es der I'djaniti von Anfang an nicht entsprach, sich eines so 
abergliiubischen . jeder Art von Betrug und Tauschung Tiir und 
lor ohnenden Beweismittels, wie die Gottesurteile , irgendwie zu 
35 bedienen. Die Eide werden zwar als eine Form des Beweises 
erwahnt (sapathas carthasadhakah 151, 2, vgl. 199, 6), treten aber 
wenig hervor , auch hat sapatha ofifenbar nicht wie in den Smrtis 
die Nebenbedeutung ,gottlicber Beweis, Gottesurteil*. So weiB das 
K. A. auch nichts von den langatmigen Ermahnungen und Moral- 
*0 predigten , welche nach den meisten Smrtis der Vorsitzende des 
Berichtshofs an die Zeugen richten soil, um sie zu einer wahr- 
haftigen Aussage zu veranlassen, und gibt nur kurze Beschworungs- 


1 1 Literarisches aus dem Kautiliyasgatra WZKM. 24, 421. Vo-l. auch 
lantr. iioers. von Hertel, Einl. 126 f. ° 

T * '*• I-ehrbuch der Politik" in Verb. d. ersten Hauptvers. d. 

intemationalen V ereinigung f. vergleich. Rechtswiss., Berl. 1912, 187. 
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formeln an (176, 8 — 13), setzt dagegen eine Zeugengebiihr test. 
Anch die Gestattung eines Meineids, wenn dadurch ein Menschen- 
leben gerettet werden kann, nnd die religiose BuBe fiir solche 
Meineide (M. 8, 104 f. und Parallelstellen) sind dem K. A. fremd. 

So hat iiberhaupt das ganze religiose Eecbt, aciira nnd i^rayaseitta, .> 
keinen Platz darin gefunden. In dem Familienrecht werden fiber 
Ehescheidung (moksa) und Wiederverheiratung der Frauen viel 
mildere Grundsatze aufgestellt als im Dharmasastra, das dem 
strengen brahmanischen Recht des ekapatitvam huldigt. So bleibt 
es nach M. 9, 76 ofTene Frage , was eine Frau zu tun hat . wenn lo 
ihr Mann sie verlassen hat, und ihre Wartezeit abgelaufen ist, und 
fast alle Kommentatoren interpretieren diese Regel dahin , daB sie 
auch dann sich nicht wieder verheiraten darf, Dagegen darf sie 
nach dem K. A. 159, 3, 10 in solchen Fallen einen beliebigen 
anderen Mann heiraten (yathestam vindeta). Man konnte bier an ir, 
sfidindische, dravidische Einflttfle denken, da die Ehe der dravidischen 
Volker eine ziemlich lose ist. Doch liegt es vielleieht naher, 
anzunehmen , daB das Arthasastra sich nur einfach auf den Boden 
der Wirklichkeit stellt, wahrend das Dharmasastra auch hier die 
abstrakten Fordei’ungen der Religion und Moral vertritt. Daher 20 
kennt ersteres auch eine Trennung der Ehegatten auf Grund gegen- 
seitiger Abneigung; parasparam dvesan moksah 155,14, wfibrend 
N. 12, 90 eine Trennung aus solehem GrunJe ausdrticklich fur sund- 
haft erklfirt : anjonyam tyajator agah syad anyonyaviruddhayoh. 

Im Strafrecht ist, wie schon fruher erwahnt, die Abstufung der 25 
Strafen nach den StSnden nicht mit solcher exorbitanten Konsequenz 
durchgeftthrt wie in den Smrtis, also auch bier den tatsachlichen 
Verhaltnissen Rechnung getragen. 

Demnach laBt sich ein groBer Teil der Unterscheidungslehren 
in den beiden Sastras auf die tiefliegende Verschiedenheit des :ii) 
Standpunktes zuruckffihren , die zwiscben einem Sittenkodex und 
einem Lehrbuch der Politik von Anfang an besteben muBte. Auch 
die Hereinziehung vieler in den Smrtis fehlender , weil ffir den 
dharma unwichtiger Fragen aus dem Gebiete der Staatsverwaltung 
in das Programm des K. A. laBt sich ebenso erklaren. Nicht minder 
war dadurch die Ausbildung einer besonderen Terminologie bedingt. 

Die ungeachtet solcher Verschiedenheit der prinzipiellen Anf- 
fassung bestehenden starken tlbereinstimmungen werden auf der 
von Jacobi (1. c. 839) aufgezeigten engen Zusammengehorigkeit von 
Recht und Politik, die in den gleichen Sehulen studiert wurden, w 
beruhen. Hier entsteht nun aber die Schwierigkeit, daB die meisten 
und frappantesten Ahnlichkeiten sich auf die jungeren Smrtis, wie 
Y. und N., Oder Fragmente von solchen, wie B., D. und K., beziehen, 
wahrend das K. A. doch seinen Grundbestandteilen nach um 
300 v. Chr. zu setzen ist, also die Gesetzgebung ffir das alte Reich 45 
der Maui-yas enthalten muB und einem groBen Teil seines jetzigen 
Umfangs und Inhaltes nach durch zahlreiche frfihe Zitate nnd Ent- 
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lehnungen als echt und alt ei-wiesen wird , wie die bekannten 
Ailieiten von Zachariae , Hillebrandt, Hertel und Jacobi gezeigt 
haben ^). Soli man nun im Hinblick hierauf die bisherigen niedrigen 
Schatzungen des Alters der jungeren Smrtis einer griindliclien 
6 Eevision unterziehen und dieselben ebenso wie das K. A. fur einen 
Niederschlag der Gesetzgebung der Mauryas balten? Oder haben 
umgekehrt in das K. A. jungere Elemente Eingang gefunden nnd 
sind . was bei dem Fehlen eines autoritativen alten Kommentars 
leicht geschehen konnte, mit dem Grundstock des Werkes fest ver- 
10 schmolzen worden V Ich mbchte hier diese Pragen , die nur im 
Zusammenhang einer auf das ganze K. A. ausgedehnten Unter- 
suchung entschieden werden konnen. nur zur Diskussion stellen und 
darauf liinweisen, dafi aueh in der eingangs erwahnten Vorschrift, 
sowohl die Arthasastras als die Dharmasastras in den Gerichtshofen 
13 vorzulesen, eine Handhabe zu gegenseitiger Beeinflussnng der beiden 
Sastras, wie auch zu zeitgemilBen , den jeweiligen Verbal tnissen 
Rechnung tragenden Uberarbeitungen derselben geboten war. War 
bei solchen Einfliissen das Arthasastra mehr der gebende Teil , so 
ist es vielleicht kein Zufall, daB ausdriickliche Hinweise auf das- 
20 selbe , allerdings mit Betonung seiner Inferioritat gegeniiber dem 
Dharmasastra, wie friiher erwahnt, gerade in jenen jungeren Gesetz- 
biichern, vorkommen, die inhaltlich und wbrtlich am genauesten 
mit dem K. A. ubereinstimmen. Auch die detaillierte, iiber den ein- 
fachen Eajadharma der Dharmasutras weit hinausgehende Dar- 
25 stellung des Kfinigreehtes in den metrischen Smrtis des Y. (adhy. 1) 
und M. (adhy, 7) kSnnte dann aus dem Arthasastra ubernommcn 
sein. So iibersetzt auch Biihler, der das K. A. noch nieht kannte, 
den Ausdruck samakhyata M. 7, 156 mit ,are enumerated (in the 
Institutes of Polity)* und weist in der Anmerkung auf ent- 
30 sprechende Zitate der Kommentatoren der Manusmrti bin, die nach 
seiner Auffassung auf Kamandaki’s Nitisara gehen, in Wirklichkeit 
aber aus einem Prosawerk fiber Niti, und zwar augenscheinlich aus 
K. A. 258, entnommen sind. 

1) Auch die neue Textausgabe des Nitisara in der Trivandrum Sanskrit 
Series 1912 enthalt in dem darin gedruckten Kommentar des Samkaraya einige 
dreifiig Zitate, z. T. mit brauchbaren Varianten, aus dem K. A. 
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Bericht tiber meine im Fruhjahre 1909 
auf Gruncl des Socin-Stipendiums unternommene Reise 
nach Palastina. 

Vou 

Dr. phii, Peter Thomsen'). 

Durch die Zuerkennung eines Reisestipendiums aus der Albert 
Socin-Stiftung wurde mir ein langgehegter Wunsch erfiillt. Nach- 
dem ich mich in meiner Dissertation, mit der ich 1903 in Tubingen 
promovierte, zum ersten Male eiagehender mit Palkstina und seiner 
Gescbichte befaflt hatte, fiiblte ich iramer dringender das Bedurfnis, 5 
die Lander und Stiltten, die den Gegenstand meiner Studien bildeten, 
mit eigenen Augen zu sehen, da kaum jemand, der den Orient 
nicht kennt, auch nur irgendwie irrtumsfrei dariiber schreiben kann. 
Mein nSchstes Ziel war, wie ich schon in meiner Bewerbung dar- 
gelegt habe , eine genauere Untei-suehung uber die Gescbichte und lo 
Geographie Palastinas in den ersten sechs christlichen Jahrhunderten, 
also bis zur arabischen Eroberung. Meine bisherigen Arbeiten waren 
kleine Bausteine fiir die abschlieBende Darstellung gewesen, in erster 
Linie die im Jahre 1907 veroffentlichte Arbeit ,Loca sancta“. Band I. 
Fiir den zweiten Band habe ich eine Sammlung der alten Nach- is 
richten iiber Jerusalem , sowie iiber die alten Kloster des heiligen 
Landes in Aussicht genommen. Desbalb war meine erste Aufgabe 
fiir die Reise ein liingerer Aufenthalt in Jerusalem und ein moglichst 
genaues Studium seiner alten Reste. Dort wollte ich zugleich mich 
noch mehr, als mir in der Heimat moglich gewesen war, mit dem 20 
modernen Arabisch befassen, dessen Kenntnis fiir jeden, der wissen- 
schaftlich an der Erforschung Palastinas sich beteiligen will, 

1) Folgende Erklarung des Kuratoriums der Albert Socin-StiftUTig begleitete 
das der Kedaktion dieser Zeitschrift iibersandte Manuskript dieses Berichtes: 

Herr Oberlehrer Dr. Peter Thomsen in Dresden empfing (Ende 1908) das 
Socin-Stipendium als dessen erster Stipendiat. Das Manuskript seines Berichtes 
war von ihra ordnungsgemafi im Juli 1909 eingereicht worden und wird ohne 
sein Yerschuldeu (der Bericht war unter den Papieren, welche Herr Professor 
E. Kautzsch hinterliefi, nicht gleieh auftindbar gewesen) erst jetzt veroffentlieht. 
Zum zweiten Male wird — wiederum in der Hohe von 1800 Mark — dieses 
Stipendium in den nacbsten Wochen 2u verleihen sein. 

20, Dez. 1912. Kuratorium der Albert Socin-Stiftung. 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 7 
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unerlaBlich ist. Mit dankbarer Freude erinnere ich mich der wert- 
vollen Grundlage, die icb fur dieses Studium von meinem ver- 
ehrten Lehrer Albert Socin in seinen Vorlesungen fiber das 
klassiscbe Arabiseh erhalten babe. Perner war notig eine grfind- 
0 licbe Untersucbnng fiber die Ausbreitung des Christentums in 
Palastina und die Entwieklung der kireblicben Verbaltnisse im 
Lande , die sicb am besten an den nocb zablreich vorbandenen 
,notitiae episcopatuum ecclesiae Graecae" verfolgen lafit. Wert- 
volle Handscbriften dieser Notitien liegen in den Bibliotheken des 
10 Klosters auf dem Sinai und des grieebischen Patriarcbats in 
Jerusalem , ferner in Konstantinopel und auf dem Atbos. Bei der 
Sammlung der alten Aaehricbten fiber die Kloster PalListinas muBten 
natfirlicb auch die Angaben der von Moncben verfaBten Literatur 
und der von ihnen bandelnden Erzablnngen berficksichtigt werden. 
15 Zu nennen sind bier die ^.Anocpd'eyy.atcc rmv TtariQcov , ein bisber 
nocb gar nicbt kritiscb gesiebtetes Cbaos von zum Teil recbt 
wicbtigen Bericbten, das ylstjimvuQiov des Johannes Moscbos und 
die Biograpbien des Kyrillos von Skytbopolis. Aucb ffir diese 
entbalten die genannten Bibliotbeken zablreicbe Handscbriften. 
20 ScblieBlicb wollte icb moglicbst viel, soweit es meine beschrankte 
Urlanbszeit erlaubte, von Land und Leuten sehen, um vor allem die 
geograpbiscben Eigentfimlicbkeiten , pbysische und etbnograpbiscbe, 
aus eigner Ansebauung scbildern zu konnen. Damit verband sicb 
der Wunscb, ffir den Religionsunterricbt brauchbare Modelle 
25 palastiniscber GerSte und guter Bilder zu erwerben. 

Icb glaube sagen zu dfirfen, daB ich im groBen und ganzen 
diese verscbiedenartigen Plane babe gut durchffibren kfinnen. Aller- 
dings ist es mir nicbt mfiglicb gewesen , alles das zu sehen , was 
ich zu sehen gewfinscht hatte, aber die Schuld daran liegt an dem 
30 ungfinstigen Wetter, das ich leider wabrend eines Teiles meiner 
Keise batte , und dann auch an der immer mehr zunebmenden 
Unsicherheit im Lande. Seit der Einffihrung der Konstitution 
ist nacb meinen Beobachtungen das Ansehen und die ilacht der 
Regierung namentlich im Ostjordanlande immer mehr im Schwinden 
33 begrilfen, und wabrend der letzten Zeit meiner Reise machten sicb 
auch in Syrien Unruhen bemerkbar, die mit den Wirren in Konstanti- 
nopel und in Kleinasien zusammenhingen. Es ist wohl zu beffirchten, 
daB die Kraft der jungtfirkischen Regierung im Zentrum der Tfirkei 
zu sehr in Anspruch genommen wird, und daB die Selbstandigkeits- 
■10 gelfiste der Drusen und der Kurden im Nor den, und der Araber im 
Sfiden sicb dies zu Nutzen machen werden. Dankbar begrfiBe ich 
dagegen die Unterstfitzung, die mir vom Deutschen Konsul — jetzt 
Generalkonsul — in Jerusalem (Herrn E. Schmidt), sowie von vielen 
im Lande lebenden Deutschen zuteil geworden ist. Ich nenne bier 
nur die Herren Prof. D. Dr. Dalman-Jerusalem, Lie. Dr. Benzincrer- 
Jerusalem (jetzt Professor in Toronto, Canada) und Baurat 
Dr. Schumaeber-Haifa. 
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Das Koniglich Sachsische Kultusministerium hatte mir einen Ur- 
laub vom 15. Febr. bis zum 15. Mai 1909 gewahrt. Am 18. Febr. 
fuhr ich von Triest ab und landete am 22. in Alexandrien, wo icb 
die Stadt, die Pompejussaule, die Katakomben von kum esch-schukafa 
und das prachtige Museum besichtigte. Noch an demselben Tage s 
kam icb naeb Kairo. Hier babe icb micb bis zum 27. Februar 
aufgebalten, um das orientaliscbe Leben in einer seiner Hauptstildte 
kennen zu lernen. Besucbt babe icb die wiebtigsten Moscbeen, 
die Kalifen- und Mamlukengi-aber , die Pyramiden von gize und 
sakkara und das Agyptiscbe Museum. Leider fubrten die Ver- lo 
bandlungen mit dem Erzbiscbof des Sinai, Porphyries II., nicht zum 
Ziele. Icb erbielt trotz meiner Bitten und Empfeblungen nicht die 
Erlaubnis, im Kloster Handsehriften photographieren zu durfen, was 
doch notig gewesen ware, wenn ich den kurzen Aufentbalt im 
Kloster geborig ausnutzen wollte. Gemildert wurde diese Ent- is 
tiiuschung einigermaUen durch die Kachricht, die icb in Kairo 
erbielt , daB H. Gregoire bereits das bandschriftliche Material fur 
eine Ausgabe des Kyrillos von Skythopolis gesammelt babe. Ich 
batte also wenigstens in dieser Richtung umsonst gearbeitet. Da- 
gegen konnte ich feststellen, daB in Kairo keine alten griechischen 20 
Handsehriften mehr liegen, die doch noch Tischendorf und 0. Schneider 
dort gesehen batten. Sie sind alle nach dem Sinai gebraebt worden. 

Am 1. Miirz landete ich in Jaffa und fuhr nach kurzer Be- 
siebtigung der Stadt nach Jerusalem. Einen vollen Monat konnte 
ich micb hier aufhalten. Bereits am 5. Miirz erbielt icb in einer 25 
Audienz bei dem Patriarchen Damianos, der eben von der Kommission 
neubestatigt worden war, die Erlaubnis, taglich von 8 bis 11 Uhr 
friih in der Patriarchatsbibliothek zu arbeiten und zu photo- 
graphieren. In dieser Zeit babe ich eine ansebnlicbe Eeihe von 
Handsehriften genau untersucht , abgeschrieben , kollationiert und so 
pbotographiert. Die gefundenen Notitien -) babe icb Dr. E. Gerland 
in Horaburg zurVerfiigung gestellt, fiir das Corpus notitiarum, das er 
in Fortsetzung der Arbeiten von H. Gelzer im Auftrage der Berliner 
Akademie herausgibt. Einen Teil , und zwar die Jerusalem be- 
treffenden Notitien, boffe ich selbst in diesem Korpus zu bearbeiten. 35 
Fiir die ^ATtotpQ’iyfiara tcov naxe^oav und Johannes Moschos werde 
ich die Ergebnisse meiner .Jerusalemer Studien nicht so bald vor- 
legen konnen , da ich noch die Handsehriften anderer Bibliotheken 
(Paris, Rom, Florenz, Mailand) untersuchen muB®). Zu verOffent- 
lichen gedenke ich aber in absehbarer Zeit ’AvaGraalov rov aovayov 40 


1) Vgl. Oscar Schneider, Beitrage zar Kenntiiis der griechisch-orthodoxen 
Kirche iigyptens = Beilage zum Programm der Annen-Realschule in Dresden 
1874, S. 38 fF. 

2) In folgenden Hss.: Codd. Sepulcri 24, 39, 293, 326, 513; Sabait. 225; 
Crucis 2, 27, 52. 

3) In Jerusalem habe ich untersucht Codd. s. Sepulcri 113, 137; Sabait. 
77, 78, 151, 180, 218, 254, 633, 697. 
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Y-al raniivov [aus Cypern] Sirjy-^uciTcc ■pv/ocpeXll '/ml GtriQL'/.TL'/u' 
yevofisva tv diagio^oig tonotg ini x&v fniCTtQcov '/q 6 vcov‘ (Erzahlungen 
aus palastinischen Klostern) aus cod. Hierosol. s. Sepulcri 113 
und cod. Barber. V, 22, ferner den griechischen Text zu dem Berichte 
.'i des Presbyters Lukianos iiber den Fund der Reliquien des hi. Stephanos, 
sowie kleinere Funde (Concilssuhscriptionen . Verzeichnis der kano- 
nischen Bucher des A. und N. Testaments, ein Stuck der LXX^) u. a.). 

Die iibrige Zeit meines Jerusalemer Aufenthalts hahe ich zu 
vulgararabischen Studien und wiederholten Besichtigungen der Stadt 
10 verwendet. Bei den ersteren erfreute ich mich der Hilfe von 
Dschirius .Tusif, Lehrer an Schnellei'’s Tagesschule, der auch Lhhr’s 
Berater gewesen ist. Am 12. und 13. Marz konnte ich mich an 
einem Ausfluge des Deutschen evangelischen Instituts fur Altertums- 
wissenschaft des heilisten Landes unter Fuhruncp von Professor Dal- 
15 man beteiligen. Der Ritt ging am ersten Tage iiber ‘cn el-hanije nach 
hittii' und chirbet el-jehiid, dann an bet nettif vorbei nach chirbet 
esch-schuicehe und zakkurije , wo wir am Abend nooh den tell, 
die Statte der euglischen Ausgrabungen, besichtigten. Am folgenden 
Tage suchten wir den Altar von artuf auf und ritten dann fiber 
20 bet ‘Citab , el-chadr und bet dschala nach Jerusalem zurfick. Im 
Institute babe ich auch die Vortrage von L8hr (der Wald in 
Palastina), Dalman (der zweite Tenipel) und Macalister (die Aus- 
grabungen in Geser) gehfirt. Am 23. Marz unternahm ich einen 
Ausflug nach nublus und sebastie. Bis nablus konnte ich im 
25 Wagen fahren, da die StraBe liis dahin fertiggestellt ist. Der steile 
Absturz bei chan lubban wird durch geschickt angelegte Serpen- 
tinen fiberwunden. Die Grabungen in sebastie haben viel Interessantes 
freigelegt . so den von zwei Tfirnien flankierten Haupteingang im 
AVesten, auf der Kuppe des Hugels die groBe herodianische Altar- 
30 anlage mit breiter Treppe und dem Marmorstandbilde des Augustus 
davor, seitwiirts davon allerlei Fundamente von zerstorten Hausern, 
unter denen altere Mauern (aus israelitischer Zeit) sich hinziehen. 
Es ist sehr zu bedauern , daB voraussichtlich die Grabungen nicht 
fortgesetzt werden. Die Einwohner des Dorfes haben auch schon 
35 ttichtig geraubert, und sicher wird dort Wertvolles unwiederbringlich 
zugrunde gehen. Die Ruinen auf dem Garizim besuchte ich am 
gleichen Tage. Sie verdienten wohl eine genaue Aufnahme, die 
m. AA . noch nicht vorgenommen worden ist. Am 28. Miirz bin ich 
fiber den dschebel el-muntar nach mar saba und zurfick fiber der 
40 dosi geritten. Die Aussicht von el-muntar war herrlich , sie hat 
mir auch erst das rechte A'^erstandnis ffir den Aufbau und Absturz 
des judiiischen Gehirges erschlossen. 

Mittwoch, den 31. Marz trat ich meine groBe Landreise an. 
Bis Petra reiste ich in Begleitung von zwei Deutschen, Pfarrer 


1) Inzwischen rerofyeiitUcht in Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissen- 
schaft 31 fl9Hj, S. 30»f. 
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Dr. Schwobel-Mannheim und Lehrer Wurst- Jerusalem , was mir in 
AnbetracM der Unsicherheit im Osten recht lieb war. In Jericho, 
wo wir die erste Nacht blieben, konnte ich eben noch die Eesultate 
von Sellin’s Ausgrabungen besichtigen. Der niichste Tag fiihrte 
uns iiber die Jordanbriicke und die Hohen binauf nach madebCi, 5 
das wir ^ 6 Uhr abends erreichten, so daB es noch moglich war, 
die Mosaikkarte zu besehen. Fur die folgenden Tage gebe ich mein 
unterwegs gefiihrtes Itinerar. 

Freitag, 2. IV. 1909. 

8 '^ 15' Aufhruch von madeba nach Siiden. lo 

O'* 35' rechts Ruine {chirbet beham?). 

10" 19' am wadi’l-habis. 

10" 25' auf der Hohe jenseits des icCidi; links ein Triimmerhaufen 
(Wartturm ?). 

10" 30' links riidschin ehradln (so habe ich gehort , Briinnow is 
Jiradird, Musil hat ^rudschm el-brCdui^ ^}). Wir biegen 
rechts von der StraBe ab nach den Ruinen von Iibb. 

10" 45' wir kreuzen eine StraBe, die von Korden nach Stiden lauft. 
11" 3' rechts kleine Hohle. 

11" 45' dschebel ''atfarus. ao 

12" 15'— 1" 13' East. 

1" 17' auf der Hohe, prachtvoller Blick in das wadi zerka mcOm. 

1" 53' ‘atfarus, Ruine. 

2" 35' wir kreuzen eine alte StraBe (orthostatisch). 

2" 40' rechts auf der Hohe hanlna. Zwei neue Hauser, Hbhlen. a 

3" auf einer alten StraBe. 

3" 5' rechts Ruine eines Turmes. 

3" 51' rechts Zisterne. 

3" 52' links Zisterne. 

3" 56' auf der Hohe von mukaur (stets „indschairr‘' gesprochen), so 
zahlreiche Zisternen, Mauerreste, unterirdische Gewolbe. 
Die Aussicht weiter nach Westen von einera Vorsprunge 
aus nach dem Toten Meere zu ist herrlich. 

Sonnabend, 3. IV. 1909. 

Auf demselben Wege zuruck nach libb. 36 

11" 40' auf der RomerstraBe siidlich von libb. 

1" unten am vmdil-wCde. East bis 2" 40', da die inukari 
streiken. 

3" 12' links 4 — 5 umgestiirzte Meilensteine. 

3" 20' auf der Hochebene. lo 

4" 25' in dlban. Rechts und links groBere Beduinenzeltlawer 
Am andern Morgen wurde vor unsern Augen eine Karawane 
aus el-kerak) uberfallen und gepliindert. 

i! 

1) Jfach Prof. Stumme zu ngrofie Eidechse* gehorig. 



102 


Thomsen, Bericht seiner Puldslinareise von 1909. 


Soantag, 4. IV. 1909. 

O'* 45' Aufbruch von diban. 

7" 1' reehts vom Wege liegt ein romischer Meilenstein. 

7" 20' am oberen Eande des wadi 'l-modscMb. 

6 S® 27' links am Wege 2 romische Meilensteine , 20 Scbritt ent- 
fernt weitere 5 Steine. 

9® 15' unten im Tale bei der romischen Briicke. 

9® 27' Beginn des Aufstiegs. 

9® 38' links 6 romische Meilensteine. 

10 9® 50' links die Grundmauern eines viereckigen Gebaudes. 

11® 2' oberes muhafet el-haddsch. East bis 12". 

12® 25' links ein rcimiscber Meilenstein. 

12® 47' Euine er-ribd. 

1® 30' schihdn, Trummer und Zisternen. 

15 2® 58' hasr er-rabba. 

3® 52' reehts Trummer eines Gebaudes mit 2 Pfosten davor. 

4® 2' er-rabba^). 

4® 40' links Euine von einem Steinkreise umgeben. 

7® 6' in el-kerak. 


ao Montag, 5. IV. 1909. 

Vormittags Besichtigung der Burg und der Stadt, Besuch 
bei den tiirkischen Behorden. Aufbracb 1® bei Scbirokko. 
Uber ‘«i es-sitt, el-mote in das wUdVl-hesd. 

Dienstag, 6. IV. 1909. 

25 7® 45' Aufbruch nach Siiden. 

12® 45' Ankunft in et-taflle. Das Wetter andert sicb, es wird 
eisigkalt und regnerisch. 


Mittwoch, 7. IV. 1909. 

7® 40' Aufbruch. 

30 9® 20' 'm el-beda. 

9® 50' reehts chirbet sa‘wa. 

10® 30' reehts chirbet el-htidefe. 

11® 30' unten im wadi gharandal. 

6® Ankunft in esch-schobak. 

35 Donnerstag, 8. IV. 1909. 

8® Aufbruch bei eisigem Sturm und Regen. 

4" 30' im wadi musd. Lager bei ka^' fir'aun. Abends die 
wichtigsten Graber und das Theater besichtigt. 


1) Ich habe von unserm Fiihrer aus madehd nur rahba gehort ohne 
.\rtikel, ebenso Briinnow. Aber Musil hat er-rabha. 
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Freitag, 9. IV. 1909. 

Friih photographische Aufnahmen. 

11® Abritt auf schlechten Maultieren nach indan. 

Sonnabend, 10. IV. 1909. 

In mdaii. Naehmittags mit der hedschaz • Bahn nacb 5 
‘‘amman. 

Sonntag, 11. IV. 1909. 

Easttag in '•amman., da meine Tiere, die in Gewaltmarsehen 
von Jerusalem heriibergekommen waren, vollstandig erschopft 
waren. Eine Menge Antiken wurde mir bier angeboten : lo 
icb muBte aber auf den Ankauf verzicbten, da die Tscher- 
kessen zu bohe Preise machten. Jedenfalls diirfte ‘■amman 
bei genauerer Untersuehung sich als eine sehr ergiebige 
Fundstiitte erweisen. 

Montag, 12. IV. 1909. is 

7® Aufbruch nach Norden. Wir umreiten den Burgberg. 

7® 55' rechts ohardbe (Ruine obne Namen). 

8® 21' links rudsclnn (bearbeitete Steine). 

8® 43' rechts chirbet jadschiiz. 

9® 30' Spuren von Pflaster. 20 

9® 35' wir umreiten ein tiefes Tal (links), scbCne Aussicht. 

9® 45' Abstieg von der H9he; links die Ruine eines Turmes. 

10® rechts die Ruine eines groBen Gebaudes mit Torweg. In 
den Mauem groBe BlScke {chardbet el-'en). 

10® 10' ‘en el-jddschuz. 25 

10® 12' Ruine abu nuser (?). 

10® 20' rechts Beduinengraber , mitten darin ein gemauertes Grab 
(des Beduinendichters nimr el-adwdn^)). 

10® 41' links in der Ebene zwei groBe Steinhaufen. 

12" 21' umm rummdn. Tranktrog aus groBen Quadern. Schones so 
gemauertes Quellhaus. Alte Mauerreste. East bis 12® 46'. 

1® 5' rechts Quelle. 

2® 16' unten am wadi zerkd. 

2" 47' auf der Hohe. 

2® 52' links oben Hohlen und chirbe. 35 

3® 12' links am Wege Beduinengraber. 

3® 22' rechts desgleichen, altes Mauerwerk. 

3® 26' sieht man rechts auf der Hohe en-nebi hud. Im Tale ein 
Zeltlager der bmi hasan. 

3® 37' links Grabanlagen , Hohlen; rechts ein Sarkophag ohne 40 
Deckel. 


1 ) = nimr ihn ‘adwdn\ cf. ZDMG. 66, 189 ff. 
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3“ 40' rechts romischer Meilenstein. 

4" bab ‘amman. Das Lager wird am Nordtore gegentiber der 
Miihle el-'‘ad^ije aufgeschlagen. 


Dienstag, 13. IV'’. 1909. 

3 Aprilwetter ; Sonnenschein mit plotzlicben Eegenschauern 

wechselnd. Temperatur abends 6*’ -|- 13" C. Besichtigung 
der Euinen von dscherasch. Im Hole eines neugebauten 
Tscherkessenhauses steht ein viereckiger Votivstein um- 
gekehrt. Drei Seiten tragen eine Inschrift , die vierte ist 
10 leer. Infolge des feindseligen Verhaltens des Besitzers war 

nur eine fliichtige Abschrift und ein ungenugender Abklatsch 
moglich. 


a 

OYNOMAMOl 
16 NAIANOCA 
MYGArAIAN 
ANAYJ^OC 


b 

KAAYAIANOCEI 

AEnATHPCTY 

PEPHNAIAN 

EtDEECAMENOC 


OAEMOIHAY 

eEM-NHPOCAY 

OINETEeiN 

OTAPTIME 


(So weit ich sehen kann, noch nicht publiziert '),) 


Mittwoch, 14. IV. 1909. 

20 Temperatur friih 5" 30' — 3" C. 

7" 16' Aufbruch nach 'VV'esten. 

7" 51' links weli abu bekr, rechts dei- el-lije. 

8° 3' sieht man rechts unten im Tale mikbili. 

8" 10' auf der Hohe, Ausblick auf suf. 

■25 8" 46' rechts Mauerwerk (alte ’Wasserleitung?). 

8" 52' in suf. 

9" 16' Aufbruch. Inmitten von Grabern steht ein Baum dicht 
mit Lappen beh'angt. 

9® 28' rechts alte Graber in der Felswand. Weingarten. 

30 9® 37' wir kreuzen die StraBe und den Telegraph nach irbid. 

9" 45' auf einer EomerstraBe. Pflaster und seitliche Einfassung. 
Die EomerstraBe zieht sich steil den Abhang hinauf und 
ist jetzt uberall mit Eichen bewachsen. 

10® 30' wieder auf der alten StraBe. 

33 10® 52' links Brunnen und Koblerhiitte. 

10® 57' rechts Hohle. Das Tal erweitert sich. Ausblick auf Ital'at 
er-rabad. 

11® 30' in 'in dschenne. Das ist sicher eine alte Ortslage. Dafur 


1) Inzwischen mehrfach veroffentlicht, vgl. M. Abel in Eev. bibl. 6 (1909), 
S. 451; G. Dalman in ZDPV. 32 (1909) S. 223 f. leh -war der erste, der sie 
nach E. Littmann (Public, of the Princ. Univ. Arch. Exped., A. I, Sect. Ill 
S. 19) vollstandig sab. ' ’ 
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sprechen die Hohlen in der Felswand, die zum Teil als 
Wohnstatten gedient haten mogen, die zahlreiclien Fels- 
graber, die ich eingehend untersucht babe, und eine 
merkwiirdige Steinanlage (Altar?) im Osten des Dorfes 
(Beschreibung und Photographien werde ich demnacbst ver- 5 
offentliehen^)). llachmittags Ritt nach ■adschlun. 

Donnerstag, 15. IV. 1909. 

Triibes, regneriscbes Wettei'. 

7** 23' Aufbruch nach Nordwesten tiber den Bergriicken. Recbts 

mehrere Felsgrabev. lu 

T** 50' ‘eji el-haramije. 

8 " 11' recbts und links Spuren von Pflaster. Ana Wege ver- 
scbiedene Kohlenmeiler. Bberall Eicbenavald. 

9" 48' links ^afanu. 

9" 56' auf der StraBe nach irbul. is 

10" 3' rudschm ‘ahd el-''azlz. 

11 " recbts ein tell in behevrschender Lage. 

12" 11' ausgedehnte Ruinenstatte. 

12" 37' recbts Ruine aus groBen Blocken. 

1" in edun, Rast bis 1" 39'. :;o 

2 " 12 ' links zehda. 

2" 45' in irbid auf der kcd''a, die sicher eine Grabung verdiente. 
Ein scbwunghafter Handel mit Antiken wird bier getrieben. 
zumeist in bet rus gefunden. 

Freitag, 16. IV. 1909. 25 

Sehr schwiil. 

7" 15' Aufbruch nach Norden. 

8 " 4' links am FuBe des Hugels Graber und HShlen. Spuren 
kiinstlicher Bearbeitung des Felsens auf und an der StraBe. 

8 " 8 ' recbts grofles Grab. Der Weg zieht sicb zwischen zwei ao 
Hugeln binauf. 

8 " 17' in bet rus (die Einvvobner sagen stets: bet e^-us). Der Ort 
ist neuerdings das Zentrum einer gewaltigen Antiken- 
rauberei ; vor zwei Jahren hat man namlicb im Osten der 
alten Stadt einen groBen Friedhof aus romisch-byzantinischer 35 
Zeit entdeckt-), und seitdera haben die Eingebornen ein 
Grab nach dem andern griindlich ausgeraumt. Doch babe 
ich auch viel altere Stucke gesehen, z. B. agyptiscbe Bronze- 
und Fayencestatuetten und Plaketten. Einzelne Graber 
babe ich genauer besichtigt. 40 

9" 30' Aufbruch von bet rus. 

1 ) Thomsen, Archaologisches aus dem Ostjordanlande in 
ZDPY. 33 (1910) S. 1—5. 

2) Tgl aber A. Reuter in ZDPV. 34 (1911), S. 5S f. 
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10" 15' rechts oben kafr dschaHz. 

10" 39' el-burz , Stelle einer alten Siedelung auf der Hohe. Fels- 
graber, bearbeiteter Pelsen. 

11" auf der Sohle eines Tales (von Osten nach Westen). 

6 11" 4' links oben eine in die Felswand eingehanene Zisterne. 

12" 15'— 12" 50' East. 

1" auf der Hohe. 

2" 45' in mukes. Hier entlud sich bald ein furchtbares Gewitter, 
so daB ich in die medafe des Schecb fliiehten muBte. 

10 Sonnabend, 17. IV. 1909 

bin ich iiber el-hammi nach samach geritten und von da mit der 
Bahn nach Haifa gefahren. Leider bi'ach sebr bald ein derartiges 
Eegenivetter aus, daB ich mich mit dem Besuche des Karmel be- 
gniigen und auf die geplanten Ausfluge nach Akko, Nazareth und 
15 Tiberias verzichten muBte. Dazu hauften sicb die beunruhigenden 
Nachricbten iiber die Zustande in Nordsyrien und aucb in nachster 
Nahe. Ich fubr deshalb Donnerstag, den 22. April iiber der^a 
nach Damaskus, hielt mich dort zwei Tage auf, konnte auch das 
Wichtigste besehen und reiste dann weiter nach Ba'albekk und 
20 Beirut. Yon da konnte ich erst am 2. Mai weiterkommen. Smyrna 
habe ich nur fliichtig angesehen, in Konstantinopel konnte ich nur 
zwei Tage bleiben, und am IS. Mai landete ich nach herrlicher 
Fahrt iiber Piraeus und Korfu in Triest. 
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Semitische Analogiebildungen. 

Von 

C. Brockelmann. 

I. 

Schon die arabischen Grammatiker haben beobacbtet, daB Wort- 
paare gleichen oder entgegengesetzten Begriifes aucb in ihrer Form 
sich untereinander auszugleichen pflegen : zu den Nacbweisen Barth’s 
in den Orient. Studien, Festschr. fiir I'h. Noldeke, II, 787 fi. vgl. 5 
jetzt nach Ibn Faris, as-Sahibl, Kairo 1910, S. 195 hah al-muhadat. 
b. al-Anbari zu Tarafa’s Mu‘. (ed. Rescher) 25, 12. 31,6. Barth, a. a. 0., 
hat diesen Vorgang durch eineEeihe weiterer Beispiele belegt, andere 
finden sich in meinem Grundr. I, 292 £f. (vgl. auch SchultheB, ZA. 
24, 55). Hier sollen noch einige solcher Formen besprochen werden. lo 

Nach dem Kommentar zu den Naqa’id, ed. Bevan II, 554, 1, 
bildeten die Tamlm statt der gemeinarabischen Form raSafa jeaugle"* 
ra^fa,- offenbar nach dem Muster von sariba ^trank*. Wenn statt 
des ath. g>J.er‘e ^Kehle*, das offenbar zu arab. gard'a ,schlurfen‘‘ 
gehort, arab. giran, hebr. gSrm, jiid.-aram. g^rma erscheint, so 13 
darf man , wie man auch fiber die zweiradikalige W urzel denken 
mag, doch wohl annehmen, daB bei der Entstehung dieser asiatischen 
Formen das Muster von lisan, lasm ,Zunge“ mitgewirkt hat. Zu 
'amina „sicher sein^ gehort der Inf. 'amnun neben dem regelmaBigen 
’’amanun, offenbar nach dem Muster von haufun „Fnrcht“. Das 20 
Adjektiv 'ubrauiiun ^jenseitig* (z. B. Gazall Ihia, Bulaq 1279, 

I, 149, 14, IV, 453, 24) zu vd-ahiratu ,das Jenseits* verdankt 
seine Vokale dem Yorbild dwniautiun zu dunia ^Welt*. DaB die 
Bekenner der Lehre vom galrr (s. Houtsma, De strijd, S. 57ff.) 
ihren Namen al-Gabarna dem EinfluB der Qadariia verdanken, hat 25 
sehon Firuzabadi gesehn. 

Das m in der Form des Namens Oktober Zapiski 

vest. otd. imp. russk. arch. obc. XVI, 90, 5 entstammt dem September. 

enn im mekkanischen Dialekt das alte lagab „Beiname“ als nigba 
^Familienname* fortlebt (Snouck Hurgronje, Mekk. Sprichw., 51, n. 2), so 
so hat es die Vokale von nisba angenommen; diesen Fall konnte 
man auch als eine Art Kontamination ansehen. Zu gufd ,Hinter- 
kopf“ erscheint in einem ‘iraqischen Sprichwort bei WeiBbach, I, 
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187, 19 die Reimform uoyd ,Gesieht“ als Gelegenheitsbildung neben 
uoyhd jSein Gesicht“, eb. I, 191, 22. Das alte ctakar ,mannlich* 
gleicht sich in diki' uinjii bei Musil, Arabia Petraa, III, 320, 28 
seinem Gegenstiick an. Nach bnaiidt ,die kleinen Rohren der 
5 Hirtenflote“ bildet der jerusalemer Dialekt (Lohr, 106, n. 1) auch 
"ummaii&t „die groBen Rohren* stall ’’iimaimat. 

So erklart sich auch die Bezeichnung der Philister in David’s 
Leibwache als P^lejn stall P^listi aus der Zusammenstellung mil 
den K'^rejn. Wie das Alb. zu miuta „Ausgang“ auch nuiba „Ein- 
10 gang” bildet, so will das Q®re 2 Sam. 3, 25 fiir nach deni 

Muster von mns-a^-ffa auch motia‘‘kd lesen (s. schon Ges.-Buhl s. v.). 

IVie im Hebr. Somali , links” auch ,rechts“ nach sich 

zieht (s. Barth, a. a. 0., 704), so bildet das Mebri nach airtiTil ,links” 
auch hamiXl ,rechts” (Jahn, Texte 143,25, daneben simel hlmel, 
15 eb. 147, 20) und das Soqotri nach simhil auch imhel, Muller, 
III, 65, 12. 15, Oder imhul, eb. II, 202, 12. Wie im ToranI ramsul 
,gestern Abend” und ramhul „morgen” (s. m. Grundr. I, 293), ersteres 
sein unorganisches I, letzteres die Umstellung seiner Liquiden deni 
Muster von ‘‘atmul ,gestern” (vergl. beramiUl u’atmiil, Prym-Socin, 
20 I, 168, 18, deren Dbersetzung mit ,gestern Nacht und heute”, S. 243. 
wohl auf einem Versehen beruht) verdanken , so bildet das Mehri 
nach yimo ,heute” auch yillo Jahn, 78, 22, yelloh, Hein, 91, 3 
„vergangene ISiacht” und yillile ,nachste Nacht” Jahn, 95, 14. und 
zu beiden wieder yhnii ,gestern* Jahn, 146, 15; vgl. auch im 
25 Soqotri das Paar emiin ,gestern” Muller, II, 266, 11 und Iflin 
,gestern Nacht”, eb. 285, 17. 

M^enn dem arab. hurrun, hebr. horhn ,Freie, Edle” im Syr. 
statt des lautgesetzlichen *hurre vielmehr her^ entspricht, so wird 
man zu dessen Erklarung nicht mit Noldeke, Syr. Gramm. § 210 
30 einen sonst nicht vorkommenden und durch das etymologisch unklare 
g^rd „Pfeil“ nicht zu stiitzenden LautwandeH) aus *harre annehmen 
durfen. sondern sich erinnem miissen, daS die ka-e oft mit reie 
,die Hiiupter” (z. B. m. Chrest.* 56, 19) zusammen genannt werden. 
Das im Syr. neben dem gewohnlichen harsd „stumm“ erscheinende 
33 /I'rU'd, Didasc. ed. Lag. 112, 12 habe ich in meinem Lex. zu Unrecht 
angezweifelt , denn es findet sich auch Acta ed. Bedjan, IV, 54, 3, 
Actes du XV" congr. des orient. II, 98, 16 und ist oifenbar nach 
dem Muster von mH'dd ,beredt“ gebildet, dem es in Ephr. Syri 
hymni de virginitate ed. Rahmani 71 u gegeniibergestellt wird. 
40 Wenn dem syr. neqh'pa ,Weibchen“ im Targ. nuqb'-pCi entspricht, 
so lafit sich dies u zwar zur Not lautlich erklaren , eher aber ist 
es wohl auf den PI. niiqbatiu, Ruth, 2, 11, zuruckzufiihren , der 
seinerseits dem Muster von yubraim , Manner” fs. Noldeke, Beitr., 


noch genannte beriapit jStrafien* ist wohl den 
® = hebr. Sait seinen Vokal dem Einflu, 

jud. ben, syr. bep .zwischen* verdanken? 


ass. 

von 
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S. 61, n. 7) gefolgt ist. Das m ties targ. mendqa ,Saugling“ statt 
ties syr. ianoqd entstammt doch wohl dem Muster von meniqtd 
<syr. mainaqpa) ^Amme**. Das ToranT bildet nach lal‘il „oben“ auch 
laltah ,unten“, Prym-Socin 2, 23. Mehrfach kreuzen sich in diesem 
Dialekt die Formen der Verba ,gehn“ und ,kommen‘‘, vgl. toh 6 
„komme“ Pr.-S., 62, 7 und zdhu ,gehet“ eb. 61, 9 , dzze „er geht“ 
eb. 73, 16, pi. azzin eb. 72,16 und dzzin eb. 72, 23, nach ati zu 
utin ,sie kommen“ 72, 22. 73, 7; diesem Muster folgt auch fell, zale 
,er geht“ Lidzbarski 222, 13. 

Iin Ass. ist d immer Dualendung (s. Zimmern in ni. Grundr. I, lo 
664); also ist riiusu , seine Spitzen“ KB. Ill, 2, 114, 27 nach dem 
Muster von isdasu ,sein Fundament', eig. ,seine beiden FuBe' 
gebildet. 

II. 

DaB das System der gebrochenen Plurale des Sudsem. durch 15 
Analogiebildungen von verschiedenen Seiten her zustande gekommen 
ist, dtirfte allgemein zugestanden werden. Fine dieser Ent\Yicklungs- 
reihen aufzuzeigen soli im folgenden vei'sucht werden. 

Da die vierlautigen Nominalformen dem jiingsten Bestand der 
Sprache angehoren, so sollte man erwarten, <lafi auch ihre Plural- 20 
form k^ak.idkjk^u am dm-chsichtigsten sein miiBte. Pratorius. diese 
Zeitschr. 56, 695, hat mit Eecht vermutet, daB hier ein fertiges 
Muster eines dreilautigen Plurals auf die vierlautigen Komina iiber- 
tragen ist: er vermochte aber bei seiner Annahme, daB fdalu dies 
Muster sei, das i des 3. Radikals nicht einleuchtend zu erklaren. 25 
Ich denke nun, man wird k-^akodk^ik^u zuniichst mit den Deminu- 
tiven kyuki,aik.^ik^nn und k^uk.yak^tk^un . wie hudahid ,Wiede- 
h3pfchen“ und Imbdhib jGlubwurm' (s. Noldeke , Beitr. 30) ver- 
gleichen iniissen. Hier sind die Muster fu'ail und fikdl auf die 
Vierlautigen ubertragen , und das i ist nur SproBsilbe zur Ver- ao 
meiduncf der uberlangen Silbe. Wir fanden danach als Muster des 
PL die Form *fckal. die zwar selbstandig bei Dreilautigen nicht 
mehr voiiiegt. sondern nur mit der Femininendung a in fci'ulu, 
s. Pratorius a. a. 0. Aber *fa''al liegt doch wohl den weit- 
verbreiteten Mustern fi'cd und 'afol^) zugrunde, wie Barth, Nom., 

S. 438 mit Eecht annimmt. Die Dissimilation des a zu i erfolgt 
ja auch in anderen Formen nicht regelmiiBig und mag in dem 
Muster kj^ak.^uk^ik^u, k^ak.,dk^ek^ durch die dissimilierende Wirkung 
des i, e beim 3. Eadikal aufgehalten worden sein-). Fragen wir 
nun nach dem Ursprung dieser Form, so diirfte es wohl am nachsten -to 

1) Vgl. Bauer, diese Zeitschr. 66, 103 ; Snouck Hurgrouje, Mekk. Spr. 63 
bezeiigt ausdriicklich. dafi fur das Sprachgefiihl der Mekkaner riidh und ’ariCtli 
,Winde‘ (vgl. Hariri Durra 40 1 und andere solche Paare vdllig gleichwertig 
sind. Die ahnlichen Plurale des Berberischen , iiber die Scbuchardt, WZKM. 

22, 247 handelt, sind doch wohl erst dem Arabisehen nachgebildet. 

2) Im ath hesaged ,.Nacken‘, qendget .Glirtel* ist der 1. Vokal be- 
kanntlich dem des Sing angeglichen. 
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liegen, sie auf fdal zuruekzufiihren, zu dem im Arab, 'af^al nocb 
jetzt am haufigsten, fiul allerdings etwas seltener als PL gehort. 
Vielleicht geht dies Muster sugar sebon bis ins TJrsemit. zuriick, 
wenn man arab. pilciun von talan ,Junges“ (ath. nur ''atuli, Sekundiir- 
5 plural zu dem verlorenen *’afla) mit syr. tHuie ,Knaben“ und die 
arab. Praposition hidaa (s. Ges.-Buhl s. v. haze, zum PI. vgl. m. 
Grundr. II, § 29 e, zur Verwendung als Praposition eb. g 261 und 
zu beiden Stellen die Nachtr.) mit syr. Iddaie ,Bruste“ zu hadia 
aus *hadai = hebr. haze vergleiehen darf (s. Pratorius a. a. 0., 694, 
10 dagegen Noldeke , Beitr. 54). Dabei mochte ich es unentschieden 
lassen, ob das Muster /a'aZ, pi. *fa‘al mit Barth a. a. 0. 438 dem 
Inf. gleichzusetzen ist , so daB die kollektive Bedeutung sich erst 
aus der abstrakten entwickelt hatte, oder ob die Vokaldehnung naeh 
dem Muster der f. PI. a( : at erfolgt ist , etvva zuniichst nach dem 
15 Vorbild zweilautiger Stamme, wie 'amat „Magd*, pi. *'amdt (daraus 
ilth. ’a mat), oder endlich, was mir am wenigstens wahrscheinlich 
wiire, ob die Vokaldehnung hier gar noch dieselbe lautsymbolische 
Bedeutung hatte, wie doch wohl urspriinglich im PI. des Fem. 
Wie dann das Muster fa'al : f^dl sich weiter ausgebreitet hat, braucht 
so hier nicht weiter untersucht zu werden. Die Ubertragung auf ein- 
silbige Nomm. mag im Arab, durch das Muster zweilautiger Femm., 
wie hint, pi. bandt ,Tochter“, oder qalt, pi. qilvit ,tiefe Grube'^j, 
veranlaBt sein. Vielleicht wirkte dabei im Arab, auch mit, daB 
Tiernamen vereinzelt die Form fa‘al, haufiger aber fa'l aufweisen -). 
25 Bekanntlich wird fi^dl, 'af'al dann auch oft auf fdil, seltener auf 
fa'ul iibertragen. 

Wie fidl, ’’af'al sich von fad aus in weitestem Umfang auch 
auf fid und fad ausgebreitet haben, so hat fa'ul, das nach dem 
Muster fa'al : *fa'dl von dem seltenen fa'ul (wie \ipuni jPurg", 
30 pi. ’utiim) ausging, sein Stammgebiet weit iiberschritten und ist 
vielfach Nebenform zu fi'dl, ’af'ctl geworden. Doch spielten bei 
dieser Entwicklung wohl auch andere ursemitische Muster mit, wie 
Barth, S. 462, 464 gezeigt hat. 

1) Das mit dem ath. qalcii ,Abgrund“ auf ein Urwort ~(jal zuriickweist; 
im Arabischen ware die feminine Endung nach bekannten Mustern als 3. Kadikal 
aufgefafit worden. Ich darf wohl die Gclegenheit benutzen zu erklaren, dal.) 
mich Noldeke’s Abhandl. in den Neuen Beitr. 109 ff. von der Notwendigkeit, 
zweiradikalige Nomina in viel weiterem Umfang anzunehmen, als ich in meinem 
Grundrifi I geneigt war, vollkommen iiberzeugt hat. 

2) Sind etwa ursemit. gamal , Kamel”, faros „Pferd“, haqar , Binder”, 
hagai „Rebhuhn“ nur durch eiue von der Liquida veranlahte Sprofisilbe aus 
fa'l entstanden, das als garni im Arabischen in der Poesie mehrmals noch auf- 
tritt, wie es ursemit. in laip ,Lowe“, pavr .Bind”, kabs ,Widder“, taj.s ,Bock‘. 
gadi ,B6ckchen“, kalb ,Hund”, garn „Hnndchen”, p,abi , Gazelle”, *’uri 
,Lowe”, nasr ,Geier“, arab. in fajil ,Hengst“, bakr und saqh „Jungkamel“, 
‘afij, und ‘air „Wildesel’‘, gabs j.junger Esel", farh „Junges“, fahd „Gepard“, 
bagl fans abess. haqt) „Jraultier“, saU „Failen“, na'gat „Antilope‘', 'ans „\Voir“, 
haiq und sa‘l „Strau3 ‘, ra'l .,junger Straufi“, wair „Klippdachs‘', fahr „Maus“, 
dabb „Eidechse“, yahl „Mistkafer“, naml „Ameise“, qaml ..Lause“ usw. vorliegt? 
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Nach dem Muster fa‘al: *fa^al ist endlich auch wohl der seltene 
Plural fa'll zu fa‘il (wie haglg zu hdgg ,Pilger“) entstanden mit 
der bekannten Verkiirzung der ersten Lange vor der zweiten 
(s. Grundr. I, S. 76, dazu noch akt. fa'iil nach Noldeke = aram. 
qatot). Die Form fa'll gehort nun aber auch als PL zu Tiernamen 3 
verschiedener Bildung, wie kalb : kalib; baqar ,Rinderherde‘‘ : baqlv, 
sat „Schaf“ : sauli- da in ,Schaf“ : da^in- ma'iz „Ziege“ ; ma'ls; 
kimar ,Esel“ : bamlr. Am naehsten lage ja die Annahme, daB alle 
diese Pormen von einem Muster wie ma'iz : ma'iz ausgegangen 
waren. Bei kalb mag auch das Muster ‘abd „Sklave“, PI. ‘abtd 10 
(vgl. das Kollektiv qatin ,Gesinde‘‘, eig. jklein*) mitspielen ^). 

Eine besondere Bewandtnis aber hat es wohl mit dem PL bamlr 
zu bimar. Neben ihm steht die Form ’’abmirat, nach dem bei 
Singularen mit langem Vokal beim 2. Radikal haufigen Schema 
^af'ilat, das mit Barth (S. 448) als ,Kompensativ“ zu fa'll mit dem 15 
Prafix ’a anzusehen ist. Daneben ist auch der syr. PL bemra zu 
Jfmara in betracht zu ziehen. Als die oben erwahnten syr. PL, 
wie t^laie, Ifdafe, q^saif, noch singularisch flektierten, wie qiiriu 
zu q'rljia (vgl. Grundr. I, 428), standen die Muster sg. talfa : 
pi. *t^laiu — sg. Jf mara ; pi. Imnra in derselben Kontrastproportion 20 
wie im Arab. sg. samln „fett“ : pi. siman = sg. ; pi. bamlr. 

FremdwOrter pluralischen Aussehns, wie griech. zig.g im Syr., 
kSnnen ohne weiteres als Plurale behandelt werden, wie tlmau 
,sein Preis“ (unter EinfluB des originalen PL tantum d*maiia 
„Preis“) und setzen im Ai-ab. gelegentlich nach einem festen Muster 23 
einen Sg. aus sich heraus, wie pers. *parudls den Sg. firdau.'} 
(G. Hoffmann), oder syr. fbuma ,Grenze“ als PL tubum den Sg. 
tubm, ebenso wie ath. qasis ,Priester“ im Bilin als PL aufgefaBt 
wird und nach Mustern, wie mdda, pi. mas ,Freund“ und mid, 
pi. misis jEuter* den Sg. qadd erzeugt (s. Reinisch, Bilinspr., 670). so 
Originalworter aber, die ebenso gebildet sind wie Plurale, behalten 
zwar ihre Funktion bei, erzeugen aber durch Kontrastwirkung PL 
nach dem Muster der zu jenen gehorigen Sg. Wahrend die Grund- 
form fa'll sich nur in bamlr, das durch Analogie anderer PL von 
Tiernamen gehalten war , behauptete , hat die Nebenform ’’afilat 35 
stark gewuchert. So trat auch der pi. fu'ul zu fa'id und anderen 
Nomm. mit langem Vokal beim 2. Radikal durch Kontrastwirkung 
mit ’utum, pi. ’’utum. Auch daB der von einem erst nachzuweisenden 
Muster ausgegangene PL fu'l zu ’’af'al sich festgesetzt hat, ist wohl 
mitbegunstigt durch die Kontrastwirkung von Mustern wie qufl, 40 
PL 'aqful ,SchloB“. 

Das in diesen Bildungen wirksame Prinzip der Kontrastanalogie 
mit Umschaltung der Funktionen, das den idg. Sprachen fremd ist. 


1) Daneben von ‘abda der PI. ‘abldut „Sklavinneu“, Mubil, Arab. Petraa 
III, 366,8, wie im Sabaischen IWriTnnN „ihre freien Manner 

und Frauen“ Os. 13, 8, mit sekundarer Unterscheidung des Genus. 
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hat Barth, Nom., S. 424 bereits richtig empfunden. Klar erkannt 
mid scharf fornmliert bat es erst C. Meinbof auf Grand der 
hamitischen Spraeben, in denen es nocb viel lebendiger ist, s. diese 
Zeitschr., 65, 201 if., Die Spraeben der Hamiten (Abb. des Ham- 
5 burgiseben Kolonialinst. IX), S. 18 if. und passim bei den einzelnen 
Spraeben. Zu den von M. in dieser Zeitsebr. besproebenen Fallen 
moohte icb noc-h kurz einen aus dein Berberiseben fugen. Das 
Berb. bat im Sg. den Artikel a, iin PL i (vgl. Sebuehardt, Revue 
internat. des etudes basques VI, extr., S, 16). Ist nun aber aus 
10 irgend einem Grunde sebon im Anlaut des Sg. fest geworden. so 
entspriebt ihm im PL vielmebr a, wie zwaw. idh ,Nacht“, pi. adhan-. 
inzer ,Nase“, pi. anzarm (Basset, Manuel de langue kabyle, g 73, 
Rem. D); schilh. yd jNaebt", pi. adan; Us ,Zunge“, pi. nlsiun: 
iskJ ,Horn‘’, pi. dskiim; isk^er ,Fingernagel“, pi. askddrpn; *il (nur 
lo in tyff erhalten) ,Auge“, pi. dllen (s. Stumme, Handb., S 67 A, B), 
vgl. Sebuehardt, WZKM., 22, 246, Meinbof, Spr. der Hamiten, S. 101. 
An der zuletzt genannten Stelle bezeiehnet Meinbof diese Ersebeinung 
als Kontrastwirkung . dock grenzt dieser Name sie nocb nicht 
geniigend gegen die eine Halfte der unter I besproebenen Analogie- 
80 bildungen ab. Sonst verwendet er den T. t. ,Polaritat“, der sicb 
durch Kiirze und Eindeutigkeit empfieblt, aber als von einer Natur- 
auf eine Geisteswissensebaft iibertragen , docb mit einer gevvissen 
Yorsicht gebraueht werden muB, uin MiBverstiindnissen vorzubeugen. 

Meinbof bat, zuletzt Spraeben der Hamiten S. 227, analoge Er- 
83 scheinungen auch im Semitischen nachzuweisen versucht. Obwohl 
Semitisten nicht gesagt zu werden brauebt, was von diesen seinen 
Aufstellungen haltbar ist, was nicht. so inOge es mir, eben weil icb 
mich von der Richtigkeit und Bedeutsamkeit seiner Entdeckung 
iiberzeugt babe, gestattet sein, fur Niebtsemitisten einige dieser 
so Aufstellungen kurz zu erdrtern. Ein polares Paar sieht M. in hebr. 
’aSp/j ,Vater“ und nasirn .IVeiber'. Diese sind aber docb unter 
sicb nicht Gegensatze , stinimen vielmebr je mit ibren wirklichen 
Gegensatzen ^immnp jMStter® und ^’^ntisim ^Manner* in der 
Flektion iiberein. Fiir ersteres Paar hat Noldeke, Beitr. z. semit. 
33 Sprachw. 69 auch andere Ausgleichungen nachgewiesen , und auch 
nuslrn wild seinen Vokal einer Angleicbung an sein Gegenstiick 
verdanken (s. Bartb, Or. St, II, 792). Seine Pluralendung aber wird, 
nachdem es metaplastiscb mit dem von einem anderen Stamme aus- 
gegangenen 'isia = aram. 'itt^pa verbunden war, dem weitverbreiteten 
40 Muster scind , pi. sanlm ,Jahr* gefolgt sein. DaB das Feminin- 
zeichen t urspriinglieh Zeichen des Objekts gewesen sei, kann durch 
hebr. ’’ep i^opi ,micb“) nicht erwiesen werden. Denn diesem ent- 
sprechen arab. ’’iiCi, ath. kiiu ; das Femininzeicben ist also , wie im 
aram. lajt erst sekundar angetreten. 



113 


Zamu al-manija. 

Vo)i 

A. Fiscber. 

Zu Wellhausen’s Aufsatz iiber XjUI! im letzten Hefte 
dieser Zeitsehrift seien mir die nachstehenden Bemerkungen gestattet. 

Zu Beispiel 1. Die drei Verse finden sich aucb Ibn as-Sikkit. 
Alfa?, t'i'\ (in der Eeihenfolge 2. 3. 1 ; angeblicber Verfasser auch 

bier Mama; Lesart st. AVright, Beading-Book, 13, ent- 

lehnt dem Kommentar des Muhammad b. Habib zum Dlwan des 

Garlr (fol. 38® des Kod. Leiden. — Reihenfolge 1. 2. 3: A'erfasser 

O - 

Mama; La. MaidanI, Amtal, ed. Bui. 1284, I, 111'' (zu dem 

o - > ^ o S- 

Sprichwort iOoU • — Reihenfolge 2. 3. 1 ; A^er- 

fasser Mama) und , Maidani entnommen , in Sac 3 '’s Kommentar zu lo 
Hariri’s Maq.- I, tfA*). — AuBerdem: A’ers 1 Kamil 8 (Verfasser 
Abu Duwad al-Ijadl); — Vers 2 u. 3 Ibn as-Sikkit, Aliuz. fol (in 
einem Zusatze des Pariser Kod. zum Texte. — Verfasser: : 

Laa. c. 0 ^ neben st. tU-J Li A. sub 

(Verfasser Mama: La. s^); LiA. und TiA. sub JOi} (anonym: 15 

s ^ > - c S , 

Vers 2 in folgender Gestalt: s M'S * (_5^ 

, it y - " 

1) Vor sJ fehlt (oder — Zu als Nebenform von 

vgl. Mufass.ul § \ Hoivell IV, 1, S. 1627. 1630 f.; Wright’® I. S. 95 A u. a. 

y y 

2) Druckfehler st. 

3) Konun. Z. 3 1. s , W ^ st ii - ^ Z. t st. Z. 8 st, 

Zeitsehrift der D. M. G. Bd. LX^ II. 8 
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O - - 

] in Yers 3 auch bier und TsA. sub (Yer- 

p 

lasser: i.^j3 , das aber wohl uur ein Fehler fiir jSjO jj\ ist: 

La. t^); — Vers 3 allein TsA. sub (mit dem Zusatz: 
ij ; 4 erfasser : 

5 Vers 1 wiirde ich ubersetzen; ,Kaib war der Wasserstelle 
schon ganz nahe ; da wurde ibm gesagt; ,KomiTi’ zum Wasser, KaSb : 
du wirst sofort zum Wasser gelangen‘ — aber er gelangte nicht 
hin^. Wellhausen hat fiir ,gewobut zutn Wasser hinab- 

zugeben”, Aber diese Bedeutung paBt bier nicht, ferner stelleii 

10 die einbeimischeii Worterbticher und wie Synonyma neben- 

einander^), und endlich liegt offenbar in den Worten ^ 

J - - 5 

Oy jUS Wright, Reading -Book , 12, 3 v. u. eine 

Prosawiedergabe des Passus ,i5oS in unserem Verse 

vor. Bei schwankt W. zwischen den Auffassungen ,edles 

15 Js'aB'' und ,GefaB‘. Er hat dabei nicht beachtet, daB die Be- 
deutung ,Wein‘‘, die die WSrterbucher allerdings auch zu 

^ • 

anfiihren, allem Anschein nach ausschlieBlich der falschen Inter- 


1. Z. B.TiA.sub J,.; .ji (. Oi^.) 

O'^ entspricht, dali in dem 

Verse der Hansa 

aJjj ^ ^ JPi if »^3Lij lX-s Lj 

led. Clieikho 1S96. \6, unt ) fiir auch die Variante erscheint (s. den 

Apparat a a. O.; vl, 1 1. ^.,t st. und Aum. a ^ st. .,i 

leh ubersetze den A'ers: ,0 Salir, der du zu einer Wasserstelle (d. b. 
dem Tode) hinunterstiegst, vor der selbst die an die Tranken (d. h. die Gefahren 
des Krieges) Gewohnten einander gewarnt hatten und deren Besuch mit keiner 
Schande verbunden ist‘ (vgl. Ibn Hi.^ani, Sira, 11, auch jAmr’s iMuaallaqa 
\ . \,, Aram XIV, fl', 11 , Ibn iArabiah, ed. Manger, I, 18, 9 u. a ) Cfr. nocli 


Wright-' 1, p. 233A: land . ] (men) drawinrj leater . . .“ 
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pretation eines Verses Antal’s durch Asmasi ihr Dasein Terdankt^). 
Uberall, wo ich in der Literatnr auf dieses Lehnwort gestofien bin, 
bezeichnet es, wie sein aramaisches Original (sn;.; ,Becber'’)) ein 
WeingefaB, aber offenbar nicht, wie Fraenkel a. a. 0. will, gleich- 
falls den ,Becher‘‘ oder, wie Jacob, Altarab. Beduinenleben 102, an- 5 
gibt, die „Trinkschale *■ , sondern das groBere GefiiB aus Glas oder 

Ton, aus dem man die Beeher u. a,) oder die Trinkniipfe 

®-) ™ I'ullen pflegte (gewohnlicb genannti 

und das wohl oft zugleich als Mischkrater und gelegentlicb auch, 
mit einem Seihtuch versehen , als SeihgeiaB diente. Vgl. 10 


1) Vgl LjA, 3 , V. (I\'. fi*A, ov, u.); yp 
j! .t q/O f'-i! Jj' [^Druck 

« U * > s. O ^ ' s. 

AA5 t-i! Jb" ; A-vfcc jjI u-LxJ! , 

? 0,. " ) 

^ oLxcJl 




lit 


^ jjiu _«,A UJb^! q.a 




gJ!; ferner TgA. s, v., der Ojj>LlJl zuerst als and dann .als .a,il 

e & " 

deutet, aber schliefilich erklart: yo yP 'Cfi*. Lane v., bei 

dem iudes der Satz „which last . . . word* iu seiner Beziehung nicht klar 

3 

genug istj- Ibn as-Sikklt a. a. O. (wo Z 8 st. zu le&en Ltj; 

Labld, ed. HSlidT, Schol zu V, 4 Ubf. — Der V ers Alital’s (~ Diwaii ed. 
Salhani ||i. 1) ist in Wirklichkeit zu iibersetzen: „Es war, als ware der Moschus 
ein ,Raub‘ (d. h. etwas minderwertiges, eig. etwas, das man unbewacht umher- 
liegen lafit, so dafi es jeder rauben kaun) zwischen unsern Behausungen. nach 
dem (starken^ Aroma zu urteilen, das sich von seinem I'd. h. des Weinesi 
tiiefiendem GefaBe verbreitete^. 

2) Fraenkel, Aram. Fremdw. 167: ... ist syr. JsQ - ? [das sich] 

I ^ ^ I ^ 

nur Prov. 25, 11 [findet] Aber fur jJQ,^ ist dort vielleicht 

jZweigende^ zu lesen. Immerhin ist m. E. ©in aram. „Becher“ au- 

zunebmen. Vgl. auBer den syr. Worterbuehern Jastrow, Dictionary s. v. und 
„Becher‘‘ bei Dalman, Aram.-neuhebr. Worterbuch. 


8 * 
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ASsa in Geyer’s Ma buka’, 207, pu. {= aAntara, App. e, 2 und Jaq. 
II. 8); Zuhair 1, 7 (steht auch BakrI flA, 5 v. u.); Labid 
Y. 1 1) : Ahtal I'd, Z. 8 (vgl. dazii Griffini’s Ausg. des jemen. Mskr., 
\t, 12j: al-Muraqqis al-asrar, Mn£add. (ed. Kairo 1906) II, Z. 11 
6 (= Gamhara iti", 7 v. u. und Jaq. II, U., S)-) und sAlqama tS*", 41 
(= Mufadil. II, 1?, 1; Ibn as-Sikklt ffi . 3®) und Lexx. sub 

Ij Vgl. AVellhausen selbst, S. 697, 11 

2) Die zwoite Hiilfte dieses Verses: 

* <J - U ~ 3 ^ „ 3 

'La. — (_ 5 -^ I 

iibersetzr Geyer, Ma buka 65: ^[Wem,] der bald iibergegossen wird auf den 
Seiher, bald ungemischt bleibt^. M. E. ist sie zu ubersetzen: „[Wein,] der 
beim Prozefi der Seihung) bald auf den ndgiid gegossen (La.: wiederhoit 
gegossen) und bald fdaraus) aasgeldflfelt (La.: ausgeschopft) wird*'. Vgl, die 
nachstolienden , mir freimdlichst von Sir Charles Lyall iibermittelten Scholieii 
aus den Komraentaren Ibn al-Anbarl’s und MarzuqT^s zu den Miifadd. z. St: 

-O’ , c> '03^3 

Ibn al-Anbarl: 

3 , O wj *> £■ ^0 3 

J 4 r y 3 

Jou LjO Jjlj 

KSytii; MarzuqT; 0 -^ j-p iAx: 'uj-o |J^j 

^ ^ 3 ^ ^ r. 3 -S ^03 £■ -OJ 

jU!. . v_j^' 

^•’wa>o 0 -!^^ <\3U Diese Scbolien, so 

unsicher sie z. T. sind fund verraten , da 6 schon die alten Phiiologen von den 
Dingen, um die es sicli hier handelt, keine ganz klare Anschauung mehr batten), 
sprecbeii jedenfalls mehr fiir raeine als fur Geyer’s Auffassung. Tch verweise 

nocli auf die Glossen in der Gamhara; . v , -^! ^ I j 

.50-- i:- 30-,. -03 S- 

.SijU o^LXi ^LXiij 

3) Die Glosse i^\ !3i Komm. Z. 3 beweist, dafi Cheikho 

A-C-- 3-C-3 " 

nicht oyj-, sondern hatte vokalisieren sollen (vgl. Socin’s sAlqama 

-t » I 4 3 0- 

30, Nr. 42). Auf derselben Z. des Komm. lies 0-iij* I ; 66 ^ 
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Und daB aueh an unserer Stelle mit ein GefaB 

gemeint ist, bezeugt direkt Ibn as-Sikklt i'S'\, der die drei Verse 
als Beleg dafur anfiibrt, dafi mit xaL'uJ! identisch sei, 

und bestatigt weiter die oben (S. 113, ult.) mitgeteilte La. von Vers 2. 

Der Verfasser der drei Verse ist unsicher. DaB sie llama, r. 
dem Vater KaSb’s, zugeschrieben werden , entsjjricht dem Stil der 
Anekdote , die mit ihnen verbunden worden ist , hat aber sonst 
schwerlich irgendwelche Berechtigung. Mubarrad nennt Abu Duwiid 
al-Ijadl. Das wird indes so zu erklaren sein, daB er in seiner Vor- 
lage — Oder in einer seiner Vorlagen — fand : tAJi ^ai. 10 

(o. a., vgl. TsA. oben S. 114,4) und kurz entschlossen 

^ Z. 

s 

fur ,cL2J! den Namen des groBten ijaditischen Dichters-J, jLj 
einsetzte. (Vgl. freilieh Ibn Qutaiba, Sisr ii*., 13 ff.; AranT XV, 

1^, unt. etc.) Auf alle Fiille wird man W. darin zustimmen diirfen, 
daB die Heimat der drei Verse bei den Jjad zu suchen ist. is 

Zu Beispiel 2. W. hat versehentlich J.S'tiJ !>(z'-im ersten llal) 
trinkende“ zu (dem deterininierten) statt zu 

gezogen. Das Bild von der Lanze oder dem Schwerte , die Blut 
trinken (und — so m e i s t in den Te.xten — noch durstig dem 

i 3-3 

und 2. 7 lies st. (vkI. LsA. IV, ft*i, 4, wo 1 ; gg*."* ; 

naturlich nur ein Druckfehler fur t ist). 

1) Jacob, Beduinenlebeu 101, kritisiert mit Recht Sociu's Ubersetzuug der 

3 3 0 ^ - , ^ - o2 > , J O » 

zweiten Halfte dieses Verses ’ °°^~’ ' ) ' ,da 

ihn umgofi der Sohn eiues Fremden, iudem er umwickelt war mit dem Baum- 
wollenlappen* (S. 7 seiner Ausg. des cAlqama) Aber seine eigne Deutung; 
,da ihn [den Wein] einschenkte der Sklave eines Fremdlings (d. i. des Wirtes; 
durch einen Leinwandseiher“ ist noch weuiger gliicklich. Ubersetze: ,da ihn 
I ihn mischend) umgofi der Sklave eines Fremdlings, der einen (persisclieu) 

Mundschleier aus Leinwand trug“. Vgl. TibrIzI zu Ibn as-Sikkit und die Glossen 

> 

zu Mufadd., 11. cc.; ferner Geyer, Ma buka’ 58, V. ^ (^!;j . c3->" 

LslXAs) u. 61, ob.; Tabari, Ann. I, [,(**), 6 (piAii! — die Perser) und 
dazu Noldeke, Gesch. d. Parser u. Araber z. Z. d. Sasan. 343, Anm. 2 (cfr. 367, 
Anm. 1), auch Fraenkel, De vocabulis 3, Noldeke, MoSall. 11, S. 37 (zu g.tnt. 

V. 38) u. a. 

2) Cfr. Aranl XV, 1v, pu. u. a. 
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ersten Trunk einen zweiten und weitere folgen lassen) , ist ja in 
der Poesie ungemein haufig. Vgl. Sehwarzlose, Waffen, 241; Jaq. 
nr. 2. 1.1. 23: Kamil n, 18 1). 1 (= ttf. 12). i'l. 6: Hamasa 

23; Imra’ al-Qais ff, 7 : Ibn Hisam, Sira. Ilv, 5 u. a. 

0 Zu Beispiel 3. Der Vers steht auch in Noldeke’s Beiti-agen 
zur Poesie. 141, 1 , ferner L;A. sub und TsA. sub 
Wabrend Noldeke das Relativ ^ pluralisch aufgefafit hat, ver- 
steht es W. singularisch . vielleicbt well er dabei an des Dichters 
ungliicklichen Bruder Malik denkt. Ibn al-Anbarl in seinem Komm. 
10 zu den Mufadd. (ed. Lyall 1. a.) gibt Noldeke recht. Nusaiba ist 
die Frau Nuwaira’s. — ■ T A. hat LsA. fiihrt zu kIa C^ .j 

die Variante an. 

, O - } (j 

Zu Beispiel 4. Korrigiere die Druckfehler und in 

^ (i r } C. 

:_a.^ und 

15 Zu Beispiel 5. Der Vers steht auch Apanl XVI, ult. (La. 
wieder pjj st. ^j). Er vvird hier Jazid b. Mu'uwija. dem spateren 
Fhalifen, zugeschrieben und geht auf Mu'awija. 

Zu S. 698, 12. ist ein bloBer Editionsfehler al-!Palidi’s. 
Die Hs.. die seiner Ausgabe zugrunde lag, hat wie t. Kremer 
20 in seiner Abhandlung ,tFber die Gediehte des Labyd“, Wiener 
Sitzungsber., ph.-h. KL, Bd. XCVIII, Heft II, S. 585 (vgl. auch 588) 
festgestellt hat. 

Ich kann W.’s Belege zu o. a. nur um einen einzigen 

vermehren. namlich ura sAntara Tv, 3: 

- 0-. O , J, JO- -o.- -- o S 

■2.5 (•j'V* . 

Dieser Vers weist. wie ich Ms. Thorb. B 4 entnehme, in dem Gothaer 
Kod. (547) der ,Sechs Dicbter* das Scholion auf: 


1) Lies bier fur QjtizJ!; vgl. Ibn Jabia 11. 

^ ' i ^ 0-5 0 3 

2) Lies hier st K-w-Axi und vgl. zu Anm. 2 (in der fur 

o - >> 

zu schreiben ist) Lyall's MufaddalTjat (noch nicht erschienen) vv, 17. 
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so- oS# „ W « 

Ldui 0.(a! O^t li^s ^ ^lAi’ 

- O-M- 

c:^. Danacli konnte man ge- 
neigt sein, ihn etwa zu deuten : ,Kann man sich iiber die Schicksals- 
schlage wundern, (die unsere Peinde trafen,) als sich die Banu Garm 
zum Kampfe gegen die Banu 3AdI aufmachten?" Vielleicht ist er 5 
aber in Wirklicbkeit zu iibersetzen : ,6ab es eine Kettung vor den 

Schieksalsschlagen ? * 

Die drei bier zuletzt beracksichtigten Verse finden sich nicht 
bei den Ijad oder Tamim. Trotzdem halte ich die Zuriickfiihrung 
unseres auf das aram. (im Talmud zur Kennzeichnung der 10 
konsonantisehen Natur des 1 iniT geschrieben ; im Mand. Nist-)). 
wie W. sie vorschlagt, wenn auch noch nicht fiir vollig gesichert, 
so doch fiir sehr diskutabel. hat im Arabischen keine Etymo- 
logie und keine Entwicklung. Die Nationallexika nennen allerdings 

als Synonymon von ^tXs, und ^ ,es wurde (von der 15 

Gottheit) beschlossen , verhangt* , und L?A. sub liest man : 

^ ~ s. JOS » 

v-JLsiii (_ci e!^ j-?' 

- O •» o W 

(ahnlich TjA. sub ^.j*) und. 

X, i‘tv, 15 f., sub vgl. auch Frey tag sub s.j). Aber es 


O - 

1) Vgl. die Wendung ^ .wer tefreit mich von . . Ibn 

Hisam, Sira, ec., 15 = Tab., Ann. I, p«. 

2) Dalman, Aram.-neuhebr. Worterbuch S. 117b; Kraubs, Griech. u. lat. 
Lehnworter II, 241 ; Nbldeke, Mand. Grammatik 41 ; Fraenkel, Aram. Fr 107. 

3) Sibali, L 3 A. (XIX, a!*, 15) u. TsA. (X, Hv, 13) sub Zur doppelten 

Yokalisation des j von vgl. Sib. II, 8 ff. i*Af, 14. ffv, 2ff.; Koran- 

kommentare zu Sure 12, 65; Wright® 1, S. 71 A u. a. — Freytag sub 


hat das offenbar von seiner Vorlage oder von ihm selbst aus (C:» 

'd. h. verlesen worden ist; vgl. die einbeimischen Worterbiicher a. a. O 

4) Hier (I, vf, 5 v. u.) falsch ^y^ st. CT^‘ 

5j Hier falsch st yry!' 
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iiandelt sich offenbar bei diesen Ausdriicken nur um philologisehe 
Falschungen oder, hochstens, um kiinstlicbe, gelehrte Ableitnngen 

vun bez. 9»-, , von denen die wirkliche Sprache nichts wufite. 
-O' -'y 

Dazu kommt — was mit dem Fehlen einer Etymologie zusammen- 
5 hangt — daB scbon fur die alten Philologen der Sinn von nicht 
feststand. Gewobnlicb geben sie ihm allerdings die Bedeutung 

- O 5 

Aber daneben erklaren sie es auch mit . AjI 

' ^ 

und ja sogar. wie wir oben (S. 119, 1) gesehen haben, mit 

— und was die Bedeutung anlangt, so beruht augen- 
](j scheinlicb aucli sie nicht auf lebendiger sprachlicher tlberlieferung, 
^undern ist, genau ebenso wie die andern, aus den Zusammenhiingen, in 
denen erscheint, insonderbeit aus seiner beliebten Verbindung mit 
erraten. Man wird mithin dem Worte das Heimatsrecht ira 
Arabischen absprechen-) und wird seinen Ursprung anderweit suchen 
15 miissen. Da driingt sich als sein Original N" um so mehr auf. 
als dieses Nomen, das aus zauga (= sfCyog) entstanden ist und ur- 
spriinglich „Paar“, dann ,Gerat, Instrument aus zwei gleichen 
Teilen'’^) bedeutet , auch in anderer Verwendung seinen Weg ins 

Arabische gefunden hat. Vgl. LsA. XIX, Ai, 11: ^ 

^J! j;j, j-<J. jii Ja, nach Jaq. II, 11 ., 9: ‘Jjt. 

-Jti: iSAS , siSij rauB N'T sogar in der Bedeutung .Schere"* 
nach bestimmten Gegenden des arabischen Sprachgebiets gelanet 


1} A gi. die Worterbiicher, Ibu as-SikkIt uud Jaq. II, i1,, 10, zu 

O' ^ 

Mufivlil. ed. L.\all \\, 19; . 

2i Wie eigenartig es auch die groBten alien Kenner des Arabischen an- 

mutete, zeigt die Bemerkung des Qamus sub t, ; ; oa.S>.5. ..*c \L* 

-'y > -V ^ • 

x^LvJi I vgl. T; a. sub u, 

3) Cfr. Krauss, Dalmaii und Noldeke, Maud. Grammatik, 11. cc. 

rt) AhriUeh die andern Worterbiicher (s. auch Ibn Duraid, Istiqaq pu.j. — 

Gtr. sehon Xoldeke 1. c. (Aber davon, dafi auch jjGatte** bedeutet. wie hier 
aiigegebeu ist, steht im Qamus nichts.) 
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sein. DaB unser in den oben mitateteilten Belesfen fast durch- 
weg mit Wendungeu verbunden ist, die zu dem Begriflfe ^Schere** 
recbt schlecht passen, ist kein entscheidendes Argument gegen 
W.’s Aufstellung, denii man weifi langst, daB Lehnworter sehr rascb 
ihren urspriinglichen Sinn einbiiBen konnen , ja daft sie zuweilen 5 
von vorn herein falscb angewendet werden^j. Als vollig gesichert 

muBte seine Aufstellung gelten, wenn N’t, vvie mit Ausdriinken 
wie jScbicksal", ,Gescbehnisse“ u. a. verbunden vorkame. Das 
scheint indessen nicbt der Fall zu sein. 

Bin vollwertiges Gegenstiick zu dem sehonen Mytbus von der 10 
Parze , die den Lebensfaden . den ihr die Schwester zugesponneii 
bat , abschneidet . wiirde man natiirlieb bei den Arabeni umsonst 
suchen. Iminerbin tretten wir bei ihnen Voi'stellungen , die sich 
mit den diesem Mythus zugrunde iiegenden Gedanken ziemlich eng 
beriihren. Auch fiir sie bedeutet niimlich der Tod ein ,Ab- 15 
schneiden“, und zwar nicht nur ein Abscbneiden oder ,Abtrennen“ 
des Sterbenden von der Gemeinschaft der Lebenden, sondern aucli 
ein Abscbneiden des Lebens selbst. das gelegentlich mit einem 
Seile verglichen wird-). Und wie in dem klassischen Mytbus die 
Parze als das Subjekt des Abscbneidens erscbeint , so bei den io 
Arabeni gern die mantja die sie sicb ganz analog der jiarca • 
in ihrer ursprunglichen Auffassung dachten, niimlicli einerseits als 
das dunkle Scbieksal in seiner abstrakten Allgemeinheit und ander- 
seits als das Lebenssehicksal des einzelnen. Vgl. MasSudi. Murag, ed. 

oS tj 5 

Paris, I, 152, 11: s.j'L.Ji IsS! ,die Triibuugen (Kiimmer- iS 

nissej, die die Lebensalter abscbneiden^ ; Hansa’ 7: 

& <j - it ^ it } - f 

„so geht ja jeder Lebende zugrunde, und jedes Seil. noch so fest 

1) Es geiiugt, betrefi’s* (ies» Arabiscben auf das Kapitel ,,WiilkurlicIi und 
mi^verstandlich gebrauchte Fremdworter im Korau“ in Noldeke's j,Xeuen Bei- 
tragen“, S. 23 ff. zu verwei&en. 

2) Die Ereiguisse werden wolil auch mit Gewebeii verglichen; vgl. Ibii 
SArabsah, ed. Manger, 1, b: 

f - 0 ? “ 

, -Gelobt sei Gott, auf dem Webestuhle von dessen 

Willeu und Leituug die Werften der Dinge gewoben werden“. 

3i Dafiir auch verwaudte Begriffe wie usf. 

4) Ausg. falsch mit verfehiter Ufaersetzung. 
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gedi’eht, reilit einmal ab“ : ferner die Wendungen : 

(,ei- schnitt sein Band ab*--), d. b.) ,er starb“ oder ,er war 
dera Tode nahe“ (mir nur aus den Worterbiichern bekannt), 

,sie wurden ausgerottet, starben aus* (Jaq. IV, 17; Scbaade, 
s Kommentare 20. 7 ; yazw. II, Nl. ult; Har., Maq.- 1.1, 2, anch II 1) : 

y - c - - - 

(,abschneidendes scbnitt ihn ab*, d. b.) ,er starb* 
(Lane sub I)^). ,die Zeit 

(das Verbangnis) vernichtete sie, rottete sie aus“ (Lexx. ; Maqqarl 
I. I. 25. .3 V. u.); (xX>yCi>l) ,das Schicksal 

10 raffle ibii binweg* (Lexx.; vgl. Tarafa , Seligsohn, Ifi*-, V. (.I = 
Ahlw.. App. If^. 6: AranI XXI, Ivl, 6); ,er wurde 

ausgerottet, bingerafft, starb* (Gloss. Tab. sub j.y>; Jaq. Ill, 
IS"!). II, H 1, 12; Hassan b. Tabit IX, 28) u. a. Vom jAbschneiden* 
und ,Abtrennen“ zur ,Schere“ ist kein sebr groBer Scbritt. Es 
i.T braucbte also in keiner Weise Befremden zu erregen. wenn die 
arabiscben Dicbter wirklich von der ,Scbere der manlja'^ ge- 
siirochen batten. 

Zum ScbluB weise icb noeh darauf bin . daB sicb scbon 
V. Kremer mit bescbaftigt und einen Versucb zu seiner Aut'- 

20 bellung veroffentlicbt bat. ,Uber die Gedicbte des Labyd“, a. a. 0., 
8. 585; ,Ein anderes seltenes und alterthiimlicbes Wort ist 

Es bangt vielleicbt mit der bebr. Wurzel rr::, 

syi’- zusammen* usf. Man wird sicb wobl nicht lange be- 
denken, der Erklaning W.’s den Vorzug zu geben. 

1) Zu V gehort ..Scliere"! (AranI XV, 20- JIaqqarl 

I, vi|^. 9). ^ ' . uu 

2) -bb^ bezeichnet bier wohl das Band, das den Sterbenden mit dem 
Leben und den Lebenden verkniipfte; vgl. die nachste Wendung und den Aus- 

druck sLaA- ^ ^ ^so lange er lebt“ (Dozy. Suppl. s. 

3) Vgl. Addad 2, 

4) Vgl. diese Zeitschr. 59, 450. unt. 
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in Chavannes’s ..Cinq cents Contes et Apologues‘'. 

Von 

Johannes Hertel. 

1. main. 

Band II, S. 227 seiner ,Cinq cents Contes et Apologues “ gibt 
Chavannes als Nr. 330 aus dem Po Yu King die indiscli-chinesische 
Passung einer Erzahlung, welche uns bereits aus dem KalTla und 
Dimna bekannt war ^). Da sie nicht lang ist, fuhre icli sie wortlich an : 5 

L’aqueduc mo-ni. 

Dn homme avail des rapports adulteres avec la femme d’un 
autre : un jour . avant que leur entrevue fut terminee , le mari 
revint du dehore et s’aper^ut de ce qui se passait: il se posta done 
hors de la porte pour attendee, avec I’intention de le tuer, que lo 
I’autre sortit. La femme dit a son amant: <;Mon mari s’est aperQU 
de la chose ; il n’y a aucune issue ; il n’y a que le mo-ni par lequel 

vous pourriez sortir. Elle voulait ainsi engager cet homme a 

sortir par I’aqueduc; mais il interpreta mal le terme dont elle 
s’etait servie et crut qu’elle parlait des perles mo-ni (mani); il rs 
fit des recherehes a I’endroit raeme oii il se tenait, et, comme il 
ne savait pas ou (etaient les perles), il dit done: ;Pnisque je ne 

vois point de perles mo-ni (mani), je ne m’en irai pas.- Un 

instant apres, il fut tue par le mari . . . 

Der tibersetzer macht dazu die folgende Bemerkung : s>o 

< Par la suite du recit, il appert que le terme mo-ni doit 
designer un gros tuyau pour recoulement des eaux. Mais il n’est 
pas aise de voir quel est le terme Sanscrit que recouvre cette 
transcription..' 

Der von de Sacy verolfentlichte arabisehe Text bietet keine 2 i 
gut pointierte Geschichte. Es lautet (nach Mitteilung Herra Prof. 
Stumme’s) die Ubersetzung der fiir uns hauptsacblich in Betracht 
kommenden Partien jenes Textes (die ganze Geschichte steht bei 

1) A^gl. A'ictor Chauvin, Bibl. Ar. IT. S. 84, Nr. 12. 
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de Sacy S. 1‘1, ii — ‘Iv, a): die Frau gmb einen Kanal {sarb) 

von ihrer Wohnung nach der StraBe und braehte den Eingang zu 

diesem Kanal neben der Wasserzisterne {dschubb el-ma) an 

Und sie spracb zu dem Manne: ,Spute dich! Kriech’ durch den 
5 Kanal , der sich neben der Wasserzisterne befindet!“ Da begab 
sich der Mann nach jenein Orte, land aber die Wasserzisterne nicht, 
kehrte zur Frau zuriict und sprach zu ibr: ,Die Wasserzisterne, 
in dei-en Kachbarschaft der Kanal sein soil, ist nicht dort!‘‘ Sie 
sprach zu ihm : ,Du Dummkopf, — was willst du mit der Zisterne 
lomacheii? Ich habe dir durch sie bloB den AVeg markiert, damit 
du den Kanal findest. Da du ihn nun kennst. so inach’ schleunigst, 
dafi du fortkommst !“ Der Mann aber sprach zu ihr: „Warum hast 
du denn die Zisterne erwilhnt, wenn sie nicht dort ist?“ Sie ver- 
setzte : ,Du Karr, — rette dich und laB lieber deine Narrheit und 

1 . ' und Sperrigkeit!“ Er versetzte: „Wie kann ich jetzt fortkoinmeii. 

wo du mich konfus gemacht hast und von der Zisterne geredet hast, 
wo doch gar keine da ist!“ So fuhr er unaufhorlich fort, bis der 
Hausherr hereinkam ; der nahm ihn fest, prugelte ihn tiichtig durch 
und schleppte ihn vor den K6nig.‘ de Sacy selbst findet, daB die 
20 Erzahlung inhaltlieh unklar ist (s. die Notes s. Ausgabe , S. 80) 
S. aber hier, 15 Zeilen weiter unten! 

Mit alien einleitenden Kapiteln fehlt die Erzahlung natiirlich im 
iilteren Syrer und bei Rabbi Joel, ebenso bei Nuti und im Anwari- 
Suheili. Die anderen wichtigsten Versionen haben sie an folgenden 

2. ' Stellen: Johannes von Capua 26, is; Buch der Beispiele 15, ■-'4: 

Syineon Sethi 39, 2 ; jiingerer Syrer 257, is. Die drei ersten dieser 
hfuellen stimmen in der Angabe uberein, daB die Ehebrecherin fur 
ihren Buhlen einen Ausgang neben dem B r u n n e n gegraben 
hatte. Die griechische Erzahlung ist in ihrem Verlauf ganz albern. 
30 Nach Johann und dem Buch der Beispiele findet der Buhle den 
Gang deswegen nicht, weil der Brunnen beseitigt worden ist. Viel 
besser ist der Bericht des jiingeren Syrers. Nach diesem hat die 
Frau einen Krug {water-jar) vor den heimlichen Ausgang gestellt. 
damit ihr Buhle diesen finden soU. Er findet ihn aber nicht, weil 
■i' den Krug inzwischen jemand weggenommen hat. — Hier kehren 
wir noch einmal zum arabischen Texte zuriick. Prof. Stumme 
teilt mir namlich mit, daB er gerade fiber jene Stelle vor kurzem 
mit Herrn Prof. Lidzbarski gesprochen habe und daB letzterer ihn 

auf eine gewisse Ahnlichkeit der Worter (dschubb) ^Zisterne* 

und (dschan-a) ,Wasserkrug“, bezw. dessen Plural idscharr) 

asserkmge" aufmerksam gemacht habe. Einsetzung von dscbaiwa 
Oder dscharr ffir dschubb und Anbringung einiger weniger Text- 
andeiTingen geben , nach Prof. Stumme , dem Schwanke sofort 
die bessere Pragung, die wir eben beim jfingeren Syrer finden. 
45 Sicher hat dieser an unserer Stelle das Urspidinglichere gegen die 
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anderen Versionen, da ihn der Chinese bestatigt. Die Geschichte, 
die der Chinese widerspiegelt , ist auf einem Wortspiel aufgebant. 
iind durch die Ubersetzung ,perles* steht fest, dafi dem mmi 
skt. mam entspricht. Dieses Wort bedeutet nun nicht nur ,Perle“, 
,Edelstein“, sondem aueh einen groBen Wassertopf^): und ge- 5 
nau dieselben Bedeutungen hat mani auch im Pali. 

Die Uberschrift riihrt vermutlieh von einem Chinesen her ; denn 
sie beruht auf einem Miflverstandnis. Der Syrer hat darin recht, 
daB der mani anfgestellt war, um den Ausgang zu bezeichnen 
(und wohl fur Dritte zu verdecken). Dagegen diirfte die chinesische in 
Vereion darin urspriinglicher sein, daB sie auf einem Wortspiel 
aufgebaut ist. 

2. nakula. 

In demselben Bande S. 224, Nr. 325 spricht Chavannes die 
Vermutung aus, daB unter der „mangonste d’or“, die sich in eine i.i 
Schlange und aus der Schlange in ihre ursprangliche Gestalt zuruck- 
verwandelt, eine , bourse pleine d’or“ zu verstehen sei, die aus 
dera Fell eines Ichneumons gefertigt sei. Es handelt sich aber 
nicht um eine Borse (die dem Inder unbekannt ist), sondeim um 
einen ziemlich groBen Geldsack. In diesem Sinne kommt skt. nakula io 
, Ichneumon* wiederholt vor in Municandra’s Kommentar zu Hari- 
bhadra’s Upadesapada, Band I, S. 298 f.-). In der S. 299 if. rait- 
geteilten Erzkhlung enthalt der nakula(ka)h 1000 hharaka-Dinaxe. 
Er ist mit einer Naht versehen, und der Eigentiimer versiegelt ihn, 
bevor er ihn hinterlegt. — Die Analogie des Wortes mit dem as 
deutschen Wort „Katze“, d. i. ,Geldkatze*, springt in die Augen. 


1) Xeben mani auch manika. 

ff »I, iFR. 

Trrf^Txsrr . . . ^ 

Der Kommentar, dessen Verfasser die Ausgabe nicht 


neiint, ist ira Vikrama- Jahre 1174 = 1117/18 n. Chr. in Patan in Gujarat 
geschrieben. 
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Zur arabischeii Archelideslegende. 

Von 

A. Baumstark. 


Im vorigen Jahrgang dieser Zeitsehrift S. 764 f. hat W. Weyh 
in seiner eindringenden Besprechung von A. J. Wensinck, The Story 
of Arehelides geriigt, dafi die dort in der arabischen tjberlieferung 
der Legende S'! , i erstmals begegnende und S. , 4 f. mit dem er- 
5 klarenden Zusatz Ul KiJ wiederkehrende Zeitangabe 

(j-iXdiLll J, vom Herausgeber nicht inchtig gedeutet worden 

sei. jGemeint* sein soli nach ihm selbst ,die Nacht des Karsamstag. 
in welcher auf die Kerzenweihe die Taufwasserweihe folgt“. Dem- 
gemab will er statt unter Ablehnung eines Zusammen- 

10 hangs mit kalcndae lesen : das aus syrisch ^ \es 

(candelae) stammt“. Die Bemerkung ist ein Schulbeispiel da- 
fiir, auf welche Irrwege christlich-orientalischen Testen gegenuber 
die Unkenntnis der Liturgien und Liturgiedenkmaler des Orients 
fuhren kann. 

15 Zunachst bedeutet das JJyXD (Pi- 3 P\ » VO ) zugrundeliegende 
■/MvdTjlcc iiberhaupt nicht ,Kerze“, sondern ,Lampe“, eine Bedeutung, 
die speziell auch vom arabischen JoAi-s (PI- strikte fest- 

gehalten wird , wozu ich beispielshalber auf die von mir Oriens 
Christianus VI (1906), S. 238 — 299 herausgegebene arabische 
20 Palastinabescbreibung verweise. Die Verbindung einer , Kerzen- 
weihe", die also durch das, was Weyh herstellen mochte, gar nicht 
bezeichnet werden konnte, oder richtiger gesagt; der Weihe der 
Osterkerze, mit der Taufwasserweihe in der Osternacht bezw. am 
Karsamstag ist sodann eine EigentumUchkeit des romisch - abend- 

11 Itindischen Eitus , die kein einziger orientalischer mit ihm teilt. 
Auch ist „die Wasserweihe" schlechthin im Orient keinesfalls die 
dort behufs jeder einzelnen Taufspendung zu beliebiger Tageszeit 
erfolgende Weihe des Taufwassers, sondern die feierliche, an die 
Taufe Jesu erinnernde Weihe von AVasser am Epiphaniefest , die 

JO von Hause aus durchweg in der Nacht vom 5. zum 6. Januar 
- stattfindet: der sog. uyiuoaog der Griechen. 
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Was endlich die Bezeichnung selbst betriJft, so 

kehrt dieselbe mit einer leichten Variante in einem liochbedeut- 
samen orientalischen Liturgiedenkmal wdeder : dem von Agnes 
Smith Lewis (Studia Sinaitica No. VI) edierten christlich-palitsti- 
nensischen Lektionar. Hier tragt Lektion No. 34 iTit. 2, 11 - 15 ) 


die Karschuni-Uberschrift: ^ ijop/ jjO) 




Sie ist also im Gottesdienst der von den arabischen 


Archelidestexten ins Auge gefafiten Naeht und am Mittag des an- 
schliefienden eigentlichen Festtages bei der Messe gebrauchlich ge- 
wesen. Vorangehen als Noo. 30 — 33 vier sehlechthin als solcbe 10 
bezeiehnete Lektionen (Js. 43, 15 - 21 : 35, 1 - 10 : 40, i-s ; 44, 2 - 7 ). 

Es folgen als No. 35 f. zwei Lektionen j.<c> d. h. in der Tat 


fiir eine Wasserweihe, die man sieh eben in der , b \A voll- 

zogen denken muB (Js. 12, i-ii: 1. Kor. 10, i-rj. lin Gesamtgefiige 
des kircblicben Festjahres sleben w'ir zwischen Weihnachten , fiir 15 
das mit EinscbhiB eines jzweiten* (Festtages) am 26. Dezember die 
Lektionen Noo. 23 — 29 bestimmt sind, und dem Sonntag zu An- 
fang der vierzigtkgigen Pastenzeit, auf den Lektion No. 37 an- 
gesetzt erscbeint. Von den auf die J*jAo-Peier .selbst entfallenden 
Perikopentexten begegnen die Noo. 31 und 34 if. im beutigen grie- 20 
chischen Ritus als solcbe der Epiphaniefeier. Es kann mithin die 
wesenbafte Identitat der beiden keinem Zweifel unterliegen. Nur 
der Name | ,i\o — , i\ci^ — fiir das Epiphaniefest 

muB (iberrasehen. Am nachsten lage jedenfalls die Erklarung als 
'/.cdavdai in dem fiir ^,i\n = reicblich bezeugten 25 

Sinne von U*[;j Payne -Smith, 

Thesaurus Syriacus, Sp. 3636 und die dort beigebracbten Nacb- 
weise aus den syrischen Lesikographen. Das wiirde entweder zu 
der allerdings liturgiegeschichtlicb auBerst prekaren Annahme fiihren, 
Epiphanie sei in gewissen melkitischen Kreisen statt am 6. , viel- 30 
mehr scbon am 1. Januar gefeiert worden. Oder aber das Hoch- 
fest des 6. Januar miiBte in jenen Kreisen, wie nach Ausweis der 
^e/aua-Braucbe in Rom, zeitweilig als kirchlicb - volkstiimlicbes 
Neujabr gewertet und deshalb der wAardai-Name auf dasselbe 
iibertragen worden sein. Eine dritte MSglichkeit ware allerdings 35 
ancb die, daB doch ein Zusammenhang mit dem von Weyh heran- 


gezogenen — %avdT]lccL bestiinde, wenn auch nicbt im 

Sinne einer Korruptel einer einzelnen Stelle, die man kurzer Hand 
zu ,heilen“ sich unterfangen diirfte, sondern so, daB man sicb 
j*jNjo dureb Metathesis aus JJ,iO entstanden zu denken hatte. 40 
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Sollte diese letzte Losung des EStsels als annehmbar erscheinen. 
so wiirde es sich um eine Wiedergabe des in der griechischen 
Kirche schon seit dem 4. Jahrhundert fiir Epiphanie iiblichen Namens 
xa cpcoTu handeln. Umgekehrt liefien sich die drei der heutigen 
5 griechischen Epiphaniefeier fremden Lektionen Noo. 30 und 32 f. 
wegen Js. 43, w; 40, ? f. und 44, « f. sehr wohl als solche eines 
kirehlieh gefeierten Jahresanfangs begreifen. 

Fiir die arabische tTberlieferung der Archelideslegende ergibt 
sich in jedem Falle, da die singulare Pestnoraenklatur, ob so oder 
10 so zu erklaren, spezifisch christlich-paliistinensisch zu sein scheint, 
ein Text in diesem Dialekt, nieht ein koptischer, wie Wensinck, 
noch ein solcher in edessenischem Syrisch , wie Weyh annehmen 
mochte , als Ausgangspunkt. Ans melkitischem Milieu heraus ist 
wohl auch als eine bewuBte und absiehtliche Retouche die Ein- 
i.") setzung eines Romanosklostei-s statt des in jakobitischen Handen 
befindlichen Menasklosters zu verstehen, die Weyh S. 764 wieder 
auf eine Korrnptel aus zuriickfiihren mochte. 
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Einige Schwierigkeiten im Mudraraksasa. 

Voii 

Alfred Uillebrandt. 

1 . 

S. 9, 3. 4 ; sakyah hhalo esa — nivarayitum, na punar asya 
nigrahat parvatakavadhotpannam ayasuh prakdslbhavat pra- 
mdrstwm rti. Ich babe in der Anmerkung iibersetzt : ,He may easily 
be constrained , but on being seized be may not be able to sweep s 
off tbe disrespect* und gesagt, das sakyah beide Infinitive regiere. 

Mir ist entgangen, dafi bier einer der seltenen Falle vorliegt, 
in denen der Infinitiv im klassischen Sanskrit das Verbum finitum 
vertritt. Der zweite Satz ist demnacb selbstandig. ayasah 
also ist nicbt Objekt, sondern Subjekt und regiert den Infinitiv. lo 
Es ist zu iibersetzen : ,nicbt aber ist infolge seiner Abfassung die 
aus der Ermordung des Parvataka erwachsene, zutage tretende 
Schmach abzuwischen* (= pramdrsfavyam). Als Analogic ist auf 
das Beispiel aus der Sakuntala I, 1 1 zu verweisen : drtratrandya 
vah dastrarn , na prahartum anayasi. Cf. Speyer, Vedische is 
und Sanskritsyntax, § 218; Sanskritsyntax, § 87. 383. (Hier wohl 
aber anders aufgefafit ; die anderen Beispiele bei Speyer sind nicbt 
gleicb.) 

2 . 

S. 61, vv. 49. 50 meiner Ausgabe. 20 

Raksasa: 

asmdbhir amum evartham avalambya jijivisdm | 
paralokagato devah krtaghnair nanugamyate || 

Viradbagupta: 

amatya naitad exam \ 25 

yusmdbhir amum evartham alambya, na jijivisdm | 
paralokagato devah krtajnair nanugamyate || . 

Der zweite dieser Verse wird nicbt von alien Mss. wiederholt. 
sondem abgekiirzt wiedergegeben ; einige Varianten zeigen, daB 
beide miBverstanden worden sind. Raksasa bescbuldigt sicb, daB 30 
er nicbt dem verstorbenen Henm in den Tod nacbgefolgt sei ; 
er nennt sicb undankbar und klagt seine Lebenslust an, die unter 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 9 
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dem Vorwand, die Angelegenbeiten seines Herren weiterzufiihren, 
ihn zuruckgehalten babe. Viradhagupta weist dies zuriick. Nicbt 
Lebenslust, sondern gerade jene Angelegenbeiten batten ibn zuriick- 
gebalten, und er nennt ihn daher ,dankbar“, nicbt undankbar. Die 
0 Mss. baben die Finesse verkannt und schwanken in bezug auf 
Icrtaghnaih und krtajnaih, oder geben die zweite Lesart gai’ nicbt. 
Daber ist wortlich zu iibersetzen ; 

Eaksasa; 

„Weil ich meine Lebenslust auf jene Absicht stiitzte , bin ich 
10 Undankbarer dem in jene Welt gegangenen Herren nicbt gefolgt."" 

Viradhagupta: Mcht so, Minister; 

,du bast an jene Absicht dich gehalten, nicbt an die Lebens- 
lust und bist in Dankbarkeit dem in jene Welt gegangenen Herren 
nicbt gefolgt.'* 

15 avalambya im ersten Verse ist Gerundium des Kausativs, 
alambga im zweiten dagegen Gerandium des einfacben Verbs. 
Dort ist jijivisdm , bier na jijivisdm zu lesen ; krtaghnair ent- 
spricht dort der Selbstanklage Raksasa’s, krtajnair der hbflichen 
Zui'uckweisung dieser Anklage dureb Viradhagupta. 

20 3. 

Zur Syntax. 

S. 178, 9 babe ich pastdadu pasidadu amacca^joc^a geschrieben. 
Die Mss. schwanken und setzen zum Teil den Nom. Sing. ein. Icb 
glaube, wir beseitigen eine Besonderheit , wenn wir darin folgen. 
25 Einem vorausgehenden Singular folgt bier sein nicbt neut rales 
Substantiv im Plural nach. Zwei ahnlicbe Falle babe icb im Text 
S. 24, 3 und 34, 4 festgehalten : ucyatam oimadvacanCit kdla- 
pasiko dandapasilmi ca , was einige Mss. dadurcb zu verwischen 
neigen, daB sie ca weglassen. Delbriick, der diese Erscheinung, 
30 vergl. Syntax III (GrundriB V), § 102, 2, S. 233, bespricht, fiihrt 
aus dem Sanskrit kein Beispiel an , aus dem Pali nur atfhi und 
natthi. Es ist aber wichtig, daB das Griechische, Russische und 
Kleinrussiscbe gelegentlich auBer dem Verbum ,sein“ auch andere 
Verba zeigen, und ebenso das Mittelhochdeutsche , das die Verben 
35 meist, aber nicbt immer voranstellt ^). Wenn wir unsere indischen 
Texte genau beobachten, wird sich vielleicht noch manches andere 
Beispiel fur diesen Sprachgebrauch (der Verbindung des Verbums 
im Sing, mit einem folgenden nichtneutralen Nom. Plur.) linden, 
den die Mss. leicht zu verwischen geneigt sind. 


1| Siehe auch J. Schmidt, Die Plnralbildungen, S. 3. 4. 
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Zu phonizischen unci cyprischen Inschriften. 

Von 

F. Praetorius. 

Das Verstandnis der vielerorterten Stelle Umm el ‘Awanild Z. 4 
glaube ich im 60. Bande dieser Zeitschrift S. 167 wenigstens etwas 
gefSrdert zu haben. Vielleicht fiihren die uachstehenden Bemer- 
kuDgen einen Schritt welter. Ich lese jetzt; rib^sb "i'S nnbTm 
-nbana ,und die Tiiren, welche bergesteUt sind durch meine Fur- 5 
sorge“. ribrsb fiir ribl'::, Partiz. Nif‘al. Wir haben nioht notig. 
ein leicht mfigllches Versehen des Steinmetzen anzunehmen, sondern 
kbnnen in ribysb eine spracbliche Eigenturalicbkeit erkennen: 
s. Lidzbarski’s Ephemeris 3. Bd., S. 99 ff. 

Durch die Ansetzung von rtbys5 als Nif'al wird die gleich- lo 
falls a. a. 0. erbrterte Parallele mit der zweiten Inschrift von Malta 
noch grofier, und der Satz nbs(n)2 bys: erscheint wie ein fest- 
stehender Terminus. DaB riban entweder ,eigene Mittel“ oder 
,Fursorge“ bedeuten mull, durfte wenigstens wahrscheinlich sein; 
vgl. auch Lidzbarski’s Altsemitische Texte No. 12, S. 22. Vielleicht is 

liegt in der Malta-Inschrift abgekiirzte Schreibung vor : '[ajp: bys: 
Tibafrijn ,es ist hergestellt worden seine (des Grabes) Aushohlung 
auf meine Kosten“, oder , — durch meine Fiirsorge”. — 

Mehrmals sicher belegt ist nur der Eigenname "SraTaN, nicht 
auch iiaiCTl'i'f!. Die Annahme des letzteren beruht lediglich auf 20 
No. 42, 43, 44 des Corpus. \'gl. Baudissin, Adonis und Esraun, 

S. 67. Aber 42 und 43 sind kleine Bruchstiicke, bei denen wir 
nicht wissen konnen, ob nicht Appellativum mit Suffix ist, 

oder ob nicht gar zum folgendeu Worte gehort. Aber mag immer- 
hin in 42 und 43 ein Eigennamen ■’rijcnajs vorliegen , — in 44 25 
wird man als Eigennamen nur anzusetzen haben. Demi 

andernfalls muB man sich zu der Annahme noch eines zweiten be- 
denklichen Namens, bn-w, entschlieBen. Ich mochte daher No. 44 
(= Lidzbarski, Kanaan. Inschriften No. 21) folgendermaBen ver- 
stehen: 'i:n p b*T nc’’' psrjyasb tn nnstton „dieser Denkstein ist so 
des Esmunadon , des Brettersagers (Brettschneiders) , des Sohiies 
des usw.‘‘. Wir batten in “rb'' dann die kanaanaische Gestalt von 
_i;. , vgl. Noldeke, Neue Beitrage zur semit. Sprachwissen- 

schaft, S. 182. 


9 ' 
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Die Bedeutung von b“ = Brett, Bretter ist lediglich aus dem 
Zusammenhange dieser Stelle heraus erraten. Denn bei Sttgen denkt 
man sofort an Holz nnd Bretter. In gleicher Bedeutung diirfte 
bT aucb bei Lidzbarski, Kanaan. Insehriften. No. 69 pass, aufzufassen 
5 sein. Corpus No. 86 A, 5 (= Lidzbarski No. 29) ist es zweifelhaft, 
ob an b" nicht nock ein Buchstabe king. Corpus No. 175 (= Lidz- 
barski No. 68) kann man schwanken, ob Crzyz bn heiBen soU ,an 
den Brettern der Fiifie*", Oder ob das andere bn vorliegt, das „arm, 
besitzlos“ bedeutet, also ,der keine Piifie mehr hatte“. Letztere An- 
10 nahme sckeint wakrscheinlieker. Etymologisch mag b" Brett mit 
nb~ Tiirflugel zusammengehoren. — 

Corpus No. 153 vermute ich b^ 2 :n p -512 b:DW ,\Vetzstein 
des M. b. H.“. Ubrigens sckeinen c und d so wenig sicker, daB 
man wokl auck j: bez. p dafur lesen konnte. ,Iam Spano con- 
lo jecerat lapidem nostrum cotem esse“. — 

Die zweite Inschrift von Lamax Lapithou beginnt mit der 
deutlich und vollstandig erkaltenen tJberckrift n“:b"c;73. Man ware 
wokl nie auf den Gedanken gekommen, diese Zeickengruppe in 
C": b-c'n zu zerlegen und bciD als bvn aufzufassen, wenn man als 
20 Muster nickt die erste, zweisprackige Insckrift von Larnax Lapitkou 
gekabt katte, deren Untersckrift als D“: b[T73b] ergknzt und auf- 
gefaBt Worden war. Uber jeden Zweifel erhaben ist diese Erganzung 
aber keineswegs; vgl. Lidzbarski, Kanaan. Insehriften No. 35. Aber 
selbst wenn die ErgSnzung zutreffend sein sollte, so wai'e damit 
25 nickt gesagt, daB in der zweiten Inschrift von Lam. Lap. die genau 
gleiche Formel stehen miiBte. 

So mSchte ich denn das sichere DyibcTO nicht einem unsickeren 
ay; b[T73b] zuliebe deuten und biegen. Vielmehr zerlege ich es in 
ay:b laM ,was zum Heile sei!“. lira wiirde sick den in Bd. 62, 
30 S. 154 besprochenen drei CW als viertes anreihen. Die betreffende 
Stelle der Tabnitinschrift mochte ich jetzt verstehen; ,. . . weder 
Silber, nock Gold, nock irgend etwas, was (auck nur) Feigenkuchen 
(ware)*. — Ob das von Lidzbarski, Ephem. 3. Bd., S. 102 gebrachte 
■EIBB meine ZusammensteUung der ipB storen konnte, muB nock 
35 dahingestellt bleiben. Auf den Tafeln des Corpus erscheint das r 
ganz unsicker, und man las bisher dafiir p, — 

In den P. S. B. A. vom Mai 1884, S. 215 hat Sayce unter 
No. XIV ein — wie offers — nock einmal wiederholtes cyprisches 
Gekritzel aus Abydos mitgeteilt, das er 8e-so(?)-mi-se-o-se liest und 
40 ,Of Seso(?) mises* erklart. DaB das an zweiter Stelle stehende 
Zeichen aber la ist, hat Pierides a. a. 0. November 1884, S. 38 u. 41 
gesehen: ,Perhaps the two lines represent the names SsXajiiaevg 
SakaiiCaecag Selamiseus the son of Selamiseus*. Ich vermute, daB 
das drittletzte Zeichen vielmehr ni sein soli: 2akay,iviog. 
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Zur Lage von Upi-Opis. 

Von 

Arthnr Ungnad. 

Vor kurzem hat Eduard Meyer in den Sitzungsberichten 
der Koniglich Preufiisehen Akademie der Wissensebaften i) die Prage 
nach der Lage von Opis, bezw. dem babylonischen Upi. eingehend 
erortert und mit Eecbt die Wiehtigkeit dieser Prage fiir inanche 
damit im Zusammenbang stehende Probleme bervorgeboben -). Es 5 
mogen bier noch einige Punkte nacbgetragen werden®), die fiir die 
Beurteilung des Materials nicht unbedeutsam erscbeinen. zumal sie. 
wie ich glaube, Zweifel an der Richtigkeit der Angaben Xenophons 
(Anabasis II, 4, 25) erwecken, jener Angaben, die fiir die Lage von 
Opis die Gegend der Miindung des ‘Adem in den Tigi-is am wahr- le 
scheinlichsten machen. Man glaubte, dali der Scbutthiigel Tell 
Man^r die Reste der Stadt Opis bedecke; dock hat sich Ed. Meyer 
auf Grand der Mitteilungen Herzfeld’s iiber die geringe Aus- 
dehnung dieser ,drei ganz winzigen SchutthugeP nicht zu einer 
Identifizierung entscbliefien konnen, obwohl er die Angaben Xeno- lo 
phons fiir zuverlassig erachtet^). 

Die Prage nach der Lage von Upi ist dadurch besonders ver- 
wirrt geworden , daB das Ideogramm UH • KI sowobl Upt als auch 
K^s (oder ifes) gelesen wird®). Wenn aber fiir K^s haufiger ein 
anderes Ideogramm begegnet, das in alterer Zeit SU (= <) + IJAL 20 
(oder AN) + HI mit hineingesetztem KAD, in jiingerer SU (= J) 

+ AN + HI mit hineingesetztem KAD geschrieben wird®), so spricbt 
schon dieser Umstand dafiir, das die Gleichung UH • KI = 
seknndar ist und wohl auf einer Ideogrammverwechslung beruht. 
Wie^Hommel bereits gezeigt haf^), hort die Erwahnung von Kgs 25 
(= SU + HAL + HI -j- KAD 0 . a.) als e x i s t i e r e n d e r Stadt 


1) XL VII (1912), S. 1096 ff. 2) S. 1108. 

3) Schon 1908 hatte ich im Beiheft II der Orient. Lit.-Ztg. kurz darauf 
anfmerksam gemacht (S. 25a, Anm. 1); doch ist die Stelle hisher wohl iiber- 
sehen worden. 

4) S. 1098, Anm. 7. 

5) Vgl. die Stelleu bei MeiBner, SAI. 6069. 6070. 

6) MeiBner, SAI. 8350. 7) Geographic, S. 384. 
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zur Zeit der Dynastie ^pammurapi’s auf ; wir diirfen wohl annehmen, 
daB die Stadt damals vollig zerstort wurde und jede Erinnerung 
an ihre Lage schwand, so dafi man sie bald mit Upi (dessen Ideo- 
gramm eine entfernte Abnliehkeit mit dem K^s bezeichnenden 
5 hatte), bald mit Kis (dessen Name abnlich war) vertauschte ^). Dali 
Ke's einmal dem Macbtbereich des Konigs Elm-Sin von Larsa an- 
geborte -), bestimmt seine Lage wenigstens ungefahr. 

Jedenfalls bezeicbnet bis in spateste Zeit tJH ■ KI , wenn es 
sich um eine noch existierende Stadt handelt, einzig und 
10 allein und nur in religioser Literatur ist eine Gleichsetzung 

von UH • KI mit dem alten (zerstorten) Kes zu finden. In alterer 
Zeit ist jene Verwechslung , soviel ieh sehe. noch nicbt belegbar: 
liberall bezeicbnet die SU + HAL -J- HI + KAD o. a. geschriebene 
Stadt diejenige Stadt, in der die Muttergottin oder Gotterherrin 
15 (A^mharsag, Ninmah, Mah, Nintu, Arum, Mama, Belit-ili u. a.) 
verehrt wurde, d. b. Kis. In Upi dagegen wurde nach VS. VI, 213, 
Z. 21 Nergal*) und die ,Tempelbraut“ (kallat ikurri) verehrt. Da 
in Kis Zamama Hauptgottheit war, so haben wir bier ein Kriterium 
fur die Unterscheidung der drei Orte : 

20 1. Upi, die Kultstatte des Nergal und der Kallat-fekurri, 

2. Kis, die Kultstatte der Gbtterherrin, 

3. ius®), die Kultstatte des Zamama. 

Was nun die Lage von Upi betrifft, so kann es zwar keinem 
Zweifel unterliegen, daB es am Tigris gelegen bat*): aber eine Lage 
25 an der Miindung des ‘A^em scbeint inir schwer annehmbar. Sippar 
und Up! scbeinen sebon seit alters her in euger Beziebung ge- 
standen zu haben; nur so kann das zablreicbe Vorkommen von 
Eigennamen. die mit Upi (UH • KI) gebildet sind, gerade in den 
Urkunden von Sippar erklart werden ’). DaB ein inniges nachbar- 
30 licbes Verbaltnis zwiscben beiden Orten bestand, lebrt aucb der 
Text VS. VI, 213, der einer Reibe neubabyloniscber Listen iiber 
Opfer fiir die Gotter Sippars angehort *) : bier werden aucb die 
Gotter von Upi {U-pi-ja), namlich Nergal und Kallat-ekurri (s. o.). 
sowie die Gotter von Zabban {Zab-ban)^), namlich Adad und Sala, 

1) Sogar in dem Kamen einer Gottheit von Kel wechselt das alte Ideo- 
gramm fur Kes mit dem fur Kis (CT. 24. 26 : 116 = CT. 25, 43b ; i). 

2) Horn m el, Geogrophie S. 384 = Thureau-Dangin, Koniqs- 

inschriften, S. 237. '' 

3) A'gl. u. a. aucii Talluvist, Namenluch S. 295 und II. Beiheft z 
Orient. Lit.. S. 25 a, Anm. 1. 

4) SI DU geschrieben. 

5) Bekanntlich = KI- Oheimir, ostiicb vou Babylon. 

6) Vgl. Ed. Meyer, S. 1100; Hommel, S. 347. 

7) \ gl besonders das Material bei Kanke, Personal-Names, p. 218. 

8; 1 gl. die Zusammenstellung im II. Beiheft d. Orient. Lit.-Ztg., S. 24 f. 

H Zanhan (= Zahban) bei Sippar begegnet aucb in dem Briefe 

ol6, 17, worauf mich Herr Prof. Streck giitigst anfmerksam machte. Dieser 
mochte aucb das im Briefe H 641, 4 genannte Za-han bei Sippar suchen. 
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mit Opfern bedacht, was kaum moglich ware, wenn es sich um 
einen iiber 100 km entfernten Ort handelte. Nimmt man aber an, 
daB Up! an der Stelle des Tigris lag, wo er dem Euphrat bis auf 
etwa 30 km nahekommt, so kann man Upi wohl als Nachbarstadt 
Sippars betrachten , zumal beide Orte die Ausgangspunkte einer 5 
wichtigen die beiden Strome verbindenden WasserstraBe gewesen 
sein diirften. Zu dieser Annahme stimmt dann auch die Angabe 
Tiber die Lange des Darames, den Nebukadnezar vom Tigris zum 
Euphrat, oberhalb von Upi nach Sippar^), errichtete und der wahr- 
scheinlich -) 5 beru^) (KAS-GID) lang war. Da eine neubabylonische 10 
Meile {beru) etwa 6 km betrug^), so ergibt sich hier gleichfalls 
eine Entfernung von etwa 30 km. Dazn stimmt aber auch die 
Angabe des Eratosthenes®), nach der der Tigris bei Opis dem 
Euphrat sehr nahe korame, und zwar auf etwa 200 Stadien Ent- 
fernung: das sind ungefahv 37 km, wobei zu beriieksichtigen ist, 15 
daB Eratosthenes eine runde Zahl zu bieten beabsichtigt. Auch 
die schon von Hommel^) vorgebrachte Stelle bei Strabo 17, 1, 9, 
wonach der Tigris befahren werde im rrjv ’Sl7ni> xai rrjv vvv 
ZeXsvxeiai/, scheint dafiir zu sprecheu, daB Opis und Seleucia zum 
mindestens nicht weit von einander entfernt lagen, wenn sie nicht 20 
gar identisch sind, wie Winckler und Ho mm el annahmen^. 

Soviel ieh sehe , spricht alles zugunsten der zuerst von 
Winckler®) aufgebrachten Hypothese der Identitat von Opis 
mit Seleucia, die allerdings noch solange eine Hypothese bleiht, 
bis eingehende Untersuchungen an Ort und Stelle neues Material 25 
zutage fordern. DaB Opis in jener Gegend des Tigrislaufes ge- 
legen hat, scheint mir aber durchaus sicher, auch wenn die 
Identitat von Opis mit Seleucia unhaltbar ware. Die Xenephon- 
stelle, die all e in alien anderen Angaben Tiber die Lage von Upi 
= ’Sims zn widersprechen scheint, kann also nicht als Ausgangs- so 
punkt der Untersuchung hetrachtet werden , sondern bedarf einer 
speziellen Interpretation, die hier nicht unsere Aufgabe sein kann. 

1) Wadi-Brissa, neubab. VI, 68 f, Nahr-el-Kelb I. 23 ff. 

2) Es ist uur moglich, 5 oder 6 zu lesen. 

3) Landsberger, ZA. XXV, S. 385. 

4) Th ureau- D an gi n , JA. 1909, p. 99, note 1. 

5) Meyer, S. 1100. 6) S. 346. 

7) Vgl. dazu Hommel, S. 346. 

8) Altor. Eorsch, 11, 509 ft'. 
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University of Pennstjlvania, the Museum, Publications of the 
Babylonian Section Vol. II. 

Nr. 1: Albert T. Clay, Business Documents of Murashu 
Sons of Nippur, dated in the reign of Darius II. S. 1 — 54. 
PI. 1—123. 

Nr. 2: Albert T. Clay, Documents from the Temple Archives 
of Nippur, dated in the reign of Cassite rulers. S. 55 — 92. 
PI. 1—72. 


Beide hier in einein Band vereinigten Werke bilden die Fort- 
10 setzung zu friiheren Textpublikationen des Herausgebers, die in der 
Sammlung The Babylonian Expedition of the University of Penn- 
sylvania, Series A. Cuneiform texts, edited by H. V. Hilprecht als 
'S'ol. IX (Hilprecht und Claj'), X, bezugl. XIV und XV ersehienen 
sind. Mit dem Namen ist auch die auBere Form der Ausgabe ein 
15 wenig abgeandert vrorden. Das Format ist kleiner, was aber durch 
kleineren Druck und bessere Ausniitzung des Raumes fiir die Text- 
tafeln ausgeglichen wird. Weggelassen ist die — iiberflussige — 
Liste der Schreiber der Tafein, die im Verzeiehnis der Personen- 
namen ja mit aufgezahlt sind, das Verzeiehnis der Berufs- und 
20 Gotternamen, sowie die Transkription und Ubersetzung ausgewablter 
Texte. So niitzlich diese dem Lernenden waren, der sich mit ihrer 
Hilfe rascb in die Texte einlesen konnte, wird man die Weglassung 
vom wissenschaftlichen Standpunkte doch billigen , da ja die Er- 
klarung einzelner Urkunden einer neuen Textgattung die Durch- 
25 arbeitung samtlicher verwandten Texte voraussetzen muB. DaB 
bei dem Charakter der Ausgaben als Fortsetzung eine ausfiihrliche 
Einleitung fehlt, ist begreiflich. 

Xr. 1 bringt auf 115 Tafein 228 neue Urkunden fiber ge- 
schaftliche Transaktionen der Firma Murasu und Sohne in der Zeit 
30 Darius II. In den meisten Urkunden ist einer der beiden SShne 
Murasu’s als ein geschaftschlieBender Teil genannt. Bei dem 
schematischen Charakter der Dokumente und der gewaltigen Ftille 
ahnlicher Texte, die aus den Verfiffentlichungen Strassmayer’s, den 
Vorderasiatischen Schriftdenkmalern des Berliner Museums, frfiheren 
35 Editionen des Herausgebers etc. bekannt sind, liegt der Wert des 
neuen Materials hauptsachlich in den Eigennamen, die wie in den 
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friiheren Editionen in einer Liste den Texttafeln vorangesteilt sind. 
Piir die Erklarung der zahlreichen persisehen Namen hat Clay sich 
der Unterstiitzung von Prof. C. Torrey und Dr. L. H. Gray erfreut. 
Einzelne iigyptische Namen erkliirt H. Ranke. Die hebraiseheu 
Namen, die in der Bibel ihre Entsprechung finden, sind im allgemeinen 5 
aus friiheren Publikationen bekannt. Beachte Tub- Jama = bebr. 
rT'3'a, welches also von Tdbta (neuhebr. auseinander gebalten 
werden muB. Die in den Sachan’schen Papyrus aus Elephantine 
auftretenden Namen Pap. 8, 8, 21 und Pap. 1, 7 u. o. finden 
sich bier in Sammu und Na-pi-en wieder. Fiir die Erklarung der 10 
Eigennamen sind auch die aramaischen Beischriften der Urkunden 
von Nutzen, die Clay auf Tafel 116 — 123 dem Buche beigeseblossen 
hat. Die meisten von ihnen sind allerdings schon vorber in der 
Gedenkschrift fiir Harper verotfentlieht und besprochen worden. 
Mit Hilfe dieser Beischriften babe ich in WZKM. 1910 S. 427 ff.^) 15 
gezeigt, daB SU in Eigennamen nicbt Erba oder Riba (Ungnad) 
sondern Eribia), das Zeichen URTJ in diesen Namen eei zu lesen 
ist, welche Annabme neuerdings durch die Schreibung E'-Nniw fur 
Sin-akh(i-€rib{a) (n nur bei Doppelvokal, vgl. i“i<r:“wN = Asur- 
ahhii-iddina) in den Elepbantinepapyrus bestiitigt wurde : s. OLZ. 20 
1912, 9 Sp. 402. Verbessere danach Namen wie Erba-Ellil, Erba- 
Marduk, Anuni-erba, Bcl-et-ba, Bcl-ahhc-erba, Marduk-, Nabu-, 
Sin-erba etc. in Eriba-Ellil etc. S. noch zur zweiten Halfte des 
Werkes. Aus der Beiscbrift ‘rr zu Urkunde 49 folgt, daB dieser 
Name im babylonisehen Test nicbt Tad-dan-nu sondern Tat-tan-nu 25 
zu lesen ist. Lies also auch B^I(\)-tat-tan-nu-bullifsu fiir Clay’s 
Ellil-taddanu-bullitsu 126, 17. Derselbe Name liegt wahrscheinlich 
auch 96, 19 und U. E. 3 vor, wo das Zeichen vor ta7i nach den 
Spuren nicbt tab gewesen sein kann. In 48, 14 und dazu am 

Rande steht iiberhaupt nicbt dieser Name sondern 'Tat-tan-nu und so 
Tap-ta-nu-bullit-su. Da nun die Formen tup-tan-nu und tat-tan-nu 
miteinander zu wechseln scheinen und fiir taptanu nach der Ana- 
logic von Namen wie Sin-taqis-buUit dieselbe Bedeutung wie fiir 
tattanu angenommen werden muB, liegt die Vermutung nabe, daB 
das Zeichen tap auch bloB ta gesprochen werden konnte, wodann 33 
die Namen Bil-tat-tan-nu-bidlit-su und Bel-ta-tan-nu-buUit-su 
identisch wiiren. Zur Konstruktion des Namens beachte , daB die 
Relativendung von tattanu das Suffix nach buUit zu erfordern 
scheint: Sin-taqis-bulUt, aber B^l-tattanu-bullit-SU. 

Aus dem Gesagten ergibt sich ferner, daB fiir den Namen des 40 


1) Herr Prof. Jensen hatte die Giite nach Erscheinen jenes Aufsatzes mich 
brieflich auf einen irgendwo vorkommenden Ortsnamen XJRU-ba-ilu k», heute 
Erbil, aufmerksam zu machen, was nach seiner 'Hemuug = Arba-i^u ware. 
Danach mlifite URU hier er gelesen worden. Es ist hier aber nun wie so 
oft, der urspriingliche Personenname Eriba-ilu zum Ortsnamen geworden. 
Vgl. z. B. in dem vorliegenden Bande, zweite Halfte die Ortsnamen Ardi-Belit, 
Beli-iddina, Retc, Sin-samuh, Selibi 11. a. m. 
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iakmi ia Sudani Tad-dan-na-a zu lesen ist Tattanai, was genau 
deiii biblischen ’rpn entspricht. Dadurcb fallen alle bisherigen 
Erklai'ungsversuche oder Konjekturen fiir diesen Namen weg , der 
als Hypokoristikon etwa fur Bel-tattanu-bullit-sii zu verstehen ist. 
n Im iibrigen babe ich zu einzelnen Eigennamen mir folgendes 
notiei’t : 

Zn Adduri-El (S. 9) vg], auller bs'ii'P aueh 

Ad-li-te ist nach Akudi-ti- vielleicht besser Abu-liti zu lesen. 

iluBit-iln-da-la' (S. 17): dieser Name beweist endgiltig das 
10 Vorkommen eines Gottesnamens bMn''5. 

Fiir Ina-siUi-bit-su-me-du (S. 25) lies: Ina-silli-E-su-mera 
und vergleiche Hrozny, NINIB und Sumer, Revue Semiticjue. Juillet 
1908, S. 15 des Sondeidrucks. 

Fiir Sumbu (S. 35) ist doeh wohl besser wie 88, 19 Zumbu 
15 (= Fliege) zu lesen. Da jener der Sohn des Harbalanu ist, ist 
der Name des Vaters des Zmidm in 17, 18 wahrscheinlich auch 
so zu lesen und Nabatanu aus der Liste zn streichen. 

Fiir U-sa-a (S. 40) ist wirklich wie 118, 9, R und 226, 18 
die in der Klammer gegebene Lesung SamSai vorzuziehen, weshalb 
20 die Stelle unter diesem Namen (S. 36) nachzutragen ist. 

Yon storenden Druckfehlern und Verseben, die bei der Menge 
der Stellennachweise kaum vermeidlich waren, sind mir aufgefallen : 

S. 13 a, Z, 17 soil die Stellenangabe lauten 62, 12 (nicbt 63, 12). 
S. 14 a, Z. 12 lies Zabdia statt Zabia. S. 14 b, Z. 25 lies 174, 12 
25 statt 174, 13. Z. 26 lies 56, 17 statt 66, 7. S. 18a feblt zu 
Bul-a die Stellenangabe 24, 15. S. 25 a: Ina-silU-NINlB steht 
auch 7, 15 und 8,9. S. 25 b ist der Name Itra’ aus 4, 3 einzu- 
tragen. S. S5a zu Rimut-NINIB feblt die Stellenangabe 56,6, 
S. 40 a zu Zabini und S. 41b zu Bit-Zabmi die Stelle 4, 8. 

30 Die zweite Halfte des vorliegenden Bandes enthalt 144 Urkunden 
aus der Zeit der Kassitenkonige Buma- BuriaS, Kuri- Galzu, Nazi- 
Mamttad , KadaSman- Turgu , Kadasman - Enlil , Kudur-Eidil^ 
fSagarakti-Surlad und Kastiliad, die inhaltlich und zeitlich den 
vom Herausgeber in Bab. Expedition XIY und XV edierten Ver- 
sa waltungsurkunden sehr nahe verwandt sind. Nur 137 Texte sind 
bier zum ersten Male publiziert, wahi’end Nr. 23, 37 — 40, 76 u. 78 
sehon in B. E. XIV, 54, 106 a. b. c, 108 a und 165, XV, 97 wieder- 
gegeben waren. Wozu die Wiederholung ? AuBer dem meteoro- 
logischen Orakeltext') Nr. 123 und einigen Privatkontrakten illu- 
40 strieren die neuen Dokumente wieder die Bilanz des BUanu in 
Nippur. Zum Verstandnis der Zahlungen in Getreide ist naturlich 
die Kenntnis des zugrundeliegenden MaBes unerlaBlich und da dieses 
nicbt immer dasselbe war, ist es in den Urkunden fur jeden Fall 
besonders angegeben. Das geschieht, wie ich in Anzeiger der Kaiserl. 
45 -kkademie der Wissenschaften phil.-bist. Klasse Wien 1910 Nr. 20 


1) Vgl, zu diesem jetzt Ungnad in OLZ. 1912 S. 446. 
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gezeigt habe, durch die Notiz 5 qa, i?aBAR 6 qa, l?uBAR 

10 qa, i?^BAR 12 qa etc., ,nach der Seah zu 5, 6, 10 oder 12 qa etc.“. 
Clay, der meinen Artikel bei der Herausgabe des neuen Textbandes 
vielleicbt nocb niebt benutzen konnte, halt an seiner alten Deutung 
von isaBAR als ,Abgabe“^) nocb fest, indem er S. 68 isuRAR Q qa 5 
mit ,tbe 6 qa tax'" iibersetzt. Abgeseheu davon, daB dadurch ein 
richtiges Yerstandnis der Ziffern und ihrer Beziehungen unmoglich 
wird, tragt man so vielfach in Urkunden aucb iiber Ausgaben des 
Tempels den unpassenden oder geradezu widersprechenden Begrili' 
einer Steuer an den Tempel hinein. In meiner Bearbeitung der lo 
Tempelrecbnungen in Bab. Expedition XIV und XY S. 2 ff. -) babe 
ich im einzelnen gezeigt, daB die groBe Seah (‘f’^BAR ■ GAL) zu 
\Q qa gerechnet wurde und im allgemeinen gleich 2 Seah zu 5 qa 
war. Nur an zwei Stellen lieB sieh eine Seah zu 5 qa feststellen, 
deren qa nur des qa von ‘vu-BAR-GAL war. Da namlich is 
nach B. E. XIV, 56 a die tiigliche Futtermenge fur ein Pferd stets 
5 qa Gerste nach dem grofien Mafi betragt , in XIY, 43 aber 
1 Pferdegespann Ih qa nach ieuBAR 5 qa erhalt, muB das qa bier 
uui' -;3 des sonst tiblichen betragen. Dies wird ausdriicklicb dureb 
die Glosse in Z. 2 bewiesen, die 15x5 qa L'^BAR 5 qa nur 5x10 qa :io 
i?uBAR ■ GAL gleichsetzt. In dem neuen Textbande (im weiteren 
durch M(useum) P(ublication) II abgekiirzt) Nr. 20, Z. 2 ff. erhalten 
nun tiiglicb nach U'-'-BAR 5 qa 

Z. 2 — 4: 32'/., Gespanae (=65 Pferde): 

3 gur 1 pi 1 bar 3 (/a = 488 qa (abgerundet fiir 487'/.,!) 

Z 5: 32 Gesp.inne f= 65 Pferde): 

3 gur I pi = 480 qa 
Z. 6 — 7: 31 Gespanae (=65 Pferde): 

3 gur 3 bar = 465 qa 
Z. 13"): 18 Gespanae (=65 Pferde): 

1 gur 4 pi = 270 qa, ferner fur 4 Tage 

Z. 8 : 3 Gespanae (= 65 Pferde): 

1 guT 1 pi =180 qa, fur 2 Tage 

Z. 11: 1 Gesp.ann (= 65 Pferde;: 

1 pi = 30 qa, also 1 Gespann 

taglicb wieder 15 qa. Es liegt bier demnacb eine dritte Belegstelle 
fur ein kleineres als das gewobnliche qa vor. 25 

Fiir die Bedeutung von i^BAR SE-BA ist M. P. II 64 
wichtig, wo dieses in Z. 5 — 10 ^t’^BAR 6 ka gleichgesetzt wird. 
Aus Zeile 4 erhalt man durch Subtraktion der ersten von der 
dritten Kolumne die Gleicbung 16 gur i pi b bar nach ‘PuRAR 

1) Dazu, dafi isuBAR = seatum wie das daraus entlehute t7N0 anderswo 
auch die Bedeutung Pachtabgabe haben kann, s. die zitierte Anzeigernotiz. 

2) Altbabylonisehe TempelrechDungen, Denkschriften der Kaiserl. Akademie 
der Wissenschafti^n phil. hist. Klasse Band L\ , II. Abhandlung (im folgenden 
zu ABTR abgekurztj 

3) Auch in Z. 15 und 16 wird fur 19 zu lesen sein 18, da ja die Pferde 
als dieselben wie in Z. 13 bezeichnet werden. 
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6 ga = 20 gar 1 pi 3 har nach i?uBAR 5 qa oder 609x5 qa nach 
>?uBAB 5 qa ist = 509 X 6 qa. Da die Betrage ja nicht ganz 
genau angegeben sind , ergibt sich die Identitat des qa in beiden 
Mafien. Analog erhalt man aus Z. 2 die Gleichung 42570x6 qa 
= 51090x5 qa (Fehler: 30 qa). 

Es ist nur begreiflicb daB eine Durchsieht des neuen Materials 
manchen Beitrag zur Losung von Schwierigkeiten in den Texten 
von B. E. XIV nnd XV ergibt, wie umgekehrt durch Heranziehung 
dieser manebes in den neuen Tafeln sieh erklart. Ich hebe nur 
10 einige von vielen interessanten Stellen hervor: 

Schon Nr. 1 bildet eine wichtige Parallele zu B. E. XIV, 12, 
welche Tafel , da sie unvollstandig erbalten ist und in ihrer Ai't 
allein stand, der Erklarung Schwierigkeiten bot. Schon Ungnad hatte 
erkannt, daB in den Benennungen Ml, BIRlU (aber auch si-ir-pilY) 
15 Earbenbezeichnungen zu sehen sind, die sich aber nicht auf Menschen 
beziehen, sondern, wie ich in ABTR. S. 63 feststellte, auf Gespanne 
{NIG • LAB = Mmittu s. ABTR. S. 11) von Eseln (Z. 47 !). Zur 
Verdeutlichung setze ich z. B. die Ubersetzung von Z. 9 und 10 
hierher: 1 (Gespann), Braune (Esel), kleine des Al{}.)-zi-ba-dar. 
20 1 (Gespann) ein grauer(?) kleiner (Esel) des Akrias und ein grauer(?) 
kleiner (Esel) des Sambihari. Diese Auffassung wird jetzt durch 
M. P. II, 1 und die ahnlicben Tafelfragmente 90 und 98 bestiitigt. 
Da bier ebenso wie in B. E. XIV, 12 vor den Namen fremd- 
landischer Sklaven ein Personendeterminativ nicht geschrieben wird, 
25 hat Clay eine Anzahl dieser Namen in seine Liste nicht aufge- 
nommen, so; M. P. II, 1 Z. 2: Ba-kar-ra-ni, auch Z 8; Ha-ra-ak-M 
1,3; Ki-li-dar 1,3; Larnii^yza-ta-ni \. 4; jR-zi-ba-dar 1, 5 u. 98, 6; 
Ti-mi-ra-as 1,6; Ba-nu-na-as 1,7; Pi-ir-ba-ah (Sklave des 
KSnigs) 1, 9; derselbe Name wird in der nachsten Zeile BJJR-ba-ah 
30 geschrieben. Die Angabe sa iarrim ,(Sk]ave) des K6nigs“ soil ihn 
von einem anderen, ebenfalls in Z. 10 erwahnten Pir{B URyba-ah 
unterscheiden. Ferner Pir{BURyza-ra-as 1, 14; Ba-ar-mi 1, 15; 
Vr-zi-ga-di-dil. 16 und im M. P. II. 98, 8. 18. 19. 24 La-ga-sum-bi-, 
Z. 11: Su-su-ak-kud-, Z. 20 : Ar-mi und in M. P. II, 90 l]-be-se{‘f) Z. 9 
35 und La-ga-aS-fa-ka-aS Z. 15 und 17. Da in XIV, 12 zum Teil 
dieselben Namen auftreten, ergeben sich dort die Lesungen : La-ga- 
sum-bi statt La-bi- sum-bi (B. E. XIV, 12, 10, 32) und Al'-zi- 
ba-dar statt Dup-zi ba-dar (XIV, 12, 8. 29. 38. 44). Beachte ferner 
Sa-nu-na-as M. P. II, 1, 7 gegeniiber Sa-nu-na B. E. XIV, 12, 43. 
40 Bei dem Nacbtrag der Namen zu B. E. XIV, 12 in der Namen- 
liste von M. P. 11 hat Clay ubrigens das Ideogramm TUR (= sihru), 
das sich stets auf die GroIJe der Esels bezieht, als mar ,Sohn des“ 
anfgefaBt, weshalb er irrtumlich die unmittelbar darauf genannte 
Person als den Vater der Vorhergehenden bezeichnet. 

Zu M.P. II, 3 vgl. B. E. XIV, 9 a. Nr. 4 ist eine Urkunde 

1) In M.P. II, 90, 8 auch UD ijjdbhar') = ^weifi'. 


43 
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iiber Tempeleinnahmen aus Abgabe von der Feldpacht {5i-ib-sum Z. 3) 
in Gerste und AS ■ AN ■ NA, wozu in Z. 9 Wegzoll und in Z. 13 
iidu (was bedeutet dies bier als Einnahme?) addiert sind. Die 
Pachtabgabe betragt in Getreide nach B. E. XIV, 24; 31; 32:1/3 
des ganzen Ei'trages (r^ makkurt vgl. ABTR. S. 17 ff ), nach B. E. 
XV, 131 (ABTR. S. 24) -i- davon , in Sesam aber nach B. E. 

XIV, 141 (ABTR. S. 22) genau die Halfte des Ernteergebnisses. 
Das wird durcb M. P. II, 19 bestatigt, wo die Gegenuberstellung 
von ri-es makkurt und sib sum folgrendes Resultat sibt: 

Z. 4 : 4 gur 3 pi (= 138 bar): 2 guv 1 pi 3 bar (69 bar) lo 

Z. 5 : 2 gur 2 pi 4 bar : 1 gur 1 pi 2 bar 

Z. 6: Z pi 2 bar: 1 pi 4 bar, also 2 : 1. 

In den folgenden Zeilen sind die Ziffem nicht sicher erhalten. 

Derselben Textgruppe geboren auch Nr. 5 — 7 und eine Reihe 
anderer Urkunden an, ir, 

In Nr. 5 beacbte Z. 19 — 22: 16 gur Z pi 4 bar Zoll; 2 (?) gur 
2 pi 5 bar, Anteil (des naehgenannten Piichters), welche statt des 
Zolles des mdr-Nusku{^)-mu-ba-[lit'i'\ {scxX.: aufgespeichert wurden: 
im Babylonischen : HA • LA sa ki-mu 6’.4 • KUD ■ \DAY). 6(?) gur 
2 bar ditto (d. i. Anteil), welche nach Abzug des Zolles desselben 2 u 
noch da sind {sd istu SA - KUD • DA ba-zu-u). Aus dem im 
Speicher deponierten Ertragsanteil des Pacbters ist also hier seine 
Schuld an Wegzoll beglichen worden. 

M. P. II, 6,17 iibersetze : ,206 gur des mdr Hanbi (= Sohnes 
des Hanbu); davon sind (istu) 44 gur, die er ausgegeben hat, ab- 26 
gerechnet“. Zu dieser Bedeutung von TA = istu s. ABTR. S. 37. 

M. P. II, 9 ist ebenso wie Nr. 11 ; 84 und 132 eine Tabelle der 
Verpflegungskosten fiir die Familienangehorigen und Sklaven ([fe-] 
nis tum = amelutum 9, 1) von Tempelbeamten. Eng zu ihnen 
gehoren die Tafeln B. E. XIV, 19 und 22; XV, 180 und 186. io 
deren Charakter ich , da die Uberschrift in alien Fallen fehlte , in 
ABTR. S. 73f. aus der Beziehung zwischen den Ziffem in den einzelnen 
Vertikalreihen feststellte. In XIV, 19 und XV, 180 entsprechen 
stets einer Einheit in der ersten Reihe 7 bar, einer Einheit in den 
anderen Reihen 3 bar in der letzten Kolumne, in XIV, 22 und 

XV, 186 ebenso einer Einheit in der ersten Reihe 5 bar, in den 
anderen 2 bur in der letzten Kolumne. Danach lieB sich dann 
die Uberschrift rekonstruieren , die die Pamilienmitglieder nach 
Geschlecbt und Alter als KAL, KAL ■ TUB, SAL, SAL - TUB 
(Mann, Junger Mann, Frau, Madchen) und die Sklaven (te-nis-tum) ro 
anreiht. Diese Uberschrift ist denn auch in M.P. II, 11 und 132 
nach den erhaltenen Spuren mit Sicherheit zu erganzen. In M. P. 

II, 9, 2 steht ferner deutlich SE - BA = epru „Verpflegungskosten‘‘. 
Im einzelnen laBt es fur M. P. II, 11 und 132 sich nachweisen, 
daB sie speziell mit B. E. XIV, 19 und XV, 180 naher verwandt iS 
sind als mit XIV, 22 und XV, 186, da auch hier jeder Einheit 
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dei- ersten Eeihe 7 bar, jeder Einheit der anderen Keihen 3 bar in 
der letzten Kolnmne entspreehen. Vgl. z. B. M. P. II, 132 


z. 

3'): 

2 a 

^Zd-i-2e = 

29 

bat- 

z. 

4; 

a - 

-2t^+2c = 

19 

bar 

z 

5: 

a -■ 

d = 

6 

bat- 

z. 

7: 

d 


3 

bar 

z. 

9: 

2 a 

-pb'^d — e = 

23 

bar. 


aus welchen Gleichungen sich ohne weiteres das Kesultat ergibt; 
a = 1 bar ; b = c=d=e=^ bar. 

10 Endlich sind aucli die Eigennamen in M. P. 11, 132, 44 — 72 mit 
denen in B. E. XV. 180, 1 — 30 identisch, woraus fur ersteren Text 
folgende von Clay nicht notierte Verbesserungen und Erganzungen 
sich ergeben: Z. 49: [^Ardi '7m-] Gu-la-, Z. 50: [Atkal-ana '7m...]; 
Z. 51: [Paklabi . . .]; Z. 52: Ku[-ur . . .]; Z. 55 : 

15 idial-. Z. 57: Gimil-du [-(?«-/«]; Z. 59: tiin-e-pi-\ra an-ni'\ (nicht 
8in-e-pi[-irJ)\ Z. 69: 8i-ri-su-at-til (nicht Ar-sa-at . . vgl. 
8i-r!-sa-a-mur B. E. XV, 164, 3 „Ihren Morgen (= Aufgang) 
sah ich“; Z..70: Ti-it-tum. Umgekehrt sind in B. E. XV die richtigen 
Lesungen Si-ri-su-af-til und Ti-it-tum einzutragen. 

20 Die schwierige Inschrift M. P. II, 12 scheint mir folgender- 
maUen aufgefaUt werden zu miissen. In Z. 1 — 10 sind Ausgaben 
verzeichnet (GefaBe, Miete oder Provision, frtihere Miete und suVu'?), 
die die einzelnen Ortschaften fur den Tempel gemacht haben und 
die deshalb als ihr Guthaben in Nippur verzeichnet sind. Dieses 
23 ist in einzelnen Fallen bereits durch Abzug irgend eines Betrages 
kleiner gevrorden, als es ursprunglich war, so in Z. 7, wo zu 3 pi 
2 bar die Glosse sagt: davon sind 3 pi bereits abgerechnet {istu 
8 ipi) M-lu-ti). Fur den Ort Dunni-Addii, dessen Guthaben nach 
Z. 5 nur Ipi 3 bar betragt, wird in Z. 11 — 19 eine eigene genaue 
30 Aufstellung gegeben. Danaeh betrug der Restbetrag des kisru, 
nachdem von letzterem 3 gur 3 pi 4 bar, die dem Tempel ge- 
hSrige Pachtabgabe von Dunni-Addu (Z. 15: istu 3 (ffur) 3 (pi) 
4 bar si-ib-sum sd Bu-un-mi-duJiddu m?[-Zm-m]) abgerechnet worden 
waren. doch noch (Z. 14) 5 gur 4 bar. Aber daraus wurde nach 
33 Z. 17 — 19 noch 4 gur 1 pi 3(?) bar fiir Pferdefutter gezahlt. 
Danaeh batten doch noch 4 pi 1 bar, nicht 2 pi 3 bar (Z. 5) 
bleiben miissen, aber diesen Unterschied gleicht wahrscheinlich die 
Angabe in Z. 16 aus: duBAR- GAL, WfBAR TUR, wonach hier 
zwei verschieden grofie MaBe im Verhaltnis von 10 : 6 zugrunde liegen. 

Z. 20 — 27 endlich behandeln einen Fall, wo die Pachtabgabe, 
die zwei Bruder in Beli-iddina dem Tempel schnlden, grofier ist 
als ihr Guthaben, so daB sie am Ende noch Schuldner des Tempels 
bleiben. Z. 25 ff. ist zu ubersetzen: Insgesamt 10 gur 5 bar ist 
die (geschuldete) Pachtabgabe des mar B^l-sunu ; 5 gur 5 bar sind 

1) Mit a — e bezeichne ich die Einheiten in den einzelnen Kolumnen. 
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der Best der Schuld (ZB - TAT'l) — davon sind 5 yur fur . . . 
bereits ab^erechnet — in der Hand des mdr Bel-sunu. 

M.P.ll, 17, 10: SA . KUD - DA adi 2 {pi) 2 bar ar-ki-i 
iibersetze : ,Zoll. darunter sind 2 p>i 2 bar spaterer*" und vgl. 
ABTE. S. 37. 5 

M. P. II, 20, 34 f. heifit es: ,1 gur 4 fiir I-ku-na vom 
17. bis zum 22. Tage. Taglich 4 In 6 Tagen sollte das 

also nur 4 pi, nicht 1 gur 4 pi ausmachen. Diesen Widerspruch 
erklart die folgende Glosse: adi 1 (gur) sa . . . ,Dabei ist noch 
1 gur, Welches . . .“. lo 

M. P. II, 21 ist der SchluB einer M. P. II, 4 ahnlichen Inschrift. 
Lies daher in Z. 1 : \u-)du-u. 

M. P. II, 25 Urkunde iiber Sklavenkanf. Z. 4 lies li-kv{\)-d. 

Z. 6 Anfang : if-ti, Z. 7 : il-li-ki-im-ma. 

il. P. II. 27 behandelt Kuhkauf; iibersetze die ersten Zeilen: la 
,Eine vierjahrige Kuh, ihre Haut ist schwarz, ihre Ohren . . ., ein 
Brandmal (si-ma-at i-sa-ti) hat sie nicht, hat von Ea-mudammiq. 
dem Sohn des Ea-iar-ildni, des Tempelhirten (r5« Hi), NINIB- 
aha-iddina, der Weber, Sklave des Ibni-Marduk, des Sohnes des 
Ardi-nubattim gekauft“. Hierauf folgt Angabe des Kaufpreises 20 
und die Zeugennamen. 

M .P. II, 34 ist ein ausfiihrlicheres DuplLkat zu XIV, 167. Am 
Anfang von Z. 2 ist nacb Z. 39 wohl a-na zu lesen. Z. 10 = XIV. 
167, 10 ergibt die wichtige Gleichung bitamt — idiallu. In Z. 36 
finden wir das MaB GTj ■ Zl, das scbon in B. E. XIV, 155; 156; so- 
ldi vorkomiut. S. noch M. P. II, 83, 7 und vgl. ABTR. S. 11. 

In M. P. II. 50, 9 beachte die hypothetische Bedeutung des 
■ma in i-rag-gu-um-ma. 

il. P. II, 54, 1 f. lautet : LAL ■ KAK til-li-e H'”- narkabti id 
i-na muhhi dufiainai aha-iddina u rnZa-ki-ri mdr rnBaian- 30 
Marduk kiin-nu ,Rest der tille von W’agen, welcher zu Lasten des 
■S', und des Z., Sohnes des D. festgestellt wurde*. Hier findet sich 
wieder das Zeichen 4“ init dem Lautwert kun wie in B. E. 

XIV, 132, 6 und oft in dem Berufsnainen kun-iil-lum (s. auch 
Meissner, SAL 1060), der auch M. P. II, 95, 27 vorkommt und in 35 
B. E. XV, 152, 9 ku-un-iil-li geschrieben wird. Vgl. noch ABTE. 

S. 11, wo auch auf B. E. XIV, 7, 22 hingewiesen vrird, an welcher 
Stelle dasselbe Zeichen fiir G UN = biltu steht. 

M. P. II, 55, Der schriftliehe Auftrag an NlNlB-ea und Ar- 
dutum von Dimahdi- Urai in Ebirti-ndri (BAL ■ R1 Z. 6), Sklaven 40 
zu holen. Z. 10 {l-'lliq-qu-u-ni, Z. 11 \i-'\}ial-la-qu-u-ma‘i Die 
letzten Zeilen sind nach M. P. II, 51 zu erganzen. 

In ABTR. habe ich gezeigt, daB der haufige Berufsname 
KA ■ ZID ■ DA an vier von Clav miBverstandenen Stellen (B. E. 
XIV, 84, 4: 91,4; XV, 36, 6!: 'l71, 11) KA8 ■ ZID ■ DA ge- 4.o 
schrieben wird, weshalb dafiir die Bedeutung , Muller “ sicher ist. 
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Alts Lesung habe ieh a. a. 0. S. 9 auf Grund der Schreibung 
KA ■ ZID • DA ■ KJJ aucb im Semitischen kazidddhu vermutet. 
Diese Annahme erweist sich durch M. P. II, 64. 17 als richtig; KU ■ 
QAli {iikaru vg]. aucb M. P. II, 81. 1) ka-zid-da-ka-a-ti ,Arbeits- 
material (s. ABTE. S. 86 f.) der Muller*. 

M.P. II, 69 bebandelt eine Art von Brettern (Z, 1), welcbe im 
Jabre 16 lluna zurecbtgescbnitten hat (5a . . ”^I-lu-ni ik-ki-su, 
das letztere ist Verbum und nicht mit Clay S. 75 zum Eigennamen 
zu ziehenj , und die in den folgenden Zeilen nacb ihrer Lange ge- 
10 ordiiet angefiibi’t werden: 15 (Stiick), 10 Ellen lang [ar-\ri‘>\-kat‘^. 
Tgl. Z. 26; a-ri-ik und Z. 16 a~ri[. . .) usw. Z. 9: zusammen 
120 ki-ib-him ku-nu-kii-tum (das scheint demnach die Lesung des 
Ideogramms in Z. 1, 14 und 22 zu sein ; s. aucb SAI. 4290). 
Dazu gehorend werden in Z. 16 wieder 120 nacb der Lange ge- 
ts ordnete Gegenstande {ah-bii oder duppu?) aufgezahlt. Ebenso ver- 
balten sicb Z. 16 — 22 (69 kiblum) und 23 — 25 (69 ab-bu) sowie 
Z. 26 — 31 (30 kiblum) und 32 — 34 (30 ab-bu) zueinander. Nun steht 
aber in Z 23 — 25 und ebenso 32 — 34 nicbt wie in Z. 16 ff. 9 ina 
ammati etc. sondern : 9 A ta-a-an-. 6 yl ta-a-an etc., woraus sich 
20 die Gleicbung ergibt: A = ammatul 

M. P. II, 72 und 75 sind Tafeln iiber Wolle, die folgender- 
maften tiberscbrieben sind : SIO um-ma-tum, HIG moh-rurn, SIQ ■ 
LAL • KAK. Es gentigt ein Bliek auf die Ziffern, um festzustellen, 
dafi ummatum ,Summe, Gesamtes“ bedeuten muB, und dasselbe 
25 ummatu ist, daB V. E. 31, 10 parallel zu napharu steht; vgl. 
aucb Hunger, Becherwahrsagung S. 22 und die dort zitierten Belege, 
Tbureau Dangin , Lettres et contracts 4, 27 u. 6. Dem gesamten 
Betrag der Wolle folgt die Angabe dessen , , was bereits bezahlt 
{mahrum) und was nocb ausstehend ist {LAL ■ KAK s. ABTE. 
30 S. 11 und 52). Das erklart ferner B. E. 33 Z. 2, wo es in der tlber- 
schrift ahnlich heiBt : Seum sibsum um-ma-tum, mah-ru, JB-TAT 
jGerste : Gesamte Pacbtabgabe , Empfangenes , Geschuldetes”. Die 
Unterschrift von Nr. 72 lautet: Eine Abscbrift bat zwecks Ein- 
forderung {ana e-si-ri) Marduk-inusallim iibernommen. Wenn er 
35 sie dem Kilamdi- Ubrias geben wird, wird dieser einfordern. 

M. P. II. 89 ist ein Mietyertiug fiber 4 Sklaven. Z. 7 ff. lautet 
in Ubersetzung; [zusammen] 4 Sklaven {amelutu) hat aus dem 
Hause des Amtd-Addu Enlil-alSah gemietet und in dem Sklaven- 
arbeitshaus {ki-lu) des NIKIB-NI-su hat ihn Enlil-alSah dem 
40 Hunabu anvertraut {ip-kid. Clay Best S. 74 den Eigennamen 
Bu-na-bu UR-LIL), dem Sohn des Zakiru“. 

M. P. II, 103 gibt vielleicht eine Handhabe fur die Bestimmung 
des Ideogi-amms GAR ■ KAS. Z. 12 lautet: 1 bar akal {KU) 
sa-li-hi sd a-na Ki-si-in sap-rum ,1 bar Kost eines saliku 
45 (s. scheint etwas ahnliches wie ,berittener Bote*^) zu bedeuten), (fer 


1) Darf man hebr. nh'S u. bes. nhbr. nib',:; , 

- • T 


,Bote‘ vergleicheii? 
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nach Isin geschickt wurde**. Parallel stebt Z. 19: GAR - KAS (= 

N IN IB-raim-zlr) id a-na Dur Kii-[r{ galzu'} iap-rumi], Danacb 
scheint akal lian'dni ,Wegzebrung‘‘ (vgl. 8A1. 9290) gesichert zu sein. 

M. P. ILllO, Z. 7 lies nach B.E. XIV, 131, 1, 17; 132,47,52; 
168, 42, 43: e-sir-ti ,Eingefordertes‘‘ und iibersetze Z. 511. folgender- 3 
maBen: Zusammen 12V., Minen ilir Gewicht (der fiiiher erwahiiten 
Gegenstande) , . . . rotes (?) Gold zur Verfiigung des A wareii das 
Eingeforderte der Sohne des Usdtu, Akua-ibni desSohns des Sumalu77i, 
A7’aoiuzni, Sobns des Niisku- N1 (\)-su, Marduk-ibni, des Arztes und 
Sin-liGyi^iur des Arztes. Ur-i'a-ai. der sata7n-7nn {SAIt ■ TAM) lo 
hat es dem Idm-Sin und AmM-Enlil gegeben und die Urkunde 
aus (?) Nippur . . .“. 

M. P. II, 113, 15 ist fiir Ali-7n7i-7i doch wohl Ah-la-murTi 
beabsicbtigt. Ebenso ist M. P. II, 115, 2 fur ^-DlS-ki-pu gewiB 
La-qi-pu zu setzen, weleher ja auch sonst (vgl. 70, 1; 71, 1) 13 
allein neben Sm-7nubaUit (Z. 3) auftritt. 

M. P. II, 115 ist eine bochinteressante Urkunde, die die Griinde 
anzugeben scheint, warum die dort genannten Leute als Sklaven in 
dem Sin-apil-Ekur uuterstebenden Gefiingnisse sich beBnden. Einzelne 
sind einfach als Sklaven dem Stadtpriifekten (G U - EN ■ NA) ge- ao 
schenkt worden, bei Uzan7iea aber heiBt es Z. 9 : aS-iuoi ummasu 
(DAMAL • A ■ Nl-iu) it-tu-u ,weil er seine Mutter geseblagen 
bat'’. In Z. 11 heiBt es von den Brudern Qunnunu und NINIB- 
aha-iddina : ai-iutn aTTielutu {NAM • LU ■ V K (J - MES) id Hi 
id i-Tia bit ®i?<-c?7{?)-7 ai(\)-ba-tuiti „wegen der Tempelsklaven, 23 
die im Hause des Ridu wobnten". Perner in Z. 13 HuSm-i- 
ri-ba mar BARA ■ TURki ai ium a-na AS ■ AN • N1 ma{?)-ii-ri 
(Oder ar) im-ku-tU7n ^Sin-iriba aus Parakku-7)idri, well er . . . , 
angefallen hat*. Z. 15: Hu la-lum mar llu-ma-ilu ai-sum aha- 
iu raba im-ha-mt ^H. Sohn des A., weil er seinen alteren Bruder 30 
geseblagen hat* etc. Notiere aus obigem die Lesung des Eigen- 
namens Ri di-i, Gen. zu Ridu. fiir Clav’s Ri-ma{T\-i-maG\-ba- 
tu7n (S. 80). 

M. P. II, 118 ist mit B E. XIV, 73 zu vergleicben. Auch die 
Eigennamen in beiden Urkunden sind gioBtenteils dieselben und 35 
auch in der gleicben Aufeiuanderfolge angereibt, vvoraus sich fiir 
XIV. 73, 32 die Lesung ll-lu-ul lu77i und Z. 49: Adda- iai-- mat i ergibt. 

Indem ich noch erwiihne, daB es in dem vorliegenden Bande 
noch eine Fiille von Problemen zu losen gibt, die ein eingehendes 
Studium erfordern, gehe ich zu den Eigennamen iiber, die Clay w 
mit vielem FleiBe zusammengestellt hat. Es soli durchaus keinen 
Vorwurf gegen den Herausgeber bedeuten, wenn ich besonders auf 
Grand eingehender Beschiiftigung mit seinen friiheren Texten im 
einzelnen fur manchen Namen eine andere Lesung vorschlageV- 

1) S. auch die oben gelegentlich augegebenen Verb esseruu gen zur Lesung 
von Eigennamen. 

Zeitschrift der D. M G. Bd. LXVII. 10 
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Im allgemeineu hat zundcbst Clay die hier wie in B. E. XIV 
und XV ubliche Flexion der Eigennamen nicht beacbtet (s. ABTE. 
S. 13). derzufolge ein semitischer einfacber Eigenname wie z. B. 
Hanbu im Genetiv Hanbi und Akkusativ Hanba lautet. Desbalb 
5 bat er auch bier wieder eine Anzahl von Xamen in der Form des 
Genetivs angefuhrt, so; Ahdi, Arrabi (v'gl. Arrabu B. E. XV), Asri^ 
BahiUi, BdSi (vgl. Ba-as-su-u B. E. XV), Bvzzuri. Habiri, Halili. 
Hanibi, Hunni. IlidCiti, Inmmni, Kifibti. Ku-ri-i etc,, identisehe 
Xamen geti’ennt in Kidini wnA KidinCi. Taribi vcai Taribu, Te-it-ti 
10 und Ti-it-tmu. Ferncr bat Clay die vielfach vor Personennamen 
stebenden Angaben iiber ihr Geschleeht und Alter in den meisten 
Fallen zum Xainen gezogen, vgl. Addu-.si{'^)-nu-iL-a. KAL- (S. 69 b). 
Mu-ra-ni^ KAL- (S. 70a), Dam-qii, KAL-'IUU- (S. 72b), KAIj- 
Erliu (S. 79a), KAL-Kidin-OidaiS. 83a), KAL-'iaqiia (S. 85 b) u. 6. 
13 Wie in der ersten Hiilfte des Bandes best auch bier Clay das 
Zeichen URXJ in Xn. pr. nocb er. Gerade bier aber fiihi-en die 
nebeneinander vorkommenden Xamen Belu-VRU-ba, Kabta-VRU- 
ba etc. und Ilu-li-ri-ib, Lin-i-ei-ba, Sin-i-i-i-bu cun-. ferner URU- 
ba-Addu. TJRJJ-ba-Ea. URU-ba-Mardiik, UR U-ba-Bukal etc. nnd 
JO 1-ri-ba-Marduk. 1-ri-ba-Sukal: endlich URU-bu gegeniiber E-ri-bu 
und Ta-ri-bu, URU-bu-ni gegenuber 1-ri-bu-ni und Ta- ri-bu-ni etc. 
mit Sicberheit zur Lesung iri oder eri. Dadurch erweisen sicb, wie 
man siebt, wieder einzelne von Clay getrennte Xamen als identisch. 

Im einzelnen schlage ich folgende Verbesserungen vor: 

25 S. 69 Addu-m-(jim\ derselbe Xame wird B. E. XIV. 129, 14 Addu- 
iag-gim geschrieben tClay : Rammdn-LlP ■ KIM ). 

Addu-sa-muh-ni-st •, auch 48, 21. 

Addu-GAL . . .; lies einfach Addu-rabi. 

A-ga; an der Stelle steht A-gab [. . ., was zu Agabtaldd oder 
30 Agabsenni zu erganzen ist. 

S. 70 Ah-e-i-um-. wenn richtig, Ahu-e-td zu lesen. 

A-hi-du-turn \ auch 139,8! 

Ah-ii-a, band : 1. Ahua-bani und vgl. denselben Xamen in 
B. E. XV, 199, 11. '' 

33 Ahu-DV-kan oder SIS-DUkan\ auch 9, 21, 

Ah-ummi-su\ auch 122, 10. 

Ai-ri (Gen.) auch 135, 21. 

Atnul-banu ■, ameluBanu. 

Amcl-hal-sha-, 1. (imeluBaru {HAL): sa gebort nicht zum 
ro Xamen. 

Amel-kurgaru ; 1. omHuKurgaru. 

Amel-Shu-i-gi-na: SV-I-Gl-NA ist, wie ich ABTE. S. 11 

gezeigt babe, eine Variante zu f) 'U ■ I = gallabu. Lies also 
amelu gaUabu oder gallab gine. 

■13 Amip^-ma-nii-ti-, derselbe Xame stebt auch 18, 17, ferner 
B. E. XIV, 95, 11, wo Clay Km {GJ)-man nu-ti lesen wollte. 
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1 Ardi- <^AZAG-SIIUD ist gewifi derselbe Isame wie in 
B. E. XIY Ardi- HuAZAG-bi und Ardi- HuKu-bf (vgl. bes. 

34, 4 = XIV, 167, 4) also trotz des Zeichens stciijt 

Ardi- Kubu znlesen. Vgl. noch A'w-^M-iZw CBS. 12605. 
Banach diirfte der Gottesname AZAG-SUD auch sons! 5 
Kubu zu spreohen sein. 

Ardi-Mnrduk: auch 139,1. 

Ar-du-tum-, auch mar Ar-du-ti ,Sohn des Ardutum‘‘ 129, 16. 

A-ri-gim-Su; da die Tafel unmittelbai- vor dem Namen ab- 
gebrochen ist, darf man ihn mit dem X. pr. in 132, 16 lo 
identifizieren , das Clay S. 73 E-ri-kim{dim)-s}m liest. In 
Vergleich mit Tub-rigim-su lese man dann vielleicht Danin 
{KAL)-ri-giin-su , Stark ist sein Bonner “. 

A-ri-la-lum ■. lies besser A-dal-Ja-lum und vgl. A-da-la-Iu in 
B. E. XIV. 15 

Arkut (EGIB-atyd Band (KAK-a)-, hi ABTR. S. 12 habe 
ich fiir Ba-d“Band im Hinblick auf den Xamen Banu-sa-ili 
die Lesung Ba-ili-band und danach fiir Ba-duDamqii die 
Lesung Ba-ili-dummwiu (oder darruja) vorgeschlagen und 
beide Namen iibersetzt .Gottes ist das Erleuchten (oder die 20 
Gnade)“. Bort habe ich auch fiir den Namen Sa-ili-ma- 
SAG-ta (Clay: Sha-ilu-ma-damiqta) XIV, 167, 32 die Ver- 
besserung Sa-ili-ma-dummugu (BAG • GA) vorgeschlagen, 
die jetzt durch die Kopie dieser Inschrift M, P. II, 34, 31 
bestatigt wird. Barum muBte ich also auch Arkdt-ili-band 25 
lesen und iibersetzen: ,Bei Gott ist das Erleuchten\ Ver- 
bessere demnach auch den folgenden Namen in Arkdt-ili-dam- 
qa. tjber Bl -f BJR als Gottesname siehe dagegen zu S. 85. 

Arkdt{SHVD)-dNergal lies Rii-Nergal und vgl. ABTR. 

S. 12 unten. BUD ist ja nur = aruku ,lang sein*", nicht 30 
(v)arku ,Riickseite“. Fiir Clay’s Berufsangabe red 1. das 
Verbum pa-qid. 

A-Sar-Sah ist unmoglich, da noch ein Zeichen folgt. 

Ash-ri-sha, Ash-ri . . ., Ash-ri-sha-sharri-, in alien Fallen ist 
mar Ai-ri, der Sohn des Asrni zu lesen ; Sa gehort nicht 3.5 
zum Namen und ist zu iibersetzen: ,fiir“, z. B. 20, 31: Ber 
Sohn des A. fiir Bubsi du . . ., Z. 32: Ber Sohn des A. fiir 
NINIB- . . ., 68, 6 : Ber Sohn des A. fiir den Konig. 

Ash-tu (in B. E. XV las Clay Me-li). Ba in den verwandten 
Urkunden B. E. XV, 90 und 132, in denen die meisten Eigen- 40 
namen aus XV, 109 wiederkehren, Ale-li-duEn-lil steht, ist 
auch hier nach den Spuren so zu lesen. 

<^AZAG-Bl-trish{islt)-, lies Ku-bi-cris und ebenso Ku-bi-il- 
la-as-su; s. oben. 

Ba-il- Te-sup ■, auch 84,41. 45 


ICi 
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Ba-a-shi 2. TUB-SAL-; kein Fehler des bab. Schreibers; 
lies mdrat Ba-cv-si, „Tochter des Bdsu'^. 

S. 72 Bel-u-ti, Mar- ; lies mdr Bel-kit-ti. 

dBi-is ilu; da in derselben Inscbrift 122, 2 der von Clay nicht 
5 aufgenommene Name war steht, ist vielleicht 

auch bier daBiq-ilii zu lesen. 

Bu-li-ma-nu; ist nicht besser Bu-li-zu-nu = Bullit-su-nu zu 
lesen ? 

Da- -hu : 1. Da-ah-hu. 

10 Dishpu-E-hur, Diskpu-Shamash. Vielleicht besser J'db-E-kur 
zu lesen. 

S. 73 E-im'da-ha-Marduk; auch 90, 7 mdr ^^E, 

En-JiL-ba-qir ; die Stelle ist leider nicht kontrollierbar, doch 
scheint mir die Lesung En-lil-ma-gir sicher zu sein. 
la En-lil-tu-kul-ti ; so wohl auch 81, 6. 

Eri-ba-Marduk; auch 90,9. 

Erika- Samas auch 109, 42. 

E-ribu; auch 7, 9 und 18, 7 zu ergiinzen. 

Gal-du-ra-nu; lies Ku{}i)-du-ra-nu. 
so Ga-ar-du; wohl = Garda. 

.ga bil-di-ni; 1. J^a bil-ki-ni. 

S. 74 ffu-ba-an; 1, Ha-ba-ilu und vgl. ^umba-ilu. 

l^u-za-li (Gen.) auch 121, 18. 

S. 75 Tgar-shu-e-mid; auch 95, 16. 22. 26. 
ib I-hu-ur-Sin, Mdr-; mdr I-ri(l)-ib-Stn. 

1-ku-na-ta; I-ku-na; TA — istu gehbrt zura t'olgenden, vgl. 
oben z. St. 

Il{7)-ti-ia 1. wohl Kab-ti-ia. 

llu ma-ilu; auch Anu-ma-ilu ist moglich. 

30 Ila-mi-na-a-qaid); 1. vielleicht An-mi-na-a-qa ,\Vorauf harre 
ich?“ 

llu-rabu ; richtiger Ilu-rabi. 

Ip{ Ur)-ku ist doch wohl kein Eigenname sondern Ideogramm 
(UR ■ KU) fiir kaibu „Hund“; auch Z. 20, 22, 55. 

35 S. 76 Is -mu-li-ni; sollte das fur verschrieben sein ? Ein 

solcher Name liegt vor CBS. 3469, wofur Clay B. E. XV 
S. 37 Md-U-mu-ni liest. Das in B. E. XIV S. 46 fur 
CBS. 3476 (= M. P. II, 105) angegebene Isdi-niu-ni steht 
daselbst nicht. Zur Namensforin vgl. Iqisimi, Iribuni, 
40 Iddinunim (s. WZKM. 1910, S. 429). 

Iz-kur-Nergal; auch 95, 54. 

Ka-bit{?)-li-su; es diirfte doch Ka-di-U-su beabsichtigt sein. 

^Ka-di-mu tir (or It); 1. Ka-di-mu-se-tiq. 

Kash-shum-bi; 1. [Lai\-ga-su7rdtakybi u. vgl. oben zu M. P. II, 1. 
Ki-di-nu-ii; auch 130,' 1. 
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Ki-din-BHU-GAL, EN-BAR-GIG •. 1. Kidin-su-rabi. Die 
letzten 3 Zeiehen sind eine Glosse zu dem in der Zeile 
vorangehenden Betrag 2 bar (GU • GAL): adi 1 bar GIG 
,darunter ist 1 bar kibtunP. 

S. 77 Ki-sba a-tmn; 1. QiSatum. 5 

Ku-nu-nu- 1. Qu-im-tm-nu. 

Li bur-qi-nu- 1. Li- bur ki- mi. 

Ma-an-riu-ba-ti-sha\ 1. vielleicht Mannu-uballit {BA ■ 'Ll): 
sa gehort nieht zum Namen. 

S. 78 Marduk-7iusir. 7uukisu: SA • KUD • DA ist nieht makisu lo 
zu lesen, sondern luiksu ,Zoll‘’ und bezieht sich auf den 
in der Zeile Yorhergenannten Betrag. Vgl. Z. 3. 

Alar-ka . . das erste Zeiehen ist »■«! 

Mi-lu-tum (perhaps Silutum). Nur die Lesung Sillutian ist 

mdglieh. i5 

EJJS-lB-e-a , s. of }Ia7>mi-kuti\'?)-, S. 77 liest Olay richtig 
Mannu-tukidti. 

S. 79 ECiri(LAH)-shu-unammir{LAB): \. AsiiiUD'.Viu-nayyiir u. 
Tgl. ABTR. S. 25. 

Eur-Satnai-, auch 87.8. 20 

Nu-7ii . . .; 1. Be-U . . . 

Eusku-ni-shu (besser Nus’m-NI-hi): auch 110, 9. 

Eusku-ra-im-balati {'LI) ist unraOglich; 1. Kusku-ra-im-A.r 
(*^<< start 

Bi ■ li - Istar ; Lesung sehr fraglieh, and wahrscheinlieh kein 25 
Eigennanie. 

S. 80 Qu-ba-nif, auch 18, 7 und 41, 2. 

Ri-mu-tini-, auch ini Kominativ Ri-mu-litm 2Sa, 6. 

Bi-esk{ish)-tu-iku: hier wirft Clay zwei versehiedene Namen 
zusaminen. die in den Urkunden deutlieh auseinandergehalten 30 
werden: Ees-asu{UD)-.'u (s. ABTR. S. 25) und ReS-erib 
(7 U)-su. 

S. 81 Sin-ir-ra: da die Eigennamen in B. E. XV, 196 mit denen 
in XV. 131 identisch sind, ist wie dort Sin- issabra 
{EI(iIE-7’a) zu lesen: s. ABTR. S. 26. s5 

Sin-mu-tab[-Ii] ; auch vollstandig 5, 3. 

Sha-ilBa-na-a-, 1. Sa-ih-ba va-a u. Tgl. zu Arkdt-flBand. 

Sha-du-ni-, EAL, in nnSba-du-nil^i, haddubii-, in 111, 14 steht 
wirklich: KAL {== eiii Mann:) i»-Sa-du-ni itti i‘aieluaddupi. 

Shal-sM-lu-viur\ nach Sal-li-lu-mur in B. E. XIV u. XV 10 
besser Sal-liui-lu-mur. 

Shag-gi-ia\ auch 5, 4. 

Skamask-ub-sku wohl fiir Samas-A'I-m verschrieben. 

Skamash-zudu-li; auch 11, 3. 

S. 82 Sha-mi-ni (or sili)-sha\ nur Sa-silli-ia moglich. 

Sha-mu-tik- Nergal : 79, 6 steht Su-mu-uk-A'ergal\ 


45 



150 


Anzeigen. 


SM-da-ur(lik)--AK-, lies wohl Lim-da-Uk-ilu ,Gott berate*". 

Shu-ru-ut-te : aueb 108, 10. 

S. 83 Tak-lu B. E. XIV, 168, 25; 1. Sum-nia-[lu\. 

Tar-sa-mi: 1. Has-sa-mi. 

5 Tu-kul-ti-dA(i)-GU(^f)-DA-, \.Tuku2ti-‘l'>iLa-gu-da3.\xch.Z 271) 
und vgl. den Namen Burra- Laguda in derselben Inschrift Z. 20. 

'fab-sili-sha; 1. mare Tab silli ka ,die Sobne des Tub-silluni 
(vgl. B. E.'XIV, 123), welche . . .\ ' , ' 

U-be-li-su-Marduk-. bier (90, 9) stehen zwei Xamen: t7-6e-.se(?) 

10 SCI Eriba-ili>-Marduk. 

U-da-sha-riim\ 1. TJ-da-sa-as nach XV, 168, 4. 

Umi-shu-Iirnir ■. 1. As-ii-iu-namir und vgl. das haufige Hisu- 
namrat. 

U-ri-Marduk ■, 1. Ham-hu-Marduk. 

15 TJs-su-tu-tum ist kein Eigenname; s. die Stelle 20. 11. 

Za-ki-ri-i , an beiden Stellen stebt nur Za-ki-ri (Gen. zu 
Zakirti). Das nach Zakiri in Z. 2 stebende Zeichen ist 
TTJR — viclru. 

Za-al-mi-. auch im Nominativ 105,56: Za-al-vm. 

20 Zu-muda-an : 1. Zu-mii-la-ilu. 

Zu-tin-du-ri (Genetiv!): auch 108, 8. 

. . . di-ha-nu-. 1. \Hud-'\di-ma-nu. 

. . . bu-zu-rum-. 1 [Bu-u\z-zu-rum. 

. . . ni-ri-man-ni-. 1. \^Be-]li-ri-inan-ni. 

25 ... tir-me-, 1. Kur-dak-me, s. zu diesem Namen M. B. 11, 77. 

A-da-ri . . . ; 1. A-da-ri-tum. Derselbe Name im Genetiv steht 
fener 95.25: A-da-ri-ti. 

A-ta-mar-qdt (k)HU)-sa: 1. Ataniar-rabut {GAL\)-sa u. vgl. 
B. E. XV, 193, 1 u. die dort zitierte Stelle CBS. 3491. 

so Ba-aq-ra-tum-, vielleicht Ma-ag-ra-tum. 

Da-aja-an- Tl-i-na- Uruk; 1. Daianti-ina- (7«<A"„Meine Ricbterin 
ist in U.** und vgl. ABTR. S. 70. 

Di-mash-shu-num-rat'. 1. Ti-par-sa-nam-rat. 

Id-ki-tum-ri-bat •. wohl A-ki-tum-ri-sat gemeint. 

36 S. 85 I-na-shar-sha-al-si-ish\ da fur tiAR die Lesung uaqjidjii 
gut bezeugt ist, muB dieser Name ebenso wie der vorauf- 
gehende gelesen werden: Ina-niphi-sa-ahii „Bei seinem 
Aufgang rufe ich ihn**. 

A'z-(or ittiyBelit-ah-bu-na-. ist die Lesung des zweiten Zeichens 

40 gewiB, dann ware wohl IUi-B&lit-ah-bu-ut[') gemeint, wonach 

auch der bisher Ki (oder Qi)-sa-ab-bu-ut gelesene Name 
(s. B. E. XV^) IttiAa-ahhut gesprocben werden muBte. 
Ki-sha-tida-, 1. Itti-sa-balapu (oder dubliit). 

La-bi-um-. an der Stelle (53,33 nicht 55,33) steht La-bidh-tmn. 
NIK . LIL-i-shat-ni- 1. NIN • lAL-idat ni. 


45 



Torczijner : Clay, Publications of the Babylonian Section Vol. II. 151 


Si(GAR)-zu-ni-nu(?)-, 1. Si-ma-ni-tum (1) u. vgl. die Namen 
Adaritum, Uliditum etc. 

Su-da-e-mu-ga-sha-. vgl. E-mitq-'>l‘K‘Ma{zii‘i)-da-u-ha-si-in XV, 
190: V, 10 und Ma-da-e-muq-lcit{‘i)-ti XV, 198, 97. 

ShaAu-Uruhki-udammiq-, 1. Saqu- Uruk-iSAG ■ GA. In ABTE. s 
S. 12 babe ich auf Grand der Identitat der Namen B^lu- 
ana-kala-SAG {SI + BIR) ■ GA u. Belu-ana-kala-Marduk 
in B. E. XIV, 136 Z. 7 und 8 gezeigt, dafi ‘‘l^SAG ■ GA = 
Marduk ist. Ubersetze: Erbaben in Uruk ist Marduk. 

Shi-i-ba-idat, ,Sie ist Herrin" wird S. 76 und 83 unricbtig lo 
Bhiba-isat gescbrieben. 

Shu-zii li-ia-, gewiB Bu-tnadi-ia. 

Ta-rib-tum, bj^lJ: die letztere Angabe bezieht sich auf den 
Sohn der T. 

S6 Bit- dSin-sihru ki-_ Bit AuBln-naid{d)ki. is 

Dur-ldusku-, auch 69, 34. 

Dur- Ul-mash ist an der Stelle Personen-, nicbt Ortsname. 

dluffl {Irsitu Oder Askru) -ar ku-u und -mah-ru-u (auch 
unter JJRJJki eingetragen) ; diese Umschrift fiir alu ki oder 
VRlJki halte ich fiir ausgeschlossen. Ferner beziehen sich 20 
arku und viaJjru auf die Beti'iige in Gerste, nicht auf den 
Stadtnanien. 

dluMa-ak-su ist kein Ortsname: ubersetze: Getreide der Stadt 
als Zoll eingehoben (ma-ak-su). 

Ei-niit- Endil ki, Ni-mit-NIN ■ IBiB- 1. Ei-mid Enlil etc. 25 

Eisi-inki-, auch 103. 12. 

Sin-sTia-mu-’ki; 1. Bin-sa-mu-uh ki. Derselbe Ort ist auch 
B. E. XIV, 43, 14 genannt, wo Clay Bin-sha-mu-IMki liest. 

Parak-muriki-, auch 20, 8. 

TUR ■ BABA ■ TUR ki- 1. mar Parak-mdriki ,aus P.". s. so 
oben zu M. P. II, 116. 

UR-RA-ga-mih. so auch 6, 12 und XIV, 18, 9. 

dZa-qar, dZa-qar-Enlilki-, 1. Dimtu, Dimti-Enlil. 

Bdb TVR-MEBH skarri- 1. bdb mare Sarri. 

Trage ferner folgende Namen nach: 35 

Ah-li-kii-su 11,10; duAhu-erU 130,13; A-na-silli-Su-emid 
139,10; Ar{d)-ru[‘t)-ti (Gen.!) 90,18; As-sur[-{s-mari\-ni 
34, 30 (vgl. XIV, 167,30); Da-ki-ti (Gen.) 108, 16; E-muq- 
qat - iluMarduk ] iia('?)-ra-5z 108, 18; La-tu-ni 113, 16; 
Alu- da-mi- iq-duEIN ■ IB 81,2; jEi-bi-Si paq 99,10; 10 
Nusku{?)-mu-ba-[lit] 5,20; Nu-ra-ltumt] 108,12; Sin- 
i-lu-ni 83, 24; Bin -mu- tab -U 5,3; Samas-ra-im-kit-ti 
84, 33; Bu-ri-ba{?)-ilu 108, 14; mar §ilU-iiuBAG ■ GUR{f) 
125, 15 ; JJr-ra-ai 110, 12 (s. oben dazu) ; Za ri-qu 130, 79 ; 
salJ-na-Ni-si-in-ma-ar . . 137, 15, derselbe Name wie rs 

B. E. XV^, 163, 45 und 190 II, 37; Tab-aMS-sa 53, 12 und 
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die OrtsnatDen : A. AB. BA = tumium Meerlatid 20, 9 ; 
Bit BUi-Mmsani 120,54: Bit Dimahdi - UraS 113,22; 
Bit Ella 51, 23; 126, 4 = [Biq Ella-ti 126, 10; Lu-uh- 
di 69, 15 und <j-h>'Ri-Su-i-riii-E\kiir‘>'\ bO, 3. 

5 Ans dem neiien Namenmaterial ergeber, sic-h oft auch bessere 
Lesungen fur ?fom. pr. in B. E. XIV und XV, von denen ich aus 
Bd. XV nur die iolgenden anfiihre: Fiir Ab'butati 1. Ahbufamt 
(dieselbe Stelle wie iJ. F. II. 106, 21), fiir IJittatum-. Aihittutuni 
(ditto) und fiir Sidum-Bel-itti-Ura.i: Di-maJi-di-lJrai. 

10 Endlich erwiihiie ich nocli folgende Versehen : S 69 : Addu- 
qar-rat fiir Addu-qar-rad: S. 72: unrichtige Stellenangabe 31, 67 
zu Blli-ti- S. 74: Stellenangabe zu Ha an-bu 1U9, 42 iinrichtig; 
S. 75; Stellenangabe zu 1/hilum 34. 32 unrirlitig: S. 76: Kab ka du: 
1. wolil <}aq-qa-dn-. S. SO: unrichtige Stellenangabe zu Rabati,: 
i.i S. 88: unrichtige Stellenangabe z.u J a-at-ta und zahlreiche kleinere 
Bruckfehler. Sehr stOreiid i.st S. 91 der Druckfehler in der Angabe 
der Textnummer CBS. 3457 fiir 3475. 

Am Schlusse stelle ich noch einen Irrtum Clay’s in seinoi' 
kurzen Einleitung S. 68 richtig. Er sagt bier in Besprecbung der 
20 Frkunde B. E. XIV, 57, daB von den in dieser Inschrift zu je 
3 Dlann gruppierten PA ■ TE • in zwei Fallen der erstgenannte 
um 18 qa niehr erhiilt als die iibrigen, und sucht die.s zu erklaron. 
In Wirklichkeit bietet aber die Kopie und die photographisclie 
IViedergabe der Urkunde in B. E XV (gegen Clay’s Umschrift) in 
25 Z. 33 auch fur den zwei ten ilann der Gruppe dieselbe Mehr- 
zahlung von 18 qa. 

Ich kann diese Besprechung nicht schlieBen. obne deni Heraus- 
geber fiir den FleiB zu danken. den er daran gesetzt hat, uns die 
wertvollen neuen Texte in ebenso genauen und zuverliissigen als 
so deutlichen und schOnen Kopien znganglich zu machen. ilSgen seiner 
neuen Edition bald neuere folgen 1 Harry Torczyner. 


P. P. Bhorme. Ben puifs bibtiqiies et I’Asst/rie, E.rtrait de la 
Revue Bidique 1910—1911, Paris 1911. 125 S. 

35 Auch diese Arbeit Dbormes zeigt wieder jene Vorziige, die 
man aus des Verfassers friiheren Schriften kennt. E.vakte wissen- 
schaftliche Arbeit in anspreehender flieBender Darstellung. Die 
Absicht des Verfassers, in dieser jetzt gesamnielt vorliegenden 
Artikelserie die Keilinschriften und sonstigen auBerbiblischen Daten 
40 auf Grund der neuen Entdeckungen fiir die Geographic und Ge- 
schichte der biblischen Lander nutzbar zu machen, hat, abgesehen 
von der Arbeit der Stotfsamnilung, mit Schwierigkeiten der Dar- 
stellung zu kampfen, Xoch sind wir eben lange nicht so weit, daB 
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wir die Ereignisse in Assyrien nnd Palastina zu jeder Periode ihrer 
Geschichte in Parallele setzen konnten. Fur ganze Jabrliunderte 
liiBt sich bisher keinerlei Beriihrung zwischen beiden Landern 
nachweisen. Hier inufi der Verfasser, von seinem eigentlichen 
Thema abgeliend, die Geschichte beider Lander ftir sich erzahlen, 5 
um dem Leser die neue Zeitlage verstandlich zu machen. Und 
auch sonst muB er nianche Liicke ausfiillen und den inneren Zu- 
sammenhang erganzen, wo die seelenlosen assyrischen Inschrif'ten 
uns nichts als — allerdings sehr wichtige — Namen und Zifl’ern 
bieten. lo 

Dieser Schwierigkeiten ist Dborme sehr geschickt Herr ge- 
worden und man wird in seiner Schrift Belehrung und genufireiche 
Lektiire zugleich finden. DaB tiberall verlaBliehe Wissenschaft und 
im einzelnen auch dem Fachmann manehes Neue geboten wird. 
dat'iir biirgt des Yerfassers gediegene Beherrschung beider Wissens- is 
gebiete, des iiiblischen wie des assyriologischen, sowie der Umstand. 
daB er den Schauplatz der von ihm erzahlten Ereignisse ans eigenev 
Anschauung kennt. 

Dhorme’s Buch, dem ich zahlreiche Leser wiinsche, ist wieder 

ein neuer Beweis fur die fleiBige und liebevolle Beinuhung der 20 

Ecolo pratique dYtudes bibliques in Jerusalem uin die ErforschuriL; 

des heiligen Landes und seiner Geschichte. tt rii„ 

li . 1 o 1 c z \ n 0 1 . 


Mehined 'I'ecfiq. Das Abenteuer Buadem's. .-Jhs Mehmed 
Tevfiqs Anekdoten-Sammlung ^Buadem‘‘ nack dem iStam- 
bider Druck von 1302 h. zutn ersten Mah ins Deutsche 25 
Ubertragea und durch Fuftnoten erldatert von Dr. 'Iheodor 
Menzel. YIII — 107 SS. IT. Berlin 1911. (Tiirkische 
Bibliothek herausgegeben von Professor Georg Jacob. 
13. Band ) 

Durch seine inustergiiltige Lbersetzung von llehmed TevfiqN so 
.Istavibolda bir sene'" D hat S'ch Theodor Menzel ein groBes 
Verdienst erworben. Fiir die tiirkische Voikskunde nnd die Kenntnis 
des Lebens im alien Stambul diirfte es kaum eine ebenso wichtige 
Quelle geben. Leicler inhihierte die tiirkische Zensur das Werk. 
das zwolf Teile unifassen sollte, beim fiinften Monat. lYie Menzel 35 
schon in der Einleitung zur ,Schenke“ nacbgewiesen hat, ver- 
wertete jedoch Tevfiq wenigstens einen Teil des fiir die weiteren 

1) Erster Monat: 'I’andiir baschy (der Turk. Bibl.. Bd. 2. 

Zweiter Monat: Helva-sohbeti {die Helvu-Ahendgeselhschaft), Tiirk. Bib!., 
Bd. 4. Dritter Monat: KjiU'/une. (die iv pen Wuiser vmi Eueupa), Turk. Bib! , 
Bd. 6. Vierter Monat: Die liaTnctzuirAiichfc, lurk. Bibl , Bd. 3. Fiinfter 
Monat: Die Schenke oder die. Gewohnheitstr inker von Konst antinopel, Tiirk. 
Bibl., Bd. 10. 
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Monate von ,Istainbolda bir sene'- bestimmten Materials in seinem 
,Buadem“. Die 226 (infolge einer Doppelnumerierung eigentlich 
227) Scbwiinke dieser Sammlung^) scblieBen sich meistens eng an 
die Xodscba Nasr-ed-dln-Anekdoten . von denen Tevflq eine Aus- 
sgabe besorgt hatte, an. Die groBe Erzahlung Nr. 197 ^Buademin 
serqilzeschti'" dagegen tragt den Charakter eines Meddahvortrages 
und bringt die in den ,SuBen Wassern von Europa*- (T.-B. VI, 
S. 23) angekiindigten „Mondscheinunterhaltungen“. Es ist desbalb 
sebr erfreulicb, daB Menzel die Ubersetzung von „Buadem's Abenteuer* 
10 der Tiirkiscben Bibliotbek als seehsten Mebmed Tevfiq-Band ein- 
c'efuo't bat. Er bildet eine wertvolle Erganzung zur .Scbenke*-. 
In dieser bat Tevflq die Konstantinopeler Kneipen , von denen er 
die alten und konzessionierten in einer langen Liste auffiihrt, und 
die verscbiedenen Arten der ^Alischamdschylar'" , der abendlichen 

1 . ' Geivobnheitstrinker, mit Einfiigung von Episoden aus der Janitscbaren- 

zeit-) anschaulich gescbildert. In der Einleitung zu ,Buadem’s 
Abenteuer" stellt er das Leben der yarabatylar, der ganz ver- 
kommenen Saufer, (ini Gegensatz zu dem jener „ Stammgaste “) dar, 
wie es sicb in den jKultuklar*, den Winkelschenken. abspielt. In 
20 der sich anscblieBenden Erzahlung ist Buadem zuerst ein angesehener 
Handtuchmaeher, wird dann zum Trinker und zerstort sein Familien- 
sliick. Die Frau holt sicb bei einein Bektasehi-baba Rat; Buadem 
wird im Rausch ins Kloster gebracht, dort vierzig Tage eingesperrt 
gehalten und durch strenge Disziplin von seinem Laster geheilt. 

2 . ' Diese in lebendigem Meddahstil und mit friscbem Humor erzahlte 

Gesehichte ist trotz der Unwahrscheinlichkeit der drastischen Einzel- 
heiten ein wicbtiges Zeugnis fiir die Seelsorgertatigkeit der Derwiscb- 
orden, von der kaum irgendwo sonst so offen gesprochen wird. 
Gehoren schon sebr viele, in biirgerlichen Berufen stebende Manner, 
30 wie bier (vergl. S. 29) der Loffelmacher Safy Dede, Derwischorden 
an. so wird durch solches Eiugreifen der Vorsteher in hauslicbe 
Zwistigkeiten der Kreis der an den Orden Interessierten und von 
ihnen Abhangigen noch weiter. Daher kommt es, daB die Macht 
des Derwisehtums im Volke viel griiBer ist, als man nach der Zahl 
35 der auBerlich erkennbaren Ordensmitglieder annehmen mochte. DaB 
das Kloster. in dem Buadem kuriert wird, eine Bektascbi-Tekije 
ist, zeigen, wie Jacob in der Vorrede nacbweist, der Titel Baba, 
das Colibat und die NesTmi-Lektiire. Auch die Stellen S. 68 und 
S. 70, aus denen hervorgeht, daB bin und wieder ein betrunkener 
40 Derwiscb in einem Tragkorbe aus der Kneipe ins Kloster gebracht 

1) Nr. 1 — 130 ubersetzt von JI iill end orff in Keclam’s Universalbibliothek 
Nr. 2735, S. 39 — 93. Nr. 131 — 196 und 198 — 226 ubersetzt von Menzel in 
den .Beitragen zur Kenntnis des Orients“, herausgeg. von H. Grothe, Bd IX 
S. 124—159. 

2) Sebr charakteristisch ist auch die angeblich ein Ereignis aus dem Jahre 
1211 h. -wiedergebeude Erzahlung ,Iki ‘ajjSsch ja‘nij sergiizescht-i-Hamza bej 
tie Dscha‘fer agha^ , die Menzel in den ,Beitrag8n zur Kenntnis des Orients'‘, 
Bd. 1 HI, S. 92 — 106 ubersetzt hat. 
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werden muB, beweisen es; denn gerade deii Bektaschis wird 
(meines Erachtens oft mit Unrecht, abgesehen von dem beim bekta- 
schitischen ,Abendmahl“ gebrauchten Weine) vorgeworfen , daB sie 
den mystischen Wein mit dem realen verwechseln. Aucb ^ejvallah'^ 

(S. 65 und 82) babe ich von Bektaschis besonders hiiufig gehoi't. 5 
S. 89 wendet Hasan Cede ,Erkjan“, den Terminus fiir die Grund- 
regeln der Tarlqa, scherzhaft an, 

Menzel’s Ubersetzung ist ebenso vortrefflicb wie die seiner 
friiheren Mehmed Tevfiq-Bande. Sie verbindet philologiscbe Genauig- 
keit mit leichter Lesbarkeit und gibt besonders die vielen vulgaren lu 
Wendungen ausgezeichnet wieder. Die Anmerkungen sind sprachlicb 
und sachlich gleich wertvoll. 

Da das Wort rind (S. 9) im Gegensatz zu zahid („Pharisaer‘') 
steht, sebeint es mir nicbt nur die Lebensfiibrung, sondern aucb 
die Weltanschauung zu bezeicbnen, wie es ja oft in gutem Sinne ij 
geradezu „Sufl“ bedeutet. Statt mit , Vagabond' mbchte icb es 
daber etwa mit ,liederlicher Freigeist' iibersetzen. Bei den Ziinften 
der Handtucbmacber, der Bettdeckenmacber (S. 23) und der LSftel- 
macber (S. 29) konnte auf Evlija I (Stambul 1314 H ), 590 und 619 
hingewiesen werden. DaB in einem gewolbten Baderaum (S. 33, !i 0 
Anm. 2) scbon eine maBige Stimme voll und laut tont, zeigt aucb 
der Nasr-ed-dIn-Schwank ed. Tevfiq Nr. 53. ed. Wesselski Nr. 4. 

Als Anbang teilt der Herausgeber interessante Bemerkungen 
zur turkischen Frauenspracbe vom Grafen Eberhard von Miilineu 
mit. Eine willkommene Beigabe ist aucb die Reproduktion einer 25 
Miniatur aus dem fur die tiirkische Kultui-geschicbte wiehtigen 
Kodex des Generals von Botticher, die die Bestrafung von Wein- 
trinkern dureh den Janitscbarenagba dai'stellt. 

Rudolf Tscbudi. 


Der Hodscha Nasreddin. Tiirkische, arabische, berherische, so 
inaltesische, sizilianiscke, kalabrische, kroatische, serbische 
und griechische Mdrlein und Schwdnke, gesammelf und 
herausgegehen von Albert Wesselski. Weimar 1911. 

2 Bande. LII -p 284 und 266 SS. (Narren, Gaukler und 
Volkslieblinge, herausgeg. v. Albert Wesselski, 3. u. 4. Bd) 35 
Preis (geb) M. 2S. — ; auf Biittenpapier M. 45. — . 

Wabrend Menzel in dem oben besprochcnen Werke dasjenige 
Buademstiick, das ganz aus dem Rahmen der Schwankliteratur 
herausfallt, iibersetzt hat, gibt Wesselski eine umfassende Zusammen- 
stellung der Xodseba Nasr-ed-dIn-Geschiehten und der mit ibnen 40 
verwandten oder von ibnen abbangigen Anekdoten. In der Ein- 
leitung definiert er den Begriff des Schwankes, in dem im Gegen- 
satze zum Marcben, das keine oder nur eine falsche Logik kennt. 
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der Mangel an Kausalilat belacht wild. Der Dnmmheitsschwank 
und noch mehr der Schlauheitsschwiink sind sehon eine Art lite- 
rarische Erzeugnisse und hat.en deshalb unabliangig von der Ver- 
breitung der ihnen zugrunde liegenden Miirehenmotive einen absoluten 
s Wert als UnterhaltungsstofF. Auf den Forsclmngen von E. Kohler, 
K. Basset, P. Horn, M. Hartmann. I. Kunos, H. Stunime fufiend. 
orientievt Wesselsbi gut liber das Kasreddin- und Dschoba- Problem. 
(Ich behalte nun Wesselski’s Umsehreibungen bei.) Trotz der vielen 
legendaren Ziige und der Widerspriicbe in den Eberlieferungen 
10 halt er — meines Erachtens mit Kecht — den Hodseba Kasreddin 
fiir eine hi.^torische Person. Die Geschiehten von dem viel friiher 
bezeugten arabisehen (und berberisehen) D.^choha sind urspriinglich 
unabhiingig von den Nasreddinschwanken (wenigstens laBt sicb eine 
gemeinsame Quelle nicht mit Sicherheit nnehweisen). Doth haben 
13 sicb spater die beiden Kreise gegenseitig beeintluBt. Wie weit sie 
sicb verbreitet haben und wie viele Entlebnungen aus ibnen (neben 
manchen selbstandigen Parallelen) sicb in den siid- und osteuropiiischen 
Literaturen finden, zeigt der letzte Teil der Einleitung. 

Die Hbersetzungen der Texte, von denen der erste Band die 
20 turkiscben Uberlieferungen, der zweite die iibrigen im Unterlitel 
genannten enthillt, sind ausschlieBlich nach sachiichen. nicht nach 
philologiscben Gesiebtspunkten ausgewiiblt. Der erste Teil gibt 
7. B. nicht eine Uberlief'erung des Volksbucbes, sondern aus den 
veiischiedenen Sammlungen die besonders cbarakteristische Fassung 

2.3 jedes Schwankes wieder. Bei diesem rein stoftlicben Zweoke des 
Werkes, das sicb zudem nicht nur an Gelebrte wendet, ware es 
pedantisch, mit dem Herausgeber tiber die Wiedergabe orientaliscber 
Wfirter zu rechten. Immerhin batten manche Inkorrektbeiten, 
z. B. Bajazet, der Kawadir, das Tiirbeh, der Hutbe usw. leicbt ver- 
so mieden werden kSnnen. 

In den am Schlusse jedes Bandes vereinigten Anmerkungen 
gibt Wesselski neben der benutzten Fassung nicht nur alle andern 
Versionen bei jedem Schwanke an, sondern tiigt mit bewunderns- 
werter Belesenheit und feinem Verstiindnis eine Fiille morgen- und 

3.3 abendliindischer Parallelen bei. Es ware eine reizvolle Aufgabe, 
auf Grund dieses reichen Materials systematisch zu untersuchen, 
wie verwandte Schwankmotive in verschiedenen Fassuncren den 
Humor der einzelnen Volker widerspiegeln. Wenn auch die Ein- 
leitung und die Texte dem Orientalisten nicht viel Neues bieten, 

30 sondern im Wesentlichen bisher Zerstreutes und zum Teil scbwer 
Zngangliches zusainmenfassen, so ist doch der wissenschaftliche 
Wert dieser literatur- und stofFgeschichtlichen Anmerkungen so 
groB, daB Wesselski’s Werk, dessen Brauchbarkeit ein Quellen- 
verzeichnis (Bd. I, S. 199 — 203) und ein Index erhoben, auch den 
35 Lesern dieser Zeitscbrift warm empfohlen werden darf. 

Kudolf Tschudi. 
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Adonis und Esmnn. Eine Vntersuchung zur Gesrhk-kte des 
(Jlauberns an Aiiferstehungsgdtter und an Eeilg'dtter von 
11 olf Wilhelm Grafen B audios in. Leipzig. J. C. Hinrichs- 
sche Buchhandlung, 1911. XX u. 575 S. Mit lU Tafeln. 
Mk. 24.—. 5 

Die vorliegende umfang- und inhaltreicbe Monographie de& 
Drafen Baudissin liber Adonis und Esniun ist der Hauptsache 
nach aus Materialien hervorgegangen, die der Verfasser fiir die von 
ibm fiir die Realenzyklopadie fiir protestantische Theologie und 
Kircbe, 3. Auflage, teils umgearbeiteten, teils neu verfafiten Artikel lo 
gesammelt, dann aber, weil fiber die dort gesteckten Grenzen binaus- 
gebend, zurfickgestellt bat, in der Hotfnung, sie mit anderen Stoffen 
zusammen zu einer groCeren und einbeitlicben Darstellung zu ver- 
werten. 

Die Grfindlichkeit der religionsgescbicbtlichen Studien des is 
Grafen Baudissin ist allgemein bekannt und gescblitzt. VV'orauf es 
dem Verfasser bei seinen Arbeiteu auf diesem Gebiet ankommt, ist 
besonders die Absieht, den Zusanimenhangen der alttestamentlicben 
Religion mit den kananfiiscben und aramaiscben Kulten nachzugeben. 
Aus einem solchen Vergleicb ist ja in der Tat jetzt mit die meiste so 
FOrderung fiir das A. T. zu erwarten. Denn was von Mesopotamien, 
Kleinasien. den Mittelraeerinseln und Agypten her in Israels Kultur 
und Religion eingesickert ist, ist durcb die Kanfile der kananitischen 
und aramaiscben Kultur gegangen. Das vorislamiscbe Arabertum 
ist mehr das Museum fiir das allgemeine oder prabistoriscbe Semiten- *5 
turn, das dann in den einzelnen, kleineren oder groBeren Zentren 
der gescbichtlichen semitiscben Kulturen unter dem wechselseitigen 
und unter fremdem EinfluB eine verschiedene Farbung und Ricbtung 
angenommen hat. 

Urn die Beziehungen Israels zu den Kananitern weiB von den so 
alttestamentlicben Forscbern niemand durcb eigene Studien besser 
Bescheid als Graf Baudissin. Wenigstens verffigt keiner der lebenden 
um so ausgebreitete Kenntnisse wie er. Und was die Beziehungen 
Israels zu den Nachbarn im weiteren Sinn betrilft, so hat B. sich 
so grtindlicb durcb die Forscbungen anderer belehrt, daB er auch s.t 
bier zu keinem der alttestamentlicben Mitarbeiter hinaufzusehen 
braucht. Natfiiiich laufen auch Lficken und Irrtfimer unter — 
wer mochte sich selbst von beiden freisprechen ? Mancber Forscher 
w'firde mit all diesen Stoffen vielleicht noch anderes anfangen, 
weiter ftihrende Schlusse ziehen als B. : Baudissin’s Starke ist ein m 
ruhiges und behutsames, zuweilen ubervorsichtiges Abwagen der 
verschiedenen Moglichkeiten. Die vielen „ vielleicht, moglicherweise, 
wie es scheint, wenn richtig gelesen* usw., denen wir, wie in 
frfiheren Arbeiten, so auch in der neuen B.’s begegnen, sind Beweise 
fiir die groBe Selbstlosigkeit des X'erfassers, seine treue Hingabe 45 
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an das Objekt , das emsige Snchen nach Wahrheit : ecbt deutsche 
Gelebrsamkeit, vornehm solide, still, beseheiden und prunklos ! 

Das eben ausgesprochene Lob 'wird aucb fiir die neue Arbeit 
D.’s nicht verktirzt, wenn mebreren im folgenden vorzubringenden, 
und wie icb glaube berechtigten Bedenken gegen einzelne selbst 
■\vichtigere Ergebnisse seitens des gelehrten Verfassers zugestimmt 
werden sollte. 

Die Untersuchung iiber die phonizischen Gotter Adonis und 
Esmun steht im Dienst der wissenschaftlichen Aufklarungsarbeit 
111 fiir das Alte Testament. Mogen beide Gestalten phdnizische Original- 
gotter, Oder aus der Fremde heriibergenommen, bzw. von ihr be- 
einfluBt gewesen sein : beide Gotter haben auf phonizischem Boden 
eine besondere Entwicklung durchlaufen. Obwohl irgendwie wurzel- 
verwandt haben sich die beiden Gotter so ditferenziert, daB Adonis 
15 sich mehr zu einem Auferstehungsgott, und Esmun sich mehr zu 
einem Heilgott ausgewachsen hat. Von hier aus t'iillt nun. wie 
B. nachzuweisen sich angelegen sein laBt, Lieht auf die alt- 
testamentliche Vorstellung von dem lebendigen Gott und auf den ver- 
haltnismaBig erst spat auftretenden alttestamentlichen Auferstehungs- 
io gedanken. Je eine der beiden alttestamentlichen Yorstellungen sei 
ohne die Zuhilfenahme der mit je einer der beiden phbnizischen 
Gottesgestalten verbundenen Gedankenreihen nicht recht zu begreifen. 

Die ganz neu hergestellte Einleitung iiber die Gottheiten der 
PhSnizier (S. 1 — 64) enthalt vieles Vortretfliches iiber semitische 
i'5 Gotter im allgemeinen. Ich rechne sie zu den gelungensten und 
lesenswertesten Partien des ganzen Buches. Wie die iibrigen in 
Kanaan sich einnistenden Semiten haben auch die PhSnizier ihre 
Eeligion in das Kulturland schon mitgebracht. Dahin gehort z. B. 
der Kult der ‘Astart und der Ba'ale (S. 4). Da die Phonizier. 
.’.0 abgesehen von dem karthagischen Reiche, es nie zu einem groBeren 
Einheitsstaat gebracht haben, so sind ihre Kulte im wesentliehen 
Lokalkulte geblieben (S. 10). Fur religiose Probleme scheine den 
Phoniziern Interesse und Befiihigung gefehlt zu haben. Der Handels- 
sinn absorbierte ihre geistigen Krafte. Deshalb sei ihre Religion 
S5 primitiver geblieben — ■ aber vielleicht auch mehr verkiimmert ? ? — 
als z. B. die der Babylonier und daher mehr geeignet als jene fiir 
eine Eekonstruktion der iilteren Eeligionsformen der Semiten. Die 
phonizische Astart, die sich irgendwie mit der babylonisch-assyrischen 
Istar deckt, ist nach B. mit keiner bestimmten Naturmacht zu 
40 identifizieren, sondern sie ist uberhaupt die gebarende Kraft der 
Natur, Oder die als Muttergottin aufgefaBte Erde (S. 19). Vielleicht 
ist sie auch mit der Enter weltsgottin gleichzusetzen, da die Frucht- 
barkeit aus dem Erdinnern hervordringt, oder sie entspricht auch 
der QueUgottheit. Hingegen beriihrt sich das Wesen der Baale 
45 ,wenigstens zum Teil anscheinendmehr mit den Himmelserscheinungen, 
das der weiblichen Gottheiten urspriinglich mehr mit denen der 
Erde** (S. 26). 
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Dagegen spi’icht nicht das Wort zVil ,Besit'zer" in Verbindung 
init eineni Ortsnamen. Dadurch wird der Gott nicht zu einer 
tellurischen Gestalt , etwa zum Genius loci, sondeni wo in 

Verbindung mit einer Ortlichkeit erscheint, besagt das Wort nur. 
,dafi der Gott iiber den Ort verfiigt“ (S. 28) — das kann aueh 5 
von einem Himmelsgott gelten der an deni betrett'enden Ort rer- 
ehrt wurde. 

Die weibliche Astart ist also naeh B. schon in vorgeschicht- 
licher Zeit die Hauptgottbeit der Phonizier gewesen ; neben ihr 
waren andere wichtige Gutter die Ba'ale. lo 

Nun gibt es aber bei den Moabitern den inannlichen Gott "mu;’ ; 
vgl. aucb siidarabisches "rr;‘. Es ware gut denkbar, dafi bei den 
Phoniziern erst durcli besondere Umstande die Gottlieit weiblicbes 
Geschlecht annahm. Eine ursemitisehe , Mutter Erde“ seheint niir 
uberhaupt eine starke Abstraktion. Liegt bier nicht auch schon eine 15 
Klassifizierung der weiblichen Gottheiten vor ? DaB die Phonizier 
wie andere Seniiten in ihrer Urzeit weibliche Gottheiten, seien es 
nun Natur- oder Stamnigottheiten, besaBen, mag ftiglich nicht be- 
zweifeit werclen. Doch das werden Gottheiten gewesen sein. denen 
kleinere, bestimnite Herrschaftsgebiete unterstellt waren. Der Glaube 20 
an weibliche Gottheiten wird m. E. unter anderem mit Matrarchat 
zusainmenhangen. Die Israeliten batten eine Unterweltsgottin 
utNC, wenigstens wird biN'i im A. T. immer weiblich und wie ein 
Eigennanie ohne Artikel gebraucht. Die Unterwelt gilt im A. T. 
auch gelegentlieh als , Mutter Erde** Genes. 3, 19 ('?), Hiob 1, 21. 25 
Ps. 139, 13. 15, Jes.-Sir. 40, 1 (vgl. Smend, A. T. Tbeologie-, S. 478, 
Anm. 1). Ist, wie vielleicht richtig angenommen wird, die Scheol 
erst Erweiterung des Einzelgrabes zum Massengrab, so ist gewiB 
die Scheol den Israeliten nicht schon in ihrer Urperiode bekannt 
gewesen. Wo sind in der Wiiste die Sammelfriedhofe zu finden ? so 
So diirfte auch die Astart als , Mutter Erde“ den Phbniziern erst 
in der Kultur bekannt geworden sein. Und dann ist die Moglichkeit 
nicht abzuweisen, dafl hier kleinasiatische Kulte die Eideshelfer fiir 
den phonizischen Kult der Muttergottin. oder der groBen Gottin 
gewesen sind. Das diirfte auch fur den Kult der Gottin n:;’ gelten, 35 
den wir u. a. durch die bekannten aramaischen Papyri bei den 
Juden in Elephantine fiir die nachexilische Zeit jetzt belegt finden. 
r:y mag dabei der Himmelskonigin entsprechen, als welcbe sonst 
in spaterer Zeit rnmu;’ — Istar gefeiert wurde. Auch n:;’ mochte 
ihre Heimat in Kleinasien haben, umsoniehr, wenn es dabei bleibt, so 
daB ,671“ im Mitanni „Gott'' bedeutet, worauf Lidzbarski, Theol. 
Lit. Zeitung 1912, Sp. 386 verweist. Ich kann es also nicht fiir 
so entschieden richtig halten, wenn Graf Baudissin 3. 52 sagt: die 
Auffassung von einer bestimmten Gottheit als Muttergottin bei den 
Juden in Elephantine ,kann als der Rest einer einstnials allgemein -15 
hebraischen Anschauungsweise angesehen werden, die sich nur den 
kanaanaischen Kulten angepaBt hatte“. Eine ursemitisehe Mutter- 
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gottin ist mir eine fragvviirdige Gestalt — nur einzelne weibliche. 
naturalistisch bestiinmte Gottheiten wird es in der semitisehen Ur- 
zeit gegeben haben. Sehr richtig abei- wird es sein, wenn B. S. 22 
sagt. daB die nach Jeremia 7, 18. 44. 17 If. schon lange ron den 
5 Judaern verehrte r.zbv nieht die nacb dem Zeagnis der 

Rbmer von den Karthagern als Caelestis verehrte phonizische ‘Astart, 
,sondern wahrscheinlich die von den Assyrern nach Paliistina iiber- 
mittelte Istar* ist Und ebenso kann ich es nur billigen , wenn 
B. S. 26 sagt, daB der von Elia bekampfte Ba'al, der iiber Himniels- 
10 krafte gebietet 1 Kon. 18. 21 tf, nicbt der Ba'al schlankweg, sondern 
der Meikart von Tyrus war. 

A'eben den wichtigsten Gottheiten ‘Astart und den Ba'aleii ver- 
ehrten die Phonizier noeb eine Reihe niederer Gbtter. Dazu gehdren 
u. a. Adonis und Esmun. Es ist bewundernswert, mit welcher 
ij Sorgfalt und Geduld B. das oft reeht entlegene Material herbei- 
geschafft hat, um den urspriinglichen Charakter des Adonis und 
des Esmun, ihren Kult, die Verbreitung desselben, und die Ver- 
anderungen festzustellen, die in dem Kult beider Gotter und in 
den Vorstellungen uber sie eingetreten sind. 

20 Adonis war zunachst vielleicht ,ein Baum oder eine andere 
Pflanze . . . woran man das Ergriinen iin Friihjahr und das Ver- 
dorren im Hochsommer beobachtete, oder . . . das griinende Leben 
der einzelnen Au, wo die Herde weidete" (S. 173). Auch Esmun 
ist von Haus aus eine Naturgottbeit, die, wie es scheint, iiber heil- 
25 krSftige Kriiuter verfiigt (257 f.). B. glaubt sogar an dem Namen ^ ' 
Esmun eine Stiitze fiir die Deutung als Vegetationsgott zu 

haben 203 If. Er mochte namlich, wie vor ihm Ernst Meier und 
Georg Hoffmann TCwN von dem Stamm ,fett, kraftig" ableiten, 
so daB ‘K'CS etwa ,der in der Lebensfiille stehende" wilre (S. 207). 

30 Jedoch nach den Ausfiihrungen, die Lidzbarski in seiner Ephemeris 
III, 4, 1912, S. 260 — 265 fiber den , Namen des Gottes Esmun" bietet, 
ist fur mich kein Zweifel , daB sich ffir Esmun weit mehr eine 
Ableitung von cn; empfiehlt. Das ist wie bei "jibN, irbr, 
pjb'i u. a. Maskulina bildende Endung. Zu iToaN gehort die 
35 Eemininform die Gottin der Hamatbaer 2 Kon. 17, 30 

(vgl. Am. 8, 14 riTON), wie einem "libN eine nbN, einem 

■Jfiia eine nnbqi, einem po eine mro Am. 5, 26, oder einem 

^.,UJL» eine entspricht. Esmun der „Erhabene" ist dann eine 

Parallele zu Adonis ,dem Herm". Die Deutung als ursprfingiiche 
40 Baum- oder Pfianzengottheit wird durch die mehr zu empfehlende 
Etymologie nicht berflhrt oder widerlegt. Aber Esmun ,der in 
voller Lebenskraft stehende" ist dann keine unmittelbare Be.statigung 
ffir die Deutung von E. als Vegetationsgottheit. 

Bisher hatte man vielfach angenommen (vgl. z. B. Bertbolet, 

Bibl. Theol. d. A. T., 1911, S. 224), daB die alttestamentliche Auf- 
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erstehungslehre von der persischen beeinfluBt ist, die bereits von 
Herodot und Theopompos bezeugt ist (vgl. Baudissin, S. 420). Eine 
solcbe Beeinflussung von Persien her ware geschiebtlich unbedenklich, 
da die sicheren Zeugnisse fiir das Vorhandensein des Dogmas von 
der Totenauferstehung erst aus der spatnachexilischen Zeit stammen: 5 
Jes. 26, 19. Dan. 12, 2. 

Nun bringt aber Graf Baudissin S. 419 — 422 wichtiges llaterial 
dafiir herbei, dafi der alttestamentliche Auferstehungsglaube weder 
nach seiner Form, in der er auftritt, noch der Gedanke selbst aus 
dem Parsismus entlehnt sei; wenigstens gelte das fiir die uns be- 10 
kannte Lehre des Parsismus. B. sieht in dem Auferstehungsgedanken 
eine Ubertragung aus dem Naturleben (S. 431). Fiir das „Wieder- 
aufstehen aus dem Grab in der Erde“ sei am besten als Analogie 
an das „Absterben und Wiederaufsprossen der aus der Erde hervor- 
tretenden Vegetation" zu denken (S. 431). Ganz treffend verweist is 
B. bier auf Jes. 26, 19. Wie die erstorbene Pflanzenwelt durch 
den belebenden Tau zu neuem Leben erweckt werde, so werden 
Jes. 26, 19 die Repha’im durch n— iN bz: aus dem SchoB der Erde 
wiedergeboren (S. 432). Anfangs wendete ich mir selbst gegen 
die an und fiir sich plausible Theorie B’s, ein, daB dann der Aus- 20 
druck C'lp nicht recht fiir die Totenauferstehung passe. Indessen 
kommt mp auch von Pflanzen ausgesagt vor: Gen. 37, 7 TrbN r!::p. 

Zu vergleichen ist auch m:ip vom Wuchs der Pflanzen z. B. Jes. 10, 33. 

2 K 0 n. 19, 23. Ez. 17, 6 . 19, 11; ferner n’Dp ,Getreide“. Der Kult 
des Auferstehungsgottes ist spezifisch phOnizisch. Daher kann B. as 
auch behaupten , daB der alttestamentliche Auferstehungsgedanke 
seine beste Parallele an dem Mythos des Adonis habe und da viel- 
leicht der Adonisdienst agyptisch beeinfluBt ist, so kSnnte die alt- 
testamentliche Auferstehungsidee, die, weil plotzlich in der israe- 
litischen Keligionsgeschiehte auftauchend, am besten nicht unabhangig 30 
von dem Adonisdienst zu denken sei, schon in ihrer ,Entstehung mit 
agyptischem Glauben zusammenhangen" (S. 441). Der alteste Beleg 
fiir den Auferstehungsgedanken ist fiir B. im A. T. wenn nicht 
Hos. 6 , 2, so doch Ez. 37, 3 if. (S. 416 fl.). B. begniigt sich aber 
nicht mit dem Nachweis einer etwaigen Entlehnung des alttestament- 35 
lichen Auferstehungsdogmas aus dem Phonizischen. Er grabt noch 
tiefer. Er sucht nach einer Ankniipfung dafiir in einer fortleben- 
den althebraischen Anschauungsweise und findet sie in der den 
Hebraern mit anderen Semiten gemeinsamen uralten Vorstelluno- 
von ,der gebSrenden und wiedergebarenden Kraft der Mutter Erde" 40 
(S. 443). Schildert doch der spatnachexilische Apokalyptiker die 
Totenauferstehung mit den Worten Jes. 26. 19 b'En Q"'NE 1 
,und die Erde gebiert Schatten" (S. 444). 

Nun halte ich zwar die „ Mutter Erde" fiir kein ursemitisches 
Theologumenon (vgl. S. 3 f.) ; aber irgendwelche Ankniipfungspunkte 45 
fiir die aus der Fremde iibernommene Auferstehungslehre moaen 
in dem hebraischen Empfinden vorgelegen haben. Und da liecrt es 
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in der Tat am nachsten, mit B. aii das Absterben und Wieder- 
aufleben der Pflanzen zu denken. Ez. 37, 3 If . und Jes. 53 mogen 
bei ibrer Hoffnung auf die nationale Wiedergeburt des im Grabe 
des Exils erstorbenen Israel von dem phonizischen Adonis bezw. auch 
6 von dem babylonischen Tammuzdienst, der auch nach B. irgendwie 
mit dem ersteren verwandt ist, beeinfluBt gewesen sein. Hierher 
gehort auch der von Ez. 37 und Jes. 53 abhangige Text Hos. 6, 2. 
Denn den ganzen Passus Hos. 5, 15 — 6, 3 kann ich mit Guthe. 
dem ausgezeichneten Bearbeiter des Hosea in Kautzsch, Heiliger 
10 Schrift des A T. 1910 nur fiir nacbexilisch halten. Gedanken 
liber die Wiederherstellung Israels aus dem Exil hat man sicb 
billigerweise erst gemaeht, als das ,Exil“ wirklich eingetreten war. 
Aber fiir Jes. 26, 19 und Dan. 12, 2 moehte ich persiscben EinfluB, 
trotz aller Unterscbiede zwischen der persischen und jiidischen 
15 Auferstehungslehre, falls von B. ricbtig hervorgehoben, doch nicht 
ohne weiteres abweisen. Denn bei den Persern vor allem ist doch 
die Auferstehung der Einzelnen ein mit aller wiinschenswerten 
Deutlichkeit ausgesprochenes Dogma. Von Jes. 26, 19 und Dan. 12, 2 
mogen aber Verbindungslinien zu Ez. 37 und Jes. 53 zuriickfiihren, 
20 die dann an phonizisch - babylonisehe Vorstellungen ankniipfen. 
Schliefilich moehte ich aber auch fiir Jes. 26, 19 und Dan. 12, 2 
die MSglichkeit eines Einflusses agyptischer Vorstellungen vom 
Wiederaufleben aus dem Tode nicht in Abrede stellen, was B. 
S. 441 fiir ,sehr wohl mSglieli, aber fur ,kaum nachzuweisen““ halt. 
2.5 Mag man nun so oder so sich zu der Vorgeschichte der alt- 
testamentlichen Auferstehungslehre stellen : jedenfalls sind die ein- 
schneidenden Ausfiihrungen B.’s sehr geeignet, jedem Mitforscher zu 
Gewissen zu fiihren, wie sehwierig derartige Fragen gerade jetzt wegen 
des im Vergleich zu frtiher sehr vermehrten Materials zu beantworten 
30 sind und wie wenig Sicheres schon gewuBt wird. Und das bleibt 
sicher, daB der Gedanke der Totenauferstehung in Israel erst von 
grofierer Bedeutung geworden ist, als das Volk selbst vor dem 
politischen Bankerott stand. Die Wiederbelebung wird die siiBe 
Hoffnung, die den Untergang verklart. 

35 Von Jahwes Heiltatigkeit hat man schon in relativ alter Zeit 
zu reden gewuBt, vgl. z. B. Gen. 20, 17. Ex. 23, 25. Hum. 12, 13. 
21, 4 ff. B. S. 387. Ich wiirde etwas anders den Gedanken formu- 
lieren ; die alteste Religion ist mit Medizinglauben aufs engste ver- 
wandt. Der antike Priester ist zugleich Heilmann. Ob aber Jahwe, 
40 der mutmaBliche Stammgott einzelner hebraischer Stamme, in vor- 
mosaischer Zeit eigentlicher Heilgott war , bleibt unsicher. Als 
Stammgott lag ihm freilich u. a. auch die Aufgabe ob, fiir das 
Wohl der Seinen zu sorgen, Krankheiten von ihnen fern zu halten, 
Oder sie zu heilen. Aber auf dem Gebiet der Gesundheitspflege 
45 hatte Jahwe gewiB viele offentliche und heimliche Konkurrenten, 
die er — man denke etwa an den NechuMan, 2 Kon. 18, 4 — 
auch noch nicht aus dem Felde geschlagen hatte, als er fiir das 
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Empfinden vieler Kreise bereits der alleinige Arzt Israels geworden 
war, Hos. 5, 13. Jes. 6, 10. „Die meisten Belege fur das Bild von 
.Tahwe als dem heilenden linden sich in der spaten Literatur des 
Alien Testaments, bei Jeremia und in den Psalmen* (S. 387). 

B. halt es daher fiir sehr wohl mbglich, daB die vielen Aussagen 5 
liber Jahwes Heiltatigkeit hier, die der heilbediirftigen Stimmung 
des jiidischen Volkes in der nachexilischen Zeit entsprechen, auf 
babylonischen Einflufi zuriickgehen werden , da gerade bei den 
Babyloniern die Gotter so oft und gern als Lebenserhalter und 
Lebensfbrderer gepriesen werden. Besondere Heilgotter bei den lo 
Babyloniern sind Marduk, Ninib und Gula (S. 398): sie machen 
die Toten lebendig, d. h. sie heilen Schwerkranke. Das entspricht 
einer allgemein semitischen Verwendung des Verbs “in, das l.leben = 
weiterleben (S. 481), oder 2. leben = wieder aufleben oder genesen 
bedeutet (S. 396 f.). Krankheit und Not konnen zu Tode fiihren. is 
Die Beseitigung beider gilt als Errettung oder als Wiederbelebung 
aus dem Tode, oder als Bewahrung vor der Scheol. Bei den 
Phbniziern wird die Wiederbelebung aus dem Tode besonders dem 
Esmun zugeschrieben, der als der Gott des absterbenden und wieder- 
erstehenden Naturlebens „in sich selbst die Wiedererstehung zum 
Leben reprasentiert* (S. 400) und darum vor allem zum tiberwinder 
der Krankheit oder zum Heilgott Kca f'ioifjv sich eignet. Auch 
fiir diese Entwicklung des Esmun mogen babylonische Einfliisse 
anzunehmen sein. Es wird richtig sein, wenn B. sagt, daB fiir die 
Anwendung der Begriffe des Totenerweckens, des Lebendig- oder a 
Gesundmaehens auf Jahwe sich babylonisch-phonizische Vorstellungen 
als Vorbilder nicht abweisen lessen werden. Das GroBe an der 
ganzen tJbertragung solcher Ideen auf Jahwe bleibt m. E., daB 
Jahwe selbst das Heilamt fiir Isreal iibernimmt und so zu einem Gott 
sich immer mehr auswachst, der fiber Leben und Tod gebietet : in so 
jener Periode erobert sich Jahwe zu der Oberwelt auch die Unter- 
welt hinzu ! Ich halte die diesbezfiglichen Ausffihrungen B.'s be- 
sonders fiir das VerstSndnis einer Eeihe von Psalmen fiir hochst 
wichtig: z. B. Ps. 30, 4. 86, 13. 103, 4. Mit der Wiederbelebung, 
der Befreiung aus der Scheol, der Rettung von Krankheit und Not 35 
ist eine Rfickkehr zum Leben und Glfick verbunden. Zojij und 
Guttriqia sind schon im A. T. — freilich in der Ubergangszeit zum 
N. T. — , nicht erst im N. T. Wechselbegriffe. Ob freilich auch 
Psalmenstellen wie Ps 49, 16 (S..401) hierher gehoren, scheint mir 
noch nicht so sicher. Bedeutet das ^'2 hier auch nichts 40 

anderes als: er holt mich [aus der Scheol]? Vgl. Kautzsch in 
seiner Heiliwen Schrift des A. T. •’ z. St. Auch fiir die Datieruno- 

O O 

der Psalmen enthalten B.’s Untersuchungen sehr fruchtbare AnstoBe, 
vgl. z. B. S. 453 zu Ps. 10. 14. 42. 84. 

Aber auch sonst kommt nicht bloB der Orientalist, sondern t 5 
besonders auch der Alttestamentler bei B. auf seine Kosten. 

Ich verweise z. B. auf die Bemerkung fiber die Mazzeben 

11 * 
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S. 29ff. ; die Aufrichtung derselben soil sie nur zu einem in die 
Augen fallenden Zeichen inachen : Her hat sich ein Gott gezeigt. 
Konnten die Mazzeben auf Grabern nieht aber auch Abwehi symbole 
^ein ; der Voriibergehende soli sich huten, die Grabesruhe der Toten 
c. zu storen, sonst kostet es ibm das eigene Leben ? S. 57 sagt B. 
sehr riehtig; in dem Gedanken, Jahwe ist beilig, d. b. erhaben, und 
Allab ist grofi. gipfle die ganze Tbeologie der Hebraer und Araber. 
Icb mocbte dafiir nocb lieber sagen : der Herr 'n.x xv^iog ist 
beilig: das ist das Ergebnis der alttestamentlicben Religionsgescbicbte! 
i« Denn mit der Ersetzung von rr.r:' dureb ist das Nationale der 
alttestamentlicben Religion iiberwnnden. Oder man vergleicbe die 
trefflichen Ausf'ubrnngen iiber Natur- und Staramgottbeiten (8. 39 ff.) 
— die letzteren nur sind etbiscber Weiterbildung fabig. S. 38 
redet B. von der Verebrung der Gottbeit in Tiergestalt. Gewisse 
IS Tiere werden wegen ibrer Eigenscbaften bewundert. Desbalb werden 
auch Tiernamen haufig als Personennamen verwendet. Das gilt 
aber m. E. nicht f'iir Personennamen wie • Der Trager eines 

solchen Namens sieht den Floh weder als seinen Vater an, nocb 
verehrt er ibn wegen hervorragender Eigenscbaften, sondern der 
20 ominose Namen soil den Trager vor dem Hstigen Insekt schiitzen : 
es ist ein Abwehrname I Zu der Verbindung rm'jy iii’wX im 
Phoniziscben ist im Hebraiscben nicbt bloB msas mni sondern 
auch tn'i' ,der Jordan bei Jericho* u. a. eine Parallele. Wie es 
scheint, war bei der Fertigstellung des Bucbes dem Herausgeber die 
i'5 neue phSniziscbe Inschrift von Zendschirli: die Inschrift des Klmu 
(vgl. Lidzbarski, Epbemeris, 1912, S. 281£f.) nocb nicht zu- 
ganglich; dort in der letzten Zeile begegnen die Gotter iTOS bya, 
■jttri bya und ra bya b.N23i. 

Tch breche ab. Wir diirfen hoffen, daB Graf Baudissin uns 
;jo nocb mebr Mateidalien aus seinen vielseitigen Sammlungen und 
Studien zur semitiscben und allgemeinen Religionsgescbicbte in 
nacbster Zeit bekannt machen wird. Er kann gewiB sein, daB er 
seine Leser dureb seine grundlichen und in vieler Hinsicht vor- 
bildlichen Porschungen wie in seinem jetzigen Buch so auch in 
85 der Fortsetzung fur reiche Anregung und Belehrung zu groBem 
Dank vei-pflichten wird. G e o r g B e e r. 


11 a rtmann, Richard, Der Felsendom in Jerusalem und 
, seine Geschichte. {Zur Kunstgeschickte des Auslandes, 
Heft 69.) StraBburg, J. H. Ed. Heitz (Heitz & Miindel). 

4u 1909. Mit 5 Lichtdrucktafeln. VI + 73 8. M. 4,50. 

Hartmann redet zuerst von der Heiligkeit des von dem Jeru- 
salemer Felsendom umschlossenen uralten Felsens. Die Grundungs- 
gesebiebte des Heiligtums ist uns bekanntlich 2 Sam. 24 und 
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1 Chron. 21 erzahlt. Schon zur Zeit David’s genoB die Statte 
kultisches Ansehen. Vielleicht war sie bereits ein Heiligtum der 
Jebusiter. Auf dem heiligen Felsen stand Salomo’s Brandopferaltar. 
Feblt letzterer auch in dem Bauberieht 1 Kon. 6 — 8, und geschieht 
erst seiner in der Parallele 2 Chron. 4, 1 Erwahnung, so ist er doch 5 
1 Kon. 8, 22. 64; 9. 25 voransgesetzt , und ist in 1 Kon. 7, 23, wo 
sein Platz sein miiBte, nur entfernt mit Riicksicht auf Ex. 20,24 ft’. 
Die MaBe , die H. S. 2 auf Grund von Baedeker , Palastina und 
Syrien®, S. 50, liber die GroBe des heiligen Pelsens bietet, lassen 
sich jetzt naeh den genaueren, auf eigenen und wiederbolten m 
Messungen beruhenden Angaben verbessern, die Dal man, Neue 
Petraforschungen 1912, S. lllff., vorfiihrt. Die Gesehichte des 
Heiligtums bis zur Zeit Mubamnied’s ist von H. etwas knapp be- 
handelt. DaB Nebukadnezar , 2 Kon. 25. Jerusalem dem Erdboden 
gleichmacbte, ist viel zu viel behauptet (S. 4). Interessant ist die i-> 
Kachricht des Pilgers von Bordeaux vom J. 333 , daB die Juden 
damals den heiligen Stein zu salhen pflegten (S. 5). Wie zah hat 
sich doch der altsemitische Branch des Steinsalbens, vgl. Gen. 28, 18. 
bis hinein in das Judentum gehalten ! Ob wirklich Hadrian (S. h), 
wie Dio Cassius 69, 12 angibt, dem Jupiter nach der Bezwingung so 
des Aufstandes des Bar Kochbha einen Tempel in Jerusalem erbaute, 
eben auf dem heiligen Felsen, kann nach Dalman, a. a. 0., S. 134, 
bezweifelt werden. Denn die Existenz eines solchen Hadriantempels 
wird geradezu durch das Zeugnis des Hieronymus zu Jes. 2, 9 
(Schiirer, Gesehichte des judischen Volkes I^, S, 701, Anm. 152) ss 
und Matth. 24. 15 und durch die Autoritat des Pilgers von Bordeaux 
hOchst fraglich. Gern wiirde man von Hartmann mehr iiber die 
judischen Legenden erfahren, die sich an den Felsen bis zur Zeit 
iluhammed’s gekniipft habeu. Denn diese sind es doch gewesen, die 
dem arabischen Propheten das Jerusalemer Heiligtum in glanzvollster 3u 
Aureole erscheinen lieBen und den Brennpunkt der muslimischen 
Legenden bilden , die man sich noch heute fiber den Felsendom 
erzahlt, S. 86". Auch ffir die jfidische Lficke bei H. ist jetzt u. a. 
auf Dalman, S. 134 ff., 138 If. zu verweisen. 

Es folgt die Beschreibung des Felsendoms in seiner jetzigen 15 
Gestalt S. 13 if. Das Beste, was wir darflber besitzen, bleibt auch 
heute noch die Schilderung von de Vogue, Le temple de Jerusalem 
1864 65. So eingehend uns H. alles wichtige vorffihrt, eindrucks- 
voller wfirde hier alles, besonders ffir kunstgeschichtlich interessierte 
Leser, erst werden, wenn H. uns bildliche, besonders farbige Bei- 40 
gaben bote. Die ffinf Lichtdrucktafeln am SchluB konnen durchaus 
nicht den Wunsch nach Vorffihrungen im Bilde erfullen: es sind 
nur grobste Umrisse ! Um so lieber lesen wir dann die kunst- 
geschichtliche Belehrung S. 18 ff. Schon vorher, S. 17, findet sich 
das Urteil, das jeder Besucher des Felsendoms nur unterschreiben 45 
wird; „Es ist kein Werk von fib erwaltigender Kraft und GroBe wie 
die Sophienkirche in Konstantinopel , aber bis ins kleinste Detail 
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ein Denkmal des feinsten Sch6nheitssinnes“. Der Bau ist „aufVer- 
anlassung der ChaUfen fiir den Islam von griechischen Meistem in 
byzantinischem Stil hergestellt*’, S. 18 (nach de Vogiie). Spezifisch 
arabisch sei die harmonische Farbenzusammenstellung. Stammt 
s dieser Farbensinn aber wirklich aus Arabien ? Konnte bier nicht an 
andere orientalische Ursprungslander gedacht werden? Die Frage 
wiederholt sich ja z. B. auch fiir die Farbenharmonie der orienta- 
lischen Teppiche. Religionsgeschichtlich angesehen, dient das Heilig- 
tum als Reliquienkapelle (S. 21). ,Der unvergleichliche Reiz des 
’0 Felsendoms bei'uht auf dem Aufbau seiner Kuppel* (S. 22). Wenn 
aucb bis jetzt kein unmittelbares Vorbild fiir den Felsendom in 
seiner ganzen Anlage nachgewiesen ist, ,so ist er seiner Grund- 
disposition nach doch nur eine Variation der bei Ausgang des 
Altertums weit verbreiteten . . . Form des oktogonalen Zentralbaues 
15 mit inneren Kuppelstiitzen* (S. 22). Icb mochte mir die Frage 
erlauben, wie verhalt sich der Felsendom zu orientalischen Synagogen- 
bauten ? 

Sub III wendet sich Hartmann den Nachrichten iiber heid- 
nische und christliche Bauten auf dem Tempelplatz zu , S. 24 ff. 
21 Der Felsendom geht seiner Grnndlage nach nicht auf einen Bau 
Hadrian’s zm-iick — so Schick — , das ist umso unmoglicher, da 
der ganze Hadriantempel iiber dem heiligen Felsen auf schwachen 
Piifien steht (s. oben). Noch schlechter steht es mit der Behauptung 
Fergusson’s, ,die von Eusebius beschriebene Rotunde Konstantin’s 
25 iiber dem heiligen Grabe sei nichts anderes als der Felsendom* 
(S. 25). Denn diese Hypothese steht ,mit alien einigermafien ge- 
sicherten Resultaten der topographischen Forschung iiber Jerusalem 
im Widerspruch* (S. 26). Und daB der Felsendom nicht, wie Sepp 
annahm, die justinianische Basilika ist, wird durch die christlichen 
31 und muslimischen Nachrichten iiber die Besitzergreifung der Araber 
von dem Tempelplatz i. J. 638 bewiesen. Denn der christliche 
Agypter Eutychius und die auf Augenzeugen zuriickgehende musli- 
mische Uberlieferung stimmen darin iiberein (S. 29), daB die Um- 
gebung des heiligen Felsens zur Zeit der arabischen Eroberung 
35 verodet dalag. ‘Omar ibn al-Chattab nahm 638 von dem Platz 
Besitz und wandelte ihn in eine muslimische Kultstatte um. 642 
hat ‘Omar begonnen, einen Tempel aufzubauen. Dieser Bau muB 
aber recht diirftig gewesen sein. 

Erst mit den Omajjaden beginnt die Glanzzeit fiir das arabische 
11 Jerusalem. Jerusalem wird von den Omajjaden gegen Mekka aus- 
gespielt. Deshalb wird Jerusalem mit einem prachtigen nationalen 
Zentralheiligtum , eben unserem Felsendom, geschmiickt. Der Er- 
bauer desselben ist ‘Abd al-Malik, nach dem also, nicht aber nach 
‘Omar, der Bau zu benennen ist. Hier, und fiir die folgenden Zeiten 
15 batten die arabischen Quellen in Text und Ubereetzung vorgefiihrt 
werden miissen. Bei Ibn al-FakIh al-Hamadani, 290/903, dem wir 
die erste detaillierte Beschreibung des muslimischen Heiligtums 
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verdanken , stimmen bereits die Angaben merkwiirdig mit der 
jetzigen Gestalt des Felsendoms uberein (S. 40). Die Intoleranz 
der Turken, die itn Gegensatz zu dem liberalen Geist der arabischen 
Herrschaft den Zugang zu der Grabeskirche in Jerusalem den 
Christen verwehrte, fiihrte zu dem Ausbruch der Kreuzziige. 1099 5 
nahmen die Kreuzritter die beilige Stadt ein. Der Tempelplatz wurde 
von den Franken, besonders durcb den Normannen Tankred gestiirmt, 
und der Felsendoin , das templum domini , seiner Schatze beraubt. 
Die Moschee wurde nun in eine Kirche verwandelt. Das geschah 
durcb Aufstellung eines Baldachinaltars auf dem durcb weifte lo 
Marmorplatten gerade gemachten heiligen Felsen. Hartmann ist 
geneigt, der muslimiscben tJberlieferung zu glauben, dafi die 
Christen damals die Saehra durcb Abschlagen von Stiicken, die sie 
als Keliquien teuer verkauften, sehr beschadigt baben (S. 48). Tritt 
nun auch diese Behauptung bereits bei ‘Imad ed-dln auf, dem is 
Augenzeusren der Kiickerobenincr Jerusalems und seines Felsendoms 
durcb Saladin i. J. 1187, so ist sie doch, wie Kit tel, Studien zur 
bebraischen Archaeologie 1908, S. 93 f., mit beacbtenswerten Griinden 
nachweist, nichts anderes, denn ,ein blofies Produkt gehassiger 
muslimiseher Legende“. Will doch ‘Imad ed-din unter den bild- 20 
lichen Darstellungen, die von den Christen auf dem weiBen Marmor 
angebraeht wurden, u. a. Gestalten wie Schweine gesehen baben 
(Kittel, S. 88)! Hat bier der ChristenhaB den edlen ‘Imad ed-din 
zu Fabeleien veranlaBt, warum nicht auch sonst? Durcb Saladin 
wurde der Felsendom wieder in ein arabisches Heiligtum , durcb 25 
Entfernung des Kiborienaltars und durcb Fredegung des heiligen 
Pelsens, zuriickverwandelt. Fiir die nachsten Zeiten sind wir ins- 
besondere auf die Nachricbten des Mudschir ed-din (Hartmann, 

S. 62) angewiesen. Unter dem groBen Soliman (1522 — 66) schlieBt 
die Baugeschichte des Felsendoms ab; seitdem hat er seine heutige 30 
Gestalt (S. 70). 

Zum SchluB behandelt H. das Thema ,Felsendom und Grals- 
tempeU, S. 71 — 73. Das verklarte Bild des Jerusalemer Felsendoms 
lebt in den Worten des Dichters als Tempel des heiligen Gral fort! 

Dies eine kurze Andeutung fiir die Reichhaltigkeit der Hart- 35 
mann’scben Studie, die durcb Vorfiihrung der wortlicbeu arabischen 
Quellen in Text und Ubersetzung und durcb Beigabe bildlicher 
Darstellungen noeb bedeutend gewinnen wiirde. LaBt die Kritik 
zwar bier und da zu wiinschen, so vermag doch die fieiBige Arbeit 
zu deu alten neue Freunde des Felsendoms binzuzusammeln. In 40 
ihm ragt die wertvollste Eeliquie — und fiigen wir gleicb hinzu: 
eine der wenigen ecbten — aus dem grausten semitiscb-israeliti- 
schen Altertum in unsere Gegenwart herein und verbindet so, als 
ein auch dem Abendlander geolfnetes Heiligtum, Orient und Okzident. 

Ct. Beer. 
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Taj-ad-din Ahu Nasr ‘Abd-al-Wahhai> as-Subhi, Kitab 
Mu‘id an-ni‘am ica-mubid an-niqam , The Restorer of 
favours and the Restrained’ of chastisements. The Arabic 
text with Introduction and Notes, edited by D. W. Myhr- 
5 man, Docent at the University of Uppsala. London. 

Luzac & Co., 1908. XV, 60 und XLVI + 240 S. (arab. 
Text). 8®. 12 Sh. 6 d. geb.^) 

Der grofie Jurist, Verfasser des beliebten Handbuchs Gam' al- 
gawami' fl usul alfiqh , und Biograph der Schafilten , Autor der 
10 beriihmten Tabaqat alSafi'Ije, Tag aldin ‘Abdalwahhab alSubkl, 
727/1327 — 771/1370, hat unter den niehr als 30 Schriften seines 
durch die Pest vorzeitig im 43. Jahre gekiirzten Gelehrten- und 
Beamtenlebens auch ,a religious-ethical-social ^681186“ hinterlassen, 
welche.'i eigentlioh zum Thema hat, wie die verlorene gottliehe 
IS Gnade (al-ni‘'ma) im Geistlichen und Zeitlichen wiedererlangt war- 
den kann durch Selbsterkenntnis und reuige Umkehr, durch An- 
erkennung der Gerechtigkeit und Wohltaten Gottes auch in Leiden 
und Strafen, und besonders durch stetigen Dank (gegen Gott) mit 

O 3 

Herz, Zunge und Hand (in Gedanken, Worten und Werken) XiJ! 
20 . Fast das ganze Buch behandelt letzteres 

in 114 Beispielen (diese Zahl ist oflfenbar nach den 114 Suren des 
Qoran gewahlt), indem jedem Stand und Beruf, vom Kalifen bis zum 
StraBenbettler, seine Pflichten vorgehalten werden. Hierdurch wird 
die Schrift fur uns zu einem kulturhistorisch hochst interessanten 
25 Sittenspiegel des ganzen gesellschaftlichen Lebens im mamlukischen 
Agypten und Syrian des 14. Jahrhunderts. Durch kritische Aus- 
gabe eines solchen, nach verschiedenen Richtungen instruktiven 
Werks, hat sich der Herausgeber unsern gebiihrenden Dank er- 
worben. Preilich ist die an vielen Stellen schwierige Ausgabe mit 
30 unzulanglichen Kraften unternommen und daher von doch unverzeih- 
lich vielen Druckfehlern , sprachlichen und sachlichen Sehnitzem 
und Nachlassigkeiten entstellt. Das lange Siindenregister , wie es 
in den mir gerade zuganglichen Besprechungen von Huart, JA. 
1909, I, 304—8; Goldziher, DLZ. 1909, Sp. 2383—87; Recken- 
36 dorf, OLZ. 1910, Xr. 6; Brockelmann, LZ. 1910, Sp. 1182 f. 
vorliegt, konnte ins Endlose erweitert werden. Zur Erganzung 
kann hier nur weniges Wichtigere beigefiigt werden. 

Auffallend ist zunachst, dafi der schon seit 1317 = 1899 vor- 
liegende Kairoer Druck des Buchs durch Mo)iammed Emin el Qanegl, 
40 am Rand von Ibn Qadlb alban’s Hall aTiqal und Sujuti’s alArag 
fil farag (alle drei unter dem Sammeltitel Tafrig almohag bitalwlh 
alfarag zusammengefaBt) dem neuen Herausgeber ganz unbekannt 


1) Die Rezension wurde erst am 22. Mai 1912 ubernommen. 
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blieb. Dieser orientaliscbe Druck stellt zwar auch nur die beson- 
dere Rezension von B® (Berlin 5572-, Wetzstein 1600), aber mit 
wichtigen Varianten, dar (vgl. dazu p. 6: „B® mostly runs its own 
course independently”; er scheint mir aber eben in seiner Besonder- 
heit nicht recbt beachtet und verwertet zu sein), nnd hatte den 
Herausgeber vor manchen Peblern bewahren konnen. Zu einer 
spateren definitiven kritischen Ausgabe muB der Kairoer Druck 
wie der alteste Codex im Escorial (mit den Codices von Paris und 
Kairo) mit verwertet werden. 

Was den Heimatsort jener tiichtigen Gelehrten- und Beamten- lo 
familie, deren beriihmteste Glieder der langlebende Vater TaqI aldin 
‘All ibn ‘AbdalkafI, 683/1284 — 756/1355, und der im schonsten 
Mannesalter bingeraffte (s. oben) Sobn Tagaldln ‘Abdalwahhab 
dXSubki, sind, niimlich SuhJc betrifl’t, so hen-seht dariiber bis heute 
eine merkwiirdige Konfusion. Da lesen wir stebend geographiscbe 
ilonstra, wie folgende; Huart a. a. 0. 304: ,La familie de Sobki 
etait originaire du village de Sobk, dans la Basse Egypte, province 
de Charqiyya, pres de Memphis”, indem er dabei bliudlings Myhrman 
folgt, p. 8: ,As the family name as-Subhi shows and historical 
records prove the family of these times came from one of the two 
villages ISubk in lower Egypt, namely the hubk in the province of 
Sarkiya [1. alSarqIja], near Memphis”. Brockelmann, Geschichte 
der arab. Litter. II, 86 hat gar ,Subk im ostlichen Agypten”, 
worunter man sich gar niehts Recbtes voi-stellen kann , wobei 
alSarqlje noch falsch iibersetzt ist: es durfte ja nur etwa ,im 6st- 2 r> 
lichen Delta” ubersetzt sein (Lubb allubab 132 hat nur unbestimmt 

fgl. Mostabih 292). 

Wiistenfeld, Der Imam el Schafi'i (1890), I, 10, Geschichtschreiber 
Xr. 341 und Akademien Nr. 49 spricht nur von einem ,Orte Subk 

bei Memphis”. Das falsch sich forterbende stammt aus so 

Ibn QadT Suhba bei Wiistenfeld, Akademien Nr. f1 (S. 1): 

lXJ* , wo es aber \ er- 

derbnis aus dem einzio- richtigen sein muB, wie ‘All Basa 

Mubarak, Hitat gedida XII , 7 nach Sujutl den Passus richtig hat, 
ebenso der Agypten so genau kennende Verfasser des Tag aPariis 
VII, 140 unten , und Boinet Bey im Ortslexicon von Agypten 

S. 330, 895, 899 ^5^,1 und a5L}l ,Sobk el Ahad” 

und ,Sobk el Dahhak” : ,Soubk el Dahak” hat auch die Deltakarte 
in Badeker’s Agypten (Meyer, Agypten® (1889) hat nur , Dahhak”). 
gerade in der Mitte zwischen Kairo und Tanta. Mit Jaqut’s 3, 34, 20 

O J ^ o J 

ganz unbestimmt genanntein wird auch unser ^<1.^ der Provinz 
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el Menufije gemeint sein. Dabei spielt die alte Verwechslung von 

O' > - 

Memphis mit Menuf (Momemphis), Slid- und nord- 

westlich von Kairo, bedenklich mit! Von der Ostprovinz iCASyi:J! 
des Deltas kann aber fiir Subk nie und nimmer die Kede sein. 

5 Die groBe Dngenauicrkeit des Herausgebers zeigt sich scbon 
an der inexakten Bibliography S. XI — XIV. ,Alger, Tagnan* fiir 
Fagnan, Alger oder englisch Algiers, konnte man als Druckfehler 
ansehen. Beim Catalogus der Bodleyana fehlt vor Nicoll-Pusey 
„Uri“ ! Vom Catalogus des Britischen Museums ,1876 — 79“ lies 
10 1846 — 1871. Brockelmann’s Geschichte der arabischen Litteratur 
Tvird eine , Second Edition” statt des II. Bandes (Berlin 1902) zu- 
geschrieben. 1001 Xacht; ,Bulaq 1255“ 1. 1251 (1835); 1279; 
1306. Cairo: ,alkutub-almahfIwTya“ 1. alkutub almahfiiza. DK 
addurar alkamlna 1. alkamina und fiige das fiir den Inhalt be- 
lt zeichnende und reimende fi a‘jan almlat altamina hinzu. ,Leyd.- 
Dozy“ 1. De Goeje et Houtsma; fiige hinzu II i- de Goeje et Juyn- 
boll 1907. P. XIV, RA — ,‘Ayyub-alatir“ 1. Ajjub-al‘atir und fiige 
gleichfalls hinzu: fima tajassara fi alibar ahl alqarn alsabi' ila Ijitani 
alqam aPasir. Tasnlf almusamP 1. almasami' (ebenso in dem ganz 
20 andem so betitelten Werk eines andern Autors p. 26) und fiige 
wieder hinzu: bitaragim rigM gem' al gewami', und statt der alten 
Xummer des Brit. Mus. setze jetzt: Suppl. 646. 

Die Introduction (60 S.) orientiert fiber die Handschriften 
S. 1 — 7; fiber den Autor (family, life, personality, works) 8 — 34: 
25 fiber das edierte Werk 35 — 60, wobei aber die Wfirdigung des 
gi’oflen Theologen und Juristen doch viel zu kurz kommt. S. 3 
wird von der ,Escuiial Library in Madrid” gesprochen: Wer die 
Unbequemlichkeit des Ajbeitens im einsamen Escorial kennt, wfirde 
allerdings wfinschen, dafi die reiche Bibliothek nach Madrid kame. 
30 S. 4, 10 Ketchum, 12 Ketschum! S. 7 hat 3mal hamza fiir hamza, 
ebenso S. XIX der Notes. 

S. Ill der Notes gibt nach den Handschriften als entfernte 
Vorfahren des Autors ^ und S. 9 ,Sawar 

ibn Sasawar ibn Salim”; Sawar gibt es nicht, nur Siwar und 
35 Sawwar ; ^y,^ Sasawar ist natiirlich Miswar zu lesen ; 

Salim wohl aueh Soleim; der dem Herausgeber unbekannte, schon 

1324 = 1906 in 6 Bilnden vorliegende Druck der iU*sLiJt o'JLi 
hat fibrigens in der langen Biographie des Vaters Taqi aldin 
40 von unserem Tag aldin umgekehrt ^y^. ^Lwi ; Hitat gedide 
XII, 7 und Huffaz 21, 13 wird der an ^yu zu sehr anklingende 
einfach weggelassen. S. 9 WMl-ad-dIn im Stammbaum der 
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Subki’s 1. WalTaddIn. S. 10 al-A‘zz 1. alA'azz: Ibn ‘Ata 1. Ibn 
‘Ata allah (Brockelmann, Gesch. der arab. Litter. II, 87, 1 ‘Ata’allab 
I. ibn ‘A.); asSaig 1. Ibn alSaig. S. 11, 3 y. u. und S. 21 anNaqIb 
1. Ibn alN. S. 11, 8 ^^sablya 1. Hassablje. S. 12, 16. 13, 8 San- 
batl 1. -ti, so immer auch Sujutl. S. 12 Qlmariya, S. 13 und 17 5 

Qimarlya 1. QaimurTje nach Jaqiit 3, 218 (Lubb allubab 216) ^**1 
(JO iUJLs, vgl. JA. 1894, 1,438. S. 13 zweimal 
und sonst oft Juwanlya i. gewwanije S. 15 Mubaqar 1. 

O 

wohl Mihfar Note 5 BalfiyanI 1. Bilifjani nacb Lubb allubab 

43 L»U^Li (jJu llib (Tabaqat alSafi‘ije 6, 243 falsch ^LksLJl)- 
S. 17, 3 Taqwlya 1. Taqawije; Nafa'slya 1. Nefisije; Dimaglya 1. 
Dammaglje JA. 1894, I, 282. 399. 401. 442. Muwaqqi (2mal) 1. 
muwaqqi‘. S. 19, 5 JL'i 1. (mit Goldziher) womit Huart’s Uber- 

setzung zu vergleichen ist. S. 20 3mal BalqTnl 1. mit Lubb etc, 
Bulqini. (Auch im Englischen mancbe Fehler : invidual S. 6 , 8 ; is 
excerted 20, 3; 22, 11 exel, wo die c gerade zu vertauschen sind: 

24 luxery, couragous, redicule; 36,3 exihibits; 38,5 explaination : 
53, Mitte laud 1. loud: 54 2mal wordly 1. worldly etc.) S. 21 
Qaslun 1. Qasijun S. 26 algait al-hanl 1. hami‘ 

Zara't 1. Zo(a)r‘a. S. 27 Ibn Abl Sarif 1. Sarif (Brockel- 20 

mann II, 89 hat falsch b. ‘All Sarif!, ebenso alBarawi 1. alBarawI; 

M. alBarrl 1. M. b. Barri): as-Sabbaj 1. Ahmed ibn Qasim alSabbag; 
Hatib at-Tahariya 1. ^atlb alFahrlje; Bazilll 1. Bazilli; as-§afawT 

al-Igl 1. alSafawI al-Igl 740 pp. 1. 760 (380 foL); 

LuqanT 1. LaqanI von KiLsI (Badeker, Deltakarte : Lakanah ; Boinet : 25 

C ^ ^ 0 3 

Lakanah) zwischen und S. 28 , 2 Kanani 1. 

KinanI und fuge (wie S. 29 steht) Ibn Gama‘a bei ; 3 ar-Kaula 1. 
alRamll; alKabakibI alKudsI 1. alQabaqibI alQudsI; ‘Abd al-Barri 
1. -Barr; Rada-ad-dln 1. Kadi eddin. S. 28, 8 raf‘ alHajib ‘an 
muhtasar Ibn alHajib 1. raf‘ alhagib ‘an muhtasar — . Brockel- so 
mann wird mehrmals der Vorwurf gemacht, daB er Schriften nicht 
erwahne: mit Unrecht, wenn keine Handschriften davon existieren! 
Die Zitate sind oft nachlassig unvollstilndig, so S. 30, N. 10: Brock, 
adde I, 418: S. 31, N. 4: Brock, adde I, 195. S. 30 penult. Adra‘i 
1. Adra‘i. S. 20, 7 Masidinl 1. Maridinl, S. 36 Mitte riehtig! ss 

S. XVII, Notes 2mal Maradlnl cfr, Tabaqat 6, 167 ^Li 



172 


Anzeigen. 


S. 58, XXXVIII und i¥. "Izz adDin asSalam 1. ‘Abd alSalam 
(S. XLII richtig). Die samtlichen Noten sind in ihrer Schuler- 
haftigkeit und Oberflacblicbkeit fast wertlos , und der schwachste 
Teil des Buchs. 

5 S. XXIII Umm as-sahih 1. Umm alSalih : ebd. wird JjLUI 
marchand de froment (Belot) mit cheese-merchant iibersetzt, indem 
froment und fromage verwechselt wurde ! u. v. a. 

Die sprachliche Schwache zeigt sieh schon auf der arabischen 
Titelseite , wo das schlechtbezengte fur klassisches = 

10 gewahlt wird. Statt des klassischen malaki 

von malik „Konig“ oder des spiiteren vulgaren „k6nig- 

- y 

lich“ wird hier ein ganz unarabisches , barbarisches fabri- 

ziert, das eine Kontamination mit und persischem xiL5'yU 

(-ane ist persische Endung) sein diirfte. tl.A iAw 1. 

G (Gothanus) scheint nicht genau verwertet. wie 
zeigt, wo G nach Pertsch’s Beschi-eibung , wie B^>->® (und der 
Kairoer Druck) hat ; ebenso hat G f , Z. 4 statt L^AL. 

ein , was nicht bemerkt ist. ist in ^ b> das Tesdld 

des folgenden iibergesprungen. f ist jedenfalls und 


20 in der Note selbst mit Artikel zu lesen, nicht i.iisLwj shLoj. 

f, 2 1- j.y5! . 6 letzte Textzeile hat der Kairoer Druck (= C) 

vor dem nachfolgenden berichtigenden Jj vor 
noch ein gutes ‘1,9 C iijp.. Zu 18,4 

dekretiert Brockelmann: ,almustaruna ,die Kaufer' allein richtig*’. 
2 .') Diese Lesart von 3 Handschriften (gegen 5 und C) halte ich da- 
gegen fiir die schwachere; es ist nicht das Bild einer Versteigerung, 
sondern Allah ruft auf zur Arbeit im Weinberg des Herrn: ,wo 
sind die eilig und willig kommenden (eifrigen Arbeiter) ? “ II 

und IV ist ein beliebter Ausdruck unseres Autors, cfr. 5, 4 
•30 j.^, Tabaqat 6, 147 von seinem Vater Taqi eddln gesagt: 

ail , cfr. auch Ibn alAtir’s Haditlexikon Nihaja s. v. 
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Allah ladt zum Eintritt durch das Tor der Barmherzigkeit in die 

> 3 ^ 

Gottesstadt ein: • ^ oLuo 'w)L*s 

18, 14 &.iAjlJi slX.? 1- 

Nacht durchwachen" (eig. „durchleben“) Lane s. v. u.a. 20, 8 1- 

- o - 

45, 13 ^5 daza Note p. XII; 5 

fern, of a thing that is allowed*!!; hier macht der 

Herausgeber einfach ein neues Wort, das aber keinen Sinn giht! 
Brockelmann macht daraus: hirazat ad-din ,,Schutz der Religion*; 
ein hiraza ,Schutz“ hat aber iiberhaupt nur zweifelhafte Existenz- 
berechtigung , da es nur von dem vulgaren Vocabulista (unter 10 
custodia) bezeugt ist und da wohl nur mit zusammen- 

geworfen ist; es gibt nur ein ,Festigkeit* von ,fest 

sein“ ! Es ist vielmehr einfach das in solchem Zusammenhang ge- 

- O - 

wohnliche ,Territorium, Machtbereich* zu lesen, wie sofort C 

meine Konjektur bestatigte, vgl. auch nur Lane 668 
und unsere Schrift selbst 28, 7 

(nach der traditioneilen Phrase) [daB alle Codices 
habeu sollen, ist mir unglaublich!]. S. 48, 31 und 15 steht 
X.5»SLai! statt iCs-SUJt , ebenda fur 1- 

1. ^Lil^ (so C richtig). S. 50, 12 jfU'jtXj, C ^ 11 ;!U 

^pLiU! ^ richtig jjUlt 

S. 66, 10, das von Goldziher und spater Brockelmann aus den 
Varianten und dem Zusammenhang richtig gestellte fiir 

bestatigt C. S. 92, 11 hat C Li^ statt 1 a,,., ^ 5 ;^ 

jLio! S. 93, 1 fiir l£Lo;^! hat C Liixiy; 3 ^LLCI, C ; .5 
6^1.^. S. 110, 4 1. S. 116, 15 1. mit 

C (Brockelmann falsch 16 steht nattirlich 

richtig in C, — alien Codices? Unglaublich! S. 127, 11 
— — 1. iciL'!_5 S. 128, 14 1. 
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s. 129, 7 ol^S 1. oiyxJi. S. 132, 19 1. Das 

aller Handschriften (auch C) darf nicht einfaoh in verwandelt 

werden, zumal noch mit den abenteuerlichen Deutungen der bizarren 
Note XXV; es ist — lesen = pers. 

5 pullus gallinae etc. (Varianten bei Vullers). S. 133, 13 1. 

144, 1 LcjjSViwS, C : 3 C j^\ : 

5 C wie Goldziher richtig S. 150, 14 C ^Liii fiir (yi! . 

S. 181, 8 15 J 5 ? 1. S. 182, 10 

1 . 3^Ils>. Z. 185, 5 iLij 1. '.-io (ahnliches ofters); 6 tbN! 
10 1. S. 188, 3 ^iXl\ 1. S. 192, 3 1. 

^ -byi 1*1 ‘^®“i Hadit S. 200,14 

^ Goldziher ysi konjiziert, ist natiirlich 

mit C zu lesen LTt^ Glocken sind des Satans 

FlSten". Zu S. 231, 14 ^Ic S^bs'-il S^LX-i; (1. natiirlich 

1.5 V ^3 G; , Vokale und Punkte sind noch oft verwechselt !) konjiziert 
Brockelmann fiir das deutliehe s.bs^Jl ^Steine** aller Codices (und 
C), auBer ,sie zogen die Giirtel stramm (vor 

Hunger)". Da scheint mir doch Huart’s Deutung besser (der 

Araber wiirde auch kaum s^LsviS. und verwechseln !) : ,,ils 

20 attacherent solidement des pierres sur leurs estomacs , a cause de 
la faim“. Quand le Bedouin a faim , il comprime son estomac 
avec une pierre plate serree au moyen de sa ceinture ou d’une 
corde.‘ Des Herausgebers Deutung XLIV ist verworren und 
phantastisch. U. v. a. m. fl 1 ? SevbnlH 
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Musee du Louvre. — Departement des Antiquites Orientales. 
TJne Relation de la Huitienie Campagne de Sargon (714 
av. J.-C.). Texte assyrien inSdit, public et traduit par 
Francois Thur eau- D angin. Avec une carte et trente 
planches. Paris, Librairie Paul Geuthner, 1912. XX. 5 
87 pp.; XXX pi. 40 . 

Ein hocbst eigenartiger Text ist es, mit dem uns Thureau- 
Dangin hier bekannt maeht: auf einer Tontafel von ungewohn- 
licher GrbBe (ca. 38 X 25 cm) findet sieh in je zwei Kolumnen 
auf Vorder- und Eiickseite der umfangreichste (430 lange Zeilen 10 
umfassende) Berieht einer assyrisehen Expedition, der bisher bekannt 
geworden ist. Aber auch die Form dieses Berichtes ist eigenartig; 
es ist die eines Briefes an den Gott Asur {ana Asur abu ildni 
btli robe usib Eharsaggalkurlcurra ^kurrusu rabi adannis adan- 
nis lu sulmu). Th.-D. sagt nichts Naheres fiber die Herkunft dieser 15 
Urkunde , aber es kann keinem Zweifel unterliegen , daB sie aus 
dem Tempelarchiv des Gottes Asur in der Stadt Assur stammt, 
und man wird nur bedauern, daB es den deutschen Ausgrabungen 
dort nicht gelungen ist, diesem Unikum die Eeise durch die Hande 
der Antiquitatenhfindler versperrt zu haben. Dieses Bedauern wird 20 
jedoch durch die schnelle in jeder Hinsicht mustergultige Pukli- 
kation des verdienten Herausgebers zur Genfige wettgemacht. 

Es handelt sich in dem Texte um den Feldzug Sargons gegen 
Ursa von Urartu und um die damit im Zusammenhang stehenden 
Expeditionen gegen Metatti von Zikirtu und Urzana von Musasir 25 
vom Jahre 714, und da die Urkunde in dem Eponymat des iStar- 
duri (714) datiert ist, muB sie unmittelbar nach Beendigung des 
Zuges verfaBt sein. Die Art des Berichtes selbst ist ebenfalls 
eigentfimlich : lange itinerarartige geographische Notizen wechseln 
mit hochpoetischen Xaturschilderungen , die bis zum Parallelismus so 
membrorum ausgearbeitet sind : man vgl. z. B. Z. 19, wo vom 
Simirria - Gebirge gesagt wird : sa elis resdsa samami enddma 
saplis sursusa suksuddu kirib aralli, eine Stelle, die ganz an die 
Beschreibung des Masu-Gebirges und der Skorpion-Menschen im 
Gilgames-Epos (IX, 39. 40) erinnert. Dann wieder linden sich S5 
lebendige Schilderungen der Kriegsereignisse , und gegen SchluB 
wird der Leser durch die endlose Aufziihlung der in Musasir er- 
beuteten Schatze ermtidet. 

Der Erhaltungszustand der Urkunde kann als verhaltnismaBig 
gut bezeichnet werden; leider fehlt ein groBes Stuck aus der Mitte ro 
der unteren Partie , so daB bald 100 Zeilen unvollstandig sind, 
deren Erganzung mangels paralleler Texte nicht moglich ist. Auch 
eine kleine Lficke ist vorhanden, deren GroBe mit Sicherheit auf 
5 Zeilen bemessen werden kann, da der assyrische Schreiber, Xabu- 
sallimsunu (Z. 428), bei jeder zehnten Zeile das Zahlzeichen ^ 45 
(= 10) hinzngeffigt hat. 
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In einer Einleitung beschaftigt sieh Th.-D. eingehend mit den 
geographischen Daten des Textes. Er hat zu diesem Zwecke sich 
sorgfaltig mit der modernen geographischen Literatur des in Be- 
tracht komnimenden Gebietes beschaftigt , so daB seine Resultate 
5 im wesentlichen kaum anfechtbar sein durften. Der Zug Sargons 
ging von Kalhu (Nimrud) iiber den oberen und unteren Zab nach 
dem heutigen Suleimanie , dann wahrscheinlich fiber den PaB von 
Bane nach Sakiz, weiter in der Eichtung zum Urmia-See, von hier 
aus ostlich bis an den oberen Lauf des Karangu; darauf wendet 
10 sich der Kcinig nach Webten zurfiek, um gegen Ursa vorzugehen, 
der sich am Uaus (wohl = Sahend) verschanzt hat. Nach vfilliger 
Besiegnng des Armeniers zieht er nach Norden fiber Marand (Ulliu) 
und sodann in westlicher Eichtung an den Wan-See, den der Konig 
umgeht, um nach Bitlis (Uais) zu gelangen. Von dort aus unter- 
16 nimmt er noeh eine Expedition gegen Musasir am Oberlauf des 
oberen Zab und kehrt fiber Dehok (wohl = Hipparna) wohlbehalten 
nach Assyrien zurfiek, angeblich unter Verlnst von nur 6 Mann. 

Th.-D. hat den Text transkribiert und fibersetzt, und man 
kann diese Arbeit nur als eine Musterleistung bezeichnen, bei der 
-20 auch nach der lexikalischen Seite hin viel Neues geboten wird. 
Seine Arbeit wird man um so hfiber veranschlagen , als sich der 
kSnigliche Hofsehreiber Nabu-sallimsunu oftmals seines Amtes un- 
wtirdig erweist : der Text wimmelt von Fehlern , die aber meist 
in glucklicher Weise von Th.-D. emendiert wurden^). 

Tib Anhangsweise werden die parallelen Stellen aus den Annalen 
(101 — 139)2) und dem Prisma B®), das hier zum ersten Male 
fibersetzt ist, geboten. Ein Verzeiehnis der Eigennamen schlieBt 
sieh daran an. 

Mit meisterhafter Sorgfalt und Klarheit sind die Autographien, 
ao die 22 Tafeln ffillen, gefertigt; die fibrigen 8 Tafeln werden von photo- 
typischen Darstellungen der Inschrift eingenommen. Eine Karte'*) 


1) Ob man Z. 21 i-tap-lu-tus ni as in i-tap-lu-us-sa ina 

emendieren mufi, scheint mir fraglich; ich mbchte i-tivp~la-us ine^^ 

lesen. Eini^e Kleinigkeiten, die mir sonst auftielen, &eien hier gleich erwabnt: 
Z. 23 ist btatt sa-ri vielleicht besser sa-dat zu lesen; Z. 121 statt me-idr 
wohl sqj-ti', Z 130 diirl'te te-ram in u-te-ram zu andern sein; Z. 175 ist 
ik-TU-hu Statt l<i-ru-hu zu lesen (von q}'h muBte es iq^ri-bu lauten) ; statt a~rib 
(Z. 253( moehte ich milu (A ■ KAL) vorziehen; Z. 320 ist isten-it in iste-it 
(altbabyl. iStiat) zu andern Dafi Z, 343 nicht rigim ummdnija rabi-tu ge- 
le>en werden darf, zeigt Z. 147, wo rigimsti rabi-tu unmdglich ist, da rigmu 
sonst maskulin ist: man lese also in beiden Fallen statt rabi-tu gal-tu (Wurzel 
git) ni'urchtbar*^. Umschreib ungen wie e-kur-sa (Z. 423) oder igi-sd-e (Z. 54 u d.) 
moehte ich €kurvi~su, und igis€-€ vorziehen. 

2) Nach Abklatschen Botta^s vielfach korrigiert. 

3) Auf Grand einer Kollation King’s vielfach korrigiert. 

4) Es ware dankenswert gewesen, wenn auch unsichere Identifikationea 
und moderne Namen eingetragen worden waren. 
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bildet den BeschliiB dieses Werkes, das zu den glanzendsten Arbeiten 
aus dem Gebiete der Assyriologie gerechnet werden niuB. 

A. U n g n a d. 


Marif Inda Hussey, Ph.D., Sumerian. Tablets in the Harvard 
Semitic Museum. Part I: Chiefly from the Reigns of s 
huyalanda and Urukagina of Lagash. Copied with In- 
troduction and Index of Names of Persons. {Harvard 
Semitic Series, Volume III.) Cambridge, U. S. A., Harvard 
University 1912; Leipzig, J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung 
40 . VIII. 36 pp. 81 pi. M. 20.—. 10 

Das vorliegende Werk leitet eine Reihe von Publikationen ein, 
die die Harvard Universitat unter der Leitung der Herren J.E. Jewett. 

D. G. Lyon und G. Foot Moore herauszugeben beabsichtigt und deren 
beide ersten Bande , die Ausgrabungen der Universitat in Samaria 
betreffend , noch nicht ersehienen, wohl aber bereits in Vorberei- is 
tung sind. 

Es handelt sich in diesera Bande urn die Edition von 52 sume- 
rischen Urkunden der bekannten Gattung aus der Zeit der Herrscher 
Lugalanda und Urukagina von Lagasch . Urkunden , wie sie jetzt 
die meisten grdBeren Museen in zahlreichen Exemplaren besitzen. au 
Die hier verbflFentlichten wurden im Jahre 1903 und 1904 von der 
Harvard Universitat durch Vermittlung New Yorker Handler er- 
worben. 

Man konnte vielleicht fragen, ob Urkunden dieser Art, die so 
wenig Neues bieten konnen , die Veroffentlichung verdienen. Wir 25 
glauben diese Prage entschieden bejahen zu konnen, wenn die Edition 
so sauber und erfreulich ist, wie die von Miss Hussey. Wenn wohl 
auch wenig Hoffnung besteht, dad das Gesamtarcbiv, dem die Ur- 
kunden entstamnien und das infolge heimlicher Grabungen Ein- 
geborener jetzt in alle Weltteile zerstreut ist, wieder einmal so so 
vollstandig zusammengetragen werden kann, wie es die Ausgraber 
aufgedeckt haben, so wird doch durch die moglichst vollstandige 
Sammlung des Materials mancher interessante Einblick in diese 
5000 Jahre alten Eechnungstafeln eines wohlgeordneten Hofwesens 
zu gewinnen sein. 35 

In einer Einleitung bespricht H. kurz den Inhalt der Ur- 
kunden, die zum groliten Teil die Verpflegung der Hofbediensteten 
zum Gegenstand haben. Nur Urkunde No. 1 gehort nicht in die 
Reihe dieser Texte . von denen sie sich durch die altertiimliehere 
Schrift und das wiederholte Vorkoinmen des Stadtgottes von Snrippak so 
in Eigennanien unterscheidet. Sie staramt also aus Surippak. 

Nach einigen Beinerkungen fiber seltene und unbestimmbare 
Zeichen wendet sich H. eingehender zum Ziffersystem diesei Texte 
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und kommt hier zu recht beaebtenswerten Eesultaten. Es war 
schon beobachtet worden, dab zwei verschiedene Weisen, die Zahl- 
zeichen zu scbreiben , in den Urkunden dieser Zeit begegnen. In 
der Regel werden die Zahlzeicben mil dem andern Ende des Scbreib- 
5 griffels als die librigen Zeichen in den Ton gedriickt und nur selten 
niit dem gleiehen Ende. Da die Zifl'ern der letztez'en Art in den 
Summierungen aufSer Berechnung bleibeu , sehliefit H. gewiB mit 
Recht, daB es sieh hierbei um Sumnien handelt, die aus irgend- 
welchen Griinden nicht zur Zahlung gelangten. Dazu kommt noch, 
10 daB in anderen Texten Summen zweimal gezahlt werden, wodurch 
der SchluB nahegelegt wird, daB eine dieser Zahlungen eine nacli- 
tragliche ist. 

Wenn auch die altsumeriscben Kechnungen mit staunenswerter 
Genauigkeit geluhrt wurden, so ist gelegentlich dock einmal ein 
U' Irrtum zu verzeichnen. H. hat die Stellen . die hier in Betracht 
kommen, gesammelt und emendiert. 

Auf ein Register der Urkunden folgt dann das Verzeichnis 
der in dieser Sammlung enthaltenen Personennamen (pp. 14 — 36), 
das — nach Stichproben zu urteilen — - sich als zuverlassig erw'eist. 
■10 Ob man den bisher Nina gelesenen Gottesnamen wirklich so lesen 
darf? Belegt ist diese Ausspraehe nirgends; man kbnnte h6chstens 
auf CT 25, 42 (K 2114), Z. 6 verweisen, wo dem in der 

rechten Spalte ein sii entspricht, das moglicherweise andeutet, daB 
man das Zeichen so lesen soli, wie man es sonst (im Stadtnamen 
ir. Nina) zu lesen gewohnt war. Belegt ist bisher nur die Lesuiig 
na-mai-ie (CT 29, 46 : 25), und da hier wie in Cl’ 25, 42 die 
Folge der GStternamen eine abnliche ist, beziebt sich vielleieht in 
CT 25, 42 das^ su auf ein abgebrochenes 'itamaiie. Das in den 
Urkunden aus Surippak hhufig begegende aus sii + kur ru zu- 
30 sammengesetzte Zeichen tur den J^amen des Stadtgottes hat man 
vielleieht einfach iSukurru zu lesen. 

Warum die Liste der Naraen nicht streng alphabetiseh ge- 
geben wird, so daB z. B. Ab ba vor A-ur-mu zu finden ist, ist nicht 
recht klar; doch scheint das in sumerischen Namenlisten Brauch 
85 zu werden. DaB bei den Zitaten auch Kolumne und Zeile (bezw. 
Each) angegeben sind , wird man dankbar begriiBen. Ein weiterer 
Fortschritt ware es gewesen, wenn auch in den Kopien die Kolumneii- 
zahlen beigefiigt waren, da das Nachziihlen unnotig aufhiilt. 

Die Kopien fiillen 75 Tafeln : dazu kommen noch 6 Tafeln 

40 trefflicher photographischer Reproduktionen. Dafi aber auch die 

Kopien trefflich ausgefiihrt sind, liiBt sich durch Vergleichung mit 

den Photographien leicht erkennen, . tt i 

A. Ungnad. 
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Etudes ijhonolo^iques sur le dialecte orabe vulyaire de Bey- 
routh jMr Emanuel Mattsson. {Archives d’ etudes orien- 
tales, publiies par J.-A. IjivadeU, Vol. 1.) 120 S. Upsala, 
1911, K. lY. Appelberg. 

Das vorliegende Biindchen der bestens zu bevvillkommendeii 5 
Archives d'etudes orieiitales (vgl. bibliographiscb ZDMG. 06, S. 529 
bis 531) ist nainentlicb insofern beachtenswert als es m. W. zum 
ersten Male einen neuarabischen Dialekt ausschliefilich unter phone- 
tischem Gesichtspunkt betrachtet. Sie beabsichtigt ,de donner une 
descripjtion des sons plus exaete que celle qu’on trouve generale- 10 
merit dans les etudes consacrees aux dialectes semitiques'*. Man kann 
die Frage aufwerfen , ob gerade das sprachlieh so uneinheitliche 
Beirut zu einer solchen Studie besonders geeignet sei. Freilieh hat 
sich der Verfasser (wie er in der Einleitung ausdrucklich bemerkt) 
auf die Sprache der Christen beschrankt, aber auch diese ist bei 15 
dem stetigen Zusti'omen neuer Elemente sicherlich keine gleichfbrmige : 
insbesondere haben die vom Libanon gekommenen Maroniten sich 
den Griechen {rum) keineswegs vollig assimiliert. Indes ist dieses 
Bedenken, da der Verfasser mit peinlichstei' Vorsicht und Gewissen- 
haftigkeit verfahrt, von untergeovdneter Bedeutung. Auch wenn 20 
die Ton ihm gegebenen Formen nicht immer die allein geltenden 
sein sollten, wtirden seine Untersuchungen im Ganzen doeh ihren 
Wert behalten. 

Was die immer noch mifiliche Frage der Transkription anlangt, 
so hat sich unser Upsalaer Herr Fachgenosse damit geholfen , daB 25 
er, wo die ublichen Mittel nicht ausreichen, die in der schwedischen 
Dialektforschung gebrituchlichen Zeichen anwendet, ein Verfahren, 
das man wohl als zweckmaBig und berechtigt anerkennen muB, wenn 
mil- auch die umgekehrten e und a nicht recht gefallen wollen. Die 
Einfiihrung eines a im schwedischen Sinne (geschlossenes 030 
fs. Stumme in ZDMG. 56, 422]) ist glucklich vermieden. 

Der erste Teil der Schrift behandelt die Konsonanten und 
bringt zunachst eine Beschreibung derselben (S. 9—50). Ich halte 
diesen Abschnitt, in dem der Verfasser nicht nur die arabischen 
Grammatiker zu Worte komraen laBt, sondern sich auch mit den 35 
neueren Autoren (Briicke, Lepsius, Wallin, Haupt, Vollers, Brockel- 
mann usw.) eingehend auseinandersetzt , fur besonders wichtig und 
fordernd. Das Kapitel Changements des consonnes (S. 49 — 62) hat 
als Unterabteilungen : Changements spontanes. Assimilation, Chute 
des consonnes , Autres changements. Daran schlieBt sich die Be- 40 
handlung der Vokale (S. 62 — 100) mit ausfiihrlicher Darstellung 
der Erscheinung der Imale (!B. 65 — 72). Den Schlufl bildet die 
Synthbse des sons mit den Abteilungen : La syllabe , Quantite, 
Intensite. 

Das als Beleg verwendete Material hat der Verf. wahrend eines 4,5 
■fast zweijahrigen Aufenthaltes in und bei Beirut gesammelt. Es 

12* 



180 


Atiseigen. 


ist reichlich nnd macht durehweg den Eindruck vollendeter Zu- 
verlassigkeit. Wenn ich einzelnes anders gehort habe . z. B. ganz 
deutlich hoLo ,suB“, wahrend M. (S. 79) lielu gibt, so mScbte icb 
darauf kein besonderes Gewiebt legen : es erklart sicb wobl aus der 
f> oben erwabnten Uneinbeitliehkeit des Beiruter Arabiscben. 

Einige Einzelbeiten: 

Zu S. 10. Was die arabiscben Granimatiker veranlaBt bat, ^ 
und t als (sonst = stimmbaft) zu bezeicbnen, ist nicbt leicbt 

zu sagen. DaB beide wirklieh stimmbaft gewesen seien , wie M. 
10 annimmt, balte icb fiir unvvabrscbeinlicb ; wir mufiten ja sonst aucb 
Hamza als stimmbaft ansetzen. Sollte man etwa den festen Absatz, 
mit dem q und / im Altarabisehen gesprocben warden (fiir die 
raoderne Ausspracbe von / gibt M. S. 30 if. das nicbt zu) , als 
Stimmton aufgefafit baben V 

15 S. 10. Bemerkenswert ist die Feststellung stimmloser mediae 
in Fallen wie bta‘rif ,du weilit*, kith ,Bucber“. df5.tir ,Hefte‘‘, 
ilhah ,lacbe“. DaB bier nicbt etwa die entsprecbenden tenues vor- 
liegen, scblieBt M. wobl mit Recht daraus, daB die ricbtige Aus- 
spracbe von p dem syriscben Araber enorme Scbwierigkeiten macbt. 
20 S. 18fF. Das Kapitel fiber die empbatiscben Laute entbiilt 
eine griindliche Wiirdigung aller bisherigen ErklSrungsversucbe. 
Die Ansicht Paul Haupt’s, das fiir das itbs,q der KehlkopfverscbluB 
wesentlicb sei. meint M. entschieden ablebnen zu miissen. Er selbst 
glaubt, ausgebend von der Tatsache. daB I in der Nachbarschaft 
•25 emphatischer Laute velarisiert wird, die letzteren als „gingivales 
velarisees“ (S. 27) bezeicbnen zu diirfen. Er wird damit in der 
Tat auf dem rechten Wege sein. Meiner Ansicbt nacb, deren Dar- 
legung bier zu weit fiibren wurde, laBt sicb aber aucb das Zu- 
standekommen dieser Velarisierung mit einiger Wabrscheinlichkeit 
30 begreiflicb macben. 

Zu S. 54. Die Beobacbtung, dafi (J?) im Libanon viel- 
facb den Lautwert eines empbatiscben d bat, kann icb bestatigen. 
Nur ist dabei die Frikation viel schwacber, als z. B. im Magbrebi- 
niscben. Aucb die Empbase selbst scheint stark abgescbwacbt , so 
3.1 daB (jto fast mit j zusammenfallt. Mein Wirt in Bhamdun wenigstens, 
dem nur die gelaufigsten Scbriftbilder bekannt waren und der daber 
zumeist nacb der eigenen Empfindung scbreiben muBte, vermocbte 
{JO (Ji) und i nicbt auseinanderzuhalten. Er scbrieb wobl ricbtig 
f,Rucken“), aber falscb igriin“, oLA 

10 ,eng“, ,lacben“, jjA ,Mittag“, „Femglas“, JsS .Finger- 

nageP. Icb batte ferner den Eindruck, als ob von den Maroniten 
aucb das Jo) weiter vorn, d. b. in der Nabe von o artikuliert wiirde. 

S. 107. Die auffallige Form nzal ,koram berab!'* neben ur- 
spriinglicbem nzil ist wobl sicher eine Analogiebildung nacb dem 
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Gegensatz tld‘ ,konim heraufl“. — In den Ponnen mit Endungen 
wie nzili ,komm herab !'“ (fem.) oder litibu ,schreibt !“ sind dock 
wohl die Kiirzen nicht wieder hergestellt, sondern bewahrt. 

Die Anmerkung iiber das ‘arabi franzi S. 110 sei jedem den 
Orient besucbenden Arabisten zu besonderer Beacbtung einpfohlen ! 5 
Es ware nun, nachdem wir in Mattsson’s Arbeit eine so aus- 
gezeichnete Darstellung des christliehen Idioms von Beirut besitzen, 
in mehrfacher Hinsicht von Interesse, zu erfahren, in wie weit die 
mohammedanische Aussprache davon abweicht. Im Anschlufi an 
die vorliegende Scbrift lieBe sich eine solche Untersuchung ohne lo 
Schwierigkeit vollfiibren. Nur miiBte dabei auch der Unterschied 
im musikalischen Akzent in Betraeht gezogen werden. 

H. Bauer. 
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Berichtigungen zu nieiiiem Aufsatze ZDMG. 66.. 
60 7 if. — S. 671 habe ich eitien Rechenfehler zu verbessern. 
Zeile 12 f. muB es heiBen ; ,In Wahrbeit ergeben aber 4501, 9 Kite 
zu 9,096 vieliuehr 485 Sechzigstel zu 8,442 Gramm und somit eine 
5 Mine von 506,52 Gramin.“ Dementsprecbend ist auf S. 670, Z. 37 
das Wort ,erheblich“ zu .streichen und ebenda Z. 41 statt „von 
groBer'* zu lesen; ,nicht ohne*'. 

An Druckfehlern sind mir die folgenden aufgestoBen ; 

S 674, Z. 23 hinter ,Standpunkt“ fiige hinzu : ,, gefuhrt wird**. 
10 S 679, Z. 28 statt ,6“ lies: ,1“. 

S. 683, Z, 8 hinter ,gekommen“ ftige hinzu: ,ist“ und streiehe 
,Ko. 69‘. 

S. 690, Z. 36 statt ^Entstehung'" lies: ,Entdeckung“. 

S. 694. Z. 5 statt ,Angaben‘‘ lies ,Angabe“. 

lii C. P. L e h m a n n - H a u p t. 

Sabiiisch 8vS'C" .Orakel*. — ZDMG. 66, p. 786 spricht 
Praetorius von der fiir das sabaische rsir': vorgeschlagenen Be- 
deutung ,Orakel‘‘. Er tuhrt diese Erklarung auf Ditlef Nielsen, 
Der sabaische Gott Ilmukah, p. 44 f. zurtick, wie es schon vor- 
io her im CIS. IV, 2 , p. 25 geschehen ist. Ich gestatte mir darauf 
hinzu weisen , daB die erwabnte Erklarung vor Nielsen von mir 
Ephemeris II, p. 385 gegeben und begriindet wurde. Das Heft 
der Ephemeris ist Juli 1908, die Schrift D. Nielsen’s April 1910 
erschienen. M. Lidzbarski. 

2 .T Zu Marti’s Berichtigung ZDMG. 66, 78 8. — Ich 
stehe nicht an. mein lebhaftestes Bedauern auszusprechen , daB ich 
bei der Ausarbeitung meiner Notizen die nur auf S t r a c k beziig- 
licbe Bemerkung durch ein mir selbst vollig unverstandliches Ver- 
sehen (ich hatte mir die fraglichen Hinweise in Marti’s Grammatik 
30 ausdriicklich unterstrichen) auf Marti ausgedehnt babe: ,merk- 
wiirdigerweise* sagte ich , weil gerade S t a e r k ’s beide Ausgaben 
sehr allgemein bekannt sind. DaB der Vorwurf der Oberflachlich- 
keit . zu dem ich so leider AnlaB gegeben habe , ira allgemeinen 
doeli wohl unberechtigt ist, wird jeder Leser meiner Anzeige sehen. 

G. B e r g s t r a B e r. 


3.1 
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La Fondation De Goeje. 

Communication. 

1. Le conseil de la fondation a eprouve une perte douloureuse 
par le deces de M. J A. Sillem ; au mois de niai 1912, la section 
des lettres de I’Academie royale d’ Amsterdam I’a remplace par 
M. le docteur T. J. de Boer, professeur a I’universite d’Amster- 
dam. Le conseil est done conapose maintenant comme suit : 
MM. C Snouck Hurgronje (president) , H. T. Karsten , M. Th. 
Houtsma, T. J. de Boer et C. van Vollenhoven (secretaire- 
tresorier). 

2. Le conseil a accorde une subvention uioderee pour faire illustrer 
une communication de M. N. Scheltema, imprimee par la section 
des sciences de I’Academie royale d’Amsterdam, et se rapportant 
a la determination astronomique (en 1910/11) de la position de 
la Meocjue ainsi que de la route joignant Djiddah a la Mecque. 

;l. Le capital de la fondation a ete augmente d’un inontant nominal 
de 2000 florins hollandais (4000 francs), provenant de revenus 
anterieurs, de sorte qu’il se monte aetuellement a 21 500 florins 
(43 000 francs). En outre, au mois de novembre 1912 les rentes 
disponibles montaient a plus de 1800 florins (3600 francs). 

4. On se permet d’attirer I’attention sur ce qu’il est encore dis- 
ponible un certain nombre d’e.xemplaires de la reproduction de 
la Hamasah d’al-Buljturl. En 1909, la fondation a fait paraitre 
chez I’editeur Brill a Leyde cette reproduction photographique 
du manuscrit de Leyde repute unique. C’est au profit de la 
fondation que ces exemplaires sent vendus ; le prix en est de 
200 francs. Ainsi les acheteurs contribueront a atteindre le 
but que se propose la fondation ; de favoriser I’etude des langues 
orientales et de leur litterature. 


Novembre 1912. 
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Vevzeichnis der im letzten Vieiteljahr bei der Redaktion 
zur Besprechung eingegangenen Dnickschriften. 

(Mit Aus&cblufi der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke^). Die Redaktion 
bebalt sicb die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; Rucksendungen 
kdnnen nicht erfolgen; im Aligemeinen sollen — vgl. diese Zeitschr. Bd. 64, 
S. LII, Z 4 fF. — nur dann Rezensionen von Buchern etc. aufgenommen werden, 
wenn ein Exemplar des betr. Buches etc. auch an die Bibliothek der Ge- 
sellscbaft eingeliefert wird. Anerbieten der Herren Facbgenossen , das eine 
Oder andre wichtigere Werk eingehend besprechen zu wollen, werden mit 
Dank angenommen; jedocb sollen einem und demselben Herrn Facbgenossen 
im Hocbstfalle jeweilig stets nur funf Werke zur Rezension in unserer 
Zeitscbrift zugeteilt sein. Die mit * bezeichneten Werke sind bereits vergeben.) 

Universite Saint-Josepb , Beyrouth (Syrie). Melanges de la Faculte Orientale. 
V. Fasc. 2. (Vgl, ZDMG. 65, 868.) 

Frederik FouUen. - Der Orient und die frubgriecbiscbe Kunst von Fredcrik 
Poulsen. Mit 197 Abbild, Leipzig-Berlin, B. G. Teubner, 1912. VII -p 
195 S. 4^. M. 12—; geb. M. 14. 

I. Friedldndei'. - Die C'hadhirlegende und der Alexanderroman. Eine sagen- 
geschichtliche und literarhistoriscbe Untersuchung von Dr. I. Friedlander, 
Professor am Jewish Theological Seminary (New York). 1913. Druck u. 
Verlag von B. G. Teubner, Leipzig-Berlin, XXIIJ -j- 338 S. M. 12. — , 
geb. M, 14, — . 

Abraham S. Anspacher. — Tiglatli Pileser III. By Abraham S. Anspacber, 
Ph. D. (= Contribution> to Oriental History and Philology. No. V.) 
New York: Columbia University Press (Commission: Lemcke & Buechner, 
30/32 West 27th Str., New York). 1912. XVI 72 S. Geb. $ 1.25. 
^Albert T. Clay. — Yale Oriental Series. Vol. 1 : Personal Names from Cunei- 
form Tncriptions of the Cassite Period by Albert T. Clay. New Haven: 
Yale University Press; London: Henry Frowde; 0.xford: University Press. 
1912. 208 S., geb. $ 2.00. 

..‘1. Deimel. - “Enuma Elis” sive Epos Babylonicum de creatione mundi in 
usum schoUe edidit Antonius Deimel , S. I. . Prof. Assyr. in Pontif. Inst. 
Biblico. Cum approbatiooe superiorum. (Aus: Scripta Pontificii Instituti 
Biblici.) Romae, Suraptibus Pontif. Inst. Biblici (und Max Bretschneider), 
1912. IX -f 66 S. 

1) Sowie im aligemeinen aller nicht seibstaudig erschienenen Schriften, 
also aller blofien Abdrucke von Aufsatzen, Vortragen, Anzeigen, Artikeln in Sammel- 
werken etc. Diese geben als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDMG. 
direkt in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek uber, werden dann aber in 
den Verzeichnissen der Bibliotheksein^nge in dieser Zeitschr. mit aufgeftihrt. 
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^ Harri Holma. - Kleine Beitrage zain assyrischeu Lexikon. Yon Harri Holma. 
(Separat aus: Suomalaisen Tiedakatemian Toimituksia. Sarja B. Nid. YII. 
No. 2. [Annales Academiae Scientiarum Fennicae. Ser. B. Tom. YII. 
No. 2.]) Helsinki 1912, II 4- 103 S. M. 3.50. 

Louis Delaporte. - Epigraphes arameens. Etude des textes arumeens graves 
ou ecrits sur des tablettes euneiformes (d’apres les le9ons an College de 
France pendant le semestre d’hiver 1910/11) par Louis Delaporte. Paris, 
Paul Geuthner, 1912. 96 S. 

'^Julius Coh&l. — Wurzelforschungen zu den hebraischen Synonymen der Ruhe. 
Yon Dr. Julius Cohen. Berlin, M. Poppelauer, 1912. VIII + 85 S. M. 2.50. 

G. iMargoliouth, - Catalogue of the Hebrew^ and Samaritan Manuscripts in the 
British Museum. By G. MargoUouth , M. A. Part III, Sections II — YII. 
Ethics; Philosophy; Poetry; Philology; Mathematics and Astronomy; Medicine. 
London : Sold at the British Museum and Longmans & Co., Bernard Quaritch, 
Asher & Co., Henry Frowde, 1912. Paginae 157 — 377. 4®. ^ 1.15. — . 

Rene Dussaud. - Musee du Louvre. Departement des Antiquites orientales: 
Les Monuments palestiniens et judaiques (Moab, Judee, Philistie, Samarie, 
Galilee) par Rene Dussaud , Couservateur-adjoint. Avec une planche hors 
texte et 82 gravures. Paris, Ernest Leroux, 1912. Yll -- 131 S. 

^Ernst Herzfeld. - Erster vorlaufiger Bericht uber die Ausgrabungen von 
Samarra. Von Ernst Herzfeld. Mit einem Vorworte von Friedrich Sarre. 
Hrsg. von der General-Yerwaltung der Koniglichen Museen. Mit 15 Tafeln 
und 10 Textabbildungen. Dietrich Reimer (Ernst Vohsen), Berlin 1912. 
4®. XI + 49 S. Geb. M. 3.—. 

Mir Islama (Die Welt des Islam), hrsg. von W» Barthold. — Mipi HcJiaMa. 
HsjaHie HanepaTopCKaro OOiueciBa BocTOKOBiainifl. IIoii pejaKuiefi 
npo4). B. BapTOJiBna. Tom'!. I. No. l. 2. 3. (1912, 1.) C.-IIeTep- 

6ypri, THaorpaiJjia B. 0 KapmOayMa (OT^ijeme) , HoBOHcaaKieBcaafl, 
20, 1912. 516 S. Abonnementspreis fUr den Band (von 4 Heften): 5 Rubel 
inklus. Porto, 

Mahmoud Lathy. ~ Travaux du Seminsire Oriental d’Etudes Juridiques et 
Sociales publics sous la direction de Edouard Lambert, Professeur k I’Uni- 
versite de Lyon — Ancien Directeur de I’Ecole khediviale du droit du 
Caire. Fascicule 1 : La doctrine musulmane de Tabus des droits (Etude 
d’Histoire Juridique et Droit compard) par Mahmoud Fathy, Avocat du 
Tribunal de Beni Souef, Docteur en Droit (es-Sciences juridiques). Intro- 
duction par Edourd Lambert, Lyon; Henri Georg; Paris: Paul Geuthner, 
1913. LXXX -f- 276 S. (In 2 Exemplaren von der Librairie Generate 
Henri Georg eingeliefert.) 

Martin Hartmann. - Martin Hartmann : Islam , Mission , Politik. Leipzig, 
Otto Wigand. XYUI -f- 162 S. Geb. M, 3.60. 

Gotthold Weil, - Abu ’l-barakat Ibn al-Anbari. Die grammatischen Streit- 
fragen der Basrer und Kufer. Hrsg., erklart und eingeleitet von Gotthold 
Weil. Leiden, vorm. E. J. Brill, 1913 IV -f- 211 35* -{- S. 

M. 3.—. 

"^Marcel Cohen. - Le parler arabe des Juifs d' Alger par Marcel Cohen, Charge 
de cours h TEcole des langues orientales. [= Collection linguistique publiee 
par la Soci4te de Linguistique de Paris. 4.) Paris, H. Champion, 6 Quai 
Malaquais. 1912. XVII -f" 559 S. 

Joseph Schafers. - Die athiopische Ubersetzung des Propheten Jeremias. Yon 
Dr. Joseph Schafers, Pfarrer in Lutzen. Freiburg im Breisgaii, 1912, 
Kommission der Herderschen Yerlagshandlung. VTII 206 S. 
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^Paul Schwarz. — Iran im Mittelalter nacb den arabischen Geographen. III. 
Von Paul Schwarz. (= Quollen imd Forschungen zur Erd- und Kultur- 
kuii'de hrsg. von Dr. R. Siiibe, Bd. 6.) O. Wigand, Leipzig 1912. M. 10. — . 
H. W, Schomerus. - Der Qaiva-Siddhanta, eine Mystik Indiens. Nacb tamu- 
lischen Quellea bearbeitet und dargesteilt von H. VV. Schomerus. Evangel. - 
luth. Missionar in Siidindien. Leipzig, J. C. Hiurichs’scbe Buchhandlung, 

1912. IX + 444 S. M. 12.—, geb. M. 13.—. 

Leopold von Schroeder. — Religiose Stimmen der Vdlker hrsg. von Walter Otto: 
Die Religion des Alten Jndien, II. Ubertragen und eiiigeleitet von Leopold 
von Schroeder: Bhagavadgita, De» Erhabenen Sang. Eugen Diedericbs, 
Jena 1912. XVI -f 87 S. M. 2.—, geb. M. 3.—. 

J^I. W internitz. - Geschichte der indiscben Literatur. Von Dr. M. Winternitz, 
o. Professor an der Deutschen Universiiat in Prag. Zweiter Rand, erste 
Haifte: Die buddhiatische Litteratur. Leipzig, C. F. Amelang’s Verlag, 

1913, (= Die Litteraturen des Ostens in Eiiizoldarstellungen. IX. Band, 
2 Abteilung, 1. Haifte.) VI -f 288 S. M. 7.—. 

J. F, Scheltema. - Monumental Java. By J. F. Scbeltema, M. A. With Illu- 
strations, aud Vignettes after Drawings of Javanese Ornament by the Author. 
Macmillan and Co., Ltd.. St. Martins Str., London. 1912. XVIII 302 S. 
Geb. 12/6 shill. 

Carl Meinhof, — Zeitschrift fiir Kolonialsprachen hrsg. von Carl Meinhof. 
Bd. III. Heft 2. (Im Ubrigeu s. ZUMG. 66, 793.) 

Diedrich Wealermann. - The Shilluk People, their Language and FolkWe. 
By Diedrich Westermann. With eight plates and a sketch map. Phila- 
delphia, Pa. The Board of Foreign Mission of the United Presbyterian 
Church of N. A.; Dietrich Reimer (Ernst Vohsen), Berlin. (1912.) LXIII 
312 S. Geb. M. 12.—. 

Abgeschlossen am 1. Febniar 1913. 


Separat gedrucM ersehien JEnde vorigen Jahres: ___ 

Die Suttanipata-Gathas mit ihren Paralielen. Von 

R. Otto France. Sonderabdruck aus Band 63 (1909), 64 (1910) 
und 66 (1912) der Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen 
Gesellschaft. 304 S. Leipzig, in Kommission bei F. A. Brock- 
hans. 1912. (Preis fiir Nichtmitglieder der D. M. G. If. 10. — ; 
fiir Mitglieder, die sich direkt an die Buchhandlung F. A. Brock- 
haus, Leipzig, wenden : ilf. 6.50.) 
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Die im Athiopischen, Arabischen und Koptischen er- 
haltenen Visionen Apa Schenute’s von Atripe. 

Text und Ubersetzung. 

Von 

Adolf Grohmann. 

I. Die im Athiopischen erhaltenen Visionen. 

Einleitung. 

J. Leipoldt bat in seinem Werke tiber Scbenute®^) zum 
erstenmal den Gedanken ausgesprocben, daB Scbenute innerlicb ein 
Pneumatiker war, allein Sebriften pneumatiscben Inbalts lagen bis 5 
auf Leipoldt nicht vor und so blieb der Gedanke, den Leipoldt 
ausgesprocben, eine gliickliche Vermutung, die nur der Bestatigung 
bedurfte , um Gewifibeit fiir sich in Ansprucb nebmen zu konnen. 
Noch im Anbang zu Leipoldt’s Werk erscbien diese Bestatigung 
bandgreiflicb. Es war Leipoldt gelungen , eine bisber anonyme lo 
und wenig bekannte Apokalypse-) Scbenute mit Sicherheit zu- 
zuweisen! Nun batte icb einmal bei der Durcbsicbt atbiopiscber 
Handscbriften - Kataloge den Namen Slnbda angegeben gefunden. 
Das 'Werk, das ibm zugescbrieben wurde. Die 10 Visionen ’Abba 
Sinbdas, fesselte sofort mein regstes Interesse ; denn bier lag ja is 
gleicbfalls ein Apokrypb vor. Allein stand es im Znsammenhang 
mit der koptiscben Apokalypse bei Leipoldt , war ?,fl : : mit 

getioyxe identiscb?*) Die Prufung des Index sanctorum 

1) Schenut© von Atripe und die Entstehung des national -agyptischeu 
Christentums. T, U., NF. X (1904), S. 54. 

2) Meine Ubersetzung dieser Apokalypse findet sich am Schlusse der vor- 
liegenden Arbeit. Leipoldt selbst hat Auszuge aus ihr in seinem Anhang in 
Ubersetzung veroffentlicht. 

3) Die Identitat zwischen hO * * und ^eno'y'^e wurde zu- 

erst von C. Conti Rossini in den Xote per la storia letteraria abissina. Rendic. 
d. R. Ac , dei Lincei Ser. V, 8, p. 217 in ganz kurzer Weise („un dialogo fra 
Cristo e Senouti“) und spater von E. Littmann, Gesch. d. ath. Litteratur (Christl. 
Lit. des Orients p. 208) „ dieser Vision geht ein Dialog zwischen Christus 

und Schenuti dem bekannten koptischen Heiligen voraus'^, festgestellt. Da ich 

13 
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in Ludolf’s Commentarius ad historiam^) ergab eine Keibe von 
Personlichkeiten, die allfallig die Ehre beanspruchen konnten , mit 
dem beriibmten Abte des weiflen Klosters identisch zu sein ; eine 
Aufstellung, die ich mir im Auszug aus dem bei Ludolf abgedruckten 
6 Heiligenkalender machte, ergab folgende Eesnltate : 

Sanutius Patriareha Alexandriae am 18. Sene, 
2. 5edar, 9. und 24. Miyazya muBte aus der Identifizierung von 
vornherein ausgeschaltet werden; denn ujeno'y-re war zwar 

Arcbimandrit, aber nicbt Erzbischof von Alexandria gewesen. Auch 
10 auf den Euhm eines Martyrers hatte ;vne». ujenoyre nie Anspruch 
machen konnen , und so fiel die zweite in Betracht kommende 
Personliohkeit (23. Hamle), Sinoda Martyr, von 

selbst weg, Es blieben also als Bewerber um die Identitat nur 
mehr vier Personen iibrig; 14. Magabit (Senodius), 

15 6. Genbot (Senodius anachoreta), 17. Hedar (Senodius Abbas) 

und arab. jjS, (’Abba Sinoda) 

7. Hamle. Die Heranziehung des athiopischen Synaxariums muGte 
nun die Losung bringen, das von Wustenfeld iibersetzte Synaxarium 
der koptischen Christen reichte namlich zur Entscheidung nicbt aus. 
20 Icb lie!) mir durch die giitige Vermittlung der k. k. Hofbibliothek 
die Synaxar - Handsehrift Tubingensis M. a. IX, 17, zwei starke 
Foliobande, nacb IVien kommen und war bald in der angenehmen 
Lage, mit absoluter Sicberheit den JiH ' * unserer Versionen 

mit *.n*. ujeuoyTe identifizieren zu konnen: denn am 7. Hamle 
25 findet sich in Cod. II, fob lOH c If. eine hocbst interessante und 
aucb ziemlieb ausfiihrliche Biograpbie Schenute’s , des Archi- 
mandriten des weiBen Klosters, deren Anfang lautet: h**" • %tith 

* nH-t i Ml- i ■■ >,41 ! i > >,0 * « 

hCH. ■ ■■ ’H-ntA : CTtii ! ,am siebenten 

30 Hamle verscbied der beilige Vater, der Diener, der Streiter (Christi) 
’Abba Sinoda der Arcbimandrit, das heiBt das Oberhaupt der Ana- 
cboreten“. Apa Scbenute war also den Atbiopen schon durch 
das Synaxarium woblbekannt — die Visionen sind ja auch nicbt 
das einzige seiner Werke, die uns im Athiopischen erhalten sind. 
35 Einem Verweise Zotenberof’s in seinem Catalogue des manuscrits 

o o 

aber beide Werke erst einzusehen Gelegenhelt hatte, als ich bereits selbst- 
standig zum gleichen Resultate gekommeD 'war, und ubrigens mehrere koptische 
Heilige den Naraen Schenute tragen, so will ich doch die fiir diese Identitat 
sprechenden Belege folgen lassen. 

1) lobi Ludolfi alias Leutholf dicti ad suam historiam Aethiopicam ante- 
hac editam commentarius. Francofurti ad Moenum 1691. 

2) Ludolf’s Text hat verschrieben 

3) Diese Synaxarbiographie findet sich jetzt herausgegeben und iibersetzt 
in der Patrologia Orientalis Tom, VII (1911) von I. Guidi, Le Synaxaire ethio- 
pien II, Le mois de Hamle p. 262 — 267. Dieser Band ■war damals leider 
noch nicht erschienen. Obige Stelle findet sich im genannten Werk auf 
S. 262, Z. 12 f. 
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ethiopiens (gheez et amharique) de la Bibliotheque nationale p. 249 
und 131 folgend, lieB ich mir die im Biltischen Museum in London 
befindliche arabische Handschrift add. 22 691, die eine dem Erz- 
bischof Cyrillus von Alexandria zugeschriebene Homilie enthalt und 
in der uns eine Vision Apa Schenute’s erhalten ist, kommen. Da 5 
sie inhaltlich jedocb mit den Visionen nichts zu tun hat , sab ich 
mich leider in der Hoifnung getauscht, in diesem Ms. einen Parallel- 
text zum athiopischen vor mir zu haben ; interessantervreise zeigt 
der arabische Text jedocb gewisse innere Zusammenbiinge mit dem 
koptiseben Apokalypsenfragment und da er fiir uns iiberdies die lo 
einzige im Arabiscben erbaltene Vision Sebenute’s reprasentiert, 
wurde er in die voiTiegende Publikation einbezogen. Das arabische 
Ms, Ancien fond 144 der Bibliotheque nationale zu Paris, das icb 
gleichfalls eingesehen babe, enthalt eine Homilie Schenute’s, in der 
er die Menschen zur Umkehr und BuBe auffordert. Da aber -^veder is 
inhaltlich, noch der Form nach ein Zusammenbang mit den hier 
veroffentlichten Visionen besteht, wnrde von der Mitteilung dieses 
Textes vorlaufig abgesehen und diese auf spiiter verschoben. Der 
Text enthalt zwar viel Interessantes zur Charakteristik Schenute’s, 
jedocb gar keinen apokalyptischen Zug, sondern ist rein homile- 20 
tischer Natur. 

Die Daten iiber Schenute’s Leben hat Leipoldt in seinem 
Buche in einer so ausreichenden und klaren Darstellung gegeben, 
dafl ich hier nur Wiederholungen aus jenem Buche bringen kSnnte ; 
es sei also diesbeziiglich auf Leipoldt verwiesen und hier nur das 25 
gegeben, was fiir die vorliegende Arbeit hauptsachlich in Betracht 
kommt : wie verhielt sich Schenute’s Psyche und was hat die Nach- 
welt von ihm gehalten? DaB Schenute innerlich ein Pneumatiker 
war, darauf wurde schon am Anfang dieses Absclmittes hingewiesen. 
tibrigens beweist der Umstand, daB man Schenute Apokalypsen 30 
zuschrieb , doch mindestens , daB er solche geschrieben haben muB, 
oder man solche unter seinem Namen kannte. Falls man z. B. einem 
Kirchenvater Homilien zuschreibt — mogen diese nun echt sein 
Oder nicht — so beweist dies doch, daB von ihm tatsachlich Homilien 
verfaBt worden sein miissen, daB er ein Homilet gewesen. Denn S5 
man wird z. B. doch nie darauf verfallen, einem Dichter historische 
und einem Historiker poetische Erzeugnisse zuzuschreiben, wohl aber 
einem Dichter dichterische und einem Historiker historische Erzeug- 
nisse. So mufite man, falls man Schenute Apokalypsen zuschrieb, 
doch auch zugleich gewuBt haben, daB Schenute tatsachlich Ver- w 
fasser von Apokalypsen war. 

Schenute selbst ,wagte es erst sein prophetisches BewuBtsein 
offener zur Schau zu tragen*, als ihm schon ein gewisser Euhm 
zuteil geworden war. Auch da noch war er sehr vorsichtig , und 
dies aus guten Griindeni): ,die Bischofe duldeten niimlich ein is 

1) Nach Leipoldt 1. c. S. 56. 57. 
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allzu ofFenkundiges Prophetentum nicht'". ,Zwar wird uns nirgends 
unTerhiillt mitgeteilt, dafl Schenute wegea seines Enthusiasmus ein- 
mal mit dem Episkopate in Streit geriet, dock findet sich (V*’ 38 ff., 
V'‘ 374ff., V® 638f., E 12) ein Geschichtehen, daB, so legendarisch 
5 es jetzt klingt, dock vfokl darauf kinweist, daB es beinake zu einem 
solchen Streite gekommen ware: Schenute I’edet mit Jesu, da er- 
scheint der Bischof von Sehmun , in dessen Sprengel das weiBe 
Kloster liegt , und will Schenute sprechen, Dieser weigert sick 
seinen Yorgesetzten zu empfangen, er bekarrt auf seiner Weigerung, 
10 auch als der Bischof mit dem Banne gedrokt hat. Da inacht Jesus 
den Moneh darauf aufmerksam, daB er mit denen nicht verkehren 
kann , die der Bischof als Kaekfolger des Petrus und Inkaber der 
Schliisselgewalt ausgestoBen hat. Erst jetzt verliiBt Schenute den 
Heiland und geht dem Bischof entgegen*". Die Tatsache, daB 
ij Schenute in echt apokalyptiscker AVeise mit Jesu verkehrte und 
Unterredungen hielt . geht nicht nur aus dieser Stelle hervor. Im 
Synaxarium, dafi ich selion oben zitierte, findet sick auf Fob 101'' a 
folgende hochst bezeichnende Stelle^): : APo®- s MW'ft" 

0®- ! : y/JAP- s ffiAR : X'ltlK-flA.C = -AH* 

20 ^’t' '■ ti ,Er wird die Herzen aller Auserwahlten , Heiligen, 
erfreuen und der Sohn Gottes wird oft mit ihm sich unterreden* -). 
Dies paBt , wie ich hier schon vorwegnebraen will , wie geschaffen 
zur zehnten Alsion, der Unterredung ’Abba Sinoda’s mit Jesu iiber 
die letzten Dinge ! AA'arum sollte ein derartiges Gesprach mit Jesu 
25 auch nicht von Schenute aufgezeichnet oder wenigstens seinem in- 
timsten Schuler. Besa, mitgeteilt worden sein ? GewiB ist, dafi die 
zehnte Vision nur die lebendige Scbilderung einer derartigen Dnter- 
redung ist, eine Scbilderung, die sich ganz in den Bahnen des 
apokalj-ptischen Geistes bewegt, der damals, wie lange im Christen- 
30 turn , die Gemiiter gefesselt hielt. In Athiopien , dem niittelalter- 
lichen Christenstaate, der auf einer Stufe stehen geblieben, welche. 
wie sich Ewald ausdriickt ®), ,in alien ubrigen christlichen Liindern 
seit anderthalb Jahrtausenden verlassen wurde*", war und blieb das 
Interesse an der Apokalyptik lange erhalten ; das bewiesen die 
35 zahlreichen Abschriften , die beispielsweise vom Henochbuche vor- 
liegen. Diesem Geschmacke kamen auch die A'isionen Schenute’s 
entgegen und wUhrend die urspriinglich wohl koptisohe A'orlage, 
vielleicht auch die arabische Ubersetzung derselben — falls eine 
solche vorhanden war — dem Geiste und der Strbmung der Zeit 
40 erlagen und in A' ergessenbeit gerieten, hat uns das Schatzhaus der 
apokalyptischen Literatur, Athiopien, auch diese A^sionen erhalten. 
DaB sie nicht vollzahlig sind, soli der Gang der folgenden Unter- 


1) I. GuiiU, Le Syiiaxjtire etiiiopien S, 263, Z. 15 f. 

2 I Aufierdem sprechen schou alle Schriftsteller von Be^a an von Schenute 
stets aK vom „Propheten“. 

3) ZDMO. 1 fl847\ S. 21. 
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suchungen zeigen, aus denen ich niir einige Momente vorwegnelimen 
moohte. Funf von den vorliegenden Handschriften (L^, Pj, W, P, 

P.,) versprechen uns , zehn Visionen folgen zu lassen. Die Durch- 
sicht des Textes aber uberzeugt uns sofort, daB es beini Ver- 
sprechen blieb; denn von den gebotenen drei Visionen sind nur 5 
zwei unter den zehn aufgezahlten, die dritte (die Vision der Kirche) 
kann trotz aller Versicherungen, daft Schenute sie geschrieben habe, 
unmoglich in ihrem Ganzen von ihm stammen. Dieser Umstand 
zeigt — - was ubrigens kein vereinzelter Fall ist — , daB den ur- 
spriinglichen Stiicken unechte, auBerbalb stehende hinzugefiigt und 10 
ohne weiteres Schenute zugeschrieben wurden , sei es nun , um sie 
auf (^iese Weise der Vergessenheit zu entreiBen, oder sei es, um ihnen 
so ein groBeres Ansehen zu verleihen. Das groBe Ansehen, in dein 
Schenute bei den Athiopen stand, zeigt sich auch darin, daB er in 
einem Salam des Cod. aeth. 22 der Wiener Hofbibliothek fol. 4'^ is 
zugleich mit den groBten Heiligen der athiopischen Kirche an- 
gerufen wird. Es heiBt dort: ,Antonius und Makarius, Arsenius 
und Palladius, Auserwkhlter Cyrus, Sinoda, Euagris, Fekura Maryam, 
Abib und Fekura Walda Krestos, Gerlma, Libanos, Pantale won und 
Likanos , betet fur uns , Gerecbte , Probe im Himnael , Diener des 20 
heiligen Geistes*. Wie sich aber dieser Vorgang vollzog, vor allem, 
wie die Ubersetzung angefertigt wurde, ob nach dem koptischen 
Original oder nach einer arabischen Ebersetzung, laBt sich nicht 
gut bestimmen. Am wahrscheinlichsten ist es wohl, daB das Werk 
in seiner urspriinglichen Gestalt nach dem Koptischen — vielleicht 25 
unter Mitwirkung der Moncbstradition — arabisch konzipiert und 
dann ins Ge'ez iibertragen wurde. 

Beschreibung der Handschriften. 

Zur vorliegenden Te.xtausgabe habe ich alle erreichbaren Hand- 
schriften herangezogen. In der Beschreibung derselben schlieBe ich so 
mich an die betretfenden Stellen der Handschriftenkataloge an — 
fiir die Handschriften von Paris und London ist es mir leider nicht 
moglich, eine detaillierte Beschreibung zu geben, da mir nur die 
Photographien vorlagen. Fiir die librigen (Wien, Tubingen, Frank- 
furt) gebe ich eine ausfiihrliche Beschreibung, die sich naturgemaB ss 
hauptsachlich auf den Teil bezieht , der den Text der Visionen 
enthalt. 

F = Francofurtensis. Signatur Ms. orient. Riipp. II, 7 (vgl. 

L. Goldschmidt 1) p. 20 f., Kr. 7). 4 fol. membr. vorgebunden, Hohe 
247, 248, Breite 220, 221, 222 mm. Linienschema am Rande durch- 40 
stochen und in Blendlinien ausgezogen, ocolumnig. Schriftraum 
Hohe 214, 210, 207, 212, 206, 209 mm, Breite 170, 172, 169 mm, 
Intercolumniumsbreite 9, 10, 11. 8 mm. Zeilenzahl der Columnen : 


1) Die abess. Hs. der Stadtbibl, z. Frankfurt a M, 'Ruppell’sche Sammlung). 
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fol. Pa 31, Pb 67, I'c 60: I' a 56, P b 47, I' c 50; IPa 45, 
IPb 47, II ■■b 48; IP a 44, IP b 44, li' c 46; IlPa 42, Ill’^b 42, 
IIPc 38 (mit Nachtrag am oberen Eande); Ill'^a 39, Ill' b 44, 
IIPc 46; lY^a 41, IV-^b 42, IV^c 44; IV^a 42, IV'^b 31, das 
6 iibrige von lY b leer. Rubra : fol. 1' die ersten 2 Zeilen a, b, c ; 
der Name : in fol, l'‘a einmal. b zweimal, fol. 3'" a, d^'b je 
einmal ; VlCfl-f/1 • fol. 2'’ a einmal, ebenda ' fob l''c, 

AA*/** ! ! fol. 4’'c. ! fol. 4''b; S' b, c die ersten 

2 Zeilen; Easuren sind Tvenig, Nachtrage zwischen den Zeilen 
10 ziemlich hauilg (alle von erster Hand) angebracht; fol. I’^a, 3'' — 4'" 
sind mit schwarzer, das iibrige mit brauner Tinte gescbrieben. Die 
Folioseiten sind unnumeriert, Quaternionenzablen feblen. Als Eigen- 
turner der Handsclirift er.scbeint auf fol. 4'^b, und am Anfang und 
Ende der Nagara Muse ein gewisser tn>CF'ln?'ll ' ■ Dies war aber 
1.1 keineswegs der urspriingliche Besitzer der Handscbrift, denn auf 
fol. !’■ (des eigentlichen Kodex) a, Zeile 5 steht liinter eine 

Rasur von drei Buolistaben, die ich mit voller Sicberbeit nacb den 
Spuren der Konturen — der Name ist ziemlicb griindlicb radiert — 
! lese. Diesem geborte also Seite 1 — 229 (nacb Gold- 
20 Schmidt’s Zahlung), das ist: Bucb IV Esra, HI Esra, Esra und 
Nebemia, Tobit, Judith, Esther und Siracb — das Ganze ist auch 
von anderer Hand, als die Visionen Abba Sinoda’s. Am Ende findet 
sicb eine hubsche Zeicbnung in Schwarz und Rot als Zeilenabschluli ; 
Seite 232 — 33 zeigen feine diinne Schrift von dritter Hand , auf 
25 p. 233 unten zwei Zeicbnungen, Seite 235 — 342 von einer vierten 
Hand. Interpunktionen sind einfach. Die Schrift der Visionen 
Slnoda’s erscheint mir nicht gar so schlecht, wie dies Goldschmidt 
behauptet , wenigstens war sie mir vollkommen leserlich. Da 
L. Goldschmidt begreiflicherweise in seinem Kataloge nur ganz all- 
30 gemeine Andeutungen gibt und besonders iiber Besitzer und innere 
Gestalt der Handscbrift gar nichts bringt , babe ich es als meine 
Pflicbt betrachtet. bei diesem wichtigen Ms. ausfiihrlicher zu werden 
(XYII.— XYIII. Jahrb.). 

W = Vindobonensis. Signatur Aetb. 4 (vgl. N. Rhodokanakis ^) 
35 p. 69 f.. Nr. XXI). Das vorliegende Stiick bildet mit dem voran- 
gehenden Physiologus, der von derselben Hand ist, zwei Quater- 
nionen, die dem lYerke offenbar spater beigebunden wurden — die 
vorangebenden Stiicke sind namlich von anderer Hand gescbrieben. 
30 Zeilen zu 2 Columnen; Hohe der Fob 255 mm, Breite 202 mm. 
40 Hohe des Scbriftraums 170 mm, Breite 138 — 144 mm, Inter- 
columniumsbreite 15 — 16,5 mm. Rubra: fol. 98 ‘'b Zeile 1, 2, 5, 6; 

^Name fol. 98^b Z. 9, 26, 35; fol. lOO'^a Z. 17 

P'As; fol.lOl'a Z. 3, 4 v. u. und tl/tfi' Z. 1; fol. 101 'b, fol. 103 "a 

1) Die athiopischen Handschriften der k. k. flofbibliothek zu Wien. 
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Z. 13 und endlich C Z. 15 derselben Folioseite. Fol. 99 ' b 
und 100' a, sowie 101 ''b und 102' a sind durcb nasses Auf- 
einanderlegen beschadigt. Als Name des Besitzers erscheint am An- 
fang des Physiologus und am Ende der Yisionen Slnoda’s (fol. 103' a) 
ein gewisser Daraus, dab der Name fol. SO'a (Einleitung 5 

des Physiologus) auf einer Easur steht , wird man wohl nicht 
schlieBen diirfen , ’Abuqer sei nicht der erste Besitzer des Kodex 
ge-wesen; denn auf den ersten 8 Zeilen von fol. 8 9 '"a wurde sehr 
viel ausradiert, so daB die Easur keinen festen Anhaltspunkt bietet. 
Da iiberdies der Name auf fol. 103 'a nicht auf Easur steht, lo 
so glaube ich, daB ’Abuqer sicher als Besitzer des Kodex, wenigstens 
fiir den Physiologus und die Visionen ’Abba Sinoda s , gewiB als 
erster Besitzer in Betracht kommt. Das vorliegende Stuck findet 
sich iibrigens auf fol. 98 'b — 103 'a. (XVIII. oder XIX. Jahrh.) 

Lj == Londoniensis. Signatur Orient. 818 (vgl. Wright S. 313, 15 
Nr. 391). Sehr schon und korrekt geschrieben und deshalb deni 
Texte zugrunde gelegt. (XVII. — XVIII. Jahrh.) 

Lo = Londoniensis. Signatur Orient. 827 gleichfalls gut ge- 
schrieben (vgl. Wright 1. c. S. 294). (XVII.— XVIII. Jahrh.) 

Pi = Parisinus. Signatur Ethiopien 146 (Zotenberg 1. c. 20 
S. 222, Nr. 146), sehr schOn und korrekt geschrieben = L^. 
(XVII.— XVIII. Jahrh.) 

P 2 = Parisinus. Signatur Ethiopien 113 (Zotenberg 1. c. 

S. 127 f., Nr. 113), ziemlich fluchtig geschrieben, aber alter Duktus. 
<XVI. Jahrh.) 25 

T = Tubingensis. Signatur M. a. IX, 13 (vgl. Ewald, ZDMG. 

1, 1847, p. 23 f.). Aufschrift Tagsassa Beta Christian. Das vor- 
liegende Stiick steht fol. 80' — 88' (nicht wie bei Ewald 79 — 87, da 
der Kodex, wie die meisten Tubinger athiopischen Ms., nicbt nume- 
riert ist, ist ein Verzahlen naturlich leicht moglich). Foliozahl 97, so 
2 columnig geschrieben, die Columne zu 20 Zeilen. Kobe der Folio- 
seite 205 — 207 mm, Breite 181, 180, 179 mm. GroBe des Schrift- 
raums: Hohe 132 — 137 mm, Breite 130 — 133, 140 mm; Inter- 
columniumsbreite 11 — 16 mm. Eubra: fol. 79' a, Zeile 1 und 2 

(die Einleitungsformel) und der Name auf fol. 87 'b. Ge- 35 

naht ist das Pergament fol. 86 ; durchlochert fol. 83, 84, am Eande 
eingerissen fol. 80 unten. Zwischen fol. 87/88, 89 90, 96 97 ist 
je 1 Blatt ausgeschnitten. Als Schreiber erscheint am Schlusse in 
der Gebetsformel (vgl. S. 265, Note 11) : VlCfl-f ’ genannt. 

(XVI. Jahrh.). 40 


1) Catalogue of the Ethiopic Ms. in the British Museum acquired since 
the year 1847. 
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Die Eezensionen des Textes und das Verhaltnis 
der Handschriften zu einander. 

Der Text der Visionen ’Abba Sinoda’s liegt in 7 Handschriften 
vor, die sich auf 3 Eezensionen verteilen. Eezension A umfafit 
sFWLj^Pj^, Eezension B ist durch , und Eezension C durch 
L.tT reprasentiert. 

Eezension A gibt den Text in der urspriinglichen Form 
in voller Breite. Aus der Zahl ihrer Eeprasentanten gehoren je 
2, namlich Pj^ und WP eng zusammen. Da die Orthographie 
10 in und P^ bis auf wenige Ausnahmen identiseh ist, da sich 
ferner in beiden dieselben gemeinsamen Fehler^), besonders Ver- 
scbreibungen , finden , ist wobl anzunehmen , daB beide TOn der- 
selben Voiiage kopiert wurden, hochstens mag Pj^ in direkter Linie 
aus einer Abschrift von abgeschrieben sein. Kleine Unter- 
15 scbiede zwischen Lj Pi*), die sich jedoeh aueh ganz gut aus Ver- 
seben des Kopisten erklaren, konnen diese zweite Annahme recht- 
fertigen. Ahnlich steht es auch mit W und P, nur daB der Zu- 
sammenhang nioht so eng ist, wie bei LiPi; vor allem sind beide 
keinesfalls nach einer Vorlage kopiert. Die Zusammengehorgkeit 
20 beider tritt besonders in gemeinsamen Auslassungen gegen Lj Pj^), 
sowie gemeinsamen Abvreichungen gegen Lj Pj®) hervor. Einmal 
(S. 216, Z. 14) sind sogar die Trennungspunkte in beiden in der- 
selben abweichenden Weise vervrendet ’• ^ 0- Diesen 

Zusammenhangen steht aber eine Eeihe weit wesentlicherer gegen- 
25 seitiger Abweichungen gegeniiber, als dies innerhalb Lj und P^ 


1) So S. 216, Note 23 HAA? : statt HAAV : , 220, Note 18 ^MlHh » 
statt ' , 212, Note 3 tDCDA^ '• statt (Df\^ : ■ vgl. welter 232, Note 30; 

233, Note 34; 250, Note 26, 27. 

2; z. B. S. 252, Note 37 ■ statt (P'tif- •• ! , vgl. 

welter 230, Note 25; 231, Note 31; 232, Note 13; 238, Note 5, 6: 242, Note 21; 
244, Note 27; 250, Note 33; 254. Note 36. 

3) So z. B. S. 214, Note 12 P, , Lj 0)^:"; 214, Note 23 

Lj 218, Note 31 P, +<n'flA:, Li+fll-dfl!; 220, Z. 10 

Pi ^AHUh *, L, ■; Note 15 P, L, 230, Note 20 

P, !, L, 232, Note 2 Pj L, . . . T: . . 

236, Note 12 Pj ! , L, ! ; Note 28 Pj ! , Li H*! 

«J*n !; 238, Z. 2 P, !, L, !; 212, Note 8 P, nn<n>^A<D. * , 

L, (D- !; vgl. welter S. 238, Note 10, 14; 240, Note 22. 

4) So fehlt S. 214, Note 14 In beiden AlP* :, Note 21 K; 226, Note 4, 5 

fehlt WaotiJfiOJ ; : . 

5) So z. B. S. 216, Note 9 beide t gegen Lj Pj llh’i'flO’ !; 

244, Note 14 beide % gegen LjPj J. A'gl. ferner S. 212, Note 12; 218, Note 23 
222, Note 11; 226, Note 33; 228, Note 1, 3, 15; 230, Note 25. 
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der Fall war^), so dafi die Moglichkeit einer gemeinsamen Vorlage 
ausgeschlossen erscheint. Trotz dieser intemen Unterschiede , die 
im Vergleich zur stark iiberwiegenden Zahl der gemeinsamen 
Stellen als verschwindend gering anzusehen sind , gehoren beide 
Gruppen dock eng zusammen. Sie reprasentieren eben eine und 5 
dieselbe Textgestaltung, in die darch Kopieren Pebler und Ab- 
weichungen hineingetragen wurden. Dies soil , abgesehen von 
dem friiher Ausgefuhrten , noch an zwei Fallen veranscbaulicht 
werden. S. 230, Note 25 ist das falscbe (D^n> s in PiL^ intakt, 
in W schon emendiert (nach F). Der Vorgang ist also folgender : lo 
F tragt die ursprunglich riehtige Fassung baben 

die Stelle verderbt, und zwar nach einem aus einen anderen Vor- 
lagetyp als F (zu dem Po Lo T gehort) staminenden tD'S.n • , in W 
aber ist bereits wieder nach einem F nahestehenden Exemplar nach- 
korrigiert worden. Ebenso S. 234, Note 23, vro Lj Pj^ das unsinnige i5 
intakt stehen baben, wahrend W den Fehler zwar gleich- 
falls hat, aber schon am Rande durch ein LoT verwandtes 

verbessert. Fiir die Filiationsfrage ist es ferner von groBer 
Wichtigkeit, daB gerade F (gelegentlich auch WF) in einer Eeihe 
von Fallen die richtigere und auch urspriinglichere Fassung des 
Testes zeigt-). 

Rezension B mit ihrem Reprasentanten P^ zeigt bereits 
groBe Abweichungen von Rezension A. So sind besonders Woi’ter, 
selbst Satze, die einen schildernden Zusatz enthalten, in P^ oft 
gegen Rez. A ausgelassen , um den Text zu kurzen und zu ver- 25 
einfachen. Dadurch wurde manchmal etwas ausgelassen, worauf 
im folgenden wieder zuriickgegriflFen wird, so daB kleine Dissonanzen 
auftreten, die die Umarbeitung erkennen lassen. Umgekehrt finden 
sich auch Zusatze zu Rez. A, so z. B. S. 214, Note 17; 246, Note S3, 
34, 35. Eine Reihe von Fallen zeigt ganz deutlich , daB Pg auf so 
einer Umarbeitung der Rez. A beruht. S. 214, Note 8 hat Rez. A 


1) So S. 214, Zeile 15 und Isote 24 W ■ (am Kande 

+1*!) Md9"'tO'S, F ! ; 216, Zeile 1 und Note 1 W 

F ?«”iH ! P''flA ' ; 216, Zeile 7 W F verschrieben K.'f' 

htt’t' • 1" * (oifenbar hatte die Vorlage s); 216, Note 13 fehlt * 

gegen W; Zeile 11 und Note 20 W ^ , F ?iV*7<fh • ; 218, Note 35 

\V verschrieben (nach S|. F ! . 

2) So S. 218, Note 48 Aft'PV ' gogen F.,?, 222, Note 11 MPf! 

gegen L j ! ; vgl. ferner 250, Note 10; 252, Note 10, 37; 260, Note 41 ; 

262, Note 14; 266, Note 4, 5. 

3) So S. 214, Note 16 216, Note 11 HM-P i ‘ L 

240, Note 25 onflll i ■ (Dha>'‘lC ■ !; 254, Note 20 i H 

! a-P ! ilCtltfl ' ; 264, Note 15 ! HIV ! • tDflA?® i Oh 

tl-t IPA* ' ‘}Ay” !; vgl. ferner 232, Note 18, 19; 234, Note 12; 236, Note 1, 
9.14,20; 242, Note 4, 5; 244 , Note 4 ; 246 , Note 1 7 , 83 , 35 ; 250, Note 29; 
252, Note 16. 
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! , P 2 lAdP> ! hi Ifh?. ! nM'P = ^A i S. 214, 
Note 10, Eez. A • tlCfltH ■h\ - ■ Pj bessei 

^n. i = -ttlTiAYlP ■■ M ■■ : ^h‘7tLM ■■ m^dAr ■■ f,h‘7tLM ■■ 

ilCA'tf'i • ?iA ’• ■ ■ ■^)- Aaffallend ist der Zusammenhang zwischen 
6 P 2 und WF-), einmal ist W sogar nach Rezension B korrigiert ®). 
Der Archityp der Rezension B stand oifenbar der Gruppe W F 
niiher als der Gruppe Pi- Fine Besonderheit ron P^ — und 
auch der Rezension C — ist es , daB Schenute von sich stets in 
der ersten Person spriclit*), wahrend dies in Rezension A erst von 
10 Kap. 6 , 1 an der Fall ist. Dies wird wobl so zu erklaren sein. daB 
einst auch Rez. A Schenute stets in der ersten Person sprechen 
lieB, die uns vorliegenden Kopien aber den Versuch zeigen, die 
Darstellung durch Einfiihrung der dritten Person zu objektivieren, 
was durch die Ungeschiekliehkeit der Kopisten nur inangelhaft ge- 
15 lang und schlieBlich aufgegeben wurde. Sprachlich bemerkenswert 
ist, daB P., >iAn : stets mit dem Akkusativ verbindet®), sowie die 
Schreibung flVC '• (vgl. S. 205, h). 

Rezension 0 umfaBt die Handschriften L., und T. Der 
Abstand von Rezension A ist bereits sehr groB. Abgesehen von 
20 157 Fallen, in denen die Testgestaltung von A abweicht®), zeigt 
Rez. C folgende wichtige Eigentiimlichkeiten : 1. Wie in Rez. B 
spricht auch hier Schenute von sich stets in der ersten Person. 

2. Wie in Rez. B erscheint auch hier die Schreibung flVT:. 

3. Kap. 1 und 2, sowie 3, u-ss fehlen in L .2 T (vgl. S. 220. Note 0 , 6 ; 
25 222, Note 10). 4. Die siebente Vision fehlt in Rez. C. 5. Zu Ende 

1) Vgl. ferner S. 216, Note 18; 224, Note 27; 233, Note 33; 246, Note 17; 
252, Note 36. 

2) Mit \VF S. 212, Note 20; 218, Note 8, 23; 240, Note 14; mit VV 252, 

Note 37 (beide das ungewohnliche t *!j; mit F 212, Note 13, 17 

(F' Pj das richtige); 214, Note 1; 216, Note 8; 218, Note 18, 19; 234, Note 18; 
238, Note 19. 3) S. 218, Note 23. 

4) Vgl. S. 214, Note 10, 25; 216, Note 1; 224. Note 17, 25; 226, Note 13; 
243, Note 31. 5) Vgl. S. 214. Note 7: 236, Note 2; 246, Note 2. 

6) Einige derartige Falle, die zugleich auch die Zusammengehorigkeit 
beider Ms. zeigen, sind : S. 220. Note 2 NA * t flTJf : fehlt bei L.,T; 

226, Note 27 L^T mehr (DAAA ' HA’JflA ' AT : hflAlfoD : HMdA > AT s 
!; 230, Note 25 P^h^T gegen LjP, Cfr. 234, 

Note 31; 235, Note 35 LiP^WP JiTM s'wA" ! : AdAlh ■■ , L,T?i"i 

Otr : rtiA ■ : KK* •< Vorgleiche hierzu 238, Note 19; 240, Note 16; 

242, Note 20; 246, Note 10, 20. 22; Note 26—28 LjPj 

L,T - (T HffCAD TCLf 246, Note 13; 248, 

Note 7 ; vgl. besonders 248, Note 10, was L., T ganz auders lautet; 260, Note 42 

T hdA -AOld - (WLjPj., tiUlC-) *W»»1 = ?i9”'n'HT i iW i) 

!, L„ hUlC ■■ !!, T MdC : 

h'TLi ' ffl-fllfT ! vgl. 228, Note 27; 230, Note 13. 
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der Vision vor der Kirche Lat T eine ganzlich andere Fassung 
(vgl. 264, Note 26). DaB Eez. C aus Eez. B hervorgegangen, zeigen 
schon die zahlreichen mit P., gemeinsamen Auslassungen. Doch 
auch sonstige gemeinsame Abweichungen von Eez. A beweisen den 
Zusammenhang ^). L., T bangen untereinander ebenso zusammen 5 

wie W und F -) , abgesehen von einigen wesentlicheren Ab- 
weichungen , die es eben nabelegen, fiir beide keine gemeinsame 
Voidage anzunehmen ; L., T sind wie W P nicht aus demselben Ms. 
kopiert. Einmal zeigt sicb Zusammenhang mit F (244, Note 19) 
und in einem ^'alle ist T nach Eez. A korrigiert (258, Note 23). lo 

Bei Betracbtung der Fi'age nach der Filiation der Hs. und der 
Aufeinanderfolge und Entwieklung der Eezensionen gibt der Um- 
stand zu denken, daB die nach den sachlichen Kriterien als jungste 
Eezension sich erweisende Eezension C neben einem Ms. aus dem 
XVII. — XVIII. Jahrhundert (Lj) noch durch ein Ms. aus dem is 
XVI. Jahrhundert (T) reprasentiert wird, wahrend die als alteste 
anzusehende Eezension A nur durch ein Ms. aus dem XVII.^ — 
XVIII. Jahrhundert reprasentiert wird. An sich kSnnte dieser 
Umstand dazu fiihren, den umgekehrten Weg, also 0 als alteste 
Eezension anzusehen, einzuschlagen , und A und B aus 0 durch 20 
Erweiterung und Hinzufiigung entstanden zu denken. Gegen diese 
Auffassung spricht aber die Art der Auslassungen in PoLgT gegen 
Eez. A. Besonders die wesentlichste Auslassung der Eez. C , das 
Fehlen des Kap. 3, 14-26 (und auch von Kap. 1, 2), die als wesent- 
lich zur Vision gehSrig angesehen iverden miissen, zeigen die Art 25 
und Weise, wie aus Po Eez. C hervorging. Der umgekehrte Vor- 
gang ist an dieser Stelle ganz unmSglich; Eez. C hat die ganze 
ausgefallene Stelle zu den Worten: Und als ich meinen Vater be- 
trefl's der Christen fragte, deren Leib ich angezogen hatte, 
da . . . (vgl. S. 223, Note 6) zusammengefaBt. Es ist ganz unmoglich, so 
daB aus diesen 5 Worten eine Einlage von 12 Satzen in Eez. A 
und B semacht worden sei. Ahnlich verhalt es sich meist auch 
mit den iibrigen in Eez. C ausgefallenen Stellen. Da nun so fest- 
steht , dafi sich aus Eezension A Eez. B , und aus dieser C ent- 

1) So hat S. 226, Note 17 P.jL^T ' gegen L^P^WF 

hY Note 30 AVPjL^T hti • '■ gegen LjP, F 228, Note 6 

P„ L , T besser hH* • <>"40^ ' gegen L j P,W F hi s ; 230, Note 1 3 Po L , T besser 
tiVao'4-ao'X • gegen L^Pj AU •• OPji-f ! , W F W-Ji-f 240, Note 1 9 

P^LoT LjPi (Otiao-. (vgb Note 16). A'gl. 226, Note 18; 230, Note 

25, 28; 242, Note 9, 26; 244, Note 10; 246, Note 18; 258, Note 8, 13. 

2) Vgl vorhergehende Seite, Note 3. — Ferner S. 234, Note 22; 240. 
Note 3, 5; 248, Note 21; 250, Note 23; 258, Note 5, 12; 260, Note 16. 

3) So S. 216, Note 24 T L, 241, Note 31 T hn 

il-s, L, hrn^ s!; 220, Note 5 L> HJi^nA All •• t . T Hn 

AT • YPiklPfl®* Vgl. femer S. 228, Note 14; 234, Note 10—15; 240, Note 16; 
244, Note 34; 246, Note 4; 260, Note 20, 42. 
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wickelt hat , so soli als AbschluB der voraugegangenen Unter- 
suchungen der Versuch gemacht werden, die Filiationsfrage der Mss. 
zu beantworten. Wir haben gesehen, daB WFL^Pi in engem Zu- 
sammenhange stehen, WF jedoch vor Lj^ Pj den Vorteil hat, oft 
6 die bessere und zweifellos urspriinglichere Fassung des Textes be- 
wahrt zu haben. Ferner ergab sich, daB Pg und somit auch Rez. G 
dem Ms. F viel naher stehen , als der Gruppe Pj^ , die stellen- 
weise doch wieder den EinfluB einer Vorlage, die mit Pj Lj T ver- 
wandt ist, verrat (vgl. das auf S. 195 am Ende Gesagte). Daraus 
10 ergibt sich, daB F in einem seiner Vorganger — *den ich spater 
nach dem Vorgehen D. H. Muller’s in seiner Arbeit ,Die Rezensionen 
und Versionen des Eldad-had-dani“i) mit F* bezeichne — den 
Architypus fiir die Rezension A abgab, aus dem die beiden iibrigen 
Rezensionen hervorgingen und zwar die Klasse F in direkter Linie, 
15 aus ihr einerseits W, andererseits wohei fiir beide Be- 

ziehungen zu einem Ms. P^ der Klasse F, aus dem P 2 hervor- 
ging, angenommen werden miissen. Aus zwei verschiedenen Mss. 
von Pg sind dann Lo und T hervorgegangen. Ein Versuch, diese' 
Beziehungen in einer Zeichnung darzustellen, mag folgender Stamm- 
20 baum ergeben ; 


F* 


Klasse F 

px 

I 

P.> 

T 

Nun will ich noch einen Umstand erwahnen , der fiir die 

Filiation der Handschriften von Bedeutung ist. In der Vision von 
der Kirche Kap. 3, 1 sind der Konig von Rom und der Konio- von 
Athiopien erwahnt, und zwar kommt es dabei auf das Fehlen des 
25 Namens des KSnigs von Rom an. Die Stelle lautet (cfr. S 254 
Note 18): 

in F ... 

inWLjPi, » , , , , , 

™ ^2 » » 1 fehlt , , , , , „ 

30 in L.t T „ , , „ » 1 , , fehlt fehlt 



1) Die Rezensionen und Versionen des Eldad-had-dani, nach den alien 
Drueken von Konstantinopel, Mantua und Venedig und den Handschriften von 
London, Oxford, Parma, Rom, St. Petersburg und Wien, veroffentlicht und kri- 
tisch untersucht von Prof. Dr. D. H. Muller (Denkschr. d. kais. Akad. d Wissensch 
in Wien, philos.-hist. Classe Bd. XLI, I Wien 1892). 
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In F steFt hinter ■ ein freier Eaum fiir drei Buchstaben 

ausreichend, leeres weifies Pergament. Derartige leere Stellen waren 
stets zum Ausfiillen fur ein Eubrum bestimmt oder konnten als 
Andeutung dienen, dafi hier ein neuer Absatz beginne. Letzteres 
ist hier natiirlich ausgeschlossen und so bleibt nur die Annahme, 5 
daB der Schreiber hier etwas im Eubrum hat nachtragen wollen, 
allein was konnte dies nach H/loo* ‘ anderes sein, als der Name des 
Konigs von Eom! Die Erscheinung, dafi F ein Eubrum auslaBt, 
ist gar nicht auf diesen Fall beschrankt; die ersten Zeilen der Vision 
von der Kirche sind auf diese Weise ausgefallen und erst spater lo 
auf der vorangegangenen Folioseite naehgetragen worden. Die Vor- 
lage von F mufi also den Namen des Konigs von Eom noch ge- 
habt haben; wie er lautete, ist naturlich nicht zu eruieren. Nach 
dem Typ F schlossen nun WLj^Pj in genauer Abschrift des Wort- 
lautes ■■ an das Folgende an, P, Lj T lieBen es aus, da es ja 15 

gar keinen Sinn hatte , es ohne den Namen beizufiigen. In L.jT 
ging dann auch der Name des Konigs von Athiopien verloren, 
vielleicht durch einen ahnlichen Vorgang, wie der des Konigs von 
Eom. Wie sehr in solchen Fallen mit Eigennamen in weitherzigster 
Weise verfahren wurde, zeigen der Name <n>j) s (S. 260, Note 42) 20 
und h?" * (S. 240, Note 19), auf welch beide Falle, da sie gleich- 

falls fur die Beantwortung der Piliationsfrage im obigen Sinne 

sprechen, hier noch naher eingegangen werden soil: In S. 240, Z. 7 ff. 
werden mehrere Gestalten der Bibel, wie Adam, Esau und Cham, 
als Beispiele herangezogen : nun hat LiPj statt * (und Cham), 25 

das uns so in P 2 L,;T erhalteii ist, aHio”' (und wie) verschrieben, 
in WF fehlt Nun mufi aber in den Vorlagen von 

WFLj^Pi auch tDliy": gestanden haben, denn schon im zweit- 
nachsten Satze (Satz 7) wird mit den Worten ,andere erbten die 
Knechtschaft von Geschleeht zu Geschlecht“ auf Cham angespielt. so 
P 2 L 2 T haben das richtige aus einer Vorlage der Klasse F bewahrt. 

Im zweiten Falle verhalt es sich umgekehrt. S. 261, Note 42 haben 
W F Li Pi P 2 das richtige ?»A,A = MU • a°\i „wehe der Stadt 

Mekka“. L 2 hat aus <n»l] : durch Verschreibung und darauf 

aus einen Subjunktiv h’fl'H'l' gemacht, der gar keinen 35 

Sinn gibt. T, dessen Vorlage den Namen Mekka nicht mehr oder 
nicht richtig aufwies, hat eine neue Fassung angenommen und statt 
,wehe der Stadt Mekka** — ,wehe der Stadt die sich weigert, an 
unsern Herrn Jesus Christus zu glauben*. Der zweite Pall beweist, 
glaube ich, die Unmoglichkeit des umgekehrten Weges, das heifit, 40 
dafi Eez. AB aus C hervorgegangen , in genugend deutlicher Weise. 
Gleichwohl will ich eingestehen , dafi die Frage der Filiation der 
Mss. im einzelnen , besonders uber ihre Zwischenglieder , nicht so 
leicht und durchsichtig zu losen ist. Obiger Stammbaum mag 
also vorderhand ein Versuch zur Losung sein. 45 
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Das Verfahren bei der Herstellung des Textes^). 

Als gegebene Grundlage fiir die Herausgabe erwies sich die 
wohl am besten gesehriebene Hs. der Rezension A, namlich L^, 
deren Foliozahlen am Rande des nachstehenden Textes verzeichnet 
5 sind. Zwar finden sich in ihr gelegentliche Fliichtigbeiten , wie 
Verschreibungen oder Auslassungen , doch keineswegs in so groBer 
Anzahl wie in den anderen Hs. Die Kapiteleinteilung ist nach der 
einzigen Hs. die sie bietet, nach L.,, vorgenommen. Fiir den in 
Lo nicht enthaltenen Teil habe ich die Einteilung nach dem Inhalt 
10 selbst nachgetragen. Die Interpunktionen und damit die Satz- 
abteilung wurde nach P., beibehalten. Nur wo diese absolut un- 
brauchhar war — was ubrigens nur sehr selten vorkommt — wo 
ein Satz etwa schon nach 3 — 4 Worten schlieBt und eigentlich 
zum folgenden oder vorangehenden gehort , oder wo ein Absatz 
lo den Zusammenhang zerstoren wiirde, wurde davon abgesehen. Die 
Zahlung der Kapitel und Satze wurde ubrigens nur zur Bequemlich- 
keit des Lesevs eingefiihrt und findet sich in den Hss. nicht. 

In den Text von wurde an wenigen Stellen aus Rezension 
0 und B (LjTP.,) oder auch aus WF die bessere Lesart auf- 
20 genommen, wenn sie sich wirklich als solche erwies oder der Text 
von L, notorisch verderbt war. Diese Einschiibe sind durch eckige 
Klammern gekennzeichnet , so daB der Originaltext von , ab- 
gesehen von den Noten, leicht herzustellen ist. 

Alle Varianten, die fur die Textkritik nur irgendwie in Be- 
25 tracht kommen kbnnen, sowie alle Eigenttimlichkeiten von L;[, aus- 
sehlieBlich der orthographischen, sind in so sorgfaltiger Weise wie 
nur mhglich, vermerkt. Die Orthographie der Eigennamen ist stets 
nach samtlichen Hss. gegeben. Mit dem Bestreben, dem Leser ein 
mSglichst genaues Bild der Hss. zu geben, glaube ich es entschul- 
30 digen zu konnen, daB ich dabei vielleicht etwas zuviel des Guten 
tat. Doch brachte ich es nicht iiber mich, selbst minder wichtige 
Kleinigkeiten aus den Noten auszuscheiden, da deren Wert beispiels- 
weise bei der Auffindung einer neuen Hs. oder Version von vorn- 
herein nicht beurteilt werden kann. Im Interesse der Entlastung des 
35 dem Leser und Herausgeber gewiB gleich unangenehmen Varianten- 
ballastes wurden nun doch folgende Lesarten, mit Ausnahme zweifel- 
hafter und wichtiger Falle, weggelassen : 

1. Offenkundige Sehreibversehen einer einzelnen Hs. (immer 
auBer Lj), die in Auslassung oder Doppelschreibung eines Buch- 
« staben oder in sichtlicher Verwechslung mit einem anderen bestehen. 

Diese Falle seien hier vollzahlig zusammengestellt : T 
A.A ! fiir AAAAA.A s 236, ». W : fiir TfiCAiz^"} : 254, lo. 

hC/l-t'} i fiir hCft-tn i W 256, 5; 222, Note 1; WF 248, 9 . T Y"7 


1) Ich habe dabei Im allgemeinen den von C. Bezold in seinem Kebra 
Nagast eingeschlagenen Weg beibehalten. 
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‘Tl-i f. 256. Note 24. F "YbA: f. "Y.hlbAi 252, lo. F fttl 

A-t : fur AHA-t-t = 228, s. W = fflr ■■ 222, 12 . F 

hMA s fur A,P"^hMA s 224, 11 . W fiir 238, 13 . F flN 

•i-tY •• fur = 240, 5 . W ■■ fur : 242, 1 . W ai«J» 

g^pao't fur ^D«f"^A^Po»• i 230, 12 . L., fiir 262,4. 5 

W fur ^hOh-i t 234, 11 . F - fur • 236, d. F 

ntioD' : fur * 236,11. W (DAO: fur (DAAn ’ 264, a. 

F Ayi* fiir fh^Vi- 254, 3. Lo J,/n> : fur ; 252,6. F 
fiir 240, 14. W AC: far flAC » 246, T : 

fur 262 , s. Po : fur ■ 242 , s. 10 

F » f Cflihi. ■■ 250, 5 . T ffl^-n-nA : f. (Df-HA ■■ 256, Note 27. 

F a)?>AAA«»^ '■ fur a)^"tAfr s 256, 15 . W : fur OM > 254, 13 . 

F W-tf-A-i fur Vf-A-i 216. 3 . F fur "Y'l+'p : 234, 1 . W Hi 

•n-Ah ! fur Hin-Ah = 234, 9 . F s fur ^NHHh ■■ 220, 10 . F 

hA+il-i fur A.I'h/*’!-* 216,7. W a)AAA»s fur a)AA>A‘ = 246, 3 . is 
W ArtPhoA ! fiir Ayh-H-A = 240, 3 . W : fur 

: 238, 3 . Pi AAA = fur AATA = 230, is. Pi A^AA* ! fur 
A,^AA*: 226, 9 . Pi und W iXCis fur 226, r. L.o A-J* 

A9”AA'p : fur A‘f*AY"}LA'p : 229, Note 33. F fl);PAa)A ! fur (Dtf'tt 
OHAs 228,9. W fiir 228,7. W fiir 2 ® 

: 218, 16 . Pi ! fur : 212, 15 F -fed*? s fur -feAT * 

230, 15 W > fur A®*dAu^ * 222, 11 . W H*iiP : fur YPiiP ' 

222, 9 . WF Acd^AIku*' ! fur AiD*Y?ib<u>- * 220, is. W en’AA'i * fur 
‘W'AAVlI'i 252,11. W ^^i/»'A-i fur ?.^i/»’0* s 254, s. L .2 tDAYl 

fur tDAAS'AlPi 258,3. P.. i fur "YAP^ s 252,3.25 

W fflAim fur tDAHH i 252, 7 . W Ao^Ai ' fur AonAdi ' 236, 1 . 

W UAHTlh i fur ^AH-Hh ' 284, 7 . 

2. Korrekturen von otfensichtlichen Schreibversehen durch Rasur 
oder Setzung eines fehlenden Buchstabens zwiscben die Zeilen, ferner 
Rasuren im allgemeinen, sofern sie nur den Raum eines Buchstabens 30 
einnehmen. Fine Ausnabme macht davon Li und solche Falle, die 
fiir die Abbangigkeitsfrage der Hs. in Betracht kommen konnen. 

3. Das eventuelle Feblen des Naquet oder dessen unricbtige 
Setzung (einigemal in W F L.,). Die Pronominalsuffixe erscheinen 
durch Naquet getrennt in W VlCA'tyi'h' 252, 6. 254, 1 . W yttf" 35 
CAP'! is 218,3. Pi HP'^.A*!^' 236,13; X- ist durch Naquet ge- 
trennt in W F tDAAo>*“JC = X * 2 1 6, 11 . W A^iJs^s 212, 14 ; Y.!inPi 
ao'f. I % : 242, 12 . W at»«fcA'} • Y ' 230, 12 ; des ofteren trennt Naquet 
auch H : , H s von seinem Beziehungswort Li Pi P.^ ATI = "lAY" ■■ 224, 1. 

P 2 AHiAlAY"! 218, 10 . P., AAsP-b-’iii: 218, Note 20. T hooiTls « 
2i8, 12 ; einmal auch AY” = in W }i 0 D-.^faf-t 258, 12 . In die Mitte 
des Wortes fallt Naquet in Pi AA> ' A • 260, 13 . F hi = ^ * 238, s. 

F VPi : UTtn *’ : 232, 8. W = 224, 13 . W s “1?* = 

216,8. L.o 216, Note 19. Als zivei Worte scheinen durch 

Zwischensetzung des Naquet noch gefuhlt L., U.C^ ' A^A"} "• 256, if. 45 
IV A'YH.As'AACs 250.4. WL., Aa*!+A^A.A! 226, 1 . 

Bezuglich der Orthographie ist im Texte die etymologisch 
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richtige Schreibung nach Dillmarm’s Lexikon eingehalten mit Aus- 
nabme jener Falle, in denen der Wechsel der Konsonanten mit 
einem Bedeutungswecbsel verbunden ist; in diesem Falle ist die 
Ortbograpbie dei- Hs. stets in den Noten angezeigt. Die Varianten 
6 sind stets naeb der Ortbograpbie der Hs. gegeben. Urn dem Leser 
jedocb eine Vorstellung von den ortbograpbiscben Eigentumlicb- 
keiten der Hss. zu geben, seien bier die Verscbiebungen im Laut- 
bestande , die die Hss. aufweisen , in ibren wicbtigsten Beispielen 
angefiibrt : 

10 Innerbalb der Haucblaute berrscbt eine ziemlicb bedeutende 
Verwirrung. Fiir V erscbeint und ,h , so: WF 

234, 5 . ■■ Li T 234. = F P., T 230,2: F P^ 

222,1. L^P^WL., 230,2; LiP^W 222, i. : 

T 218,10. "V-ltD-! P., L., 224,11. Lj P^ 224, ii. ■■ 

15 W 236 , 8. : W 224 , s Sogar die Pronominalsuffixe O ' ! 

und U’ao - : sind einmal T 232, Note 7 und A’Hn.rhoo- s T 

254, Note 21 gescbiieben. 

Fiir tb findet sicb ofters ■i, so: : T 242, 2. H*!! > 

Li Pi WL.2P.> 264,4. PjF 264,10. : W 230, ii. 

20 ■p'7'iy: L., T 246. Note 4. oi-iP* : L., 248, Note 10. L, 

Pi WFP., 220, 13 . LiPi 246,2. mP-CD-ni ! WFT 218, i«. 

— Ferner V : f[Of^ - Pj P., T 264, i. s WF 264, Note 1. 

W 238,0. d,^Ol\ > W 220,8. W^^ViiO' - F 2.54, is. ^-V 

T 244, 13. ^ue-h- W 248,2. oahAlOC^ - Li Pj 218,6. W} 
25 Ulfli w 218,0.14. y«7: T 220,2.3. ‘PWJt! Lj 212, i. : 

Li 212,2. F 212,3. h»W-0! W 214, 1.5. 

Fiir tritt sebr oft Ai ein, so: Li 258, 7. 

! Li 214,4.6. aiA,nAA,9 ! LiPjWFP., 266,8. AA.9h ' 
L1P1WFP2L., 238,11. W 218,11. fAiis : P., 234, 

30 Note 2. Li 234, 4. = Lj P^ 234 , 1. : 

LiPiW 238,10; LiPiWFR, 238,9; LiP^P.^L.^T 228,3; Lj P, 
228,11; LiPiP., 236, 1; LiRiL., 234, 10. i'AiTh ■ P.> 234,3. 
A.M' Po 244,7. A^-A: W 244, 1. : alle Mss. 228,9. 

HAOdh* Pn 252,3. P, 218,4. W 244. 13. 

35 f AC^ •• LiPiWP., 226,3. OlflA'S.T! P.^ 228, 13. : P., 

244, Note 3. A^Ad : P^ P., 240. 7. OACAi ■ T 246, Note 2?' 

T 260, Note 19. AxV^d-i- • P> 222, s. ^^Aw*/^ : W 
216,10. ^A^h! W 236,5. l^A = Pj L., T 258,2; W 258, Note 5- 
^iPiPoPoT 264,1. aiyiCP'At • P" 212,10. — Selten V. 

40 w 264,6. F 246,7. : L., 254,6. H WA s 

L.^T 222j 12. 

Ziemlicb bedeutend ist auch der Wecbsel der Gutturale b 
und 0 . Beispiele fiir den Wecbsel von b und O sind- 

= W 260, 1. hVfi, i 

45 P., 260, 7. : W 240, 15. onAAA'fch : 250, 7. : W 238 11. 

w 224,1. : P„ 230, G. W 234, Note ’23! 
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FP, 234, 12. h+ntm-: W 236, Note 28. PhJtnJL: Pa 234, 9. 
tD+hir-- T 244, Note 33. : P., 222, ii hftn = F 222, 15 . 

fDerBftJfiQ'i P -2 T 226, 2 . 

Von O fiir dTJi = Pi 238 . 11 . dll'}-. W 234,5. H'iO'fl 

Yiao- : T 264, Note 26. JO-ti > T 242, Note 14; P.,WF 212, 9. s 
i T 242, Note 20. on'j'HV : Li 212, 12 : F WLi Pi P„ 212, 12 . 

: F 212, Note 13. : T 256, 13 . ^^1*} : alle Mss. 

234 , 1 ; LiPiWFT 232,6. 4 >^ 0 : P» 232,0. - LiPilVF 

L., T (P.,) 234, 3 . • Li Pi \V F P, T 234, 2 . s Li Pi W T 

250,8; W 254, 10. 7 *-n‘V.! P 2 250, s. : LiPiWF 232, 9. 10 

d-fl^s F 262, 2. fflOdAi WLiPi 264, 10 . F 250, 5 . {>^h - 

Pi 258,12. mldilh- WFPi 258,9. 

Auch If und A wechseln in ziemlich ausgedehntem Mafie. 
So steht If fiir A in folgenden Beispielen: ao"l,^ : W 
266,2. WSr-t-&<.h:h - W 252, 3 . T 264, Note 26. 15 

‘ Li 258, 2 . 4*/**+ i Li 258, 4. • alle Mss. 260, 2 . 

262,1. if£A^-^ao'i Li Pi W L., T P., 254, 11 . ■j'lfWd "■ FiPi 248,4. 
^ifd - LiPi 244,4. T 218, 1 . - WF 220, 1 . 

<D'h"fA4>9» ! LiPiWF 230,15. a»'p"l'P¥JPi W 232, i. i-ifCP- 
LiPiL., 236,21. 20 

Ebenso tritt A fur *** in folgenden als Beispiel 
angefiihrten Fallen ein: ' L-’ 249, Note 22. JiVA+ * 

Po 248,14. AA«^"1V- FP.,L.,T 238,3. P., 262, Note 9. 

A'"’CV ! P.J 256, Note 27. flJKATP* * W 244, is. hA^s W 216, i. 

W 216, 7 . F 218, 2 . onACn* F 226, 2 . A^^- » 25 

F 238, Note 15. 218, 13 . WL., 238, 7 ; L., 228, Note 18. 

A^P-iKH I F 222, 11 . p.A+^ ! P 2 L., 228, 11 . ^A+P- * F 228, Note 31. 
^A4*P*s LiPiW 234,14. nKACViaO': WFP^ 238,2. AA-/^* F 

212, 1 . 260, Note 17. AAAis* F 244, Note 8. m*AA/»’'|5 s W 

212, Note 1. flI'AAA'fc * F 212, Note 1. 30 

Endlich erscheint in einer Reihe von Fallen % 
fiir 0 gescbrieben, so: WPiT 240, 15 . hOfKhiff- 

F 222, 11 . WP.,T 230, 5 . R-JPR. : T 230, Note 18. R-IR.: 

P., 224, 10 . T 218, b. MSri-P = P., 214, Note 25. M 

Xr-tlh - FLiP., 214,15. 35 

Haufiger ist fiir R 0 gescbrieben: s W 

(LiP;^) 214, 12 . alle Mss. 218, 12 . WF 240, 7 . 

4»R.s Pg 240, 7. 0‘1«! LiPiWFL.,T 258, 7 . 10 ; L^P^WF 258, 1 . 

0 PU-: W 236,11. n+A9">t.O' W 228, 12 . 9*^ : L^P^WFLaT 

222, 13 ; L^PiWF 264, 8 nn0nC4> : L.^ T 258, Note 21. ny0^7A*4o 
L^P^WF 258,6. n0«A= LjPiWF 252,2; WP^ 250, Note 33. 
0«A! LjPi 250,10. H^0A7i: LjW 246,4. p,lAA : W 258.16. 
250,7. 0A.‘T>! W 262, 1 . ■ T 248, Note 21. (DMXP^ • 

T 248, Note 23. = L^P^ 248, 15 . rhWh- * LiPi 248, 11 ; 

T 248, Note 21. 4i 

Auf die grammatischen Eigentiimlichkeiten , ich erwahne bier 
nur kurz das Vorkommen von altertiimlichen Verbalformen, ivie der 

14 
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Imperative s statt s, des Subjunktivs : statt P-Yv 

‘To®* ! , Xirnh = statt TitMIh * , femer das oft konsequente Vor- 
kommen von i vor folgendem -i/- in der Pluralbildung , so beson- 
ders bei der Endung -awl-, z. B. '• iind andere Einzelheiten, 

5 ist in den Noten hinge wiesen. Hier soli nur auf eine Eigentiimlich- 
keit aus der Lautlehre naher eingegangen werden, die grammatisch 
unberechtigte Dehnung des Vokals der Gutturale und O und der 
Haucblaute, wie die Unterlassung der grammatisch geforderten Lange. 

J, beziehungsweise O erscheint in bezw. •y gedehnt: 

10 1. Im Adjektivum 0(1,^ s. WE 248, lo; Lj^P^W 250, s. 

u. Note 10; T 242, Note 4; LiPiL.,T 242, i ; LiPiL.,T 242,3; 
WLiPiLo 240,9; LoT 236, Note 36; L^P^WF 218'i7; Pi 
WPL.,T 220, « und sonst. 

2. Beim Nomen a) der Form gall: 'iA'Il s LiPj WFEgT 222, u. 

15 *1/10 s 111 Pi WL.j T 222, 13. : Li Pi F L.j 238, ii. — b) der Form 

gatald-. L., 262, Note 14; LiPiWFPo 264,9. 0‘y>? : LiPiW 

FL.iT 248, 1 , 7, 10 . Po 248, i, 7, lo. — c) der Form qataJ-. 

fl'yft: LiPiWFL.jT 258,4. Vhb- P -2 258,4. — d) der Feminin- 
form gatala-t\ n^A+ i F 246, i4. — e) im Status constr. bezw. 
20 Akk. : 4>'fl‘y* LiPiWFT 232,6; alle Mss. 234, i. ! PW 

216,5 und Note 9. hA'y s W 262,5. • Lj 214, s. s 

T 264, Note 26. — f) vor der Femininendung -t: > L» 

238, Note 3. > T 238, Note 3. : Lj 214, 9 . flT 

LiPiWF 244 , 2 ; LiPiWPRjL.! 244,4. s WLiPi 

25 2 3 4, 4. — g) AuBerdem gehSren hierher: T 256, 13 . 

s Li Pi L., W F 226, 2 . 

3. Beim Verbum: a) A als Prhfix von IP wird gedehnt in 
i FP .2 220, 6. A(DA^Yl*hs P 2 222, 9 . — b) im Inf. qatil: 

i L 1 P 1 WFP 2 214, 12 . LiPiWFL.jT 244, 14 . iaqatelo: 

30 •• L-i 244, Note 33. — c) im Perf. I^ : H‘»+n s Li 236, 12 . 

H'y+O! Pi 236, Note 28. H’i+no®- : FT 236, Note 28. A.'H'fP * 
L., T 236, Note 28. fly®*}: LiPjWFL.tT 214, 13 . fflAlifly"*!! T 

264, Note 26. : alle Mss. 240, ' 3 . mi’id ■- LiPiWFLoT 

214,15. Imperf. IP f *yC‘7 s alle Mss. 248 , i.'^. : Lg T 

35 236, Note 22 ; Li Pi W P.j 236, 11 . f’ibtti. • Li Pi W (F) L., T 234' 9 . 
fVt-Ohz W 266,7. Perf IIP {Dhl/^tA- W 216,4. Perf. HIP 
: Li Pi W F P., L., T 220 , 10 . : W 220 , ii. 

. . . A . . ■ 1 Li Pi F Po 220, 11 . Wi’r’b’i : Li Pi W F 240, 5 . Perf III* : 

WFLiP'i 222, s. •PA'JAI-! alle Mss. 246, 11 . Imperf IIIi; 
40 mA.^e'F}! LiPi 214, 12 . FP., 214, 12 . Perf. IVP mhfl 

240, Note 7. 

Die Hauchlaute O, th, erscheinen gedehnt in V. 

1. Beim Nomen bezw. Adjektivum: a) Der Form qatl: ^^A* 
T 250, Note 25; alle Mss. 216, 12 . alle Mss. 218, 2 ■ — b) der 

45 Form qatal: MlQ : W 260, 13 , und qafelt: t Pi F 264, 10 . — 

c) der Form qetlat: = LiPiWFP., 266, o, und qatlat: 

'• Li Pi W F 222, 3 . — d) der Form maqtall : : Li 
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212, 14. — e) in der inneren Pluralform : T 204, Note 26. 

- l,p,fp.3L.,t 236 , 5 . — f) in der Form qatilat bei : 

• L.iT 236, Note 33; alle Mss. 240, i. ii. 15 . 252, 5 . 242, ts; 

Tji Pi 244, 4 ; L., T 238, Note 20 und sonst fast immer. ■ 

F P .2 L.t T 244, Note 21 ; Lj^ Pj^ W F 234, 13 und sonst. — g) im Zabl- 5 
wort 230, Note 9. — h) ira Akk. bezw. Stat. constr. des 

Nomens und Adjektivums: LiPj^WFP, 254,12. ' 

LiPiFPoT 254,13. h9"^tl:>: LiP^F 262, ' 1 ; LiPiWFL.2T 

264,(1. W 262 , 1 . — i) von bier aus weiteres miB- 

brauchlich auch auf andere Buchstaben ausgedehnt ist die Lange 10 
in: ODfni - P-i 228,5. •. 228,2. r^C • Bo 220, 11 . 

2. Beim Verbum: a) im Infinitiv qatil: 1 L,P,WF 

Lo 246, 1 ; qatilof: P^ 246, 1 ; und taqatelot: 

CT’jJ' s T 246,3. — b) im Perf. I‘: Lj 212,2.3. 

L.j 246, Note 27. Lj^PjWFP.j 266, 7 ; und Imperf. I^: is 

LiPiWF 216, 1 . T 260, Note 9. WF 

234,5. . V • • .1 L .2 234,5. Im Imperf. IP: * L.i 234, Note 2; 

KjT 234, Note 4.' > LiPj 232,6. Im P'erf. IIP: fl)^ 

"VHpao^t Li 214,10. s Pj^ 214, 10 . LiPi^ 

PL. 2 T 234,3. LiPiLoT 218,4. Im Imperf. IIP: 20 

^1-hYA s L., 224, Note 23 ; PjL.o Po 216, 12 . tDp.^-nYA' s W 254, 14 . 

LiPiF 216,10. WP, 242,0. T, 

+VJIA 1 Li Bo P 216, Note 25. 

Im Gegensatz hierzu steht das Fehlen der grammatisch ge- 
forderten Lange: a) In der Bluralendung -an, wenn diese Lange 23 
von einem Guttural oder Hauchlaut getragen wird: WP., 

T 230, 5 . LiP^FL.,! 216, 13 ; 216, Note 19. 

P .3 224,19. A'flH"^-}: P .3 "216,7. ao^^AxYL - L 1 P 1 P. 3 L .3 234,7. 

'• T 230 , Note 26 unci sonst des ofteren in P .3 L^ P 3 . — 
b) im gebrochenen Plural: i'liP’C > L^PjFL.jT 256, s talso bei so 
Guttural!), und (Itroff.AOf' '■ W 226, 12 (wenn dies nicht bloB Schreib- 
fehler ist). — c) in der Form qattali{-t) , wenn die Lange von 
einem Hauchlaut getragen wird : L 3 P 3 FP .3 252,7. 

P .3 224, 5 . — d) in der Form qafel wenn die Lange von 

einem Hauchlaut getragen wird: ' B.j 216, 13 . : P .3 35 

224,16. s P.o 236,9. — e) in VO s L.j 216 , 15 (also bei 

Guttural). ■ — f) im fern. Plural -at: AY'JP'AP'f* s WL .3 218, 7 . — 
g) in der Femininform des Adj.: s W 242, Note 3 (statt 

On^ t). — h) fllT! statt fl'iT' {(slvani) schreiben P.jHiT 234, 10 ; 

Po T 236, 11. 13 ; 238, 9 ; 240, 1 ; 228, 3. 11 ; P. 238, 9 ; T 240, Note 27. w 
— i) Itlih ■ meist in alien Mss. fiir lA'h * geschrieben, z. B. AlArh * 
alle Mss. 216,9. (DfVitlth- alle Mss. 244,6. Oth^' meist in alien 
Mss. fiir 0A\^s geschrieben, so alle Mss. 218,4; P 1 L. 3 TP. 3 WP 
224, 4; T 224, 2. iy^ : statt I ' if ,-- schreiben T 258, 10; F 248, 13. 

Zum Schlusse sei noch darauf hingewiesen, daB der vorliegende 45 
Text auch zum athiopischen Lexikon einige interessante Beitrage 

14 * 
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liefert. Ich verweise diesbeziiglich auf die Ifoten : p. 230, Note 31 ; 
242, Note 6; 250, Note 35: 262, Note 12. 

Der 1 11 halt des Textes. 

Der Text der vorliegenden drei Visionen wird durcli den 
6 Kopisten mit dem Glaubensdogma der Dreieinigkeit eingeleitet 
(Kap. 1, i), die drei gottlichen Personen werden mit der Koble, 
Flamme und Hitze verglichen (a). Darauf foigt die Uberscbrift (s) 
und ein Einschub zur Zeitabgreuzung der Visionen im AnschluB 
an Daniel Darauf nochmalige Einleitung und knapjie In- 

10 haltsangabe der 10 Visionen. 

Darauf foigt I. die zehnte Vision: 

a) Schenute fragt den Herrn, ob die UnbuBfertigen Verzeihung 
finden , Antwort Jesu (Kap. 2, i. a). Schenute fallt vor Je.sus zu 
Boden , und fleht um Beantwortung seiner Prage ( 3 - 4 ). Cbristus 

16 trostet ihn und verspricht, seiner Bitte zu willfahren , gebietet 
Schenute Stillschweigen fiber seine Worte ( 5 - 7 ). 

b) Schilderung der Vorgange am jfingsten Tage, die Keden 
der Sfinder (Kap. 3, i-is). Das Gericbt, Ffirbitte Jesu beim Vater 
und Wechselrede zwischen Gottvater und Gottsohn (u- 27 ). Lohn 

20 des Gerechten (ss-so). 

c) Aufzahlung der Verdammten, die jedoch spfiter Gnade finden 
(Kap. 4, i-«). Einwurf Schenute’s ( 7 ). Erklarung Jesu (s-is). 

d) Aufzahlung derer, die ohne Erbarmen verdammt warden 
(Kap. 5, 1 - 9 ). Abermaliger Einwurf Schenute’s (Kap. 6, 1 ). Antwort 

23 Jesu mit dem Worte des Jacobus ( 2 - 3 ). Frage Schenute’s, ob der 
Glaube oder die Werke grfiBer sei (4). Antwort Jesu mit Gleich- 
nissen ( 5 - 9 ). 

e) Schenute bittet Jesus um Erklarung, warum der Gerechte 
eines einzigen Vergehens wegen verdammt, der Sfinder jedoch mit 

80 einem Senfkorn von Gerechtigkeit erlost werde (Kap. 7, 1 - 5 ). Jesu 
Trost und VerheiBung (s-ii). Jesus erklart Schenute an biblischen 
Beispielen die Wahrheit und Gerechtigkeit seines Ausspruches (der 
Gerechte mit einer Sfinde gleich einem Senfkorn geht zugrunde) 
(Kap. 8, 1 - 11 ). Schenute fragt nun , wer dann gerettet werde , da 

35 niemand ohne Sfinde sei (12). Antwort Jesu und Anleitung zur 
Bufie (13-17). 

f) Schenute fragt Jesus, worin die Eeue, BuBe und das Ge- 
rechthandeln bestehe , worauf Jesus die einzelnen Definitionen gibt 
(18-23). Schenute fragt weiter, was Sfinde sei, Jesus gibt ihre 

40 Definition (Kap. 9, 1 - 2 ) und setzt seine Erklarung fort , wie der 
Sfinder mit einem Senfkorn von Gerechtigkeit erlost werde (3-0). 
Aufforderung an Schenute zur Vorsicht ( 7 ), und seine Visionen zum 
Frommen der Menschen niederzuschreiben (s) , was naturlich im 
Gegensatz zum ausdrfieklichen Verbot (Kap. 2, «) steht. Jesus ver- 

43 schwindet (9). Dank Schenute’s (10). 
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Daran schlieBt sich 11 . die Vision von der Kirche. 

I. T e i 1 : Schenute sieht eine groBe Kirche . die er , ohne die 
Erde aufzugraben , erbaut (Kap. 1 , i). Der Satan erscheint und 
will sie zerstoren (2). Antwort Schenute’s (3). Der Satan ver- 
ursacht ein Erdbeben, Schenute fleht zu Gott um Hilfe (r-9). Der 5 
Erzengel Michael erscheint, festigt die Kirche und verheiBt Schenute, 
daB Jesus in ihr die heilige Messe abhalten werde (Kap. 2 , i-s). 

II . Teil: Zusammentreffen des Konigs von Rom und von 
Athiopien in Schenute’s Kirche (Kap. 3 , 1-2). Glaubensstreit (3). 
Rede des Patriarchen von Alexandria (4-6). Zustiminung der 10 
Menge (7). Die Patriarchen lesen die heilige Messe, Reden der 
Anwesenden (s-ii). Der heilige Geist steigt in Gestalt einer Taube 
herab (12), ihr Aussehen (is-is). Rede des Lammes (Jesu) (is), das 
liber dem Opfer des Patriarchen von Alexandria schwebt (it). 
Aufsteigen der Taube (is). Wirkung des Wunders auf die An- is 
wesenden, ihre Bekehruug und Taufe (19-22). Aufforderung des 
Herolds an die Bekehrten , das Evangelium zu predigen (23-2:1). 
Drohung an die Widerspenstigen (21;). Wehruf uber Mekka (27). 
Zug nach Agypten, Herrschaft tiber Rom und Jerusalem (29-30). 
Schilderung der Standarte des Konigs von Athiopien (2.s, si). Heim- 20 
kehr, Ruhe und Prieden auf der Welt (32-37). 

Den AbschluB bildet III. die Vision von den sieben 
KBnigen. Die sieben Konige und ihre Kamen (1). Erscheineii 
des Logos, Gericht (2). Riickkehr in die Ewigkeit und Vergehen 
der Welt (3-4). 23 

Schenute’s Autorsehaft an den vorliegenden, im 
Athiopischen erhaltenen Visionen. 

Schon oben wurde darauf hingewiesen, daB einerseits nicht 
aUe Visionen , die die Einleitung des Kopisten anfiihrt , wirklich 
auf uns gekommen sind, und andererseits der grofiere Teil einer 30 
in der Einleitung des Kopisten gar nicht erwahnten Vision , der 
Vision von der Kirche, unecht, d. h. nicht von Schenute stammend 
ist. Unter den 10 angefiihrten Visionen vermissen wir in unserem 
Texte die achte und neunte Vision, die beide theologische 
Fragen behandeln , den Lohn der Gerechten und die Strafe der ss 
Sunder; sie diirften beide, soweit sich dies vermuten laBt, in Form 
einer Apokalypse (etwa in Dialogform) oder einer Homilie abgefafit 
gewesen sein. Mit dem letzteren Thema befaBt sich ja auch die 
von J. Leipoldt veroffentlichte koptische Apokalypse Schenute’s. 
Zur zehnten Vision, mit der der Kopist den Text beginnt, wurde lo 
schon oben das notige mitgeteilt, fur sie kann die Autorsehaft 
Schenute’s wohl als gesichert gelten. Zeigt sie doch ganz den 
Tenor der in der Biographie Schenute’s sich findenden analogen 
Stellen. Anders steht es mit den 7 Visionen iiber die 7 Konige, 
die uber die 7 Lander herrschten. Diese sieben Visionen scheinen 43 
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zu einem knappen Auszug von vier Satzen zusammengeschmolzen 
zu sein, eine genauere Untersuchung dariiber, was sie urspriinglicli 
enthalten haben mogen, ist durch diese fragmentariscbe Gestaltung 
leider unmoglich gemacht. So mochte ich auch nicht mehr als 
5 eine Vermutung aussprechen, wenn ich an einen Zusammenhang 
mit den 9 Sonnen und den 9 Zeitaltern der Sibylle denke , als 
deren Reprasentanten in entsprechender Reihenfolge 9 Personen 
erscheinen , deren erste Adam und deren letzte der Antichrist ist. 
Man konnte an dem Buchstaben h : des ersten Kdnigs der 7 fest- 
10 haltend im Vergleich mit der Karschuniversion an denken, 

wahrend als nennter Reprasentant in der athiopischen Sibylle so- 
wohl als auch hier G der Antichrist, erscheint. Die 

Gleichheit dieser Umrahmung laUt wohl keinen zwingenden SchluB 
auf eine Inhaltsgleiehheit beider Apokalypsen zu. Nur mochte ich 
15 erwahnen, daU die Neunzahl kein Hindernis ware, da die armenische 
Version der Sibylle gleiehfalls nur 7 Zeitalter und 7 Konige 
schildert. Der SchluB scheint jedenfalls chiliastische Ideen zu ent- 
halten und moglicherweise lagen auch sonst Beriihrungspunkte vor. 
Allein auch dies wiirde kaum geniigen, Schenute’s Autorschaft mit 
20 Sicherheit zu verneinen , und so moge aus Mangel an definitiven 
Beweisen diese Frage vorlaufig in suspense bleiben. Der Umstand 
iibrigens, daB die sieben Visionen in der Rezension C ganzUch fehlen, 
spricht nicht zugunsten einer positiven Erledigung der Frage. 

Auf festem Boden stehen wir erst wieder bei der Vision von 
26 der Kirehe^). 

Schon Zotenberg hat in seinem Catalogue bei der Besprechung 
des Ms. ethiop. 146 (p. 222 — 49) auf das Kebra Nagast als Quelle 
fiir die Vision von der Kirche hingewiesen ®). Mit dieser Abhangig- 
keit vom Kebra Nagast, das im XIII. Jahrhundert abgefaBt wurde, 
30 fallt aber auch die Autorschaft Schenute’s an jenem Teile dieser 
Vision, fiir den das Kebra Nagast als Quelle feststeht, d. h. an 
Kap. 3 ff. Allein auch abgesehen von dieser Abhangigkeit, enthSlt 
dieser Teil eine Reihe von Argumenten , die Schenute als Autor 
von voimherein ausschlieBen : die Erwahnung der Muhammedaner 
85 und Mekkas, sowie des Konigs Theodores (Teyoda)*), die Anspielung 


1) Vgl. Die Erzablung der Sibylle. Dr. J. Schleifer, Denkschr. d. kais. 
Akad. d. Wissensch. in Wien, Bd. LIII. 

2) Eine ahnliche Vision hat sich im Arabischen erhalten. Sie ist Picendi, 
dem Bbchof von Coptos, zugeschriebeo , und findet sich in der Bibliotbeqae 
nationale von Paris, Ancien fond 107, vgl. Zotenberg 1. c. S. 249 und C. C. Rossini, 
1. c, S. 217. Hoffentlich bin ich bald in der Lage, die Zusammenhange zwischen 
beiden feststellen zu konnen. 

3) Zotenberg fuhrt dort das vorletzte Kapitel des Kebra Nagast an, in 
Wirklichkeit kann aber nur das letzte, 117, Kapitel „Von dem Konig von Rom 
und dem Konig von Athiopien^ gemeint sein, vgl. Bezold, Kebra Nagast S 136 f.; 
vgl. auch C. Conti Rossini 1. c. S. 217 und E. Littmann 1. c. S 208. Andere 
Literaturerzeugnisse Abessiniens und der Nachbarlander , die gleiehfalls unter 
dem Einflufi des Kebra NagaJt stehen, fuhrt Bezold 1. c. Einleitung XLII an. 

4) Konig Tewodros regierte 1411 — 1414 n. Chr. 
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auf den Zug ‘Amda Siyon’s nach Agypten, endlieh die ganz offen 
hervortretende Tendenz des Ganzen, den jakobitisch-monophysitischen 
Glauben als allein wahren hinzustellen ^). Fur die beiden ersten 
Kapitel der Vision von der Kirche hingegen wird sich die Autor- 
scbaft Schenute’s vielleicht doch anfrecht erhalten lassen. 1st 6 
Schenute aber nicht selbst der Autor, so mufi es doch jemand aus 
der TJmgebung oder dem unmittelbaren Schiilerkreis Schenute’s ge- 
wesen sein. Die historische Unterlage dieses Teiles bildet mbglicher- 
weise wohl der Bau der groBen Kirche in Schenute’s Kloster. 
Dabei ging es ja, wie die arabische Version der Biographic lo 
Schenute’s berichtet, recht wunderbar zu. Der Herr Jesus er- 
soheint Schenute und weist ihm einen Ort, wo er das zum Baue 
notige Geld findet, Jesus arbeitet selbst am Baue mit usw. Im 
Zusammenhang mit diesen Vorgangen und der visionaren Stimmung, 
in der sich Schenute befand, mag dann diese Vision entstanden u 
sein, die, ein selbstandiges Ganzes bildend, sei es in Buchform oder 
durch die MSnchstradition weitergegeben wurde und schlieBlich 
auch zu den Abessiniern kam , die sie den iibrigen , ihnen bereits 
bekannten , auf Schenute zuriickgefuhrten Visionen , angliederten. 
Schenute’s Kirche wurde hier nun zum Schauplatz der als religioses 20 
Thema so beliebten Zusammenkunft des Konigs von Rom und von 
Athiopien zur Reformierung des Glaubens. Interessant ist iibrigens, 
daB nur T den ganzen zweiten Teil der Vision von der Kirche 
ausdriieklich Michael in den Mund legt; ob man T damit einen 
Vorrang vor den andern Mss. zugnnsten der Urspriinglichkeit zu- 25 
erkennen soil, vermag ich nicht zu entscheiden. Jedenfalls ist 
damit die Art gegeben, wie man derartige, urspriinglich nicht zu- 
sammengehorige Stiicke zusammenschweiBte. 

Der Umstand iibrigens, daB die Ra’eya Sinoda im Mashafa 
Mestir zitiert wird {Miod 1 ; J^ri : : CKfl ■ '• <Dj»n • so 

Zotenberg 1. c. p. 222 — 49; C. C. Rossini 1. c. S. 217 und 
E. Littmann 1. c. S. 208) ermoglicht die Datierung des Werkes ins 
XIV. spatestens den Anfang des XV. Jahrhunderts, was auch durch 
die im Texte selbst erwahnten Ereignisse bestatigt wird. 

Zum Schlusse sei noch einiges fiber die in den folgenden im 35 
athiopischen erhaltenen Visionen Schennte’s vorkommenden Zitate 
aus dem alten und neuen Testamente, den apokryphen Apokalypsen 
und der MBnchsliteratur bemerkt. — Aus der letzteren ist nur 
eine Stelle aus der Vision des Mathaus pauper®) nachzuweisen 
(Kap. 7, 9 der zehnten Vision und Kap. 2, 3 der Vision von der 40 


1) Schenute starb noch vor dem Schisma 451 n. CIjr. 

2) Vgl. E. Amelineau, Memoires publ. par les membres de la mission 
archdologique fran 9 aise au Caire, Paris 1888, YI. lie de Sehnoudi p. 353, 5 ff. 
(zitiert mit dem Sigel Ta). 

3) Vgl. Leipoldt, 1. c. S. 158. Zoega, Catalogus codicum manuscriptorum, 
qui in museo Borgiano Yelitus asservautnr No. 536, A. Mingarelli, Aegyptiorum 
codicum reliquiae Venetiis in Bibliotheca Nanina asservatae No. 273. 
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Kirehe, vgl. S. 237 Note 22 und S. 235 Note 8). Da Mathaus pauper 
nach Schenute lebte, sind die beiden Stellen natiirlich als Ein- 
schiibe zur Verherrlichung Schenute's zu betrachten und wohl einem 
spateren Kopisten des wohl koptisehen Originals der Visionen zu- 
5 zuschreiben. Aus der Monchstradition stammt wahrscheinlicb auqh 
die Stelle iiber den heiligen Antonins, Kap. 3, so S. 225, die ubrigens 
wohl schon auf Schenute selbst zuruckgeht. Hier sei auch erwahnt, 
daB die beiden nur im Titel ei’haltenen Visionen Schenute’s, die 
achte und die neunte Vision , die sich mit dem Lohne der Ge- 
10 rechten und der Strafe der Sunder besehaftigten, ein in der Monchs- 
literatur sehr beliebtes Thema zum Gegenstande batten, wozu z. B. 
nur die Vision des Greises, dem ein Engel Holle und Paradies 
zeigt (Zoega No. 229) zu vergleichen ist. 

Von apokryphen Apokalypsen kennen die folgenden Visionen 
15 Schenute’s die Petrusapokalypse *) (zitiert nach Dr. E. Klostermann, 
Apocrypha I, Reste des Petrusevangeliums und der Petrusapokalypse 
und der Kerygma Petri, Kleine Texte, herausgegeben von H. Lietz- 
mann), sowie die Apokalypse des Elias (zitiert nach : Die Apokalypse 
des Elias und Bruchstiicke der Sophoniasapokalypse, herausgegeben 
20 von G. Steindortf, Leipzig 1899, T. u. U. , N. F. II). Mit diesen 
beiden Apokalypsen, die im weiBen Kloster viel gelesen wurden, ist 
ja auch das von Leipoldt mitgeteilte Fragment von Schenute’s 
koptischer Apokalypse bekannt-). 

Auch aus dem Buche Henoch und der Ascensio Jesaiae sind 
25 gelegentlich Vorstellungen entnommen (zitiert nach J. Flemming’s 
Ausgabe, T. u. U. , N. F. VII, 1. Heft und A. Dillmann, Ascensio 
Isaiae aethiopice et latine, Lipsiae 1877). Den breiteren Raum 
nehmen natiirlich die Zitate aus den Biichern des alten und neuen 
Testaments ein. Zitiert nach der Vulgata wurden sie nach folgen- 
30 den Editionen verglichen: 

Veteris Testamenti aethiopici, tom. I, sive Octateuchus aeth., 
A. Dillmann, Lipsiae 1853. 

Psalterium Aethiopicum, ed. J. Ludolfus. 

Novum Testamentum, ed. Th. P. Platt, London 1830. 

33 Dodekapropheton Aethiopicum und Der Prophet Jesaia (Teil I) 
nach J. Bachmann's Ausgabe. 

Die Zitate aus dem alten und neuen Testament sind verhaltnis- 
maBig selten wortlich gegeben, viel haufiger in freier Umformung 
und Ausspielung. Wo aber wortlich zitiert ist, ergeben sich bei 
40 der Vergleichung mit den LXX, der koptisehen und athiopischen 
Bibelversion gelegentlich interessante Abweichungen. So ist Rom. 
2, 12 (Kap. 3, 16 ) nach der griechisch-koptischen Fassung , nicht 

1) Die Ubersetzung wolle man bei Edgar Hennecke, Neutestamentliche 
Apokryphen. S. 214 £f. nachsehen. 

2) Tgl. Leipoldt, 1. c. S. 207. 

3) W. Budge, The earliest known Coptic Psalter, London 1898; Sacrorum 
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nach der athiopischen Bibelversion gegeben. Ps. 2 , s (Kap. 3,1?) 
weieht von der mit griechiscb-koptischen Fassung identischen athio- 
pischen ab, indem statt Lud. Psalt. Aeth. Jifth * • 9"f^C ' ini 

Texte • steht. Math. 23 , 4i (Kap. 5 , lo) hat im 

Texte die Glosse tiAn~t ‘ ' eingeschoben und statt 5 

'• der athiopischen Bihel (DAthAU''-. In 1 Cor. 15, 28 
fehlt in unserem Texte das tf'ft"! der athiopischen Bibel^). — Viel- 
leicht gehen diese Unebenheiten auf Nachlassigkeit des Verfassers 
zuriick, jedenfalls hat der athiopische Ubersetzer eine Revision nach 
der athiopischen Bibelversion nicht vorgenommen. Moglicherweise lo 
ist aber auch in ihnen die damals bestebende koptische Fassung 
der Stellen, wie sie das Original bot, erhalten. 

Zur leichteren Benutzung der Arbeit fiir die des Athiopischen 
Unkundigen warden auch die Varianten der Handschriften nach 
Tunlichkeit, soweit sie fiir die Textkritik in Betracht kommen, der 15 
Ubersetzung in Noten beigegeben. 


Bibliorum fragmenta copto-sahidiea, ed. P. Aug. Ciasca, The Coptic Version of 
the new Testament in the northern Dialect, Oxford 1908, by G. Horner, 

1) Zur Abhangigkeitsfrage der ath. Evangelieniibersetzung vgl. L, Hack- 
spill, Z. A. XI, S. 117—196, 367—388. 
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Text 

der im Athiopischen erhaltenen Visionen Schenute’s. 

fol. 17 < ' a 

Kap. 1 . 1 . .* = ‘PAJt •• /^A- 

tl ' n'tVfhF'’P " 2. A>1«» ! ! ’tdYlP ■■ fl-ifl ! fliAJt •• 

(DhtfD ! ! ^diiP ! n-^n : -■ flihirv : hA 

s h,^^d.AT •• <PdiK- s h® 7 ^^ i yAfl»- ! 

6 nh-fl ! <D[n]fllAfr®^ ! htf®!! •• 9°/*"^.^ •• ! n<w»AlTt: s 

AAA'P 

3. ! Hhfl» s Che : ;^n •• A.‘r>j * « 4. cm • hir 

*^0“^ •• ti9°Min ■ ! W-A-:’^ ! nfl<n»^Aai.®> ; 

: J»Ah ! : •Jh.A I +0 ! HChf : /J-JA. 

1» A!Vfl.^^!H^-A«flC?<»«»*s AW'A"0»-!A,4’0^:: 

: +C*r s XAh s A®7^ 5 fl>^?»'iTl!AW-A*'®^s !?»A 

h * s [*JAir’ S ID]KX-VA**^ : ! id^AAT'^^-AAA. 

y ! WA”^®^ S •• hAh * 9ffle i: 6. (Dh!ri!:‘h£.0' : 

s A-iiJi s 4*0 s h4*'>/*’K s ?i{r"n.4’ s 

15 : 1^4. :: 7 . i : A^A?” nX‘J^-4* s (DAK^ 

tl'fli •• flC4*d^’^ * fliA"4i s A'fl*h4* * A[‘JAo» * :.■ 


W ni-AA/»’'|: :, F n^AAAi: :. — F gU-J i, das Zahlzeichen 

an Stelle des Zahlwortes. — ») So nach WF, wtDAR ••■ 

*) Hiermit beginnt P., , voran geht die kurze iibliche Einleituncr- 
: OUDA^ = aJ«n>-}AA = 4 »-^A * &^y*A 1 fl ■••. nc : in P^ auf 
einer Easur. — 5 ) ?,y”'^n = J'W in P^ auf einer Easur. _ «) W 

If - :, Zahlzeichen mit Hinzufugung der Endung des Zahlwortes. 

’) F WA*!. — ®) So nach Pj P.,, L^WF nn<n>^A(i>' : . — ») P.^ 
hat das vorangehende in folgender, wohl aus obiwer verderbter 
Fassung: MC = tthl-t = : HChP = » A.«r« = (T zerstort) 

H- :: ! (auf einer Easur) flfl| 1 <n>>' s confl s onl-Afl*. •■ ^O) P. 

HCJiP-s. — Fehlt in P... — 12) ^F : y*/!;:*; s 18) So 
nach W, F hat ® 7 dTJl : : ( 0 “ : •>" :, P^ od«}tH ; . .j// , 

P2 “IliTli: (auf einer Easur) : «J" i . — H) So nach P, l ’ 

Pi aif.l»«AT W {D^tPAT s, F (D^AAT — i») P.j Nom.! : 

^®) So nach P., W F, in Lj^ Pj^ die Verschreibung s. 

So nach rP.2, L^P^W verschrieben ’ ■ ^®) In P., 

uber der Zeile nachgetragen. — la) In F fiber der Zeile nach- 
getragen. — 20) So nach WFP.^, L^Pi haben nur MAr- .. — 
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Ubersetzung 

der im Athiopischen erhaltenen Visionen Schenute’s. 

1. Heilig, dreifach ist unser Gott, einer in seiner Dreiheit, drei- Kap. 1. 
fach in seiner Einheit. 2, Wenn du ihn suchst, findest du ihn 
beim Sohne und wenn du die Kohle suchst, so findest du sie bei 
der Peuer flam me und von ihnen beiden trennt sich nicht die 
Hitze ; so ist der heilige Geist im Vater und [im] Sohne gegen- 5 
wartig; so [ist, will es] das Mysterium unseres Glaubens an die 
Gottlichkeit des Alpha®). 

3. Bericht, wie ’Abba Slnoda eine Vision sab. 4. Er sah von 
Gott her 10 Visionen, was sich ereignen wird, alles in [seiner] 
Eeihenfolge*) und zu seiner Zeit®), bis sich das k 1 e i n e 10 
Horn*) erheben wird, das der Prophet Daniel sah, das alle Horner 
brechen wird. 5. Und er wird sein Horn in dieHohe er- 
heben’) bis zum H i m m e 1 ’) und es wird die ganze Erde bis 
zu den 4 Ecken [der Welt und] den aufiersten Grenzen 
der Welt*) erfassen und wird gegen sie alles vollbringen ®) is 
was es wilP*) bis zum 42. Monat (d. h. in 42 Monaten)^^). 

6 . Und danach wird dieses (Horn) wieder das Horn unserer Er- 
iSsung bre[che]n, das aus dem Hanse David’s, seines Knechtes, sich 
erhoben hat. 7. Es wird fiber die Welt mit Gerechtig- 
keit und fiber die Vfilker mit Billigkeit Gerichtao 
halten^®) und ihm sei Preis in [alle] Ewigkeit’®). Amen. 


^) Zu diesem Vergleich cfr. das Agraphon Didym. in Ps. 88 , s 
^logirjOiv 6 acorrjQ' 6 iyyvg fiov iyyvg rov nvQog (Kleine Texte von 
H. Lietzmann, Apocrypha III, hrsg. von Lie. Dr. Erich Klostermann, 
Agrapha 18, p. 6 ). — *) LiP^ und Sohne. — ®) Zu den Stellen 
vgl. Dillmann, Lex. 721. Hier beginnt P 2 ,Im Namen des Vaters 
und des Sohnes und des heil. Geistes eines Gottes“. — *) Luk. 1, 3 . 
LjWF in der Eeihenfolge. — ®) Henoch 2,i. P., Bericht fiber 

die Vision, die ’Abba Slnoda sah. 10 Visionen. Was geschehen 
wird nach seiner Eeihenfolge und zu seiner Zeit. — ®) Vgl. Apok. 
11, 7 , Dan. 7, 8. 11 . 20 . 21 . 24 . — ’) Dan. 8, 10 . — ®) L,^ P;, P., 4 Ecken 
der auflersten Grenzen der Welt. Zur Stelle vgl. Me. 13, 27 . — 
®) W F es wird gegen sie alles vollbracht werden. — 1 ®) Vgl. 
Dan. 8, 4 . Po verderbt ,alles was will". — ’^'^) Vgl. Apok. 11,2; 
12,14 (= S^/.T X 12 = per tempus et tempora et dimidium tem- 
poris) 13, 6; Dan. 7, 12 . — ^®) Ps. 97, 9 ; 95, 13 . — ^®) Lj P^ in 
Ewigkeit. 
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8. > i-h?- '• nch ? ! : i^> 

•• ■ ah’ii' -• ■■ KA ■■ ^»«'Ah‘P » az 

'flrh.C ! SAJtje, : -I-A4. ! • fD'P^O : «»• ■ * 

hAO'l: : ‘^'lA^-T- = fl'JAJT’ s tlj&<w»X*h s = H- 

5 n ! * h’i’l' ■ hM± •• : 'ifl-Ai'h' •• ^ 

A ■• Hl/A" ! fl»*A't'|i * tt’hflhA" ■■ Afl ! s A?i‘7H.?iV !•• 

•foi.i 77 rb Bie zehnte Vision. 

Kap. 2. 1. £D^n.A“ : •• hCA't^’^ * ?iA • •■ Afl 

A ! ■■ • tlX^HA ■■ 'ih'h s ■ h^tU 

10 ! AAA.U*fl»* ■’ ! AA'>”^ s ai'V^OA»<n».i'^ i 

<: = AAfll-''^ = J»An « 2. -■ 

hi s n«no^’® -• s llh.^hA ■ s 

HX'^flA » s AAA ■■ « 3. fflAfl = A9”0 ■ A ■ Ml 

^20) , s Ah‘7HJ»l * : nix- s ^.n » 

15 h-H-A : ?»Ah • » hddr’bih^^^ » 4. mwd-^ •• nofl. 

^) F P .2 IWl in P 2 auf einer Easnr. — '-) In Pj auf einer 
Rasur. — 8) Pj >»n*i i . — W ft.'J’ : rubrum , fur den vollen 
Namen war der Platz nicht ausreichend. — ®) W T-p : , Zahlzeichen 
mit Hinzufiigung der Endung des Zahlwortes. — ®) So nach P.j t , 

a. u. Ms. ^Ji^'ps. — ’) P 2 ‘T1A4»+:. — ®) P 2 tiV ’ : HTi 
■J'p :. — ®) Fehlt in WF, in F auch noch (D^fLft" s. — Pj W 

Atf-Cft-tn*, F aihCA-tn--, beide Varianten sind wohl verderbt. 
Po hat folgende bessere Fassung , nach der oben korrigiert wurde : 

P-'n. » Kn ! ■• 'PAXAYiJP s M ATA ' A?i"» A?iV •■ (D7,n>A " » hhltlh ■■ 

InCtl't^'i • ■ ■ ■ (von 'pfIliAllP • an auf einer Rasur). — n) Fehlt 
in P 2 . — In F auf einer Rasur, P^ ffl+"fVA"®®' * . — Po 
AAni :, das Vokalzeichen you rti- ausradiert, tPAm* :. — 1 ^) Fehlt 
in W F. — 10) P 2 (D^(LA^ s] auf einer Rasur , wahrscheinlich 
aus obigem korrigiert. — 1 *) Fehlt in P.,. — i’) P .2 fiigt hinzu: 
fl»-A+ ! OAC — 1») w fflAWl ' (fu'" 0, also Subj. 1 1 

fur das bessere III \ — 1 ®) Po V4.A1* = . — - ®®) W F umgestellt 
— -^) Fehlt inWF. — ^-} h^hi-lh ■] tP in F im 
Intercolumnium mit anderer Tinte nachgetragen. — 23 ^ ^gj.. 

schrieben — 21) W s und am Rande s , 

— vielleicht stand ursprunglich s flip.^4»rtl4>T s — F hat 

nH- — -5) P 2 hat das Vorangehende in folgender Fassung: 
fflAfl ! 5 (“7dliP • auf einer Rassur) M = A'T^ ■■ H'l'p s s 

Ay*A4-lP •• AAllLJil : (DfLis ■- » h-YPA s ttlKV ■■ AAh = : M 

Xr^V ". — 2«) P 2 ffllOCtl-!. 
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8 . Wir beginnen beziiglich der Vision, die ’Abba^) Smoda als 
1 0 Visionen sah -) : 7 Visionen iiber 7 Konige®) die tiber 7 Lander 
herrschen, die achte Vision: Die Hoffnung der Gerechten, und 
die Wonne ihres gliickseligen Lebens in der kiinftigen Welt, das 
kein Ende hat, die neunte Vision; Uber die Strafe der Gottlosen, s 
die kein Ende hat, die zehnte Vision: Die Geheimnisse der 
Unterredung, worin enthalten ist, was 'Abba Sinoda unsern Herrii 
fragte. 

Die zehnte Vision. 

1. Und-’) zwar’) sagte’) er’) zu*) unserm®) Herrn®): ,Wirst Kap. 2. 
Du Dich gnadig erweisen, o Herr, an’) jenem’) Tage ’) gegen die 
Christen®), die Vergehen und Siinden begingen und ohne BuBe 
gestorben sind, und ihnen verzeihen®), naehdem sie ihre Strafe ab- 
gebiiftt haben, oder^®) nieht? 2. Und es sagte unser Herr im^^) 

Zorn^^) zu ihm^-^): Durchschwirame nieht i®), was du nicht durch- is 
schreiten kannst, und segle nicht ohne Fliigel auf dem Winde^-^). 

3. Und als der Heilige diesen^’) Ausspruch”) aus dem Munde 
unseres Herrn gehbrt hatte, da fiel er mit seinem Angesichte ^®) 
auf einen Felsen nieder, so daB er seine Knoehen zerschlug^’). 

4. Und er^®) schrie mit lauter Stimme auf und sagte ^®): 0 Du, 20 


^) P 2 unser Vater. — ®) Pj die A. S. sah. 10 Visionen. — 
Vgl. S. 213, Note 5. — ®) Apok. 17,9. — *) Pj war geheira wegen 
der Unterredung. — ’) Fehlt in P. — *) Fehlt in W F. — ’) Fehlt 
in Pj. — ®) Lj^P^W (sprach) . . zu den Christen; F „und den 
Christen*. (Beides abzuweisen.) P 3 Es erzablt ’Abba Sinoda: „ich, 
Sinoda, fragte unsern Herrn und sagte zu ihm, o Herr, wirst du 
dich gnadig erweisen gegen die Christen. — ®) P^ und wird ihnen 
verziehen werden. — ^®) Fehlt in WF. — 1 ^) Fehlt in P,. — 
’^®) P., zu mir. — ^•®) P.i schwimme nicht im Meere (wohl spatere 
Glosse). — J^-*) P .2 den Winden. — ^’) WF dies. — ^®) Vgl. Apok. 
1 , 17 ; Dan. 8 , 17 . is, 10, 9 . 13 (Petnisapok. 8 , 11 , Apok. des Elias 
1,8, 14 - 19 ). — ”) W zusammenbrach (eig. einschlief), am Rande, 
,sich zerbrach (seine Knoehen)*. F seine Knoehen zerschellten. 
P.j erzahlt schon jetzt in der 1. Person; Und als ich, Sinoda, diesen 
Ausspruch aus dem Munde unseres Herrn gehort hatte, fiel ich mit 
meinem Angesichte auf einen Felsen , so daB ich meine Knoehen 
zerschlug. — '^®) P., ich. — ^®) F indem er sagte. 



216 Grohmann, Die im Ath., Arab. u. Kopt. erhalt. Visionen Schenute’s. 

- J -■ rt-nh : S A.-!- : 

■■ n-Tin.h'^ •• (Ohoo : hhA®’ • TAPi : ■ 

Hi^rh<Htl2L ■ « 5. -■ = W- 

A- •■ (Dhl/^hk •■ nP'^V- = ffl^lLAJi * h***'!-!™- * A"1i ■• AA.TCft •• 
5 s ?»»» ! hCrhAic ■ x^cf * ah’f'fiih^^ • h'm = ^ 

AAA » s nhJ’t i Tie'll : ilC « 6. .' » Oh’i 

A'l) ■ : AA^”^ ■■ £00*+'-’ • : A-flH-:?-! ! h 

: Ti^i: ; ^A • ■• 

A^AA : « 7. s : X-flAh » R-Poo- ■■ 

10 : XiPih » 

Kap. 3. 1. • A‘^d'*» s }»7‘7Ch“^ * flX'>+ * ^h± ■ AA^"‘^ 

HA,ii^hOA : nAAV-*^ » ‘pm*A’> : ■• -liM ■■ 

s amo’ifh^ i lip.hfl>*l s AAA •’ Vf-A-a®- •• •■ htl 

h s P-'llApaa- : AhJC-nC s R‘A s AAA.> » mha^'ICi. > J^*'PW « 

»foi. I77r c 2. n •• » * i-w * AAA.V s fflh^VV « 3 . "}% •• * 

^) P.) (D?in> i, F Ji^iH ! ^"HA s, liber der Zeile nachgetragen. — 
-) Pj ?i?”ih i- — ®) Pj Mis- — i) Die Stelle atTiOo s bis TiirnKthl. •■ 
in P 2 auf einer Rasur. — ®) Fehlt in Po. — ®) AK" ‘ * in P., 

auf einer Rasur. — ’) Fehlt in P.,. — *) FPj hlC?-. — ®) FW 
fllM-fll :. — 1 ®) P 2 Tlh s. - “) Fehlt in P„. — 12 ) Fehlt in WF. 
18; Fehlt in F. — i^) W X.P-hS’ots- ; . — i®) In F am Rande. — 
^8) F danach nochmals Am<l> doch durch dariiber- und darunter- 
gesetzte Striche emendiert. — i’) Fehlt in Po. — ^8) P™ JiysTiS^ll s 
mit besserer Anlehnung an die Bibelstelle (Gen. 42 , 22 de manu vestra). 
• — 18) Hiermit beginnt der Text von T und L.^ , vorangeht in 
beiden folgende Einleitung: (lAao s (L.j fiigt hinzu /"A-A :) ?i«fl : m 
fflAR’ ! (Bao'ii.li t 4..»},A : 6?i9”All i (§?»" ■• fehlt in L. 2 ) TJT«I; : nc : H 
+A?iA» ! ?,n : A,T« •• AX^ltW s frA * VlCA-f A = (A." s h" = fehlt in 
L-o) •■ AA1* ! nfbiioh^ : AAA = s iDAdA = ••■. 

A» ! IxlYlM : A"?A = . - . — 20) F !. — 21) T fiigt hinzu H^h 

flH-j _ 22 ) X i, P 2 +If}JP !. — 28 ) So nach WFPo 

(i in W aus T durch Rasur korrigiert) L^P^ verderbt nAA*}:, 
T Rest statt dessen nJkT+s. — 24) T A®?P- L., AA^IT*! — 
28) WP, +VX:a LP., =, T s. — 26) L., T AHACs. 
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der Du die Menschen liebst, eroffne mir, was ich von Dir fordere ; 
wenn aber nicbt^), so streiche mich aus dem Buche des 
L e b e n s *), in das Du inicb eingeschrieben hast. 5. Da streckte 
der S o h n ®), der Allmachtige, seine Hand aus®) und bob mich 
mit seiner Eechten auf und sagte zu mir: Ich habe diesen^) Bericht^) 5 
dem Petrus erotfnet, als er mir meinen®) FuB®) mit seinen Tranen 
benetzte®), indem er den Staub anfleckte, wegen dieser Angelegen- 
heit. 6. Siehe ich werde dir fiber ’) jenen ’) Tag ’) berichten, allein 
enthfille es nicht®) der Menge, damit^®) ihnen diese Eede 
nicht zur Hoffnung gereiche und sie in ihrem Leben nicht von der 10 
Eeue ablassen. 7. Wahrlich, wahrHch^i) sage ich dir, ihr Blut 
werde ich von^®) dir^-) fordern^*). 

1. Doch jetzt hore^^), auf daB ich dir fiber jenen Tag be- Kap. 3. 
ricbtei®), den man in^®) der^®) Sprache der Geschopfe nicht 
erzahlen kann^’) wegen der Wucht des TJnheils und der 15 
Heimsuchung, die fiber alle Sfinder hereinbrechen wird, so daB sie 
zu den Bergen sagen werden: Pallet auf uns und zu 
den Hfigeln; bedecket uns^®). 2. Wohlan, 0 HimmeP®), 

stfirze zusammen fiber uns und bedecke uns. 3. Wohlan Meer®®) 


P 2 und wenn nicht. — -) Apok. 3 , 5 u. a. — ®) Apok. 
1 , 17 ; Dan. 8 , 18 ; 10,io. is-i9; Mat. 17, 7 (Apok. d. Elias I, -t). — 
Fehlt in P.,. — ®) F P., meine FfiBe. — ®) W F benetzte und 
weinte. — ^)‘Fehlt in P,."'— ®) Fehlt in WF. — ») Vgl. Mt. 8,4. 
9,30. 17 , 9 ; Me. 1 , 43 . 44 . 3 , 12 . 7, 3s; 2 Cor. 12,4 — 1 ®) Fehlt in P. 

— Fehlt in P.,. — ^■-) P., von deiner Hand. — 1 ®) Gen. 42, 22 . 

— Hier beginntL., T mit folgender Einleitung: Im Namen (des 
dreieinigen L. 2 ) des Vaters und des Sohnes und des heiligen Geistes 
eines Gottes (e. G. fehlt in L,), dies ist die Eede, die ’Abba Sinoda 
unsern Herm Jesus Christus (J. Chr. fehlt in L,) fragte, was am 
letzten Tage den Sfindern und den Gerechten geschehen wird. 
Und es sagte ihm unser Herr : Here ... — ^®) F ich werde dir 
berichten. T fugt hinzu ,was geschehen wird‘‘. — ^®) T wegen. — 
1 ^) Vgl. Me. 13, 32; Mt 24, sc, vgl. 1 Thess. 5 , 2 ; Luk. 21, 35. — 

Lk. 23,30; Apok. 6, ic; Hosea 10,8 (Apok. d. Elias IV, 27,9-13). 

— ^®) Dies ist natfirlich das einzig richtige. Wie T zu : 

kommt, ist mir nicht recht klar, vielleicht ist gemeint, ,0 Berg- 
land“ in Portsetzung des vorangegangenen. — ®®) L., T 0 Meer. 
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s Mi1lUh>aduC^ 

liiioo : ' <w*0'h s ! A1>”J^C S! 4. ID 

5 liy. ! AA[‘PV]®^ • ! hh ■■ ytl’tChn^ " 

5. Kja-fc ! 0A“ ! D^JS. ! IDh^'b -• ! IDC'l^' « 6. IDhC : 

s A : 5 h‘Ph«n ^’-' " 7. iDA'^^’^Ji''^ ! ah'} 

flA * ^!r6 ■ flAA“^ : lor^ci'’’ ■ ^ toh^a/hcy^^ > i-'i 

! IDH^A* s 5 : hJP^ID-AP'l* : * 

AHJE-Vi.^JV®'’^ !■• 8 . ! XJP”iV : hAAi^ • •• 

?iA •■ 1'A9”AA* = ?iA<w» : ■ m^h. s (Dtiddi- ■■ 9. ID'J 

•■ -MD-U-fli""' = [A]HA*}Ar®^> : n ■ * fflA 

'P»nrh'>''> : .• iDA 3 \dC '®^ » ■■ HA.f'^A 

'P'® !.- 10. s ! htltn * : 

.?lf tf®- ■■ Hh^flA s V'PA*'*** s iDn?i'}+'H ! A.AhC'"*-®®^ * « 

11. ID-J/hW'®^ s 9”AA » V'PAV : » K'JH : '} 

5 ahd^'i’bi « 12. h‘W»'H s /E-nA- •• •^Th'^ » 13. lD>t«X 
y •• /^hiD-T' s M-flA •• h<«* s s iD^iD-AiTi * 

S s: 


^) Po NAT®IY!. — ■-) P-i fflA'flA.V*, cfr. Note 1. Es liegen 
hier insgesamt Imp. Sing. gen. fern. vor. Die Formen ?iATy"V : 
und 'I'flJil : sind durch Abschwachung des I (astemi-rwi) zu e {aste 
menu) vor dem Suffix V (-wa) entstanden. Vgi. Dillmann, Gramm 
§ 151,4, S. 275. — ®) Fehlt in T, L.^ }x 9 “^^t>o : -. . — *) p.^. 

IC"?!, La ‘7C"7:<n'«Ji3!, T hr’IC’^ ■] Cl auf einer Rasur und 
dahinter noch 2 — 3 Buchstaben ausradiert. — ®) Pg T ‘h’ltLh'ttih.C ’ • 
«) FP., ?-+t 4"»1 i. — ’) T «7ih :. — 8) So nach WFP, , P^ L., T 
haben Aftai : . — ») P^ ytl-tChf-i. :] h aus korrigiert. — In 
W fiber der Zeile nachgetragen. — In P^ auf einer Rasur. — 
In F lautet die Stelle von fflNCs an folgendermafien : (DNC > 
■ hfl’Vi'fll- * ho” s 'feX’A s, in T fflXC •• 1*" * h" * h*"* •• ^Kh •• 
s (ms. hat die Verscbreibung AAl* '• cf. Dillmann, Lex. 606). 
18) F = — '") Pi AAA G T AAA- :■ — P, U (orf^C ■■ 

— "«) FTL., OiN-flACl-J: :. — ”) Fehlt in T. — is) FP.^ +«TDAm. ;, 
La CD'^0DA(P•: W'A* :¥T<;^:, T a)'p<w>Aai. . — 19) FT 

Po NAis!. — 20) So nach WTP,, L^PiFLa haben 

21 ) p ^AYA '• — ■‘‘') So nach T ('p(i>"'l'flY 0 in Anbetracbt des 
folgenden A, T ffigt noch hinzu AhAH^:, La HYldm-s, L^Pj^W 
P P 2 L 2 haben •f'fli'Ofl Y • ■ — “®) So nach W P P.j (das erste A in 
W fiber der Zeile nachgetragen, A^ in F spater an den Rand ge- 
setzt) LiP^T haben HATA?” s, La A’lA?®!. — ^i) p CDtroTHA^!, 
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lafi UDS untergehen und verbirg uns^) vor der furchtbaren 
Majestat^) Gottes, denn der Grimm seiner Macbt bat sich erhoben, 
zermalmen wird er die Erde. 4. Und®) siehe, Trug waren alle 
Geschopfe , die sich uns zeigten. 5. Wo ist die Sonne und 
wo hat sich der Mond versteckt*). 6. Und wie kommt es, 5 
daB gleich Blattern®) die Sterne herabfielen®). 7. Und") 
auch die Himmel entschwanden ohne Getose^), die 
Erde floh^), die Meere verbargen®) sich*) und die 
ganze Schopfung zerschmolz vor der Glut des Feuers*), 
zu dem er uns*®) verdammen wird. 8. Gliicklicher als wir sind lo 
ja die anderen Geschopfe , die zugrunde gegangen sind ; denn sie 
sind dahin und ruhen. 9. Wir aber werden dem**) ewigen 
Tode anheimgegeben*®), der nicht totet, und der 
Schlachtung*®), die nicht den Tod bringt**), und der 
Qual*®) und Verdammnis*®), die nicht vergeht*®). 10. Gliicklicher 15 
als wir sind die Tiere**), denn ihr Korper wird ohne ihre Seele 
gerbstet, und deswegen beriihrt sie nicht die Qual. 11, Wir aber 
werden*®) mit unserer Seele und unserem Leibe geziichtigt*®), in- 
dem wir (es) mit unseren Augen sehen_ 12. So werden die Sunder 
sagen. 13. Und dann wird es Tranen geben gleich einem Eegen- 20 
gusse*®), und sie werden gleich gi’oBen Strbmen-®) flieBen. 


L., !. — -®) L, >, fur Fehlt 

in TL». — ®’) Po (DYMi s, fehlt in L.2. — ®®) Fehlt in Lo. — 
-») Ifl in T auf einer Rasur, in W vorher Ji'J durch Ein- 

klammern emendiert. — ®®) Fehlt in T, L.3 noch unverst. 

— ®*) P, -t-mm - — '=-) P3 - 3®) T-JAVfl:.— 

®*) Fehlt in PoTLo. — ®®) P.o L., 'HS'cn ; Vi<;y ^ , FT 
— 3«) F — ®*) P.o’L.,T 

*) Siehe S. 217, Note 18). — -) L.o dem furchtbaren Zorne. - — 
®) Fehlt in T. — *) Vgl. Lk. 21,29; Me. 13, -Zn. 24; II Petr. 3, 10; 
Joel 2,10; Ez. 32,7. — ®) T fiigt hinzu ,des Pflaumenbaumes”. — 
®) Petrusapok. Bruchstiick 5. — '*) Fehlt in F. • — ®) Fehlt in T. 

— 9) p 'p p, seines Feuers Zur Stelle II Petr. 3, 10. 12. 7. — *®) Fehlt 
in Lj^PjFLo. — **) T fiigt hinzu ,zweifachen“. — *-) L^Pj^W 
FP.2L2 uns wird gegeben, L., noch ,der zweifache e. T.“. — *®) T 
dem Schlachtmesser , Lo die Verbergung. — **) Vgl. Apok. 9, 6 
(Apok. d. Elias IV, 27, 7-9). L., die nicht aufhort. — *®) Fehlt in 
TLo. — *®) Fehlt in Lo. — **) ,als wir* fehlt in T. — *®) Fehlt 
in P.2L0T. — *®) Po Lo Platzregen (vgl. Ezech. 34,26; Job 37,6). 
FT Kegenwasser. -®) F einem groBen Strome. 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXYII. 
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mif nho» - HnA*7 ■• » 

liflA*?® •• s (DMA > Hh'JflA : **7 ^ hflAlTa^ : tih 

IttA : ^*7 s W-Vilf « 15. (Dhdtt ■ ^n. ■■ Aat'A’A^^ •• .- 

«foi.i77' aUf s A"*!! ! ! AAi* •• * fflAJtJl •■ /5-7i •• AlIJi'lVf » 

A"|: « 16. CDOfU/l®^ s JP’/»'rtl.C -• ®*?»+ s 'M>7C *■ 17. h^^'i * 
^<w> : W-A- : W ■ A.7- s -■ AA+ * ' Mk ■ Ah-A - Ki 

H'®' ■ X'flA'®^ •■ » A;^;hh •• ‘P^rh = KSf:^ ■■ AAA“’ •• A-fe* = 

AhA5>” s 'P'l- AhAY.''* s Mlfr'*- ■• fliAKAY'*' ■ A.hflA- •• 

10 ^ t ohhi: ! : ^2^ttHh •• AA®-?-''®* * Aft* * ■■ ■■ 

■• AY”1- !■ 18. -• K7 ! liA.*0ft®'Vh : 

h'*^ s nh’ittA * HmAlh » 19. * fl»- 

•• CHi-+ ! -• 9 °ihd’t •' ®Aft** * 

* AW-A»fl»-"®^ : JiCA'fcft'J * nX^-tKe » AXA » XnA-Y » (D 
15 AXA 1 A.XnfrY"*’ « 20. Xft«*» • ft**f •• •• XA •• *m 

Y®* •■ flftY”h s ®flAY"f •• •• *-S-A ••* 

21. AT"* * AJiP * s AV'PA^ •■ XA"* •' X,*mY®«fe * 

Xfl»*7X»itf»- : XY“A.XA * rAA * X^Y” * XA-If » 22. hClh •• 


1) Fehlt in T. — “) Fehlt in L-j T. — s) In F im Inter- 
columniom nachgetragen. — *) Fehlt in P-i. — *) T hat dafiir 
irrtiimlich tinU*? : •■ L* tat dafur - der Schreiher iiber- 

sah die Stelle durch Homoioteleuton und schrieb so falsch ah - 
tlhinA ' AT ! «, das folgende fehlt in L, bis Kap. 3 , 26 (cf. 

S. 222 Note 10). — «) Das folgende fehlt in T bis Kap. 3, se (cf. 
S. 222 Note 10). — i) Die ganze Stelle von s Z. 2 bis hierher 

in F durch Homoioteleuton ausgefallen. — *) 1*2 — 

®) P.i Ofl.^ !. — 1°) In F auf einer Kasur. — n) W AKA’! — 
1-) P. AdAs! — “) P 2 Anfl-Y=. — "*) P -2 fflAdA:. — 15) So 
nach PP 1 P 2 , Li hat ?.A+f W P-A+P-*. — i«) So nach WF 
Pj^ P., , Lj^ hat verschrieben — i’) ®W 0 V in P^ zerstort, 

F >9:. — 15) So nach WP^, L^Pi verschrieben iJ-AHTIh- — 
1 ®) Fehlt in F. — ®0) Fehlt in F. — ®i) In F fiber der Zeile nach- 
getragen. — 22 ^ i/DUCti^-- — ■*) P-’ fdgt hinzu A'lKl’- — 
-1) P 2 XAnfr *. — h Fehlt in P... — ®«) Fehlt in P.,, WF <DA<n» =• 
21) P„ a}ao«ld.Mi-. — -*) P 2 AAA: 
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14. Und danach werden die Christen^) gerichtet werden, die-) 
liienieden nicht BuBe taten ^), so wie Pauliis sagt : Die®), d i e ®) a m 
Gesetze gesiindigt haben*), werden nacb dem Gesetze 
gerichtet werden; die aber aufier dem Gesetze ge- 
siindigt haben, werden anch auBer dem Gesetze ge- 5 
richtet werden®). 15. Und weiter sagt Paulas ®) : Und w a n n 
alles sich vor ihm niedergeworfen hat an jenem Tage, 
wird auch der Sohn sich vor dem niederwerfen, der 
ihm (alles) unterworfen haf^). 16. Und®) ein groBes Ge- 
heimnis ist dieser Ausspruch. 17. Wahrlich, wann alles sich vor 10 
mir niedergeworfen hat an jenem Tage , werde auch ich mich vor 
dem Vater niederwerfen mit den Worten: Siehe, ein gerechtes 
Gericht hast Du iiber die Kinder Adams gehalten , den Tod fiir 
die, die gesiindigt haben, und fiir die, die nicht gesiindigt haben 
um dessen willen, der dein Gebot iiberschritten hat, ziemt es sich 15 
fiir seine Kinder, die Bitterkeit des Todes zu trinken. 18. Und®) 
siehe ich habe dein Gebot nicht iibertreten, sondern habe hinzu- 
gefugt. 19. Und®) jetzt*), 0 Vater, Du®) bist®) ja®) langmiitig, 
viel erbarmend und gerecht, erbarnie Dich aUer^®) Christen^®) um 
meinetwillen, derer, die gesiindigt haben, und auch derer, die nicht 20 
gesundigt haben. 20. Denn meine Kinder sind jene, die getauft 
sind in Deinem Namen und^^) in*‘ meinem^*) Kamen^^) und^^) 
im ^^) Namen ^i) des heUigen ^ 2 ) Geistes ^®). 21. Mit meinem Tod 

habe ich die Seelen begnadet, die nicht getauft sind, ich habe sie 
aus der Unterwelt samt Adam, ihrem Vater, heraus- 2'> 
gefiihrt^®). 22. Wie also sollen jetzt die^^), die getauft sind. 


^) Fehlt in T. — ®) Fehlt in La T. — ®) Fehlt in P.,. — 
*) L., „die auBer dem Gesetz gesundigt haben*. Das folgende fehlt 
in L.> bis Kap. 3, se. — ®) Das folgende fehlt in T bis Kap. 3, se. 
Zur Stelle Rom. 2, 12 , die Stelle stimmt so wortlich zur griechischen 
Ubersetzung, der Platt’sche Text hat eine etwas geanderte Fassung. 
— *) Die Stelle von Paulus (Satz 14) an fehlt in F. — ") I Cor. 
15,28. Stimmt bis auf leichte Stellungsverschiedenheit mit Platt’s 
Text, nur Y^/P * fehlt. — ®) Fehlt in P.,. — ®) Fehlt in F. — 
^®) P» der ganzen Christengemeinde. — ^^) Fehlt in P.,. — 12 ^ 
und in deinem Geiste. — ^®) Vgl. Ascensio Jesaiae, Kap. 4, 21 . — 
li) pw fiigen hinzu ,die Christen*. 


15 * 
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f^hlL = hA s -■ ■■ hC 

A±n^ ■ A9°vt ■• -• 'hTAnf^ -• h<n* * KAnfi > 

tf«- 23. * +cn/^Vb • ^ = 

: mvf-T'h .■! 24. ^hfl : h\*'h ■ 'T-n.A3l : nhA s ifl.^ •• 

5 rtAA • -hrvi ■■ = KAMO = ACA^Yi * ■■ 

A1-<i»-A^ ! '><D*AJ5- s 25. OiJidn » ^n.A3t*^ •■ ' ATItt 

h ! flinch 5 CA-hh •• dO?-a»-^^ : mh^dA^oo- -. j»fih ! A'iAH” « 
^foi.iTTvb 26 . fliAn.y“' s ^n.Ai • hn*f * ma"-' ■• hs-'xy\i ■ mK*tio\ 
■ W-iif ■ haid,f>Tn-U ■■ Ah ■ ■■ AhCAi: 

« ! nA.>iA“^ • 0 »mv : : ir’A'fl‘%.'^^^ ■••■ 27 . fl»A 

n = s /M^OO-SOJ - : h9^A,hfii ■ [fliJh'J'fl 

• ’W ■ ’■ tfotit ■■ M^'Y. 

^A s h^Ti •• *JAy" s h^n* •• -• fl»-A't;»‘ * Hh'>nA = ^"1 s 

(DHA^nA s oA-n"^’ : fli^-thH- » fl»i-<:"“^ •■ An ■• * hjp* 

1 > CA.4* s AAn * A'ttA-f <»«• •• AHJ^^’} > « 28 . fl»A 

y^W-A- ■■ H[i-]««*AhJ''^ s X-Jt‘1’-*^ • : AA* •• .■ 


^) FW fugen hinzu hCA't^'ls. — -) In P durch Homoiote- 
leuton ausgefallen. — *) F P.i mnii'J+'H - — 

*) P 2 — *) w Ttirnh:- — ') FP. (nach 

Ludolf’s Psalmentext) , W toy’W'T^ :, mit Zusammenziehung aus 
mekuenanni (gegen Dillmann, Gramm. § 168, 4, Anm. 4, S. 328). — 
") WF ^a.M.1. — ») L^FR^L.. — w) So nach P., 

Li Pi W F verschrieben (Ofi(l,tP • , das scfaon syntaktisch ausgeschlossen 
ist (vgl. Dillmann, Gramm. § 170,3, S. 328), L.^ T fia.V ■■, voran- 
gebt in beiden folgendes (vgl. S. 220, Note 5, 6) : lOfin > hi ■• Ah 
AYiP ■■ hhftf ! nhii' i ilCAtyi nh-yp ■ (l. hm-p =) HAnATt* : /^p 
ITao^i. — 11) So nacbWFL»T, P^ hO-f-httV-, Li Pi verderbt 
hhft? -. — 11) Feblt in F. — i») aon - — P-i fiigt binzu 
tf-ft" i, L., T versebrieben tf-A*!! (Nominativ!) — i®) L., T h”!*?®®-)!, * . 
— i«) T fiigt binzu 9*A-fl‘i.'p!. — ”) L.. T I’fii, -.. — is) F 
rA-n^Li- ■., L 2 y*1fidn,-f » — ^®) L.^, AAm- :, T v^aoi- :. — ^o) 

L» auf einer Rasur. — 21 ) So nach WFP.iT, L.^ versebrieben 
flJMnCo®-:, LjPi h'i-nco^-: — ® 1 ) L 2 T o»-A+:“ — 28 ) Feblt 
in P. W P 7 ^^ ! 9®aA * . — 1 *) Die Stelle von h*"* * — OA'fl * 
feblt in L., T. — 25) peblt in T. — 26) So nach FP., L.^, P^ WT 
haben C?i^!. — 27 ) locus depravatus: L^PjL.iT haben tl<n>AhV =, 
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zugrunde gehen ? ; wenn^) aber^) die Christen i) zugrunde^) gehen^), 
woza hast Du mich vom Himmel gesandt, daB ich ihr Fleisch anziehe ? 
23. Fur nichts babe ich also-) die Schmach des Kreuzes erduldet, 
die Nagel und die Lanze? 24. 0 Vater, sagtest Du mir nicht 
durch den Mund des Propheten; Begehre von mir, ich will 5 
Dir die Volker zu Deinem Erbe geben und zu Deiner®) 
Eichter-Gewalt,Geschlecht fiirGeschlecht^). 25. Und 
weiter sagtest®) Du®) zu mir: Erlose Dein Volk und segne Dein 
Erbe, weide und erhohe sie bis in Ewigkeit. 26. Und da®) sagte 
mein’) Vater’) zu mir: Ich®) werde sieher®) keinen richten, sondern lo 
Dir habe ich®) mein Urteil anheimgestellt, ziichtige’®) die Christen 
in der Holle nach ihren Werken siebenfach i’). 27. Wann sie aber 
das MaB ihrer Pein erfullt^®) haben^®), fiihre sie aus der 
Unterwelt heraus^®) und laB sie in der Nachbarschaft ^^) der 
Gerechten an einem schonen Orte wohnen, der besser ist als diese Welt, is 
damit^®) sie darin ohne Miibsal und ohne Belohnung wohnen i®), und 
sie werden stets ’^*) betriibt sein, wenn sie von feme den herrlichen 
Lohn der Gerechten sehen’^’), der nicht geschildert werden (kann). 
28. Und der, der an allem verarmt ist, wird sechsmal mehr als 
die Gesamtheit dieser^®) Welt (mit) Gerechtigkeit ^®) (be)schenkt 20 


P .2 G W H<’”Ah)s, F tKDAb^ G all dies sind wohl Yer- 

schreibungen fur M'P«"AhV=- — "*) T G P-r ''er- 

schrieben — "*) Fehlt in F, TL.> odoi):. 

^) Fehlt in F. — ®) P., Und dann habe ich um nichts ... — 
8) Fehlt in W. — i) Ps. 2, s, Ludolf’s Text jedoch : Nfth ' ■■ 

• bis zu den Enden der Erde. — ®) W F sagte er. — ®) Voran 
geht in L^jT folgendes: Und als ich meinen Vater betrelfs der 
Christen fragte, deren Leib ich angezogen hatte, da . . — ’) In R, 
zweimal, LiP^ verderbt; 0 mein Vater. — ®) Fehlt in F. — ®) Po 
fugt hinzu: all. — ^°) L., T fiigt hinzu: also. — ^i) L., doppelt; 
T siebenfach , wie sie sein Siebenfaches taten. — ■ ^®) Lo abgebiiBt 
haben. — ^®) Vgl. Ascensio Jesaiae, Kap. 4, 21 . — 1 *) F beim 
Paradiese mit (den Gerechten), W in der Nachbarschaft des Para- 
dieses mit (den Gerechten). — ’^®) Die Stelle fehlt in L., T. — 
i*) Fehlt in T. — ^’) LiPj WF gesehen haben. — 1 ®) T der. — 
^®) In T zweimal. 
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h9°0'h^ « 29. -■ ^ncu* ■■ -• h9^0'h 

30. h‘^’i ■ hn.1 ' K-flAh®^ ■■ h»“- K^AI-JP-A > ?»n ■• Yf- 
Ahno- ! = 'flCYY-®^ oomh : 7ate0^^ s 

Kap. 4. 1. mf^hltV ■ ■■ ^icifl-h ■ •• •• AA 

'> ■ AAA s • m[AAA]‘^^ > « 2. ■ h?" 

•• s hA ■■ •• ®*A 

+ • lYVr = HA'JAr » 3. iDhfl.A"''^ : Ah^"' ■ : Jt-I 

■ XA s K 4. fDjB.n>A^ : 

lu h i A<^- : TiA : .e-'YA-^^ : 'JA'ti' : 'hrhTL'i ■ /»’AA® ^ " 4'^A 

: htf» •• s s •■ A^i^h. • 

AA-^*^ * - 5. OIM1.A-*"' * hliLh * A“o»*A“^ * 

» [Ah >] A-Arh-T- : fllA^J^-' -• PY*"’* » hAh » * 

htrtlCAW^ > iO^A-t ■ W-YJi » HA'JAir’^^ « 6. toUhAi. •• 


1 ) W verschrieben \i'A'}:f'U' > , F lvA'};hU* :, T s. — 

-) T A^Ar^. — FT rA-fl'i.+ s — ^) F r’itil'Xi’ -, Yl aus A 

korrigiert, P., umgestellt y’A'fl'i.’P * P’flCO* ' • — Die Stelle von 
a}^^TfA- — h 9 " 0 ^^- in Lj durch Horaoioteleuton ausgefallen, 
T hat dafur s s Ay-nH-J : PAJZ- * • — ®) T A-fl 

Ah**®-!, offenbar in Anlehnung ans Evangelium. — ’) In L., auf 
einer Easur. — *) In L., auf einer Kasur. — ®) Fehlt in L.3 T. — 

10 ) Lo T CDVTh. :. — 11/ L3 T !. — 12 ) L, T fliAM : KR-^l >, 
daraus ist oben AdA > aufgenommen. — 1®) Fehlt in L2 T. — 

11) WF iiCfl-tyi :, TL 3 A^-hCA-tm- — 1®) P 2 WA<D!, hintei 
{D eine Easur, L., T umgestellt •flfr^'} : I/AOI. '• — 1*) W F A^A?" ■■• 

— 11 ) So nach P., L^T, WFLjP^ da jedoch auch in 

diesen Hs. das Suffix ^ : auf die direkte Eede in der ereten Person 
hinweist und diese spater stets auch in Eez. A gebraucht wird, 
korrigiere ich schon jetzt nach der Eez. BG (vgl. Einleitung). — 
1®) P-.L.jT umgestellt, A'fl(Ai|' s Ah — 1®) F verschrieben Ani> 

!. — 20) T ^0^ . offenbar verschrieben statt /AKA- 21) P._. 
umgestellt 4 >K'A 1 ' * /*'AA s- — 2®) W lH'A'fe<I * wSre, wenn nicht 
ungrammatische Lange vorliegt, eine bei Dillmann unbelegte Form 
III®, L.J fugt hinzu -JA-t+s. — 23 ) So nach L.jT, LiP^WP,. 
A,^i*hWAs, F A.^hl/A: sic. — 24) Pehlt in Lj T. — 25) go nach 
P2L.2T (cf. Note 11 ), WFLjPj ID^ILA" :] ^ in W auf einer Easur. 

— 26) Jn L3 auf einer Easur. — 21) F fiigt Ah' fiber der Zeile 

hinzu, daraus habe ich es vor (nach L^T) eingeffigt, in 
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werden und sein Licht wird^) doppelt^) so stark sein 
wie die Sonne ^). 29. Und die Vollkommenen werden sieben- 

mal®) so stark leuchten wie die Sonne*). 30. Wahrlich, wahr- 
lich, sage ich dir®), das Licbt des Antonins, des Vaters von each 
Monchen alien, wird so stark sein wie 12 Sonnen. a 

1. Und®) jetzt*) siehe®), will ich dir berichten, was am letzten Kap. 4. 
Tage (mit) den Gerechten und den Siindern geschehen wird. 2. Von 
den Christen aber wird es viele geben, die auf ewig’) in die Holle 
geworfen werden. 3. Da sagte ich ®) zu ihm : Dir sei Preis, o Herr, 
teile mir mit, welche es sind. 4. Er aber sagte mir — gepriesen lo 
sei sein Name — : jene, die auch nur ein wenig im Glauben an die 
heilige Dreieinigkeit wanken®), die sind*®) wie ein durcblochertes**) 

GlasgefaB, das*'^) nicht geflickt werden kann. 5. Da sagte ich®) 
zu ihm: 0 Herr, es geschieht ihnen recht, [Dir sei*®)J Lobpreisung 
und Anbetung**); gibt es*®) nun noch andere Christen, die in die is 
ewige Verdaramnis geworfen werden? 6. Er sagte zu mir — ge- 

Pj^LiWP.^ fehlt Ahs- Fiir die Stelle von aiXfl.A° : an hat Pj 
nur •• •••., L., s Ah ' a>-«A : WiKK « 

ftoflo-A : s i auf einer Easur) , T A" s Ah * P’RA* * 

A»":?.R"I. — P^L^T fflOV :. — *») T 
umgestellt H"'. — ®°) HA'JAJT’*] H und das zweite A in W 

liber der Zeile nachgetragen. 

*) Vgl. Mt. 13,43; Dan. 12,3; Petrusapok. If. — -) FT sieben- 
mal. — ®) F doppelt. — *) Der ganze Satz fehlt in h^, T hat 
,Und die Vollkommenen werden starker sein (leuchten) als viele 
.Sonnen. — ®) T euch. — ®) LjT Und sieh also. — ’) So WF, 
die ubrigen Ms. eig. ,in die ewige H.“ — ®) WFLiPj er. — 

®) T abnehmen. Dafl die Haretiker im Glauben an die Trinitat 
Schenute stets sehr beschaftigten, zeigt einmal seine Teilnahme am 
Konzil zu Ephesus und dann die Erzahlung, die sich nach V*', S. 467, s ff. 
im aeth. Synaxarium und im Synax. Alexandr. findet, wo Schenute 
noch auf dem Sterbebette den Herrn Jesus bittet ihn gesund zu machen, 
um gegen die Ketzer wettern zu konnen; es heifit dort (Synax. 

Aeth.): 0 mein Herr und mein Gott, stSrke Du mich wohl, wie 
einst, damit ich auf das Konzil (gemeint ist das von Chalcedon) 
gehe; denn der Erzbischof hat geschickt, um mich zu rufen um 
der Ketzer willen, die die heilige Dreieinigkeit verlastern und Deine 
Gottheit herabsetzen (fOfihiCi- •)• — Fehlt in LoT. — *') Lj 
eigentl. ein wenig durchlochertes. — *-) Fehlt in LiP^WFPa. — 

*®) Fehlt in PiL^ WPo. — **) Die Stelle von dir — Anbetung fehlt 
in P 2 ; L.,T haben: o Herr, Dir sei (T gebiihrt) Lob und Preis, 
es geschieht ihnen recht. — *®) Po Li T und gibt es. 
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*foi.i77vc;|-n<:h • ■ [g]K*hA'fl‘’ -• ?|A : lihCo»* * hXUr^h'TfUh ■ n 

-■ : aotPC9'i tOa-O'iMy^ ■ ann>in*iV^ 

•>»> : ! dA;»*+®^ > * fflll 

M’i ■ mhMi ■ -• mhn.A“''^ = ^ah 

5 hcr-fc : -• >n.Ai « 

8 . fli/in.A 3 r : : n#w»o^ s A.j&n.Ah^^ -■ nh^'tAif 

00- :: 9. (Dh9°li^°^ ■ -■ tth’i’bhU’O^^^^ • h 

Ah -• ^/wAffl : W-A'>;^f •• fl)J8.n.Ai s A9”TTh » A. 

1- A.n* s « Afl>*A“A^^ ■• A-JH s ;^»«n'fl ■ : H^fl. : h 

10 AA s ! AflAlf : HflAiT ■• W-Vilfo®-''^ * * AA-'*^ : 

A<n»-'H:'®> : ■ iD'hm.h’i'i '■ '^Qrd « 10 . m 

ndAi-®* » W-Vi s p-AAio-?**"' -• n«»>}Aii>- .■ AX-^-fei » flg**' 


^) So nach Pg T, g fehlt in L^PjWF, vgl. ubrigens 5,28 
und Apok. 22, 15. — -) L., verschrieben nCTif^i- — ®) LjT Xflr* 
JlfllN-Ji; 8 . — *) » in Pj^ auf einer Rasur, fehlt in W P. — 

®) LjT Wanai^iahf'i •., fehlt in WF. — ®) P 2 T K/V:. — ■) Da- 
hinter in W ein Buchstabe radiert. — ®) :] ;#•+ in Pj^ auf 

einer Rasur. — ®) CD«J';I'A^'> 0 s in P^ auf einer Rasur. — 

^®) F flift" • (sic). — ^1) Dahinter in F ein Buchstabe zerstort. — 
1 ^) WFP 1 L 2 T wU’nW'n- — So nach P 2 L 2 T, LiP^WF 
tD}Ml.A“!. — WFL 2 P 2 A%^’- — “) Fehlt in f ; PaL, MiV-s. 
^«) p, T o)ii<'a.A^:. — 1 ’) P2L2T — 

“) Fehlt in P 2 L 2 T. — 19) Fehlt in P... — ^o) Fehlt in L.,. — 
-1) Lj verderbt :. — --) Fehlt in PaLa. Die Stelle von 

A.^(LAtl i an in T durch Homoioteleuton ausgefallen. — esj 

0 W'A'irJ' • in P^ auf einer Rasur. — -*) W 1. — ^®) Fehlt 

hier in LaT, cf. Note -*). — 26^ LjT fugt hinzu > . 

— 37 ) L^rp oiJiAfl ! MMIIA s AT s AflAWon ! HMflA ! 

AT: W-lkWA®--.:, La hat noch HHAT : AnAlToo- : . _ 28 ) ^^ch 
\\ PPjP.,, in Lj^ ist das m ausradiert, fehlt in LaT. — 29 ) Pehlt 
in LaT. — 30) WPaLaT J,A : p.7-fl<. :. — «!) W Afl-*! :, La TOl.w's, 
T A(n.As. — 33) L^rp atherf : fi/if- ; . — 3.3) ^^ACP*jPao* : . 

— 3^) FPaL'aT n§!. 
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priesen sei sein Name: die [funf]i) Hunde, die die Apo- 
kalypse in ihrer Vision erwahnt®), womit die Zauberer 
und die W a h r s a g e r und die GStzendiener*) gemeint sind, 
und®) jene, die die Tage auswablen®), und die, die mit der Hand 
und mit der Zunge und anderem Werkzeug morden, und die 5 
Ehebrecher’). 7. Da sagte ich *) zu ihm : 0 Du , bei dessen 
Erwabnung man sich in Anbetung niederwirft, sagtest ®) Du ®) mir ®) 
denn nicht^®), sie werden^^i) geziiehtigt und erlost? 8. Da sagte 
mir mein^-) Herr^^) volP®) Zorn*®): ich**) rede niclit (mebr) iiber 
sie zu dir. 9. Danach**) blickte er mich voll Zorn iiber**) sie*®) lo 
an, so dafi ich ganz vor Zittern verging und sagte zu mir : Warum 
erfaBt du nicht das Wort des Paulus, wo du doch immer liest, 
was er sagte: Die, die unter demGesetz gesiindigt haben, 
werden nach dem Gesetze gericbtet werden*®), was 
besagt, es sind dies die*’), die Becht und Siinde zugleich*®) getan is 
baben. 10 . Und am Tage des Gerichts wird man seine**) 
Gerechtigkeit auf der Wage mit vierfachem -®) Gewicbt 
und seine-*) Siinden mit einfachem ®*) Gewicbt wiegen ®®). 


*) Fehlt in LiP^WF. — -) Vgl. Apok. 22, is; 21, s. — 
®) Fehlt in W F und Apok. 22, is. — *) Fehlt in W F. — ®) Fehlt 
in P^T. — *) Dasselbe Vergehen scheint in der in der arab. Version 
der Vita Schenutes erhaltenen Didache (»die beiden Wege“) erwahnt 
zu sein, wo es heiUt : oLcLJJ Lo! liSj ,und gehCre nicht zu denen, 
die die Stunden erwarten“ (V® S. 293 Z. 4). Auf derselben Seite 
ist auch von den Zauberern und Magiern die Rede : ,0 mein Sohn, 
besuche nicht die Zauberer und Magier, fliehe sie und ihre Worte, 
denn der, der sie besucht, entfernt sich von Gott“. — ’) Diese 
Reihenfolge findet sich in alien altchristlichen Sundenkatalogen. — 
®) Lj^Pj^WF er. — *) P.> was du mir sagtest, T du sagtest mir 
doch. ' — *®) Fehlt in T, 'P» ist nicht. — **) PaLjT fugt hinzu: 
nicht. — *■-) Fehlt in P.jLjT. — *®) Fehlt in Pj. — **) Die ganze 
Stelle fehlt in L.^. — **) Fehlt in P-^L.., die Stelle von: ,ich rede 
nichU an in T. — **) Rom. 2,12, L,,T fugt noch hinzu: und die, 
die aufier dem Gesetz gesiindigt haben, werden auBer dem Gesetz 
gerichtet werden. Lo hat noch: die im Gesetz gesiindigt haben . . . 

— *’) Fehlt in L., T. — *®) L.,T gemischt. — **) WF ihre. — 
- 0 ) FP2L2T mit einfachem. —'2*) T die. — 2®) PoLo vierfachem. 

— ®®) Cf. Apok. d. Elias II, 13, 11 - 14 , p. 57 ,man wagt die guten 
und die bosen (Taten) auf einer Wage*. Diese Anschauung stammt, 
wie dies schon G. Steindorff erkannt hat, ohne Zweifel aus den 
eschatalogischen Religionsvorstellungen der alten Agypter. Von 
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aofifiiah s s ii. (Diih^ -'M * 

’h/n.h’P * s s oaf -^ : : A?i«» ■• Ji> 

: [aomi 'Vmi- : A^T ■• • KA"® ■■ 

‘P4«C^ • ■ n-WLf -• -• fl»C4» : -• ?i 

0 A -• • -nhA. = nw^ ■ 'hm.ti'P ■ «»my : • 

S 12. .- H-Vi 

• -JA-tl- ■ -■ : a- 

■p : tfomi : A‘^/1 : OI9®^C s ID^JtAA” : AH/li't'll*®^ •’ hO» ■■ 
■hfiaop s (B^aOhS^^^ : -• HA^A9” s 13. ® 

10 S lihtn> : -■ /wmi ! AJ^ aC"’ : * to-^ 

*fol. 178 T a ! hhoo^ -- : ‘^tUp : •■ * JE,IP+J&*'^ : 

<»-}»+ = -nJiA. = iP’A^I'V.-f : fl+Ay’X.X*"' s = JtAh ■ 

A ■• A?t«» ; rh“^ S mie : fl’>A^ ■• K 


1) T fl»A'lrti,?ii|*i :, WP i0AA<n.M:s.— 2) P, no:, Lj OS 

— 3j WP aof:tir^ :. — *) L.jT fiigen Mnzu mheO’^C «, die Stelle 

von hier bis <n><n) : (Zeile 8) in L* auf einer Easur. — ®) (0 in 
T uber der Zeile nachgetragen. — *) So nach P., L., T, onco) : fehlt 
in L^P^WP. LjP^WP haben 111 I, dock wird J» : im folgen- 
den als Pem. gefaBt. — ’) P — ») Pehlt in WPLoT. 

— *) nh«“ :] , n in P, fiber der Zeile nachgetragen. — ^O) Fehlt 

in P„. — 11) R, Ohh-p:. — 12) La MhH-:. — i**) T ffigt hinzu 
a>J»fl>"‘7C s . — 11) P .2 fiigt hinzu ho7^^ : (dahinter ein Buchstabe 
radiert) : anmi i SRHC > Ollfp L^ap’nO ' : VPlilh^ : aa “ : 

h" • (Bhoh'^c ! •»" !. — 15) WF rh’tt'i.P !, L„ yYidiL-f !. — i«) P 
A9*h<n>:, L.,T tDAns. — 1") L, AArtl:, T IPAOI:. — 10 ) W 
tf-ViU*:, T L., A^fi!. — 1») P,L.,T ffigen hinzu f.hp -. 

20) w St^+:. — 21 ) Fehlt in RjLaT, WP — 22) l^P., 

ffll'hfli*'} T fll^'hOi'S’ — "*) In Lo T nach : • — 21) Fehlt 

in T. — 25) JL^ fagt fiinzu 7V+;. — 28 ) wX^R-^k'- — ■^’) LgT 

hat (Diidn ! AA®o : hi^ : SVR-^ :. — 28) Fehlt in L.,. — 2 ») Fehlt 
in T. — 80 ) pjg stelle von : (Z. 10) an in P.. durch Homoiote- 

leuton ausgefallen. — *i) F ^A+^ s fiir p./»'+p,":, PoL., 

Beide Formen sind so bei Dillmann (Lex. 247) nicht belegt; der 
Grundstamm erscheint bei ihm nur als I *, mfiUte also statt P/»’+p : 
F, das fibrigens so aus III 1 verschrieben ist, P"H«p : lauten, der 
Reflex. Pass. Stamm nur als III®, mfiBte also P"H>P : lauten. Trotz- 
dem glaube ich nicht, daB obige Formen der MSS. nach Dillmann 
zu verbessern sind, sondem neige eher der Ansicht zu, daB wir es 
eben einmal mit nnbelegten Formen zu tun haben. 32) wP 
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11. Und wenn seine Siinden so grofi sind wie hohe Berge^) and 
wenn dagegen seine Gerechtigkeit (nnr) so grofi ist [wie] ein Senf- 
korn, so wird die Gerechtigkeit nicht zu schanden werden , denn 
sie ist mir teuer, so wie das Gold dem Armen teuer ist, sondern 
dem Manne*) dessen Siinden so grofi sind wie hohe Berge®), (werde) 5 
das Siebenfache ®) (auferlegt). — 12. Und’) wenn seine Ziichtigung 
zn Ende ist ®), wird ihm ein wenig Gerechtigkeit gegeben, sie wird 
fiir ihn so grofi wie Himmel und Erde sein und ihn allein gleicli 
einem Zelte beschatten und®) ins ewige Leben einfiihren ^®). 13. Wenn 
aber seine ^i) Gerechtigkeit dagegen so grofi ist wie hohe Berge^) lo 
und wenn^®) seine Siinden (nur) so grofi sind^®) wie ein Senfkorn, 
so wird jener Mann die^*) siebenfache Qual in den Fnnken des 
Feuers ^^) erdulden, bis er rein ist, wenn er sich ^®) nicht in diesein 
Leben durch Reue und durch Ablassen (v. d. Siinde) gereinigt ^“) hat^®). 

Agypten aus hat sich diese Vorstellung dann ins iibrige Christen- 
tum verbreitet; so besitzt die Bibliothek der Mechitaristen in Wien 
eine armenische Evangelienhs. mit einer Darstellung des jiingsten 
Gerichts, in der neben der Seele der Engel mit der Wage steht. 
Man glaubt fast eine Darstellung des Totenbuchs vor sich zu haben. 
Weiter findet sich dieselbe Voistellung in Henoch, K^p. 61, s ,und 
ihre Taten werden auf der Wage gewogen werden*. Dafi Schenute 
iibrigens die beiden angefiihrten Apokryphenbiicher gekannt und 
wenigstens ersteres (Eliasapok.) in seiner uns als Bruchstiick vor- 
liegenden koptischen Apokalypse benutzt hat, hat schon J. Leipoldt 
nachgewiesen und es liegt kein Grund vor, dies nicht auch fiir die 
athiopische Vision anzunehmen. 

y’A'fl'V.'h fehlt in L., T. — **) L-.T fl+fty’X.Jtl* s (L.. verschriebcn 
s) • — L j fiigt hinzu aom^ ■■ •, 

T — ®’) F — **) m in F liber 

der Zeile nachgetragen. 

^) Lo T fiigen hinzu: und Hiigel. — -) L^Pj^WF s. G. ein 
Senfkorn ist. — ®) Fehlt in P.,. — *) Po der Mann. — ®) T fiigt 
hinzu: und Hiigel. P.. fiigt hinzu: dessen Ziichtigung ist auch 
wie hohe Berge. L.j dessen Ziichtigung ist auch so grofi wie hohe 
Berge und Hugel. — *) L.. das Doppelte. — ’) Fehlt in P. ■ — 

®) T wenn er seine Qual abgebufit hat, wenn s. Q. zu Ende ist. 
— ®) L .2 in den Garten des. — ^®) T hat dafur ,im ewigen Leben* 
beschatten. — ^i) P, die. L»T und weiter wenn die Gerechtig- 
keit. — 1®) Fehlt in T, von ,Berge* an fehlt das Stuck in Pg. — 
^s) eigentl. seine, WF die. — ^*) TLg fiigt hinzu: nach seiner 
Siinde das Doppelte (T siebenfache). — ^®) F abgebiifit (eigentl. 
bereut) hat. 
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Kap. 5. 1. : ilCVhh -• nh'J'l- ■■ hA'' s « 2. toh^b ■ 

hdtt ■■ •' tth'i-t' * h^ ■ JK-^i/>A- * ■• 

* XAA » MKIflA ! AT * KnAlf**®-"' ■ HA'JflA'* : A 

•7' ■• K 3. ?iA* ■■ ho^'’i’U ■■ M ■ MCVbh*^ -■ fe® hh 

ft A-fl'®^ : ! ?iA”^ tD-0-h'i ■ >i9"W-A* -• ' ATI*"*- 

! tl^AO ■■ 04*9"“’ '• KA s s MM ! »<>• •' '7(1 •• 

= iD-in : HA,^AA*i”’ •• A7^C « 4. ■ r 

■■ n-t ■• flW-A-"'^ : tf»‘PAA ■■ « 

10 5. 7A‘h‘P s AflJIlA -• ! A^^^ s +‘7h(:‘P ! AIT-X-^PI- = 

fflHflTJPo®- : AKA ! ^AXA-®"’ ■ iT^V't ■■■ 6. •• 

Af ! 5 <D+i- A?*<»»- s fl>['S.n ••] ow-^A^y.®®^ ! fl» 

All* = 77<i ’ aihX‘'iO' ■ (i<»»* ■ <w>‘P4*Ai' •■■ 7. aiAfl * (IJl'A"’^ * 

^^•7^ s A4•^l. ' fliA^.^ » B 8. fl>n 

15 s ‘fe?i‘P •• Aif^4* •• <Di*AA4“P ■• A7AA : 


*) T Wh. Lj (ffliVlLs. — ®) In F fiber der Zeile nach- 
getragen. — Fehlt in Po , ?» in W zerstfirt. — i) Fehlt in Pj 
L-jT, h in W zerstfirt. — ») Fehlt in W, L,T — *) Fehlt 

in Po. — 1) ?,n in W zerstfirt, in PjLjT dutch Homoioteleuton 
ausgefallen. — *) L., fOgt hinzu :, T 4»A.o®*s. — ®) F aus- 

geschriehen grammatisch muBte der Akk. ‘ stehen. 

— 1®) So alle Ms , grammatisch richtig ware der Akk. — n) F 

hli'iilii- — ^’•) Jt in W zerstort. — i®) Nach P. 1 L 2 T, L^P^ hat 
^•H ! :, AV F Sj Ii 1 Fj durfte aus PoLg^ ver* 

schrieben sein, es gibt wenigstens keinen guten Sinn. W F stammt, 
wenn es nicht gleichfalls verschrieben ist, offenbar aus einer anderen 
Fassung der Stelle. — H) P., Fehlt in F, W hat 

statt hli • tlt>" ' I'd ’• it*'” •] <*II • h fast ganz zerstort. — 1 *) P.> 

FAA^ X, in W emendiert. — n) WF tlX! 

K in W fiber der Zeile nachgetragen, p.> *• — L, 

aJX/*’<{'P*o»-3: •• aiA+'tA"-ffl«»'^ s mXAno®- ' KtPi T aiX/*’/5-f*<n»- : 
at" s h^ ‘ XAna®- 1 Fehlt in L.,. WF XX = • — -°) Pi 

verschrieben F - I, T hat L.j fllf" 

A.’IO’ — -1) n in W zerstort, L., tf-X" :. — L., y-XXAJPfl®* '■ 

— 23) FP.iL.tT IDX" 1, in P -2 danach ein Buchstabe radiert. — 

24) wp ■. . — -») So nach PoL.iT, LjPj^ hat das un- 

bi'auchbare (OfAlt’, WF (DXXX W dies jedoch am Eande nach- 
getragen , im Text (D^(L * und PQ, dui’ch zwei darfiber und 
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1. Siehe^), ich habe dir nun liber die berichtet, die erlost Kap. 5. 
werden. 2. Doch bore weiter , (auf dafi) ich dir liber die be- 
richte®), die zugriinde gehen werden, so®), wie®) Panins®) sagt®): 

Die, die anfier dem Gesetze*) gesiindigt haben, werden 
anch auBer dem Gesetze*) gerichtet werden®). 3. Es 5 
sind dies jene, von denen ich dir®) schon erzShlte, die fiinf Hnnde, 
iiberhaupt jene ’), die j eglicher Wahrheit beranbt (bar) sind ’), 
fiir ihre Hnrerei hinwiederum mafJlos*), die wie®) Tiere geworden 
sind sowohl darin, was zn erzahlen sich schickt^®), als anch darin, 
was (zn erzahlen) sich nicht schickt^^). 4. Wegen ihrer Zanberei lo 
nnd wegen ihres Mordens haben sie keine Fnrcht, sondern i®) schwelgen 
(mit WoUnst) alle Tage ihres Lebens darin. 5. Sie verwarfen 
das Evangelinm^®) und traten das Gesetz (Mosis) mit FiiBen ; 

Almosen (zn spenden) verschmahten sie und priigelten die, die^*) 
um Almosen bitten. 6 . Den^®) Kranken gaben sie Gift zn trinken ij 
und tOteten sie ; und die , die gefangen sind , brachten sie in noch 
schlimmere Lage und schniirten ihnen ihre Fesseln fester. 7. Und 
wann ein Fremdling kam, verwundeten und veijagten sie ihn, indem 
sie die Armen ^®) zum Zorne reizten^’). 8 . Und Fremde stellten 
sie unter falsche Anklage^®); sie spieen die Gerechtigkeit aus nnd 20 
trieben ihr Spiel mit der Reue, mit den Dkmonen schlossen 
sie einen Bund und den Satan machten sie sich zum 


daruntergesetzte Striche ((D^fL •) emendiert. — ■-®) T * • — 

■2’) In W fiber der Zeile nachgetragen. — ■ F FWa»*YiJPo»- Oi 

VOOh auf einer Rasur, nachher ein Buchstabe zerstort. P .3 Lo W 1 .Y 1 
T aiA.":. — -*) E M'lfi.l-] auf einer Rasur und 

olfenbar verschrieben ftir — ®®) T fflnAikF'o®* =■ — ®^) So 

nach WFLoTPo, L 3 P 3 verschrieben 'p'JClB* «• 

U L. 3 T sieh also. — - -) Fehlt in Po. — ®) Fehlt in P., W „nach 
P.“. — ^) Die ganze Stelle fehlt in P., L., T. — ®) Rom. 2, 12 . — 
®) LoT ffigt hinzu: vorher. — ‘) I Tim. 6 , 5 . — ®) WF hat ,sie 
sind ohne Ma 6 “, also wie I Petr. 4, 4, Jak. 3, s . . . L^P^ hat . . . . 
ffir das sind sie, was ohne MaB ist. Beide Varianten sind wohl 
aus PoLjT entstanden. — ®) Fehlt in F, W wann sie wie. — 
^®) P-j'F nicht schickt. — ^^) F (irrtfimlich nochmals: sich nicht 
schickt) , P., sich schickt. — • ^') Lo und schwelgen , W F die . . . 
darin schwelgen. — ^®) Petrusapok. 34. — Lo ffigt hinzu: sie. 
— 1 ®) FPoLoT Und den ... — *®) F Fremden. — i’) PjLj vei- 
zehrten, T und verzehrten sie. — *®) So fibersetzt nach Dillmann, 
Lex. 489, 2% eigentl. „fraBen sie auf*. 
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rhh ■ S Mfi'nj r. 9. hA- ■■ hav-Ji: .* 

•• dAI**' • rh-<."^ : Cl^ 

'i ■ ohA’t ■ ■• MA‘>Air*"> S h’ti' ■ AAfl-fc -• * H 

-• ArtJ&"l'} -• atAih^th'^ ■= 10. ?iA*®^ J •• ft'T’ 

*foi.i78rb O0-®) : YiCtii:^*'} ‘ tD9°*inea^ -• k 

Kap. 6. 1. fliJ»fl.A"‘“> : AJP*-}^*'^ ■• -• -■ 4"fl 

0 = hCA^Vlf s ■• 

AAm*''^ ! K 2. aiJB>fl.A^ * * n<w»0^ * A?" 

s Ji’fh « 3. ?iAh^’ s -• A,^A,n-^^ ■■ ll;^>«n'fl^'^ 

10 ;I*A ■ * >•'}+“' = XAn-t"®’ ■ 9”*? 

: y-IB-1* -■ ^K-t .-! 4. (Dhn>A» : : Y/S-®? 

‘Tl-V ■• fon. : £D®Y.flo : Y”‘7n[^ = IP¥/2- 5. tOfitt^Ai. ■ JB- 

s •■ Y^-®?*?^ -- ^P»AA : WA ■■ oiir**7n[<: ■• IP 

:] ^PPAA I /»*.? = tDflAh.lT'}^'^ : A?|P«* : +AA"I®®’ : jR 

15 I [ffl]A?iiw*‘' s hAA.lf'}®*' •• VAV > ‘Mtrd * f AJR'P * 

llAA.lfp®-'®' » 6. A®?A*'> •• ?i'>‘9Ch » hAn^' • 4ihA, ■ [^<w»A 
A'"' :] A^A s Y^®Y‘r>"*^ * ^ppftA ■ ?iA'^ » ajjp»*?n<: ■ i*’‘rjR •• 


1) P.,T 01 -Pfl^CP-JP:, L. —■ 2) 0;»»7^ni] *e in 

W aus a»* korrigiert, PiL^T dP’^ayf'i >, P R":. — L., T (1^ 

Jl-tidAI-i. — *) Pa thf,.. — ») WF umgestellt tl"sX"!- — 
«) P, Akk. «TtA4»'p!. — ') Pa La fO/iH-A- : : , T a^^H'Ar 

(sic). — *) WF hat dafur hti>, P-a fiigt noch hA ^ 
hinzu. — 0) Hinter fl® in Lj ein Buchstabe radiert, L., ft<ii»>!. — 
10) T fiigt hinzu :. — n) Fehlt in F. — i®) L., RJ,*7ltR s 

A9*’}T*V'=. — 1®) So nach WP.,, L^P^ verschrieben . 

F :] X auf einer Easur nachgetragen, 

— 11) P, fiigt hinzu hA^’- — ^®) Fehlt in L., T, P., — 

i«) Pehlt“ in L., T. — i^) «»Ain- : L, P^ W T, fehlt in P.j, L.^ T fugen 

hinzu Jiftoo ! Clsd 1 V^'“7S’+«®* s. — i®) Fehlt in P.j. — i®) Fehlt 
in Pg Lj T. — -0) Fehlt in L.> T. — -i) ®7d in P^ auf einer Easur, 
fehlt in L., T. — ^i) T n^,1*A.O* — ®®) T MM = il'V'fl'fl = =, 

La IDMM ! ! id" : . — -1) LoT umgestellt •• ihVCf '• und 

fiigen hinzu H^-n. s. — -®) F hat dafiir EMMA s. — -*) F y^nC *• 

— ^’) Fehlt in P. — So nach WFPjL., T (das in F durch 
Easur aus C komgiert), L^Pi nur T‘'1AC‘. — -®) Fehlt in L-^T. 

— ®o) So nach L.^T, LiPj^WFP, nur ^"^flCs, vgl. Note -*). — 
®i) LoT tiAtbU"'}:, W atSfblflt, P WSW'it (mit dem Zahlzeichen). 
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Genossen^). 9. Sie sind die Linken, zu denen ich an jenem 
Tage sagen werde: Gehet bin ihr Verfluchten ins ewige 
Pener, das ohne Ende (wahrt), das dem Satan und 
seinen^) Scharen bereitet ist®). 10 . Sie sind dem Namen 
nacb Cbristen, ibren Werken nach aber Gottlose. 5 

1. Da sagte icb zu ibm^): Warum®), o Herr, rettet sie niebt Kap. 6. 
das 01 ihrer Tanfe und®) ibr*) reebter®) Glaube®), naebdem’) sie’) 
ibre’) Strafe’) abgebiiBt’) baben’)? 2. Da sagte er abermals®) 
voU Zorn zu mir: Warum®) denn*)? 3. Wie’^®) lange’^®) wirst”) 
du’i) denn nocb das Wort des Apostels Jakobus’*) nicht’^) lo 
erfassen^^), das du liest^-): Der Glaube ohne gute’®) Werke 
i s t tot ’*). 4. Da sagte ich zu ihm : 0 Herr , ist der Glaube 

groBer oder die [guten]’®) Werke? 5. Da sagte er zu mir — 
gepriesen’®) sei’®) sein’®) Name*^®) — : Der Glaube gleieht der 
Seele und die [guten]”) Werke gleichen dem Leibe: und wenn sie 15 
sich von einander^®) trennen, sterben beide’*); wenn sie [aber]’®) 
beide vereinigt bleiben, leben sie beide. 6. Hore®®) auf das icb 
dir abermals sage-’): Der Mann gleieht®®) einem Stricke, der®®) 

Glaube gleieht dem Peuer und die guten Werke gleichen dem Ole. 


— ®®) L., verschrieben 'P4-A'n •, entweder aus ' (HI’) oder 

wahrscbeinlich aus ’ (GI*), L-^T fiigen binzu * 

YlAJhlPl*. — P -2 fagt binzu YiAh.l/’Ji, T So 

nach WPP.,L. 2 T, L^Pi hat AXtRc. — ®®) W P Sirt : 

(mit dem Zahlzeichen). — ®®) P SifJ:, P-i hat die Stelle von 
hAA-Wl' an wie folgt: VW ■ \lMt.in «, T ^lAh. 

in ! O^V > -I" •• YlAJbWl -V"--, L., h" : U" : 1" IK-Wl i P" i. — 
*’) L., — ®*) Pehlt in L.iT. — ®®) So nach WPP„L.iT, 

in Li'Pi feblt ^ooftA-- — ^®) L.,'T wT 

’) Vgl. I Cor. 10,20. — ®) P.iL., T und alien seinen. — ®) Mt. 
25,41: Xll* ! AAOl; ! = fehlt bei Platt, statt CDAihAlP : 

hat Platt aiA<w»AXlll'tlP *• — *) T fugt binzu: o Herr. — ®) Pehlt 
in P. — ®) Pehlt in L., T, P., denn ihr Glaube ist recht. — ’) Pehlt 
in P., , L., T fiigen jetzt binzu : denn ihr Glaube ist recht. — 
®) Pehlt in Pg. — ») Pehlt in P.,L,,T. — i®) Pehlt in LgT. — 
”) T der du nicht erfaBt. — ’®) L-^T indem du immer das Wort 
des Apostels Jakobus liest, der da sagt. — ’*) Pehlt in P. — 
”) Jak. 2, 14. 17 f. 20 . — ’®) Pehlt in LiPi- — ’«) Pehlt in L.,T. — 
”) Pehlt in LiP^ WPP.,. — ’») LgT beide von einander. — ’») T 
sterben sie beide zusammen. — ®®) L» Und hore. — ®’) Pehlt in 
LgT. — ®2) Pehlt in — ®®) L.,T und der. 
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' -• ^-tth » 7. -• HC;i,h > Mf'li'l:'' ■ = Hh 

itth ! :• 8. <«.^AA ■• ■ i'tlih s 

(onh'}’t^^ * 4"flhA^ > A}|«» : ’t’^'Th = .- MK 

'}flA s T'Phi- i K 9. : .‘J'AP ! H?in. •• AHA‘“^ ■• 

3 •• : py/K-^jp : Hn‘*’ = • A'TLo^^ •■ ap-a 

Kap. 7. 1 . a)hn>A» : A>flrh^ : Ah = ■■ W-A* • 'T-htnih •• X- 

= 2. ai/i}iH.3r‘*’:hA.hAh'®^- iPAAi'''’^=;^A''’ .- 

htf» -■ :] = POR-nJ: : HVA-O 

10 h s! 3. -• •• h>^ ! •■ 'Irt'i* ■• A^T ! 

^ha»-'> : tfnmv ■ A'^jK- = •• ■■ A'flhA.tf'^*^: 

K7H ! AA- ! : ■^O.y* : «n»m> ■■ ■ lin|l'>®‘’ :•• 

4. fflhAn 5 ■1-0. •• lih^ •■ iiA"®^' ! > aomi .- 'imi- : A 

*fol. 178 r C 9T : * «A“ : : AAA.U-“^ « 

15 5. flin?i'}'tfip:t®'^ * ajahli-^^^ > ^.K-t •• AAI- •■ a»-A'l- •■ hlJ^h » 


1) In T vorher Easur. — -) R, Lo IH — 

•^) WPo verschrieben L., hat folgende Aiiordnung 

S HTi'^HA i :, T HMnX * 4»'flA : s ‘Ti-f+ *• 

— 3) F tiOD-.. — B; Fehlt in P.^. — '^) P» — ®) Po 

: _ 9) X ^^lac -, L., ■■■ — 10) T (BAHA =] a Uber 

der Zeile nachgetragen, P., AHUs, AHA!. — “) Fehlt in L». 

— 12 ) Fehlt in P., Lj. — is) T h" -. H" :, L., J^TlV s HO :• — n) So 

nach T und Apok. 2, yff. u. a.; LiP^WFP.L., ~ i®) L., 

fugt hinzu — i«) So nach FP.,, L^P^WP, ^,•7ll^ :. — 

11) L. T haben ai“ : s ^ipAh J C+A = mtf-A- = (fehlt in T) tf-V 

ih = ::. — IS) L. T oJOAi: :. — 11) F ?,A?iAh W P., 

Cl T C+ (mit den Zahlzeichen). — 21 ) Fehlt in W; L.;,T ^A'ps. 

) P -2 P :, F hat ho® • (dariiber Easur) : r)ild •■ 

— 23) locus depravatus, fehlt in LiP^FP^LaT, LiPiW"haben 

dafiir s, das in W emendiert und dafiir an den Eand gesetzt 

die Eorrektur :, die ich oben in den Text aufgenommen 

babe. — -*) in F auf einer Easur. — 2 ®) in F auf einer 
Easur und nach ?, ein A radiert. — 26 ) p ^ umgestellt ■ Ah 

T : A" ! h" !. — 27) So nach LoT, die ubrigen 

jIs. haben (D-tth^P:, das hier naturlich keinen Sinn cribt und 
oftenbar verschrieben ist. — 28 ) l^x 29 ) , in 

auf einer Easur. — 30) Fehlt in P.^. — 3i) Die Stelle von MH s 
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7. Hast du jemals eine Lampe gesehen , die ohne 01 leuchtet ? 

8. Den Strick dagegen reinigt man im Wasser, wenn er sckmutzig 
ist, und was das 01 anbelangt^), was soil es bewirken-), wenn es 
ausgegangen ist, als das Auslosehen der Lampe? 9. Es hat sich 
mein W ort erfullt, das ich sage : Dem, der nichts hat^), be- s 
raubt man (auch) um das, was er hat*). Wer Ohren 
hat zu horen, der hore!®) 

1. Da sagte ich zu ihm : Preis sei Dir, o Herr ®), all®) D e i n Kap. 7. 
Gebot ist Gerechtigkeit’). 2. Jetzt aber®) frage ich Dich 
um drei Dinge®), damit Du (sie) mir auseinandersetzest *®) [und lo 
erklarst] **) ; denn was Du gesagt hast, ist mir schwer verstandlich. 

3. Du sagst namlich: Wenn die Gerechtigkeit so groB wie ein Senf- 
korn ist, so wird sie so groB wie Himmel und Erde werden und 
den Menschen *®) erlosen, wahrend doeh seine Siinden, (die) auf ihm 
lasten, so groB wie hohe Berge*®) (sind) **). 4. Und dann wieder is 
sagst Du: Wenn die Siinden*®) so groB sind wie ein Senfkorn, so 
wirst Du den Gerechten plagen**), wkhrend er doch seine*’) Ge- 
rechtigkeit aufzuweisen hat. 5. Um meinetwillen also*®) und*®) 
um jenes Tages willen empfehle ich meine Seele in Deine Hand ; 


(Zeile 12) an fehlt in L., T. — ®®) LoT hM" *• — ®®) Pa *> 

LaT — ®*) L.2T L If in T auf einer Easur. — 

®®) So nach WEP^L., T, Lj^Pj^ verschrieben — ®®) L., T 

hat dafiir — ”) WE nM-tKf-, L„T mnX 

’i'bhrL-. — ®*) Pa nM-p!. 


*) P.T und das 01 aber. — -) P., T was soil geschehen, L2 was 
niitzt es. — ®) L2 miBverstanden : den der etwas hat. — *) Mt. 
13,12, Mk. 4,45, Lk. 8,18. — ®) Apok. 2, 7. 11. 17, Mt. 13,9.43 und 
haufig. L.2 fiigt hinzu „Kapitel“. — ®) L^Pj^WP-t Herr des Alls. 

— ’) Ugl. Ps. 118, 75.144.172, L.3T haben: Da sagte ich zu ihm, 0 
Herr, Dein Urteil ist richtig und all (fehlt in T) Dein Gericht ge- 
recht. — ®) LgT allein ich frage. — ®) Eehlt in W. — *0) E 
jetzt aber bitte ich Dich, daB Du mir drei Dinge auseinandersetzest. 

— **) Eehlt in L^PiEPjL.iT, so nach W. — **) LoT dem Sunder. 

— *®) Eehlt in P.,. — **) Die Stelle von „wahrend“ (Z. 14) an fehlt 
in LoT. — *®) P., seine Siinden, L.2T die Siinde. — *®) LoT ver- 
dammen. — *’) LoT fiigt hinzu: groBe. — *®) Eehlt in WE. — 
*9) Eehlt in P.,. 

Zeitschrift der D. M, G. Bd. TiXYll. 
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h^fh6 '} ! : hti^ • hA'flP ! s oomi ! 'ini’t : 

AW ! M = -■ hK^nc s « 6 . at 

jin.AJ' : : IlCA-f ft"’ ■ ■■ ft<n»-®> : h.^ 

.- ^ft.‘^J^‘P-ft*’ •• s ?ift»»»> : 5 !I.?ih'®’ * 

s dA^ s £D[H]lf-A“fl»*^®’s s ■” 

7. fDAh^w* s •' n«»^AA s <»»*A. ■• -■ A'l'fllt ■■ ffl 

'flCYV*®’ •• AhA^h-A • fttfo ! A‘7'flX' ■■ ai‘1? s A2ift^-A>A s ttd 

! 9”ftA = hA^ s s ■ a»0-h^ : ! Ah 

A/}.A.A s h‘^0' ! f^hat-'i • • AAI- ■■ +i**C?» = A:VT^k 

s fflA-Arh-^ •• " 8. : He04"ft ■■ rhA.n > h'i 

nA“‘’ : ilArh. : JT’ftA * •• A^ft*?''’ » f04*flh 

^23) , J, J = 

A'TA * fliAA-T -■ fflAhn"lA.h'"' 5- 9. * K-ftAh"” » h’> 

s -T-V-flC s s 9“AA s Taig“ fl>'>V|.'}7 .- W-a- ; ao 


1) L.j hat die Stelle von fonhli’ '• (Zeile 15) an in folgender 
Passung : V^AP ! (P'tl-t ■• hf„\l : a^h± ■ {>A=t- -; T a^h± ■ 6A^ : W 
flP i a^■A'^ i * . }i‘”’thd'i • ist in beiden offenbar ausgefallen. — 
■-) PoLo jr^+i. — ®) L..T ^«j(D-JiP!. — •‘) L.jT fiigen hinzu 
K. ~ ®) Lj T hat daiur h " = h9”AtuP = fl'AP ' s, Pj h ' * 

fl":Jt":. — ®) Fehlt in L^T. — ") T fiigt hinzu — 

®) In W auf einer Rasur. — ®) Fehlt in P 2 . — ^®) L. 2 T ILKllA'-- 

— 11 ) L„T np-Ji-fc: — 1 -) n in Lj^ fast ganz zerstort, P^ (DH-A"oo-:. 

— 1 ®) Fehlt in WFL.,. — n) Fehlt in P. 3 , fi~ in L., zerstort, T 

umgestellt : 5\" : . — i3) Hinter ti in W radiert. — 1 ®) at in 
Po auf einer Rasur. — i") L-jT umgestellt >iA1* ' (DttdR: * liP'Hiy’ ■•• 

— 1 ®) Fehlt in T. — 1 ®) L.^T dAT"', F setzt liber die 

Zeile nochmals dA'F=. — i®) Fehlt in Po. — n) T HTiinA:- — 
22 ) \VP umgestellt yftA : Ry •• MdA = 'tAch. * , L^T fugen hinzu 
h®1lF * P'i^flYl®®* ' - — -®) In W dahinter ein Buchstabe ausradiert. 

— ®*) A in W ausradiert, L.jT fugen hinzu in T A" •• 

linA®iy = auf einer Rasur. — -®) Fehlt in L. 2 T (efr. Note — 
26 ) 'j' 0 D^A*ip '• — ■’) In F uber der Zeile nachgetragen. T n^X't =• 

— 2®) Pi Hl+ns, P.3L.2 HO+no®’=, TT W ;. 

— 2») FLo fflAKn.®lA.yi !. — *") L-jT ■ hfH.’i ■ . — ®1) L .2 

A'flAYl*®' • offenbar eine Reminiszenz an die Evangelienstelle. — 
31) L„T aih-ii’i.i. — *3) L„T — 3i^ 

hinzu ACAAP ■■ . 
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denn ich babe keine Gerecbtigkeit so groB wie ein Senfkorn, sondem 
meine Siinden sind wie Berge und^) Hiigel! 6 . Da sagte mir die 
Sonne der Gerecbtigkeit , Christus ^ — gepriesen ®) sei sein 
Xame : Ftirchte dicb nicht , o Sinodios ®) , mein ®) Geliebter ®) ; 
denn jener^) Tag ist deine Wonne und [die]®) aller Gerechten®)^ 5 
Heiligen , deiner Brvider. 7. So wie in den Tagen des Moses 
Finsternis fiir die Agypter und Licht fiir Israel war, Blut fur die 
Agypter und Wasser fiir Israel, Hagel mit Feuer fiir die Agypter 
berabregnete und die Sonne fiir Israel sebien, so wird an jenem Tage 
aucb Ausrottung den Siindern und Herrlichkeit den Gerecbten zu lo 
teil werden. 8 . Denn^^) die Gnade meines Vaters^®), (Jer acbt hat, 
daB sicb die Milcb nicht mit dem Blute vermische^®), 
wird euch^^) vor der Bedrangnis jenes^®) schrecklicben Tages^®) 
bewabren, der (die) sehon Noah, Lot und Abimelech bewabrt hat. 

9. Wabrlicb^®), sage ich dir^"), du^®) wirst mit den ZwSlfen^®) 15 
zu'-O) meiner-O) Recbten-®) sitzen-i) und alle Moncbe 
zusammen mit Antonius und Makarius richten®-). 


^) L.jT fiigen hinzu: hohe. — -) L.iT fiigen binzu: mein Gott. 
— ®) Feblt in L., T. — T du, fiirchte dicb nicht. — ®) Der 
Name ist in dieser Form wohl aus dem griecb.-kopt. cinoY-oioc 
iibernommen. — ®) Feblt in Po. — ’) Lo T an jenem. — ®) Feblt 
in P^. — 9) Feblt in WFL.^. — w) Feblt in Po. — “) Feblt in 
P.,. — ^-) L.> T fiigen hinzu ; der im Himmel ist. — ^®) Vgl. Ex. 
34,26. 23,19, Dt. 14,21? — 1^) L-jT sie wird euch aucb. — ^®) T 
an jenem schrecklichen Tage. — ^®) L.oT wahrlich wahrlich. — 
^^) Lo euch. ■ — - 1 ®) L.iT aucb du. • — • i®) P. 3 L .2 meinen zwblf 
Jiingern. — L.oT hat dafiir: auf Stiihlen. — -i) Apok. 4, i 4 f., 
Lk. 22, 30, Mt. 19, 17. — --) Vgl. Mt. 19, 28. Die Stelle findet sicb 
in der Vision Mathaus des Armen (Mingarelli 275, Zoega 536, Memoires 
publ. par les membres de la mission archeologique ou Caire, Bd. IV, 
XI: E. Amelineau, Vie de Matthieu le Pauvre, p. 734), sie lautet 
dort : „Man antwortete ihm (dem Mathaus) : dies ist Antonius, 
dies Pabomo, dies Tbeodorus und Petronius, dies Apa Schenute 
vom Berge Atrepes, dies Apa Makarius vom Berge Schets. 
Dies sind die Eichter (Aoi'o^e-xHe) dieser Menge 
Moncbe*; vgl. Leipoldt, 1. c. 158. In der arabiscben Aversion der 
A^ita Scbenute’s wird Schenute einmal als vierzebnter Apostel be- 
zeichnet; die Stelle A’’^ S. 313, sff. lautet: Lo>ya ijLi. 

ULJLi> L 

)(Sei will- 

16 * 
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ACT ■ -• = £D<n>j^»CP-A ! 

oo-^ •’ AKA ! •• n^iW'Choo-^) ! iDlh‘BJtAJP<n»-‘^ s AhA > 

+tf»rtA‘ht»»-®^ •" 10. -• Iti- • iiCiii:^’} -■ J&liACai*-®* s 

A.TCrA''5 IDAh^U-R-"^- /2>tIAC<n»-®’! <n>-rt. : CDAJflCA't^’J = ilOh- 
5 A»A s : JtAm.^.'TA : (DA'iir^ ■ •feAfli'Jrti.'T A : 

mAh^A^ ! jaiIA4-ir^'‘^5 = ?i’}A Th =-■ 11. (Dh9°}f:‘hd = 

*fol. 178 va S f *rhfl»-C s If-A* ’W •' : ODfliJ s « 

Kap. 8. 1. s jaAfti: ■ x-^4* ■ A?»tf«» = tiv^ : »» 

m> ! '^rti'h : A^T ! : Ahtf«» = = »» 

10 fllj : : A'TT ! H 2. A'^A"®' •■ • ID 

! A-flh s tBh69°h ■ ■ 'VA.S- 

S tOCK ■■ h»“ s Kfl®-*} s fl»-?i'|: ■■ H 3. hn 

1! S OA" s •■ «®*A. s <n»fliv : •■ OnjKi^ •• *7 


1) Alle Ms. — “) WP., ffl^HA¥JPo«H! (IHi), F 

(D^HACfl*'' 0 H im Intercolumnium nachgetragen , LoT MH * 
A^Pao^t. — 8j nhflCho®* s WPP.,, L., hat dafur ^i,‘}+n* : 
-Mliio- : (Ms. /"C^^hoi*- :), T K‘‘ • /^a-t ■■ y*7W-AV : . — ^) In F 

zwischen JP und o®- radiert, L.3T mMH * K’flo®- s . — ®) So 
nach FPjL-jT, L^Pj^ +<b'/|A*Vi0»* ; , W verschrieben : . 

— *) So nach FWL.jT und Z. 4, L^P^ Subj. P-TIACo®*!. — 

') P„ umgestellt J„" i ?.tlACo»- s. — *) P., — ®) Fehlt 

in P.,L.,T. — 10) Pi 'feftflimS’As. — “) P3 ^llA4-y’^!. — 
12) Lo — 18) LjT TIAAiss. — ^*) Fehlt in WF. — 

15) F — i«) L.,T 7'fl<!:, L., fugt hinzu yildn."!: k und 

danach ! und setzt fort (DMtt • 11*^6 •, T hat T’h’fV^.'f-l 

::•■ = !:! (als KapitelschluBzeichen) und setzt ebenfalls fort ffl" s A" : . 

— 11) L.,T KilCii — i«) Fehlt in L.,T, cf. Note i«). — lO) So 
nach FPo, LiPiW verschrieben 1 1 "pr/iP , die Stelle von flJi'i-p : 
(Zeile 8) an fehlt in L., T. — 8O) p a>^fll.>»^:, L.,! fKn.}i^‘-- 

— 21) pehlt in P.,. — 22) F ^Wav L.^T tlh<n> : ’ (T 

verschrieben :). — 23) p-gblt in L.,T. — 24) 

— 2o) In T dahinter wahrscheinlich h ausradiert. — 28) ip : . 

— 27) Fehlt in T. — 28) LoT TinC!. — 29) p yAft:. — 
80) L.oT fugt hinzu (DhfP'IC-- 
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Und^) ihr-) werdet diejenigen zufechtweisen , die nicht in euren 
FuBtapfen -vvandelten ®), und*) werdet^) die*) beloben*), die es euch 
gleichgetan baben. 10. Die Kleriker der Kirche wird Petrus zu- 
rechtweisen , die Juden wil'd®) Moses zurechtweisen ®) , die Christen 
Paiilus, die Diakone Stephanus, die Konige Konstantinus, und die 5 
Frauen werden heilige Frauen zureehtweisen. 11. Und nacb*) der 
Zurechtweisung wird jeder^ nach seinen Werken zu seiner®) 

Peinigung ®) eingeben. 

1. Jetzt will ich zu dir von der Gerechtigkeit reden*®); wenn Kap. 8. 
sie so grofi wie ein Senfkorn ist, wird sie erlosen**) und*-), wenn*-) lo 
die Siinde so groB wie ein Senfkorn ist, wird sie toten. 2. Hore*®), 
daB*®) icb*®) dir’s*®) auseinandersetze*®); so*®) Sifne das Ohr deines 
Herzens und horcbe, und tu das**) Auge**) deines**) Yerstandes **) 
auf und sieh, daB jener Ausspruch wahr ist. 3. lYabrend Moses 
(dock) Gerechtigkeit so groB wie groBe Berge*®) hatte, siehe*®), *5 


kommen, da du heute bierher kamst, o unser Freund, Jiinger der 
Apostel, Reiner; der Jiinger Paulus ist der dreizebnte Apostel, und 
du wiederum bist der vierzebnte. Du wirst dich (anf einen Thron) 
setzen und wirst deine Kinder, die MSnche ricbten, denn die Heiligen 
baben dich dazu zuni Richter eingesetzt und baben dich dazu fiir 
wiirdig eraehtet.* Vgl. ferner ebenda V“ p. 846: A-i. 

^j! ,Und du wirst dich 

mit den Aposteln niedersetzen und ihr werdet mit gerechtem Urteil 
diejenigen , die Gutes getan haben , zur Auferstehung des Lebens 
verurteilen und die, die Boses getan zur Auferstehung der Ver- 
ganglichkeit (des Todes). 

*) L.tT indem ihr. — -) F du wirst. — ®) Lo die eui-e Regel 
nicht befolgten, T die die Monchsregel nicht befolgten. — *) L., T 
und indem ihr die belobet. — ®) Fehlt in P., L., T. — ®) LoT fiigt 
hinzu: seiner. — Fehlt in WF. — ®) F zur P. — ®) L., „zweifachen 
Peinigung* und danach: Kapitel. T ,zu siebenfacher Peinigung* 
(eigentl. z. P. sein siebenfaches) und danach Kapitelzeichen. — 
*®) L., T Und jetzt bore, auf daB ich dir sage. — **) Die Stelle 
von Z. 9 ,von der Gerechtigkeit* an fehlt in L., T. — *2) Fehlt 
in LoT, ,wie die Siinde, die so groB wie ein Senfkorn ist, verdammt*. 
— *®) Fehlt in LoT. — **) T deine Augen. — *-5) LoT fiigen 
hinzu ,und Hiigel*. — *®) Fehlt in L^T. 
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S ‘ ! ffomi : 'Ifll'h : fiVT ■■ ! 

» 4. aiJin.A“ ?i*7H.h'flA.C -■ Aao^ii. ?iA<w» : 
A.+AAhJi •■ s ATi-n s m ■ ■■ : ^rh-w-A -■ 

y«p^> : .i-iwah^ : nH-fc ! ifiir -■ » 

6 5. oifthA®^ 5 -• : iD^nP- = ■■ 

tf»-A. ■ ! AX'IH.K^A.C : = S'"’ 

fi'^6 « 6. ‘^aomy^^ S ?»A‘"^ ■■ +04*^“^ s •• 

ai[li9° ! flj] S (D4ltt^’} • ?iA •■ ^ff»AAJPtf»- ■■ JiA : ^ 

• OAfl*."'^ -■ 9”AA -■ on.J8-"'^ J ■ 

10 aomy -*^ : ■■ mhoi'nc^^^ ’ .- An'®’ • ^hn-f^o®* •• 

^A-t^ : -• ■ tfn^A-;h:j-29) ,. 

7. = ?iA 5 i-rt s- 5 ■■ mn = hA®"^ s Oi^A- = ^-dCT 

+ ! A'1-<P*AA ■• ^fl>-A^ -■ fl>n -• hA -■ -• -nW-CT = = 

XA'"^ ■• 'f-A-'J. -• -■ fljp ■• ?»A s A-Afr -• A9“R :: 8. 

15 #n.h^ : ?iJP*^'V4 •■ •■ /u^flidK * * HX^AA ■ 

^) Fehlt in L.>T iiber 9 in L^ radiert. — -) Fehlt in L.^T. 

— ®) Die ganze Stelle von A<r«»-4 : (Z. 2) an fehlt in L* T , das 

fl'in i ®?f ' 4'fll' * T*+ > hat, cf. Note -) und ®). — ^) L^T 

nah}i :, Pj aJ\.^na»”A s, F •• (sic). — ®) LoT fiigt hinzu 

htkOD : ’ n4»^<n» s ATI-fl s (T NAM-n 0 AH s 

9*h«H’A') of. Note ®) u. ®). — ®) A in teilweise zerstort. — 
L., T fiigen hinzu CD^A'f-fl'f*^*} s fl'^H i MliN-fl A.C s . — ®) P.^ 
tD+9“A/':. — ®) LjT fugen hinzu niFtf"-- — ^“) So WPiPoL.iT, 
Lj^F <|>'A‘l.W* •■ — Fehlt jetzt in L.2T, cf. Note ®). — "J in 
Lj^ teilweise zerstort, LoT fugen hinzu 'JA'tl*'. — ^®) P.2L.3T 
ausgeschrieben NAt *. — **) So nach lYFFo, LiPi ‘%aoa\'it, 
T tD'T.onm'J : , L.2 ai"lOTmi : : . — IS) Fehlt in F. — 

^®) LaT haben das folgende in dieser Fassung: nHll<n>'H : (L., flji 
^'P ' 'iA'tl* • (IH'iA't^ • nHho"'H :, dies ist jedoch oifenbar ein Ver- 
sehen , es wird wohl heiften mussen (IN'i'P * ^Adtl* ' Hh*”*"!! =) l-tt 
C ! NA : Mr •■ toM ■■ hr ! (OM z JbAa»* (L., I.AaH 0 a (OhAfi'iY. ■■ -fl 
M ! NA ! s WhA z IfH ! . — OD in teil- 
weise zerstort, WF \io°z. — 1®) WF — 19) So nach 

PgCLaT), in WF fehlt (Ohr z, L^Pj^ versehrieben (Dho°z. — 
"®) LiPi ’XfkOhz, WF atM(P-z. — 21) FP.2 — 22) So 

nach Pj^P.jT, die andem versehrieben UliOhz. — 23) j’ehlt in F 
T onf.=t- -: — 21) Fehlt in P.j. — 25) pehlt in T, L., tDAfl:. — 
2«) L.,T fiigen hinzu onrtlV s 'trtl'P : A'l'T : (T AVT :)■ ' — -‘) FP, 
L-aT :. — 2S) p„L.aT H^JhfP ■- — -9) PaLaT ^W-JA-^P-P :'. 
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da stieB ibm eine Sunde so klein wie ein Senfkorn^) beim 
Haderwasser zu. 4. TJnd Gott spracb zu Moses: Weil 
du micb vor dem Volke nicht gebeiligt bast, als das 
Wasser aus dem Felsen bervorsprudelte, so siebe: 
Sterben wirst du in dieser Wiiste und nicbt in das 5 
Land des Erbes kommen-). 5. Und es betete Moses des- 
wegen (zu Gott)®), er aber ergrimmte*) (dariiber) und wies ibn ab, 
und Moses, der Diener Gottes, starb wegen eines einzigen®) Yer- 
sebens in der Wiiste. 6 . Wie viele sind es, die also®) zu Falle ge- 
bracbt wurden ’), Adam und ®) Cbam ®) und Esau und viele, die ibnen 10 
gleicben, (Manner) wie David und Giyaz®), -wabrend sie docb ibre 
Gerecbtigkeit groB^®) wie^^) groBe^*^) Berge^^) und^^) HiigeU^) auf- 
zuweisen batten; wie viel Heimsuebung bat sie getroifen^®), als^®) 
ibnen ein kleines^’^) Verseben^^) zustieB. 7. Die einen wurden aus 
dem Paradiese vertrieben , andere ererbten die Knecbtscbaft von 15 
Gescblecbt zu Geseblecbt, wieder andere gaben das Recbt der Erst- 
geburt auf, wieder andere wurden aus dem Kbnigreicbe vertrieben, 
wieder andere zogen den Aussatz an. 8 . Wann die Siinde getan 
ist, geht sie nicbt unverricbteter Dinge weg, es sei denn, sie wird 


— 8 ®) Fehlt in T. — 8 I) L., sicber aus obigem ver- 

scbrieben, vgl. iibrigens Dillmann, Lex. 940 s. v. — ^-) In F iiber 
der Zeile nachgetragen. — 88 ^ T fQgt Verseben binzu *. 

— T La nW-CS-'P*. — 85) P„ — ®®) F 

emendiert. — *') L. 2 T umgestellt Ji" ; -p'' : :. 


^) Das folgende in L^T in nacbstehender Fassung: Und es 
sagte Gott zu ibm beim Haderwasser: des Todes sollst du sterben 
in dieser Wiiste und nicbt ins Land des Erbes kommen , da du 
micb nicbt gepriesen bast vor dem Volke (T den Volkern), als das 
Wasser aus dem Felsen bervorsprudelte. — -) Num. 27, 12 - 14 , Deut. 
32, 51. 52. — 8j T Und es betete und flebte Moses deswegen zu 
Gott. — *) P .2 ergrimmte iiber ibn. — 5) LjT noch: kleinen. — 
®) Feblt in WF. — ’) WF fiigt binzu: wie. — *) Feblt in WF. 
— 8) Der Name ist bis jetzt nicbt belegt, gemeint ist wobl Hiob. 
LoT bat die Stelle in folgender Fassung: Und wie viele sind es, 
die zu Falle gebracbt werden, wegen einer solcben (L., fiigt binzu: 
kleinen) Tat, wie Adam und wie Cham und wie Esau; und auch 
viele andere, die ihresgleicben sind, wie David und wie Geyaz. — 
1 ®) Feblt in F. — n) Fehlt in P,. — i®) wie viele Heim- 

sucbungen haben sie durcbgemacht (eigentl. gefunden). — Fehlt 
in T, L .2 Und als. — ^‘‘) L.^T ein Verseben, klein wie ein Senfkorn. 
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-foi.i78vb - 

9. S htf" : -■ £Dh<w>') : dT-/»’;hC®’ HJK- 

tfDCC®^ ! j s .■ flJhriDjr .. 

■ d4 f ■ W^ODC^ • CD^-R 

5 Jlh. :• 10. h‘^«‘ : 

<fl ! flioiAli* s (Daoj^fi ! •■ tf^fihYi’bO' • 4* 

" 11. ‘f'A.Av--"' s h9“d/’ s hnn.h'ttihc -■ : h 

s rt-nji ■ ■- H^'K 

‘PO- ^ ■■ (D}!.^d'hi ‘h"^^ • • 7X. s AX^ltK-nrh-C"'^ ■ '^n -■ 

10 hii ■ /2>'l'fl<- ! JiVhf ■• htf» = ! h9°R'C ! TilKrtn*- .-: 12. (D 

Kn.A"^^^ ! : tD'h’P^^ s »»V. ; : hft 

: hAP • ! rt'flh®**^ -■ Hfrhf-®® ! rt'J'P ■ HK’>n 

■ ’hm.h^ ■■' 13. aj^a,hi. •■ ■■ •• 


1) So die etymologisch richtige Schreibung (III i) nach WF 
Po, Li P, 1-W-, T (Subj. P), L„ (Impf. Pj, 

vgl. Dillmann, Lex. 1085. — -) In P.. vorher eine Easur und 0, 
L-iT ^ao'L :. _ 3j F 'in^ :, W — ij Fehlt in P.,, L., hat 

nur ?,<n>Y, : : ai\ao ^ : oCXf . : , T J," • 1 " i Afl»* •• 10^ = • — ®) Fehlt 

in P.,. — oj 'p s, dahinter in W zwei Buchstaben radiert. 

T’tlM • ist natiirlich gleieh y’AA.Y = ; es liegt Her die hei Dill- 
mann, Lex. 173 am Ende als passim bezeichnete Verschreibnng vor, 
die aus y’AA : wohl in Anlehnung an die Praposition T’tiM • 
machte. — i) Fehlt in F, lY tD..:, Easur zweier Buchstaben, 
wohl hoot. — 8) F mhT'fl^C ■: — ®) Fehlt in P.^L.^T. — lO) T 
fflhon : W-ftA !. — 11) L..T hoo^s. — 12) F 'iqij^ W 
— 18) Fehlt in P.^L.,!, in Pj^ Einschaltungszeichen + beigesetzt, 
am Eande s Ifll:!* : :. — n) : in W ausradiert. 

L., Jh-tl ■, T -io-n !. — 15) L.jT fliXooY — i«) Fehlt in L.,TF, 
in P an seiner Stelle Easur von 4 — 5 Buchstaben und darauf zwei 
schiefe Kreuze. — i") IV ?!<.?:. — i®) W p.4»H-A*s. — i®) P 
Pa fdgt hinzu — '“) LaT haben Satz 10 bis 

hierher in folgender Fassung: : XTAliV ‘ (T JfAdl- :) ‘ 

in T danach Easur dreier Buchstaben. — 21 ) gQ 
nach Po T, F L., offenbar verschrieben (vgl. fl'^fl : in Lo T !) : 

LiPjW con ! :. — 22 ) Fehlt in P.,L.,T. — 23 ) in W zer- 

stort. — 24) P.,l.,T ?,h s. — 25) Fehlt in F, in W ausradiert, L, 
^®) Fehlt in P., L. 2 T. — 2 ?) umgestellt s 

(sic fur Imperf. IIP :), T ■■ (fur dasselbe). 

-) ii-a ®^X.Y*0!, verschrieben aus mP-l-P-TO: III 2 , T um- 
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(mit Gewalt) vertrieben , ob sie nun groB ist -) oder ob -) sie -) 
klein ist. 9. Denn ") sie gleicbt dem Gifte, und der bitteren Aloe 
und dem Kote, ob diese groB oder ob sie klein (an Menge) sind, 
sie toten, sind bitter und stinken in gleicher Weise. 10. So ist auch 
die Siinde verhaBt®) vor dem Vater, dem Sohne und dem heiligen 5 
Geiste und vor seinen heiligen®) Engeln. 11. Eeizt etwa eine Kleinig- 
keit Gott zum Zorne und^) nicht wie*) die Menscben? Denn'^) nach‘) 
dem ’) Urteile laBt er sicb nicht ') zur Milde umstimmen , noch 
durch Mitleid bewegen: denn das Angesicht®) Gottes®) ist 
gegen die (gerichtet), die B(3ses tun, auf dafi er ihr lo 
Gedachtnis von der Erde vertilge^®). 12. Da sagte ich^^) 
zu ihm: Wenn^-) dies sich so verhalt^®), wer wird^^) (dann) erlost 
iverdenV Denn es gibt keinen Menscben, der auch nur eine Stunde 
lang ohne Siinde lebt^®). 13. Da sagte er zu mir: Iviimmere dich 
nicht um die Siinde, sondern laB sie^®), damit sie dich lasse^^), 13 


gestellt CD^^PTO i. — -®) Fehlt in P._. L.,. — P,, L., T 

— So nach PL., T, P., JilLA" s, IV nach to einen Iluchstaben 

(wohl ausradiert, L^Pi — *“) L., (Dli<n>A L., 

fiigt hinzu P’ehlt in L-tT. — s®) P., s 

— ®®) >i in teilweise zerstort. — ^7^ Fehlt in L.^T. — T 

K. Pfhe- ■■ fl-flli =, Po fl" = *• — **) PoT ausgeschrieben hihi' 

L, hAx-t'L - — «) F — «) L, A,;h71[lCh!, T 

Ch.!. — ^®) L., fugt hinzu 

Eine interessante bis jetzt nicht belegte Form des Verbums 
ich babe nach der bei Dillmann, Lex. 1085 fiir : an- 
gegebenen Bedeutung (expulsio) iibersetzt. Ubrigens sind die bei 
L.iT erscheinenden Formen wahrscheinlich aus III ^ verschrieben. 

— ■-) Fehlt in T. — Fehlt in Po. — ■*) Fehlt in P., LoT. — 
®) F schandlich (wahrscheinlich aber verschrieben!), L., T: Denn die 
Siinde ist verhaBt. — ®) Fehlt in P., L., T. — ’) Fehlt in PoL.^T. 

— ®) Fehlt in F. — ®) P.^L., nur: sein Angesicht. — i®) Ps. 33, 17 . 

— 1 ^) Lj^P]^ ,sagte er“, P, einfach: ich sagte. — i'-) L., Und wenn. 

— 1 ®) L.t fiigt hinzu: 0 Herr. ■ — • 1 ^) P., kann. — 1 ®) P, heil hleibt. 
Die Anschauung, daB es siindenlose Menscben gibt, ist in der kopti- 
schen Kirche nicht allgemein gewesen (Leipoldt, 1. c. 79, Note 7), 
zur obigen Stelle vgl. auch V'^ 406,3 v. u.; ,es gibt keinen, der 

ohne Siinde ist, auBer Gott allein N! XaIxp- Nj ^ 

stXc*}). — - ^®) (Lo)T eigentl. laB sie ein, Lassen. — 1 ^) F so wird 
sie dir erlassen, P., damit du sie unterlassest , W damit sie dich 
lasse, L.tT damit sie dich erlose. Das folgende fehlt in L.jT bis 
Satz 14. 
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no -• hhao XH. * : nT-nii^“^ ■■ 

! Ah'"’ -" 15. iDh'^lh ■■ ^ ' = A?i*w = RA^h'®’ = 

nT-no^'"’ = •* Ah -■ : aionj&'Thrt"®’ •■ nm^h 

5 ih" ’ * ’ [Ah *]"*’ fl4»^ca'> ■■ ■ miTj 

W-A? = mn9”R-‘P'> s flin’>A-h"®’ « 16. M*}'®’ ■ h*flAh ! hA 
n • = 'Vrti.h'Th"*’ ■• ■• A^ft-h =• 17. aihn.A“ : 

hntUh"^^ ■ -■ fll-Ji'lr*').- :.- 18. a)^n>A^ * : 

ahJ-t ■ li'iAA = -■ nh’j'i* ■• » 

10 19. fflha.A“ ■■ .- ■•• 20. : Ifl./!®®’ -' R’ 

j5-4» .•; 21. fli?i(l.A"®®’ ! s <»*Xii •■ liLC ■• Rrj?:^’ ” 22. a» 

*foi.i78vc ^;a.A*3:"’! JK.'>fl^h"'’' A<»»-^'’'* R9” •■ fflRA“^ -• ffl9“R*‘P^ * ta 

s : fliwAi''’ ■ : 

• Jt'YH.h'nrh.C : 0111*0 • ^XOH- » aih94>C > ii4lh » 

15 aihip-Jp*"’^ : AW-A* • caiu9hi/*'r^^^ ' ASJi'®’ « 23. 0* * f^Wt ■ 

^) Pa A^T', Lj verschrieben ' 1 -^.?:. — ®) Fehlt in F. — 
®) P 3 !, F ai-i*^r^7h :, w ^'tK-7h s- — *) Fehlt in P„. — 

6 ) p, (D?iAn-t=. — «) P.> ^Ph -, Lj hat statt der Stelle von 
;»*'i^7h ! an nur :^A^a>*h =, T ^ihf-h-- — ’^) T fugt hinzu 
(DXA^ll '■ — ®) Pn Lo T nr !, F ausgeschrieben AAO* '• — ®) Fehlt 
in T. — 10) Fehlt in PaLoT. — n) T ^A<J :. — i^) F fugt 
hinzu w ^OKh-fb-- — ^®) WF ZH.!.— “) WF %. 

— 10) So nach WFPjL.., L^PjT T fiigt hinzu: PA£tii 

h ••’. fl)h®7W* ’• nW"A* • •■ — 10) In F auf einer Rasur. — n) Fehlt 

in T. — 10) PoLj PIUP ! (A in L., aus A korrigiert). - — 1 ®) L^Pj^ 
verschrieben FPoT ^^>1-:, w L. 

— -0) P 2 iDonP^ -, T — ^^) WrP„L„T ^(tiahh -. 

— 22) P,L„T Piidp -., WF Piidf .. — 23) So nach T, in alien 

andern Ms. fehlt es. — 24 ) WFP^Pa (Bnibjl,*!.’}^ !, von tb" ; an 
in P» auf einer Rasur, — 25 ) umgestellt * (L -2 flli> 

0 ain?” "!CDn 4 >'"!fflni":. — 2®) T s :, L.3 K« 7 ^: 

— 27) So nach WFR,L,, L^PiT — 28 ) pehlt 

in T. — *>) Fehlt in L,T. — 30) -^rp 9«-};|-V- s. — ®i) Fehlt in 
WF. — 32^ l .2 '111,7 !, P 2 AH.7:. — 33) La m-p^^A = (fur a)-t 
O'l'f s)i T Oi’t' :. — *1) F verschrieben :. — 35) \\rF 

fDi.P:p:, T fiigt hinzu njil'tRY =• — 0 ®) In T vor- and nachher 
ein Buchstabe ausradiert; L^T fiigen hinzu Of'h’t : :, P., y’l'p :. — 
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denn^) sie hat keine Kraft. 14. Wenn du in der dritten Stunde 
bei Tagesanbruch gesiindigt hast, so") bete") mit®) Vertrauen®) und 
es wird^) dir vergeben®). 15. Und ebenso wenn du in der sieben- 
ten®) Stunde mit’) Vertrauen ‘) betest, werden dir die kleinen 
(Siinden) vergeben®); die groBen Siinden aber werden dir®) beim 6 
MeBopfer , zur Zeit des Epiphaniafestes , beim Eintritt ins Kloster, 
durch Almosen und dureb BuBe verziehen. 16. Wahrlich’-®), sage 
ich dir, es gibt keine Siinde*^^), die die Rene iiberwaltigt. 17. Da 
sagte icb zu ihm : o ^-) Herr ^-), was ist die Reue ? IS. Da sagte 
er zu niir; Die Traner um dessen willen, was gescbwunden ist, lo 
das Ablassen^®) beziigliob dessen, was kommen wil'd, und das Ab- 
biiBen^^). 19. Da sagte ich zu ihm: Worin bestebt seine ^®) BuBe? 

20. Und er sagte mir; Gerechtigkeit zu tun. 21. Da sagte ich zu 
ihm: Worin bestebt das Gerechtigkeittun ? 22. Er sagte mir — 

gepriesen^®) sei^®) sein^®) Name^®) — : Das Fasten und das Beten i5 
und das Almosengeben und das sieh Zuruckziehen in die Einsam- 
keit und die Milde und die Demut und die verborgene Keuschheit, 
die Liebe zu Gott und das Beobachten seiner Gebote und die 
Mensebenliebe und alien wohl tun und niemandem Unrecht tun, — 
23. das ist die Gerechtigkeit mit ihren zahllosen Auslaufern (Fransen), -’o 


37) T — ®®) In F dahinter ein Bucb- 

stabe ausradiert. — ^®) So nach P;^ P., L.> T W F, verschrieben 

— ^^) Fehlt in L-^T. — «2) WFRjL.jT T 

fugt hinzu : (LiPi die bessere Fassung). — ^3) Po 

W a>?VU^ L., umgestellt V' ' T : 

— *®) T fiigt hinzu — ^®) Pi L.. 

T - — *1 Pe PPe 

L.2 tDK.nOT’G T — «) FP., L,T aiK,A 

s. 


^) P., so bat sie keine Kraft. — 3) T und du betest. — ®) Fehlt 
in PoLoT. — *) T wird er. — ®) WF fugen hinzu: deine Siinde. 
— ®) WF sechsten. — ') Fehlt in T. — 3) T fiigt hinzu: und 
ebenso in alien Stunden. — ®) Fehlt in Li Pi W T P., L,. — ^®) L., T 
wahrlich, wahrlich. — ^i) T es gibt nichts, was. — i2) Fehlt in 
L 2 T. — ^8) L.,T das sich Enthalten. — ^*) T fiigt hinzu: uni 
ihretwillen. — ^®) T die. — ^*) Fehlt in L., T. 
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-n"' = s « 

. 9. 1. a)hn>ft" : > 9°’}'^^ ■■ •• '^m.h'Th •• 2. a> 

* W-A- ! li^RAX •• ^t‘?M.^»flrh,C ! <Dtiy<{.4.C : ■■ 

5 s 3. > h’ilCh^'^ • OK 

^^.14) , : Xl't^ . flDmV : : ftVT = tih 

tfD"> : ■• 'Ti«)£D*K ■ /w>m> ! -s 

4. -■ i HP'^l = -^"lahh. 

0* -• -nH-'i s htfo : '*rn : flAC ! ' AR-^4* ! “YtH*- 

10 : tlh-JOA ! n^X-fc -• ■ i-Hh^5: = 

KIH.Ji ! >i#w 5 -• fl<w»’>‘7/^^h •■■• 5. n't ! ,‘4’A ! '^A^> 

A^ 5 ?iY"A‘^Y-®’ ■■ A'^.P'Th • •• Of-ti'l' ■ hTIV ! -■ fl» 

’■ •• « 6 . ■• 

•• fl'iA'h®®^ : X^Je.4’ ’ flJH Wh •■ ll69d^ ' •• 

13 flhl'h » rt-n^i s O^-y -• s [A]Hhtf«’'H®'^ •■ « 


^) Pj H^A^•}i. — ') P.2 -T'A-fe!, L./r -HA<J>'!, F >A^!. 

— 3) T T fugt hinzu: s ?»7”iY s , L., ^•"2*1 

y':a)"i?i"s. — ®) T •, I 1.2 fiigt hinzu; 

n,V si! yd ••■• , dahinter freier Eaum von drei Buchstaben, T iD^i. 

~ ®) p, y,liin,h -. — ') WF umgestellt y^^V- : X-YUK :. 

— *) P 2 ^h't-- — ®) Fehlt in F. — 1 ®) Die ganze Stelle von 

ffljiflift" '■ (Satz 1) an fehlt in L., T. — n) Lo (Diidll '• — ^'-) T um- 
gestellt CDA'^d ! hdn :. — ^s) Fehlt in L.,, F' '■ — Fehlt 

in LjT. — 15) L^T — 16) Fehlt in L... — H) Fehlt 

in Po, WF hon--. — ^6) So nach PoL„T, LiP^WF — 

19) Fehlt in F, wohl aus Versehen , da es sonst : heiBen 

miiBte. — 20 ) Die gtelle von ?,->H * (Z. 7) an fehlt in L.,T. — 
21) C in L]^ teilweise zerstort. — 22 ) Debit in LoT. — 23 ) l, 
Ay;^‘e :, T AW :■ — 21) P„ fOKVhri ’ !. — 25) L o T umgestellt 
an" : KS“ ■• h“ -.— 26) L, T :. — 21 ) L .3 T hat dafur HRC^ = 
(T MRC<fi ■•) 'iflif * ■ — 2sj D emendiert, L^T (D^diA^:- — 
29) flnf ! in T spater eingefugt. — ®®) P., fllhVT* ' (sic). — *1) Fehlt 
in L.tT, <; in Lj teilweise zerstort. — * 2 ) L.^T AA^O)^ s tlAiJAy *• 

— 63) Debit in P.,. — 34) roonnAT- s Ml : • — 6®) Fehlt in P.,. 
66) Pn cnAAi'd 4, W (Dat'd s, L .2 T hat die Stelle von '^fl s an 

in folgender Fassung : ; flM> ; d¥<:^ (OCK ■ <:?i*nY s (Y 
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und^) die Sunde unterlassen -) , ihr entsagen und sie fiir®) un- 
erlaubt halten*). 

1. Da sagte ich zu ihm: Was ist nun die Siinde , o Herr? Kap. 9. 
2. Und®) er®) sagte®) mir®); Alles, was Gott hafit und was der 
Satan liebt, ist Siinde®). 3. Und nun‘) bore, auf®) daB®) ich®) 5 
dir®) beziiglich®) der Gerechtigkeit sage*), wie^®) sie^®), wenn sie 
so groB wie ein Senfkorn ist, erlost, aueh wenn die Siinden so 
groB wie Berge sind^^). 4- Sieh genau^^) zu: die Siinden des 
rechten Scbachers namlieb ^*) waren zablreich wie der Sand 
des Meeres und er wuBte iiberhaupt nicbts von Gerechtigkeit lo 
auBer in jener^^^) Stunde^*), als er zu mir sagte ^®): Gedenke 
meiner o Herr, wenn du in dein Reich eingehst ^®). 

5. Dies Wort hob sich fiber die Himmel der Himmel empor und 
kam zum Ohre Sabaoths , und er ward der Erbe des ^'‘) Landes ^ ") 
des^*) Lebens. 6. Und sieh nach bei der Witwe, der Be- is 
sitzerin der Olkuchen^®) und der Bublerin mit dem 
S alb 61-®) und Ra‘ab in dem, was Spaher betrifft-^); 


spfiter eingeffigt in Lj, T i’Hli). — *") L^P^WF > A'O 

A an die unrechte Stelle gesetzt, LjT AHh*”*!! ' ‘7'llC s. 

— **)L.,T L^P^WF das A wurde nach Lj T 

besser zu * gezogen , T fiigt binzu OliOK i!i , die Stelle von 

: an fehlt in P.,. 

1) Fehlt in T. — -) T ffigt hinzu: und von ihr wegzugehen 
(fern zu sein), L.j sie zu fliehen und von ihr abzulassen. — ®) T 
noch: ffir sich fur ... — ^) L. 3 T fiigt hinzu: und ihr nicht nahe 
zu kommen, L., dahinter „Kapitel“. — ®) Fehlt in F. — ■ ®) Satz 1 

und 2 fehlen in LoT. — ’) LjT abermals (weiter). — *) Fehlt 

in L.t, F ich werde dir sagen. — ®) Fehlt in L.iT. — 1 ®) Fehlt 

in Po. — ^^) Die Stelle von ,auch wenn“ an fehlt in L. 2 T. — 

^®) Fehlt in L.^T. — ^*) Vgl. Me. 15,27. — 1 ^) L., T jenem Tage. 

— ^®) L.tT an dem er zu mir rief und sagte. — 1 *) Lk. 23,42. — 
^’) Fehlt in LoT. — ^®) LjT fiigt hinzu; ewigen. — '*) 3 Kon. 
17, lofif. (is!). — ^®) Mt. 26,7; Lk. 7,39; Joh. 12, 3 . — -^) 

Jos. 2, 1 , vgl. Hebr. 11, 3 ; Jak. 2, 23 . Interessant ist die Transkription 
mit 1 (A) im Athiopisehen. Sie wird aus jener Rezension der LXX 
zu erklaren sein, die ’Ptxcc^ hat. Po hat die Stelle wie folgt: Und 
die Witwe wegen der 2 Olkuchen und die Bnhlerin wegen des 
Salbols und Ra’ab urn der Spaher willen. L.oT und siehe, die 
Bnhlerin wegen des Salbols und siehe Ra’ab wegen der Spaher. 
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7. s h't'hi: ■■ Kkoo r 

! \xao ! ;^;hPh : rnnhao •• ■■ ■^fn.h-y^ ! *7 

! \^ao ! « s. S ■• Rrh^p = X 

*fol.l73'a. tlOD ; K 9. •• = i*rtai<i ! ?1 

5 9”ie :: 10. fl>KV3c = rtaAhSP -■ A?»'7H.K«flrh.C > s 'OdA®^ = 
XPll* ■• ’ A.-t" •■ HA"'i: s A'flrh'^ ! A^A«® ' ‘JA9” = h 

Die Vision von der Kirche. 

Kap. 1 . 1 . .- ao^Pdii = s n.'h = YlCti 

10 ! ofl.e'-^ j g^®^<Dip 

! gaiHli' : rhWTo- = >i^nA“’ * hiid ■ k 2. -• 

<«-X1P’T9- ■ h'JH ■’ Jxf^tL -• Jii -• A.S"^ : fflAA+A.J^-9” ! ■ 

tDV^A. : A'fc : H-A“ : H^ftA* : : AjS.")"} ■' lYA •■ <» 

^-n.Ai ! VO* s hl-p ■ tWiPPa s tlK^OA ! aoiPl^^ : cdAV ; hi 

15 : hAh ! An*d ’®^ ■• dA^®‘' a 3. a»hn.A"®®^ * * AD. 


P. h'^U'h.!, L., (Dh^Pth-., T fflh^VtMo.!. — •-) So nach 
WFPo, L^PiT verschrieben Ift-tl*:. — T yerschrieben jr^+ *. 

— T verschrieben »• — Alle Ms. auBer L., verschrieben 

i. — 0) T :. — ’) 4VPP.jT ;^A^:h L .2 umgestellt: 

AJifln ! ^Ih ! : h«ni : ;hAF’h WMiOO : -flh s 

Iftl;!- ! X'K'^ i (41" i ■>" ! K“ ■ auf Kasur) \\in> s !:!■ 

— »)^ L., fiigt hinzu HCA.h s. — ®) Fehlt in P. — lO) L.^T haben 

die Stelle von (DHll* • (Z. 4) an in folgender Passung : (DWi't • 
•flVLA" ! ?i‘7H,?if’ i (in L., nochmals und emendiert) ‘ICI s Xy’if s H 
A"i5 ! ! (fehlt in T) A'Orh^ : mhlH:!* : fflVi-flC = (T umgestellt 

fflVl" • tOMb-itl- s) y’AA ■ httO' • OBAxi : (Dod'J^A : 4>.^A t !■: 

(T A‘JA*n>!9A?" = K‘^>::i. — “) In P 

sind auf fol. 3 ’’ a die ersten zwei Zeilen leer, offenbar fiir das Eubrum 
obiger Stelle bestimmt, oben am Rande in fol. 3’’ findet sich folgende 
Xachtragung : • (sic) : (sic) WClil* :. — ^-) P., OOP 

— IS) In IV auf Easur. — ^^) W , P.. 'h^ •.. — i®) P„ 

— 18) Pehlt in P.,, in F fol. 3^ hinter ‘MI,?-! (so statt 
on.?*) wieder 1% Zeilen leer, auf fol. 3^ oben am Eande die 
Xachtragung ffflx (sic) niionl* = s CD*7^«^ : g. — ii) p ^aoi_ :. 

^s) P.i HTilflA:. — 1*) Statt gewohnlicherem cf. Dill- 

mann, Lex. 111. — 20 ) p, das Zahlzeichen %. — 21 ) rj. 

Stelle bis hierher in folgender Passung: (D}](El s P>fl. '• hO * “ 

• thVdlV 0.4* : YlCA't^'} •• (sic) : gn?i<n>4’ [m#®1 : 
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und viele (sind’s), die solchem gleichen ^). 7. So ^ sollst auch du, wenn 
du eia klein wenig Gerechtigkeit hast, sie nicht lassen, damit sie dich 
erlose, and wenn du eine geringe Siinde hast, sie von dir werfen®), 
damit sie dich erlose. 8. Und (nun) schreib diese Visionen-*) 
n i e d e r ®), denn vielen werden sie von Nutzen sein. 9. Und mit 5 
diesen Worten entschwand er von mir. 10. Ich aber pries Gott 
wegen der ®) Fiille ®) seiner Gnade , die er mir eroffnet hatte , der 
in alle Ewigkeit gepriesen sei. Amen’). 

Die Vision von der Kirche. 

1. Nach diesen Tagen erblickte ich eine groBe Kirche, 108 Ellen lo 
in ihrer LSnge, 100 (Ellen) in der Breite und 100 (Ellen) in der 
Hdhe ®), und diese erbaute ich ohne die Erde aufzugraben. 2. Und 
als ich, Sinoda, fertig geworden war indem ich betete und mich 
an ihrem Baue erfreute und mir fiir sie alles ausdachte , was (fiir 
sie) geeignet ware, da erschien mir leibhaftig der Satan und sagte i5 
zu mir: Siehe, du hast ohne Fundament gebaut und ich werde sie 
bis zum siebenten Tage einreiBen®). 3. Da sagte ich zu ihm : 


ausgefallen] « (Dhtti '• ‘ M 

A.: A-t i nirf-A* i s tiMOA ! » 0)00 * ■■ di 

: Jhg« : : Afbtn'i : (D^a.M. : ftlf - : Air’ll '■ 0 ( 1 .+ * 

hcii-tn ' : hidifi nAO’d ■■ dA+ » (L. ! cA,n- * on. 

f ! (L., verschrieben 0(lf- (1,+ : > (Do verschrieben hCA't 

S'i 0 '• ! 0 )+*^ i : nnfs k mhiA • * oc 

■■ ■■ A-t » nM+ * VTA- * > nKl+ » 

(offenbar wegen des folgenden H aus Versehen nochmals geschrieben) 

HKIHA = r’^d - mm ■ A.f.r’Xi- ■■ ! Af-m 

1 ■■ mfba.M , : M+ ! ■■ ! Aa+ * ; mhi > HAO'd > 

dA+'MAA--'-- — -■-) T fugt hinzu L., — 

23) T mdii.F^ -, L., a)A7X+:. 

^) L., T und viele (T uoch : waren es) die solcher Tat glichen. 
Die Stelle fehlt in P„. — -) R, so sollst also, L,> und so, T und 
so also. — ®) T von ihr ablassen. — ■*) L., noch : die du geseben 
hast. — ®) Vgl. Apok. l,ii. 19 u. a. — *) Fehlt in F. — ’) L.^ 
hat Satz 9 und 10 ifi folgender Fassung: Und mit diesen Worten 

stieg mein Herr von mir weg empor, (er) dem Lob, Preis und Ehre 

gebiihrt samt seinem Yater, dem Erbarmer und dem heiligen Geiste, 
dem Erretter in alle Ewigkeit, Amen. T: Und mit diesen Worten 

stieg mein Herr von mir weg empor, dem Lob, Ehre und Preis sei 

samt seinem Yater, dem Erbarmer und dem heiligen Geiste, dem 
Erretter, jetzt und immerdar in alle Ewigkeit. Amen. — ®) Po 
und in der Breite und Hohe wieder 100 Ellen. — ») T hat die 
Stelle bis hierher in folgender Fassung; 1. Und abermals erzahlte 
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s : hoVf-;h-^ ^ = 

?i‘r4*R"' * s “• 4. * I 4 ld ' rt^^- 

: life® ! j^-a 4 »a+“^ -■ ofl.e‘®^ •• tDrt4-Aiii‘"‘^ ' 

Ao-A'“^ * Mn ?t«nA s cff:hx ■ ^hYA."^ = w*/v* -* ' h 

Y”Ah = s n^i'flc : ^n-“^ s * tu<-n.A > »» 

AdA^- -■ hO’r : -Yn ' JiAO"-^ ' ■ HJ&R.AA ■ tf»AAA 

-th « 5. * ^A.-nA. s W-A- : • 

HhAP ■ H^hA : -VA^^-f * Hh-inA •■ h’ii' = OA-fc^h^' = 
<{.")<;if «»--»> M 6. n-flCYV*®^ : ‘^AflAh*^’ ■■ 

A'®^ ■• = <DA;^h ! j&+'>x. s 7. YrhAf^ti -■ W-A“<»»- * 


1) P.,L.^ \iCtl±9'if - — ®) T •■ ‘"’Mil- =, L., hotf-rh: 

s — ®) WF CDX,^V 1 A*v L.,T fllAAO : tl^tlA : . 

— ^) Fehlt in L.,T. — &) So nach P^LoT, "WFL^ verschrieben . 

^^A4»ft“:^^ Pj ’^‘^A‘r;^sfflM+A4>A»/». — «) L.,T fl)An : }i 
n^ih£»D'H:. — ’) Fehlt in L^T, fl in Lj teilweise zerstort. — 
®) Fehlt in L.,, T s. — ®) Fehlt in L^T, F — 

^®) So nach F, LjT umgestellt ‘tfl.P : ^A^’A'fr * , Li^iW^, ho® * 
^A^A4* i Ofl?. s ist wohl als loo. deprevatus zu fassen, h«/» : etwa 
von 7'fl<J •• in der Bedeutung ubewirken* aus eingedrungen und dann 
der Nom. gesetzt oder sollte etwa urspriinglich gestanden haben 
Xiao ! ' ofLV !? — “) L.> T fflA-JA : A4.AY1- =, Pe A4-Ati- = . 

— 12 ) FT PoL-j rjL'Sf .. — i») Fehlt in L. 3 T, A'^P’ = 

in W fast ganz zerstort. — H) Fehlt in T. — 1 *) Fehlt in L-jT. 

— i«) Fehlt in T. — i’) P^ verschrieben hXiOti.-, L.j hVA*:. — 
1 ®) In T auf einer Easur, W 0(1^1* ' ! — 1 ®) A in L 3 aaf einer 
Easur, F ^A>A v vgl. Dillmann, Gramm, g 16, S. 27 ; L., hat statt 
ROM- •• h ' -- ? 1 " •• -it/*’ ! >,r Ah = ?iA4-lbA s RHAT- = , T h" -. j," : r " : . 

— T AdA=. — ®i) ^h in Pj auf einer Easur. — 22 ) jjj p 

fiber der Zeile nachgetragen. - — 2 ®) WFP^L.j A®^?’ '• — ~*) P->L., T 
Htu^h!. — '») P 3 >0*4.:, T ^^A!A®7yi^ - — ®*) So nach P.,, 
LiPj verschrieben ?iA;^^s, W F , L.tT aa'i^fyohf'i 

— 27) gQ p^ rji)g ;^jg_ ^ 11 . — 28 ) f];},'!; in lY fast ganz zerstbrt, WF 

ffigen hinzu lu^h »■ — ^®) Fehlt in P.,. — ®o) F fl-flCVIh L.^T 
umgestellt A" : l\" s fl" — ®i) Fehlt in F. — ®2) T * fl> 

^ifP' 0 'S. — 33) So nach WFP. 2 T, L^P^ verschrieben 01(1 ’KAA’- 

— ®l) L., umgestellt aino®'fl<r^ : KAA : ■ — ®®) T ^A-flrh-h : (Df 
rhAPtl', L., (D^l^Af^h: (ffir (D^rfbA^h 0 ein Beleg, daB die Form 
II 2 nicht nur, wie bei Dillmann, Lex. 69 ffir „dono corrumpere*, 
sondern ofiFenbar auch ffir cantare (= 1 1) gebraucht wird. — ®®) Fehlt 
in P.i. 



Grohmann, Die imAih., Arab. u. Kopt. erhalt. Visionen Schenute's. 251 

Die^) Kirche ist auf einem gottlichen-) Felsen^) er- 
baut®), und die*) Pforten*) der*) Holle*) haben keine 
Macht sie zu erschuttern®). 4. Da *) verursacbte der ’) Satan ’) 
alsbald®) vor meinem®) Angesichte®) ein heftiges Erdbeben, ich 
aber®) streckte meine*®) Hand*®) gegen**) den**) Himmel**) aus 5 
und betete zu*-) Gott*®) dem*^) Erhabenen *-) mit den Worten**) : 
Hilf mir, o Allmacbtiger, Sabaoth*®), Gott*®) Israels*®), der Du auf 
den Fliigeln der Cherubim oben auf der Hohe thronst, wo es keinen 
Himmel gibt, der seinen Schatten fiber Dich spendet. 5. Dich*®) 
preist die ganze Schar*’) der Feurigen (ignei)*®), die niemand zu lo 
zahlen vermag als Du allein, ihr**) Sehopfer*®). 6. Sie laufen®®) 
im ®*) Lichte -*) Deines -*) Wurfgeschosses -*) und springen iin Glanze -*) 
des -®) Blitzes ®^), Deines --) Schildes --). 7. Sie -®) feiern -®) Dich -8) 


’Abba Sinoda. Und darauf erbaute ich eine Kirche, 100 Ellen 
lang und je 108 Ellen hoeh und breit. 2. Und ich vollendete ihre 
Grundlegung, indem ich fiir sie an alles dachte, was fiir sie ge- 
eignet war, ohne die Erde aufzugraben. Und als ich ihren Bau 
vollendet hatte, stand der Teufel vor mir und sagte zu mir: Du 
hast den Bau der Kirche vollendet und ich werde sie am siebenten 
Tage einreifien. Lj Und darnach sah ich eine groBe Kirche, 108 Ellen 
lang und je 108 Ellen hoch und breit. Und ich vollendete ihre 
Grundlegung und ihren Bau, indem ich fur sie fiber alles nach- 
dachte, was fur sie geeignet war, ohne die Erde aufzugraben. Und 
als ich ihren Bau vollendet hatte, stand der Teufel vor mir (das 
fibrige wie T). 

*) P., L .2 meine. — ■) L 2 Pelsen des gottlichen Glaubens. 

— 8) L.iT gegrundet und erbaut. — *) Fehlt in L.^T, die nur: 
„und niemand vermag sie zu erschiittern" haben. — ®) Sie zu zer- 
storen und zu erschiittern. Zur Stelle vgl. Mt. 16, is. — ®) L., T 
Und als ich also gesprochen hatte. — ’’) Lo T er. — ®) Fehlt in 
L.o, T vor mir, F vor meinen Augen. — ®) Fehlt in P„. — w) F T 
PoL .2 meine Hande. — **) Fehlt in L^T. — **) Fehlt in T. — 
*8) Fehlt in L 2 T. — **) Vgl. ein ahnliches Gebet in den Apok. 
d. Elias I, 7,10-20; 8,1-6. — *®) L.j Kdnig, Gott Israels, Sebaoth, 
T Gott Israels, Sebaoth. — **) P.oL., T Du, den (da) preist ... — 
*’) T Macht der Himmel. — **) L.oT die (L., der) Geistigeu. — 
*®) Fehlt in P.,, WF Dich (Du), ihr(en) Sehopfer. — ®®) T gehen und 
laufen. — -*) F nur : in Deinem Lichte. — ^■-) L im Blitzen des 
Schimmers Deines Schildes (als St. constr., wenn nicht : zu lesen 
ist!). — -8) T sie preisen und feiern Dich alle im Liede; ,alle“ 
fehlt in P.,. 
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h'in ■ ■■ ! Of'h'P'^ ■■ ^1*7 

*foi.i79rb n.^h'Odi.c -• cv-fT*^ s •■ x*AA"^h®^ = Hy 

A'^ 4 ./»’;lh = W*A»“' ! '■ 8 . H'Whh® ■• dflf 

•• flhhA -■ ' ^A'JC ■■ ^Afl. 

5 ^ s ■-• 9. ■• WXiOO : 

= Afl-A^®^ * AAA •■ 0.+ ■• hCA-t^^h^^ •• 4*R-A'lh •■ X 
hao ! Ah“' •’ A'rtrh'lh"*^ *• ©h-flC"" ■ CDAHTl-®' * fl»AKn*h-"^ i h 
! W-A-"^^ ■■ » 4 *'S A •• ' A‘}A<n> : ^A 

9 ° ■ •“ 

Kap. 2. 1. roAn-*' » XA^Vi--''' * An-Y"**’ ■• ■• «lhh,A = A.^' -• 

^AKhl-'" = • ^'JflA'flA®"' • (B ',(\^ : ^,n.Y'“^ : AO.'I*®’ • 

- AAA • a 2. aijift.AJi •■ A.+‘'’ : 


1) P., 4 .::. — 2 ) Fehlt in L/P. — s) Fehlt in L.T, in W 
am Rande. — ^) F 14.?”:, T ROAI* * ' • — ^) Fehlt in T. 

— ®) T verschrieben W’A-s- ■ — ') T verschrieben <PT<;^!, L., 

! — *) Po NrhOXn 5, T Htnu-flii : — ») F H«n»<nV - — 
1®) So nach F , L^ P^ W P., verschrieben 't T •.. — ^i) P., T 

••, Lo die Verschreibung s (Jd^h = • — 

^-) Lo ItRh'-l — L.> tiODtiH-, W verschrieben Aontf-l"} : ! — 
T {CA<n’^5 (fiir RT Aon-p 0 = , L., ‘}oi>9 : s . — 

i») L.,T CX,!. — ■ ^*) Fehlt in P.,. — i") "WF p.^'V,dP> : (III - 

fur das seltenere III ^ Dillmann, Les. 986), in P.> ist *} aus *4. durch 
Easur korrigiert. — “) P., tlX'lhfl L.> CK. ■■ 'H'l'p : dftil ■■ Hh*"* = 
^T-Xd^ !, T C" ! -H" 5 R-" ! !. — i») Nach ■> in Lj radiert. 

— 20 j Fehlt in F. — -1) Fehlt in W F, L., fugt hinzu toXh-fc^!, 

T OXh^-tl-:. — --) Fehlt in P.>, F ymC- — -3) Fehlt in P., 
L, T. — 2*) L, T y*AA : Xd-h — -5) L. T !. — 26) P., Lo f 

(Doof^fl-.. — 2‘) Fehlt in T, L., fugt hinzu — ^S) Fehlt 

in Po. — 29) T ARy”lV ! RAf- :, om. P.,. — so^ p, (OfidV ■..— 8i) L.o 
umgestellt fDOi^^ •■ fidV ■ (das erste fl) auf einer Easur), T s 

f>" ‘ ■ — ®‘) Fehlt in P.,. — 33) jjj teilweise zerstort, in F 

liber der Zeile nachgetragen, fehlt in Po. — 3^) Fehlt in LoT. — 

85) LoT ^n -a.’h-. — ®«i P .0 tictitne-.. — 3‘) So nach F, P., 

®*ftm ! r’^c ■■, w ahtiatr’RC •■, L^ P^ ■■ :. — ^S) Dar- 

nach in P d emendiert. — 3») W {D’i’t'd.:, F (D-pCAi. — ^3) So 
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alle 1) im Lied i) , indem sie sagen ; Heilig , heilig , heilig bist 
Du-), erbabener®) Gott, der (Du) im^) Glanze*) Deines"*) Schattens*) 
nicht geschildert werden kann(st), der jedes Gescbopf erfreut. 8. Der 
Du Deine so groBe GroBe verborgen®) hast, die an meiner Person 
nicht gemessen werden kann. (Hilf mir) , damit der Hochmut des 5 
Fiirsten der®) Siinde*) zu sehanden werde. 9. Schau'^), 0 ®) Herr®), 
wie sich der ®) Schwache iiber Deine heilige Kirche iiberhebt ; d e n n 
Dein ist die Herrlichkeit, Ehre und Macht und Deinem 
Vater, dem Allmachtigen^®) und dem heiligen Geiste , dem 
Heilbringer, in alle Ewigkeit. Amen^‘). 10 

1. Als^*) ich^"-) gebetet*^) hatte^-), da stieg alsbald der^®) Kap, 
Erzengel ^®) Michael herab, indem er Flammen ausspriihte ^^), und blieb 
iiber der^®) Kirche schweben, (die) 20 Ellen tief in die Erde sank 
und 60^®) Ellen fiber der Erde blieb ^’). 2. Und es sagte zu mil- 
der^®) Erzengel 1 ®) MichaeU®): ich^®) habe’®) deine Kirche gefestigt, 15 
so daB sie nicht erschuttert werden wird, bis dein®°) Herr®®) kommt, 


nach P 2 , Lj^Pj^WF verschrieben — ^^) L.j hat die Stelle 

von ’ an wie folgt : •• : (verschrieben fur ?!«»»+ 0 

at'ti’l ' ! y*^C "• OJ^OD^ : J (fiir }^ao^ :) 00 Ai>A'P * T’RiC > , T 

m s ///// 5 n>i*n>i' •• ■s.n i y'K'C 

— «) Fehlt in P.,. 

^) T sie preisen und feiern Dich alle im Liede; „alle“ fehlt in 
P.,. — -) L.i T ist Gott .... — ®) F verehrungswfirdiger, T Sabaoth, 
A'^ollkommener. — '‘I Fehlt in T. — ®) T verschenkt. — ®) T der 
Finsternis der Sfinde, L., der Schlechtigkeit und Siinde. — • ®) L.,T 
sieh. — S) Fehlt in Po.' — ») PoLoT dieser. — «) Vgl. ,W. H. 
note worthly rejected readings' WeiB, Textus receptus, am Kande 
^aeiXsia Kcil T] 6vva(iig xal zj WF ,Dein, Dein (in F Ah* 

aus Versehen ausgefallen) ist die Ehre und Macht und Deinem Vater 
(das iibrige gleich Lj^Pj^), P* denn Dein ist die Herrlichkeit und 
Deinem Vater (das iibrige wie L^Pj^), L., T denn Dein ist Lob und 
Preis und Ehre, samt Deinem Vater, dem Erbarmer. - *^^) Fehlt 

in T, Lo ffigt hinzu ,Kapitel“. — ^®) Fehlt in P.,, L-^T als ich 
mit dem Beten fertig war. — ^®) Fehlt in P.,. — ^^) Fehlt in L., T. 

— ^®) Po meiner — ^®) T 90. — ^‘) L-^T stehen blieb. — ^®) Fehlt 
in F. — 1 ®) P., L.jT siehe, ich habe, W hat Satz 2 in folgender 
Fassung: Und er sagte zu mir: Der Erzengel Michael bin ich, ich 
habe ... — ®®) Fehlt in P.,. 


17 
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■■ ‘TLh^t.A-' ! hy ■■ An.i- ! iicti±nh = 

hoo*^ : htlh : J&tfoX'K : : 

r’h^‘P7 ■ a 8 . ■ jS-l'dC'’’ s = n<I»- 

; n^ii) . : flhoB ! hiiiLmti ■- aynti ^ •• 

5 : h'JH " ! ■ ^i»flC ! JPAA •■ laigrh'PC^ 

9”AA''^ ■• : moD-PCf-y^' a 

Kap. 3. 1 , (D'h9"^.^'ao -. •■ <w*‘PdA •• -’ = 

67T-IP ! -• ■• (D6’i’htt» : ! ihP- 

10 s: 2. ■ n ±-^ : .- ■■ 

9” A A : ! 019” A A • .■ = fliW-n 

«fol.l79re 4.: mif "" : > >*A+»^^0- : * 01 

^!-'^h‘Ph/h- : :•• 3. oi^-ho*-^®®^ s n?iA * ! 'flH-'i ! 

oi^-^nuA* ! -• y)i«7‘r'> .• /?. ^js-A"®' « 4 . oijijp'M^® .• jk. 

15 . A. 4 . J : hKA®‘’ s : 01 jE..flA®®^ ! n 

^^■OB ! WA- s T-OA.^^ .• tl9°thi. S : AA ! i 

A‘7H,A'flrh.C S -Afl s fh-S.A •• ! Ol-Afl ! : i*/{.TC? : 


1) Fehlt in P,,, AAll^s, in F auf einer Rasur. — 2) Fehlt in 
F, Lo T umgestellt "I" i A," : em" ,. — S) p. p , 

W setzt nochmals Ms hinzu. — ■*) W tioo : him : . — s') p » p 
■}+A4>A !, W A,:h->^A4«A s ! — «) Fehlt in P.^. — i) p tDav^:h-} -. 
danach ein Buchstabe ausradiert. — ») Die Stelle von onho-}) ; an 
fehlt in LoT. — ») LoT (D^l-nC = . — io_) pgjjj^. p _ ^ ,j, 

miOTJil:. — 12) LjT umgestellt OAf 0* : : . — i3) Pehlt^n 

^2-. — L., mmA^ : a auf Rasur), T H^dAh :. — Nach 

T in F Rasur. lO) L., T hat die Stelle von y'AA : an wie folo-t ■ 
n^-flCT- : 9”AA = TaJSihVCy^ : : H-A» = ODihiH^ •.:, L, fact 

~ - 18) Fehlt in P„L/r, 

F hat dahmter einen leeren Raum von drei Buchstaben der fur 
das Rubrum reserviert war; P lag also der Name oder die Lucke 
der Vorlage vor. — lO) Fehlt in L.,T. — 20 ^ pghlt in p„ L T 
dafur mionJil:. — ^i) Fehlt in P^m. — 22 ^ T’llA ‘ /lA ■ 
M/itirao. : wr'^l^ ■■ w'A^45a»- : ffly-ftA ! H-A- : ATl-fl !, T y/lA = A 

Afl'tW’fl®' ! ffl9”AA : : <B9”AA 5 ihnn.u’ao. ;: 23) p p 

ffigen hinzu anaii:. - 24) p p^ scheinbar durch Rasur lus 

% korrigiert. i-') L., T AtP'A'} : (wegen :). — 26 ) pehlt 

in F. - 27) p nA/jp:. _ .8) p^ 2eile 
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der^) Richter 1) der^) Lebenden^) und^) der^) Toten^). 3. Alsdann 
wird er-) an diesem Orte das®) MeBopfer®) zelebrieren, wie er dir 
durch seinen beiligen Mund, der*) nicht'*) lugt*), versprochen hat, 
indem ®) er ®) sagt Du wirst mit den 12 Aposteln auf 

Tbronsesseln sitzen und wirst die®) Moncbe zusammen'j 5 
mit'^ Antonius’') und'') Makarius'") ricbten®). 

1. Vor diesen Tagen werden sicb zwei Konige erbeben, der eine Kap. 3. 

der Konig von Rom, dessen Name , und der andere der 

Konig von Athiopien, dessen®) Name®) Teyoda®) (sein wird)®). 3. Sie 
werden in^®) dieser^®) Kirche^®) mit ihren Truppen und ihren lo 
Patriarchen ^^) zusaminenkommen und sieben^-) Monate bier bleiben, 
indem sie den Glauben reformieren und viel untereinander streiten. 

3. Und es wird ein heftiges Wortgefecbt geben^®) und sie werden 
(dariiber) disputieren (ob) unser Glaube der bessere sei^^). 4. Und 
darauf wird sicb der Patriarch der^®) Alexandriner^®) erbeben und 15 
vor der^®) ganzen^®) Versammlungi®) sagen: „H6ret mich, ihr Leute, 
die^’) Gott bei der neuen Geburt und beim Anfang der ScbSpfung 


nacbgetragen). — ®®) T hat Satz 3 in folgender Fassung : * 

: ailfiA : 1 * H.NV * «, L.^ 

* p-inp-i : fflhdf. i nAfli 1 Kin ■■ hunv » 

— ®®) LoT — ®i) F nKhttW^Cf'-, P^ MN 

ttWKCf-, nach >1 ein Buchstabe radiert, wohl ft. — ®®) In L .2 
dahinter ein Loch im Pergament. — ®®) Po T-n*?!!:. — ®^) Lg 

— ^®) W 0ah^\iao's, FPa Ra>*‘}Vioi>- i . — ®®) So nacb 
FPoLoT, verschrieben 

^) Fehlt in L.jT. — ®) L.^T Und er wird. — ®) Feblt in 
F. — ^) Fehlt in Po. • — ®) Lo und er sagte zu mir, T der dir 
sagte. — ®) L.jT alle. — '") Fehlt in P 2 L. 2 T. — ®) L., fiigt binzu 
,Kapitel“. Vgl. S. 237, Note 22. — ®) Gemeint ist Konig Tewodros, 
der 1411 bis 1414 regierte, vgl. C. C. Rossini, 1. c. S. 216, 217. - Mit 
Tewodros beschaftigt sicb auch die Apokalypse Fekkare lyasus. Fehlt 
in LjT, wie Z. 8 , dessen Name“. Vgl. hierzu Kebra Nagast, Kap. 117. 

— ^®) Fehlt in Po, LoT an diesem Orte. — n) L 2 fiigt binzu; 
und mit dem ganzen Volke, T und mit ihren Volkern. — 1 ®) F 6. 

— ^®) F hat die Stelle von , reformieren* an wie folgt: und sie 
werden oft ein heftiges Wortgefecbt untereinander ausfechten (Satz 2 
und 3 ein Satz!). — 1 ^) LoT baben Satz 3 in folgender Fassung: 
Und darauf wird es heftigen Streit (L.j einen Wortstreit) geben, 
indem sie sagen werden: unser Glaube ist der bessere. — 1 ®) Pj 
von Alexandria. — 1 ®) P., alien Versammelten. — H) WFP., die euch. 
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i\ao : ’ fflA-S- ’■ 'flrh-^ k 

5 . ! AhP ! 

rt' » ■■ JiAP • « 

6 . oifMh’P ■ AKTfh'*’ = 01^,^ : A.e<-AA. 9 ” •• <n»A 

5 ■ iD-hf- -■ n.+ ! YiCti-t^V^ > Oi'i 

mC' : -■ > h-JI* ■ iilK ■■ ■■ 

A.*!* -■ = me • = h'i’t ■■ AIK-'*' s s 

! W-A--"' ! ATI'A s 'in'' -• M j : 

7'inc • « 7. tD^-flA*'''' • /hTMi : s m 6 h 

10 i IP<W>CI"^ n 8. fllAn.V''’ ! J&'l'fl4*'® : = ffl^'nA*"’^ -■ 

» 9. air’h'H«n:i®" : ^-nA-'' •• * Hj&AAi.''' .- 

®?'VA4*-f = A-HI't"' : nc « 10. (Dhf’lhK'V''’ •■ ! 

■ ^-'nA*'" -■ : YiC{ii:^i*' • Ah 

tfn ■ ch.i ■ f-9 ° ! S tl^l-7nc" ■ hY“A‘^/?«*^ " 11. m 

15 : h.O’A^A'J ! *•• 12 . fflAn,Y •• /IfflC 


1) WFPiT anilJtOhyi i, Pj «7Drt,.*»‘ieyV !, Lo verschrieben 
eni/i.thOf'f} s. — 2^ L.>T umgestellt CA,lV : P*9” : . — 8) Pehlt in 
P, W fugt zwischen den Zeilen nochmals C/i.Yv * hinzu. — *) In 
Li auf einer Rasur, T verschrieben <!>()^ : •74.?“ : . — So nach 
WFP^iPoL.,, Lj^LjT verschrieben — «) L., verderbt 

F die Emendierung fifth ;, 

die Vokalbezeichnung u zerstort, L., fiigt hinzu ®) Fehlt 

in T. — lOj FP.,T ^?”jrh. ;, L, iDhrKh^ ;. — n) WF J,?”?- 

— ^-) Nach S in P^ kleine Rasur. — isj F •>'7nCs. 

Fehlt in L.,! (P., hinter Rasur). — i"*) ^ teilweise zerstort 
in L]^. ^®) P]^ L .2 (in Anbetracht des folgenden Imperativs 

•7nC ! wohl verschrieben) mhl-t :, ?, in P,^ aus h korrigiert. — 
in T- — PE., umgestellt Ji'M' s 67Jf : “inc = 4>>5A : 
(S in F zwischen den Zeilen nachgetrao'en), W {Dfifi ' s Affti • fi," • 
: H" : • 7 " = 4-" = . - ^») P., hin -.~ 20) Fehlt in F. — ^i) in 
Li teilweise zerstort, P._, — 22 ) p, aus C korrigiert. 

-^) ^ in Li teilweise zerstort. — 21 ^ pjg g^gjjg i^^tet von 
fflMH ! an in L., T wie folgt: ffl-in s tlbV : 'Hi?”C : ?i9®A"7J^ : -1(1 = 
6?i?”ki ! MH : ; WA* 5 fhU’f] ! n®*?i'|:h» = ■■ lAflC = 

(T %«»•>: CD^'inc =j WAV «. — 2.5) F pp,,l.,T mgen 

WA-i hinzu. - 2 «J ^YFP^ 

^C? : , P .2 : fl<w>CV : , T umgestellt : U»«WiCi ‘ • li 

6 ' «. 2 S) fflp.7^14.:, T umgestellt ; fi" ;. — 
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berufen hat, auf da6 er each im Glauben an seinen eingebornen Sohn 
zu Christen mache. 5. Heute sah ich in^) dieser^) Nacht^) eine 
furchtbare und heilige Vision; allein icb werde jetzt nicbt (davon) 
reden, denn keiner wird mir glauben. 6. Indes icb babe-) (Boten) 
nach der®) Stadt®) Jerusalem geschickt, damit*) sie*) Staub von 5 
Golgatba bringen*), wahrend wir in der Kircbe sind, damit®) wir®) 
die beilige Messe in ibr zelebrieren ®), icb in Person und auch du. 
Patriarch von Eom, zelebriere die®) heilige Messe®) in Person, und") 
indem das ganze ®) Volk sieht, wo®) Zeichen vom Himmel geschehen 
werden, werden wir uns in bezug auf den Glauben einigen ^®). 7. Da lo 
wird^^) das'-) Volk wie^®) aus einem Munde sagen^'): Wir sind 
einverstanden '^). 8. TJnd darauf^®) werden sie die beilige Messe 

zelebrieren und das Kyrie eleison sprechen. 9. TJnd das Volk hin- 
wiederum wird sagen : Selig, wer '®) den Ausgang dieses Ereignisses 
sieht. 10. TJnd '") die Juden und die Mubammedaner und die 15 
Heiden wieder werden'®) sagen'®): Auch'®) wir'®) werden Christen 
(werden), wenn wir das-®) Wunder gesehen haben, das-®) heute vom 
ITimmel vollbracht-') werden 2') wird'"). 11. TJnd sie werden (nun) 
abermals das Kyrie eleison sprechen und nocb ein drittesmal. 12. TJnd 


®®) <D^ in Pj auf einer Rasur. — ®®) T ‘ , L, 

^91 !• — fflA in Pi auf einer Rasur. — ®2) L., T umgestellt 
'■ A'H'fl i • — ^®) PjL., T fiigen hinzu (P’ii’tts . — «') L.,'! 
fugen hinzu P-9” — ®®) P.jT ATI — ®«) P. : . — 8®) WP., 

fli-nnAi-!, p ffl-pTnAi-!. — ®®) F — 

89) Pehlt in F. — LoT OJ-JAU’, i. in P.. ausradiert. — ") F 
die Emendierung WE InCtl'tyi — '*8) 

P-i umgestellt <nj" — '") Fehlt in Lg. ■ — ^s) T 

hat die Stelle von Ch,^ • an wie folgt: ' HP’h®*'} * P'9® s 

i . — '8) W — '0 Pe umgestellt mP- " : COfb ' : h," : . 

') Fehlt in P. — -} L., fugt hinzu ,jetzt“. — 8) Fehlt in T. 

— ^) L.> und sie brachten, F P.. T sie sollen bringen. — ®) F wir wollen 
zelebrieren ; ,in ihr“ ora. L., T. — *) Fehlt in T. — ’) Fehlt in P.,. — 
8) Pehlt in F. — ®) P., und wo. — '®) L., T haben die Stelle von jPerson® 
(Z. 8) an in folgender Fassung : TJnd wir werden uns alle in dessen 
Glauben einigen (T glauben und uns einigen), iiber dem von uns 
Zeichen vom Himmel gesehen sind, indem (es) das ganze Volk sieht. 

— ") F sagte. — • '-) FP. 2 L.,T fugen hinzu: ,ganze“. — '®) Fehlt 
in WPP., L.,. — ") L., TP, nochmals: wir sind einverstanden. — 
'®) L„T und sie werden. — '«) L. 2 T fugen hinzu: „heute“. — 
'0 Fehlt in P.,. — '®) Fehlt in F. — '») L.>T TJnd auch wir. — 
8®) L., T die. — -') T geschehen wird, L., hat nur: wenn wir heute 
die Wunder vom Himmel gesehen haben. 
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: ao’iidl ! : C*?-!! s ■" 13. 7^ ! \\aD^' ' 

rt-nh* : Oiyi/i-S-® ! : h»o : -JftC s (D?,r-d' ’■ Chfr* ! J&»«> 

^foi ng-aftA" ■d'>‘fe“ « 11 . •• 

■■ s +fti* ' 

5 : 'ACT' : A.a'TA = Cfr^ • (Dhd^'i 

: htfD ! s 0 J,/S, : -• 

J: 15. (DhT'l"^ ■ i 

flidh ■■ ■■ HA'fi '• Xtot" " 16 . ®^.n ■• C?t 

fr : Tl li-A ■ ‘^d+fl -• 'iicyj -■ flJ'^KhA ■■ (D^h-P ■■ [‘^d'hn 
10 ^ncvr'' ■■ 'i-h-A'"^ -■ >’A'hc;i. •• ■ h^® * * xo 

a : loni: ■• %>i4*c» • •■ fflj&V'A'n -■ 7Yft : n ‘»’A • 

: fli/l-flA"" : A.eA*A'' > ■ 

Hn.i- = Arh.Y” S • hrAlio®-^'’ ■ A^A«pn‘e^’'>'‘ ■■■■ 

17. ttJH'j'h .' -flYA- 1 p-v^nc s ^n ! ‘i»^cav- * aa.+ : aaA'> » h 

15 ?iA'' * hiiYiJfirC^^^ « 18. aiKrj?:'l^’M ■ POCT • tD-Ai* • rt 

■ Ji'JH ■ -■ W-A* s A'H'fl*'^ * fflhiitlh®- I ^X.AA®® ■■ 


^) Nach C in Pi ein Buchstabe radiert und :, ^ auf der 
nacbsten fol. Seite. — ju p zwischen den Zeilen nachcretracren, 
L 2 T flC^lf'^^ nach X in L 2 ein Loch im Pergament. — ®) F 
umgestellt R'' i C" ■- ■ — *) In F zvrischen den Zeilen nachgetragen. 

— ®) LiPiF fiigen wohl aus Versehen binzu W V^As. — 

*) F verschrieben (DhA'^ =, fflhA ' auf Rasur. — ’) P^ — 

8) L,T MOV-!. — 9) LoT hon:. — 10) Fehlt in P.,. — n) F 

A.^aKK’’, Po - — ^-) WF •■, Po tDflcR.'Tl' 

— P,LoT ^nc4-:. — P.,L..T r. — 15 ) La verschrieben 

^oDip:! — 16) P.,L.,T h®":. — 11) L., mhldlht.:, P, liigt Wnzu 
P'0“AA!. — ^8) Fehlt in T. — i») WFP„L., T : . — 

■10) Fehlt in LoT. — n) P., Uf'ff.nc^ : L.T HnflnC4« =. — 
-') locus depravatus , das folgende aih<n> s setzt vor dem ersten 
comparatum (AA.^ 0 ein \iao ; voraus. das gleichwohl in alien Ms. 
fehlt: W verschrieben AA>? s- — -®) F ebenfalls verderbt h®” in 
T (D zwischen den Zeilen nachgetragen, also nach LiPj^ korrigiert. 

-1) P., L., T W'hT’tii'O ' — "5) T : (wohl erster Buch- 

stabe von ^M'C+O — "0) F ?,T14,C!. — -^) locus depravatus, 
LiPi hat das unsinnige -ttCyi Hi • , WF .flCYl s 

‘^6'Ml ! iUbA s , in T fehlen die drei Worte, P.tLj nur "Id+H*, 
was ja an und fiir sich annehmbar ware, doch weist das verderbte 
LiPj und auch WF auf obige ursprnngliche Gestaltung. — ^s) Pghlt 
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alsbald wird der heilige Geist in Gestalt einer^) weifien 
Taube berabsteigen^). 13. Sein Gesicbt wird wie ein '^) Mensch 
sein, sein Hals lang wie ein Adler und seine Kopffedern ®) werden *) 
dem Edelsteine*) Jaspis®) und Sardion®) gleichen*). 14. Und 
seine Fliigel in der Lange von sieben Ellen werden wie der Blitz 5 
und*) wie der Eegenbogen®) leuchten^®), seine FiiBe wie'^^) 
das gluheude Erz vom Libanon®), seine Augen wie der 
Strahn-) deri-) leu c h t e n d e n Sonne®), sein Baucb [wie] 
eine Schreibtafel (Pergamenttafel) und wie der weiBeSchnee®). 

15. Und aus seinem Munde wird eine Peuerzunge kommen, die zw 6 lf lo 
Auslaufer (Pransen) hat. 16. Und auf seinem Kopfe (wird) ein 
(Kreuzes)zeichen , (das) aus Licbt (besteht), befestigt (sein) und in- 
mitten dieses (Kreuzes)zeicbens , (das) aus Licbt (besteht) , wird 
deutlich (etwas) zum Vorschein kommen , wie das ^*) Angesicbt ^^) 
eines ^*) weifien L a m m e s ^®) , und es wird sieben Horner 15 
und sieben Augen ^®) baben und vor alien Augen mit menschlicber 
Stimme reden und^®) sagen^*): , Jesus bin ich von Bethlehem im 
Lande Juda'^’), der^®) Gott^®) der^®) Jakobiten^®)*. 17. Diese 
(Worte) sprechend wird er iiber dem Opfer des Patriarchen der 
Alexandriner schwebend bleiben. 18. Und darauf wird er zum 20 
Himmel aufsteigen, indem das^®) ganze Volk^®) (ihn)-®) sieht, und®^) 


in L.,T. — 29) X A-IA i MA >• — »”) LoT * ?-llA =. — ®i) F 
PgL.jT umgestellt Yi“ (O'" •• K." • ■ — T fugt hinzu <DA‘^ : A 
— ®®) So naeh WPPj^Pa, fehlt in L 2 T, L^ wohl ver- 
schrieben , — ®*) Fehlt in LjT, WPPj^ ■ 

— F HA^AVl■^frC^ ••■-, P 2 — »«) P^UaT 

nach & in T ein Buchstabe ausradiert. — ®'') T lA?" * ■ — Fehlt 
in T. — ®®) Fehlt in T, P fiigt hinzu 

1) Vgl. Mt. 3, le. — ^) LjPiWF fugen hinzu: hoher. — 

®) L.j T die Federn seines Riickens. — *) Fehlt in P. 2 . — ®) Vgl. 

Apok. 4, s; l,i4f. ; 2,18. — ®) LoT wie .... sein. — ’) PoLoT 
drei. — ®) Fehlt in P 2 L 2 T. — ®) Vgl Petrusapok. 7 If.; Dan. 10, 6; 
Apok. des Elias I, 9, 12 - 19 ; 10, 1 . — ^®) PjLaT blitzen. — i^) Fehlt 
in T. — ^ 2 ) fehlt in L 2 T- — P 2 L 2 T (die) blitzende. — 
^^) Lj T einfach : ,ein“ (weifies Lamm). — ^®) Apok. 5, 6, vgl. I Petr. 
1 , 19 . — ^®) L 2 T indem es sagen wird. — T fiigt hinzu: der 
Sohn der Maria. — ^®) Fehlt in L 2 T. — 1 ®) Die . . . Welt. — 

20) Steht in P.jLoT. — "i) Fehlt in T. 
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19. oiAftY ! •• » Y”AA j 

-■ Ch?- ' AX'Yli.K'flrh.C' -■ « 

20. ! W-A* : “JAY” : -• H 21. mA 

-AK® . (^0^8) . ^j^(D^aK^> s 

5 <D<Ai' ' A/hC -■•• 22. 

! (Dh^^x ' s ^^A“o*>- s ! nftff" .- 

/^AA^"' : ss 23. ' = 

. rtnvi- .- : ^AY” ■" 24. : AA.Ih"“^ : 

*f0l.l79vb^|,cpc>' ; J,> : AChfr"®^ : ’ tlhoD : C^hJit^P = (Dii 

10 :.‘4*A"-- 25. fliA-4 -®® - fflA-nVl-^ •■ AA^wj^^hoo-^i : 

- s A^lP■I^J^•®"^ ■ fD+'jnA^*®' ! Ai-'JAA^®®^ ! 

'TL®** * " 26. mha ?^’ : 

onp- * ■• 27. : h'TL/: * hA.A'® : ■ 


1) Fehlt in T. — -) T ^^X.fl^•|^i, T verschrieben — 

8) T fugt hinzu: aif!,^d<."t;h •• ■ — '‘) In Pj dahinter Rasur in Aus- 
dehnung zweier Buchstaben und darauf =. — ®) Nacb ^ in P ein 
Bucbstabe radiert. — L, ■■ ■ — ’) LoP, (D^od:. 

— * LoT mar’A •■■ — ») So nacb FPiP.,T, WLo’ fha^fbat’ t, 
T fugt hinzu aJVAx'tt'h'. — So nacb WP^P.^T, FL^Lj 
Cay-'-. — Fehlt in P.>, en> in auf einer Rasur. — L^x 

cr’i.--. — 1®) PiPo CDf,hu-^i.:. — “) Pi aj'PHlAT-^:, T m-t 

inAT-^!, L., umgestellt : ffl V' : . — i5) Fehlt in L„, in 

T nacb : gesetzt. — i«) Fehlt in P.,, WF hat die Stelle'von 
! (Z. 2) an wie folgt : m" ; W-A”in>- : Ifl'd : : (F dafur 

W"! :) ^D^^l^K• : . — »') W s, /Mft. in W auf einer Rasur, 

F tin-/*’ :. — 18) WFL.J ^/}.n ;. — 19) L,. cd^RCA !, T ■-. 

— -®) L,. ■-, T ’iV^ ;, wohl verschrieben fur •-, circuitus 

,Umgebung“ (darum L., ^•flA- :), L., fugt hinzu MH = ^.-flA- !, T 
lilH ' ?"flA •■ ll-U* ■■ •■•■. — -1) P., tttiao : :. — 22 ^ X 

(hVCy^O- ■•■ — -®) T zwischen den Zeilen noch WA-s. — L., T 

(BE-r’A --. — -") Fehlt in FP,. — 28) Fehlt in T, L.. dafur AV=. 

— -") Lo KUILM!, T V'i A.ffrA!yiCA-fft=. — -8)"P„L., aiA»7 

i>Tn9’’y*'-. "*) feo nach VI 0^, FL., T LiP., den altertum- 

lichen Imperativ a)A^. — 88) in Pj auf Rasur, fli in W auf 
Rasur, Ln A-fllV — ®i) W AA : <w»AAY|o®- aoK in W auf Rasur, 
LaT AA Hot^Vioo-:, P, AAiH":. — 8-) T hy-a-yri : Ahy-U-i ■■ 
und dahmter aus Versehen nochmals A?»?'lF^i. — 83^ Pgi,U in p, 
WFPiLo oi'MnAI- : A-MnAI- T ffl-HHAI-^ : A-MHAT- •■•■. — 

P .2 T ahdnx -. - ®®) In Po auf Rasur. — 36) 
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seine Fittiche^) die^)-) Welt^) beschatten ^). 19. Und alsdann 

wird der Konig von Athiopien mit seinen Truppen ein Geschrei 
erheben®), denn er^) wird^) Gott mit seinen^) Augen gesehen 
haben. 20. Und die ganze Welt wird») in seinem Glauben be- 
griindet®) werden®). 21. Die®) Leute®) von®) Rom®) aber werden n 
beulen ^) und ibre®) Scbriften®) ins Meer werfen. 22. Und die 
Romer, die Juden, die Mubammedaner und die Heiden vrerden sicb 
taufen lassen, sie®) alle insgesamt^®) werden®) im Namen der beiligen 
Dreieinigkeit getauft®) werden®). 23. Der^^) Herold^^) aber wird 
(also) sprecben^®): „Einst^®) baben die'^^) Apostel in der^®) Welt lo 
gepredigt. 24. Jetzt^®) aber ist unser Gott^®) selbst^'^) Apostel 
geworden, wie ibr ibn geseben und seine Rede vernommen babt. 
25. So^®) gebet bin und®®) predigt, so®^) wie®^) ibr®^) zu®^) jedem ®^) 
kommt®^), die Juden den Juden und®®) die®®) Mubammedaner®®) 
den®®) Mubammedanern®®) und®®) die Heiden den Heiden. 26. Wer 15 
siob aber weigert anzubeten ®®) und ®*) zu ®®) glauben ®®), dem werde 
das Scbwert in Aussicbt gestellt®*). 27. Webe®’) der Stadt Mekka 
an jenem Tage vor den Mengen der Truppen des K 6 nigs von 


aus Verseben CDHJinf '• Jiflf Feblt in P.>L.>T. — ®®) Feblt 

in WF, L.,P.,T h'TLl - — **) flP- in Lj^ auf einer Rasur. — 
'‘®) Feblt in P.,. — So naeb F, P^ PoLa T MIC •, W ^Y7C 
— ^®) Feblt in T, L., hat verschrieben li«n> : und darauf '• 

(ofifenbar verstand der Schreiber das Wort aali : nicht), P hat folgen- 
des : MIC ■ AHhOfl- * » nXIlLJiV = = liCO-FO ■ 

f-'OA •••• . 

^) Feblt in T. — ®) F fiigt hinzu: ,ganze“. — ®) T fugt 
hinzu: ,und sicb freuen“. — *) L 2 sie werden .... ihren ... . — 
®) L.tT ist begriindet. — ®) L., T die Romer. — ") T fiigt hinzu: 
,und trauern“. — ®) Feblt in P.,. — ®) Feblt in L., , WF haben 
Satz 22 wie folgt: „Und alle insgesamt werden sicb im Namen des 
beiligen Dreieinigen taufen lassen, die Romer (F die Heiden) und 
die Juden*. — 1 ®) Feblt in P .2 — ^^) L. 3 T die Umstehenden (Um- 
gebung). — ^-) LnT rufen, Lo fiigt binzu: ,indem sie sagen werden*, 
T ,indem der Konig von Athiopien sagen wird*. — i®) P., noch : 
„namlich*. — i*) T seine. — ^®) T fiigt hinzu: ,ganzen*. — ^®) L., T 
Heute. — ^‘) L., bat dafiir: ,fiir uns*. — ^®) L.o Herr, T Herr 
Jesus Christus. — ^®) Feblt in FL-oT. — ®®) Feblt in Lo. — 
®i) Po LoT euren einzelnen Volkern. — ®®) Feblt in Po. — ®®) Feblt 
in PoL.2'T. — 2i) Feblt in WFP. 2 L. 2 T. — 2 ®) Pebft in WF. — 
®«) T jetzt : ,an jenem Tage* (p ." : }," a). — ®’) In Pj ausgefallen. 



262 Grohmann, Die im Ath., Arab. u. Kept, erhalt. Vigionen Schenute’s. 


' h'i'hty" ■ * i\p&- 

■• ttttPh’fVi •• A 
H 28. iDh^H = s Afl>*?»’fc ■• 

•• '!’+“' ' ffljf H 29. fll^AA 

C ! A'JT-**’ * 9°ilC ■• 01/2.%®-^“ • ! h 

Ah » 30. ' h"® j ^ 

s Xn^hi* •■ hJ>”‘7'flh'^'’ ■■ m'i’hif--' ! •■ 

Ah,e<-AA.9”" 31.fflhtf*>'H“:^-h{'”C'|:- AflJ-h-ls"" ■• * 


^) Lo verschrieben Jj-fl'H'l •, T tD-nfr'i :. — -) Fehlt jetz in T. 

— 3) WFL3P1 ^P^a»-n', T hl^(D'n - — *) Fehlt in P.L^. 

— Lj •nip^l*- — *) P-> verschrieben a)A,P>T*fljt#*'0^ v Pi ® 

K^ntiib-a ^ : — ’) L, nnwi-t :, Po n * hih-t ■■, vor n ein Buch- 
stabe radiert (fl?)- — ®) Fehlt in PoL.,. — ®) Lo ;#■•■•. , Pg 

MtL-f-A" ■■■•, die ganze Stelle von 7if|<ni : (Z, 2) an fehlt in T. — 
10) WF Alh^:. — “) Fehlt in L„T. — i-) So nach P.^, L^Pi 
WFT (D^thT't, Lj umgestellt R^9” s CD^ AP* s , beides wohl ver- 
schrieben tiir JtA?”'- Zur Etymologie: Dillmann fuhrt in seinem 
Lesikon 1325 zu ti/{ •• ndf^oy - : (tranquillus, sedatus, modestus) die 
Varianten n%th9^(B ' » und flXAy” * mit der Scholie n^C ' AHC * 
auf. Diese Bodeutung paBt in unserem Zusaramenhang nun gar 

nicht hinein, so dafi ich es mit der Zusammenstellung der ]/ * 

mit arab. VIII = sich aufrecht stellen , I also = aufrecht 
stehen , versuchen mochte. J^A?” ‘ bezw. StA?® * hieBe also : auf- 
reeht , gerade“ und paBt so als Synonym gut zu dem folgenden 

jedenfalls besser als ,tranquillus“. — i®) T dafiir 
A ' WM'tO* ! • — Fehlt in L., T, so nach FW, L^^Pj^Po 
ahf> .. — 15) Fehlt in L„T, F — i«) So nach WFP2 

LjT, LiPi LoT fugen hinzu Vfl’bO'i. — i’) Fehlt 

in L.j, Po MH !- — 1*) Fehlt in L.,. — 1®) P, ( 0 ^ 00 ^, 01 :. — 
-0) Lo /i'lF'i-, T fiigt hinzu A®7P : 'PhH. « , vgl. Arab. Homilie 
Kap. 2,2 und Note 17. — 21) Pj hat n, also SatzschluB! 

— 12) WF Whr’n-O’!. — -®) Pi PoL-iT ^0I>A>1:. 

— 24) Is’ach in F ein Buchstabe radiert. — 25) Pehlt in P.^, in 
Pj zwischen den Zeilen nachgetragen. — 26) Pehlt in Po. 


1) Fehlt in P. 2 L. 2 . — 2 ) q’ Satz 27 in folgender Fassung: 
jWehe der Stadt, die sich vreigert an unsern Herrn Jesus Christus 
zu glauben, wie der Konig von Athiopien sagt. Und zahlreich sind 
seine Truppen, die schwarzen FuBtruppen". Moglicherweise hat sich 
in obiger Stelle eine Erinnerung an die himjarisch-athiopischen 
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Athiopien , den schwarzen FuBtruppen ; denn zahlreich sind sie 
und nicht (fiir jeden) ist je ein Stein vorhanden , um ihn zu i) 
nehmen^) und^) zu zerstoren -). 28. Und so wird das Zeiclien (die 
Standarte) dieses Konigs iiberaus®) schon und aufrecht und*) ge- 
rade*) sein*). 29. Und er wird den Konig von Agypten absetzen, 
sein®) Weib®) als®) Gefangene®) mit®) sich ®) fiihren®) und einen 
andern*) einsetzen. 30. Und ■') auf '') dem ’) Heimwege ’) wird er 
abermals zum (FluBe) Geyon®) (Nil) kommen, um von Agypten und 
vom Konige von Rom Tribut zu nehmen und wird fiber Jerusalem 
berrscben®). 31. Und so wird die'®) Standarte'®) dieses*®) Konigs*®) 
schon**) und hocbragend*-) sein und*®) er*®) wird das Zeichen des 


Kriege , vielleicht speziell an den ,Elefantenzug“ des 'Abraha el 
'Asram ibn es Sabbah gegen Mekka ei'halten. Vgl. inard Fell, 
Die Christenverfolgung in Sfidarabien und die himjarisch-athiopischen 
Kriege nach abessinischer Uberlieferung,ZDMG. 35, 1 — 74. P. Wtisten- 
feld, Geschiohte der Stadt Mekka, S. 44 if. K. Conti Rossini, Acta 
Pantalewon (C3CO., Script. Aeth., Tom. XVII, Ser. II.), Kap. 7 — 9. 
In Kap. 7 findet sicb fibrigens auch der Ausdruck •• thd' •• und 

! ^PC i. Vgl. auch die in Abessinien verbreitete 
Sage, daB die Kaaba vor der Auferstehung von den Abessiniern 
zerstort werden wfirde. G. Rohlfs, Abessinien, p. 83. — ®) Fehlt 
in LjT. — *) T hat daffir ,und seine Augen werden froh sein*. 

— ®) Fehlt in L., T — ®) L .2 T ffigen hinzu: „an seiner Stelle*. 

— ■*) Fehlt in Lo, zieht P., ohne ,und“ zu Satz 30. — ®) T Glosse 
,zum Wasser des Takaze*. Zu ‘7F''}5, ’if*'}-, vgl. das arabische 

in der arabisehen Homilie des Cyrillus , Kap. 2,2 und 

Note 17. — ®) P 2 D. 2 T um von Agypten Tribut zu nehmen, und 
der Konig von Rom wird fiber Jerusalem herrschen. In Satz 29 
und 30 verbirgt sich fibrigens moglicherweise eine Anspielung auf 
den Zug des Newaya Krestos (Sayt'a ’Ar‘ad, regierte 1342 —1370) 
nach Agypten. Die Cronaca abbreviata d’Abissinia (F. Beguinot, 
Rom 1901) erzahlt dies Ereignis wie folgt (ich gebe Beguinot’s 
Ubersetzung S. 9 f.) ; ,ed essendo stato benedetto da lui (abba Madha- 
nina Egzi’e) ando e combatth (Newaya Krestos) contro I’alto Egitto, 
perchh il principe egiziano aveva messo in ceppi abba Marqos, 
patriarca di Alessandria, uno degli 84 patriarchi, per causa di 
tribute. Libero quindi quel principe il patriarca e lo restitui nel 
suo seggio ; questo racconto e scritto nel Senkesar ai 19 di Teqemt*. 
Vgl. auch Kebra Nagast, Kap. 117. Beide Satze scheinen fibrigens 
ein Einschub zu sein, worauf wenigstens die fast wortlich gleichen 
Satze 28 und 31 hinweisen. — *®) P .2 ,seine St.“. — **) T noch 
,von Ansehen*. — *®) T ffigt hinzu; ihre Hohe. — *®) LoT der 
(das Zeichen .... tragen wird). 
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Die Vision von den sieben Konigen.^) 

1 . aih9°^‘^d’n • -■ hh ■ • A® 

h-iC-rat: 5<{." : s :; 2. tDh9” 

■ ?»‘ 7 H,>»'flrh.C 

5 -• : AdA •• Vf-A* ■ A-nJi = id^aO = li^ 

: h9°9CU^ ■■ htih •■ « 3 . a»h.9^F:‘hd.V' ■ W-A* = 

: a>*A+ = CA-t * • liA'JA?” ■■• 4 . ■■ 'M^AlP -• fl»h 

AO : Hje-H-hC?''’ * A.fl.'J’A'' •• flJA.n'^A.? : .is =5= 


1) Fehlt in LoT. In P, ist das ganze Stiick leider groBten- 
teils zerstort ; was an Varianten nur irgendwie leserlich ist, soli 
gleichwobl hier aufgenommen werden. — -) In Lj^ nach ^ ein Buch- 
stabe ausradiert. — ®) P hi- — *) So nacb P WP^, Lj rOQ^ s. — 
®) So nacb WFPj^, Lj^ wohl versebrieben if*:. - — *) So nach W 
FP^, wohl versebrieben %. — ’) Gerade diese Stelle ist in P., 
ganzlicb unleserlicb. — ®) WF umgestellt oD»^(n. : «. — 

®) in Pj danach Rasur dreier Buchstaben und — ^O) WP um- 
gestellt a>'“ -.c" W HP’H.hC'. — ^■) Po n^Ai. — 

1®) Fehlt in Pj, das vorher :••=:: hat und schlieBt : hh'fl '• 

a>a}g\R ' ! OJerojj^fi : W F fiigen hinzu : t i * 

A‘r« i ! ain<;tl'}: « A-HPi; » ! -PVA- : r’hh •• (F 

^ 0 ttfUC ! (F 0 ffl9“AA * (fliy® in F auf Rasur) tpA 

V = hCA-f ! A'IAot : •ihr’ : A^VpF = AP^frF •••• 
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Die Vision von den sieben Konigen.^) 

1. Und darnach werden sieben Konige herrschen , von denen 
der erste ’a, der zweite rd, der-) dritte-) wa~), der^) vierte-) fi-), 
der fiinfte ma, der sechste ®) 2 / 0 und der^j siebente^) Pseudomessias 
(Antichrist)®) heilien wird®). 2. Und nach ihm wird das Wort Gottes 
wie ein reiBender Blitz kommen und wird fiber alle Menschen sein 
Grteil fallen, und keiner wird aus Furcht eine Weile entfliehen. 
3. Und daranf wird jeder in sein ewiges Erbe zurfickkehren. 4. Ver- 
gangen ist diese Welt, und keiner wird weder mit einem Worte 
noch in Gedanken der’') Welt’) Erwabnung®) tun®). 


Fehlt in L.iT, — -) der dritte und vierte fi. — ®) 
der siebente yd. — *) der seehste (beide Varianten Lj^ wohl 
Verschreibungen). — ®) Vgl. Me. 13,22; Mt. 24,24; Lk. 21,8. — 
®) Vgl. die Einleitung S. 207 f. — ’) P., ihrer. — ®) W sich er- 
innem. Pj ffigt als AbschluB hinzu: ,Preis sei dem Vater und 
dem Sohne und dem heiligen Geiste“. WF ftigen als AbschluB 
hinzu: ,Zu Ende ist die Vision des ’Abba Slnoda. Das Gebet und 
der Segen dieses Heiligen sei mit seinem Geliebten (F ihrem ! Ge- 
liebten) 'Abuker (F Mardokyos) und mit uns Christen alien in alle 
Ewigkeit, Amen und Amen, es sei, es sei. 

(Fortsetzung im Qachsten Bande.) 
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Ein bisher nicht erkanntes persisches Lehnwort im 
babylonischen Talmud. 

Von W. Bacher. 

Eine der haufigsten Bezeichnungen fiir einen Gelehrten im 
babylonischen Talmud ist Die Anwendung des Aus- 

druckes ist eine sehr mannigfaltige und seine Bedeutung ist jedem 
Zweifel entriickt. Nur einige Beispiele seien angefiihrt. In Schebuoth 
5 30'^ beginnt der Ausspruch uber den ProzeB zwiscben einem Ge- 
lebrten und einem Ungelehrten so: y-Nr: n”T ■’Nn 

n:":" rriNT. Derselbe Gegensatz in Erubin 39 Nana ■'N 
Nin y-N“t zy 'N . . . Nirt paiTO. Ebenso bezeichnet der Ausdruck 
den Gelehrten im Gegensatze zu einem gewbbnlichen Menschen. 
10 S. Pesacbim 52 “‘i Nin pa*'?: Nans N?nr; amy-t c:^n “'b'?: 
ebenso Jebamoth 121^: pan?: Nans N:aJ Nb N?:b5T CD'N N:aj Nb. 
Was bedeutet nun der erste Bestandteil dieses Ausdruckes, dessen 
zweiter Bestandteil scbon an sich die Zugehbrigkeit zum gelehrten 
Stande anzeigt (paa?: = von den Gelehrten). Die bisherigen Er- 
16 klarungen zeugen von der vollstandigen Eatlosigkeit dem Worte 
Nans gegeniiber. R. Nathan bringt das Wort im Aruch unter 
a"'S II und stellt es mit dem ebenfalls alleinstehenden W^orte p"'*i::, 
Beza 7 zusammen, das R. Nathan mit ,hart und fest“ (es ist von 
Eiern die Rede) erklart: NaaiS sei — so nimmt R. Nathan weiter 
20 an • — ■ ein Abstraktum, und pa*!?: 's bedeute soviel wie ^i'?:bn pT?n 
n‘’?:an (die Festigkeit der Weisenjiinger, der Gelehrten). Der Form 
des Wortes entspricht diese Annahme sehr gut; man muB hinzu- 
fiigen, dalJ das Abstraktum fiir das Konkretum angewendet ist und 
der Ausdruck bedeutet : „ein Fester von den Gelehrten“. Aber jenes 
26 p'-s an sich ist nicht genugend sichergestellt, wie der Kommentar 
Raschi’s zu der zitierten Stelle Beza 7 =* oben beweist. Der unter 
Raschi’s Namen edierte Kommentar zum Traktate Taanith 4 * er- 
kliirt Na^'S in unserm Ansdrucke mit qnn nr;a „jung und scharf“, 
ebenfalls mit Heranziehung jenes p’-S in Beza 7 % das aber nicht 
30 naher erklart wird, Dabei bemerkt der Kommentator, daB nur ein 
jiinger Gelehrter als pa~?: Na-iiS bezeichnet wurde, wahrend es bei 
einem alten Gelehrten einfach heiBt: pa*?: Ninn. Es ist dies eine 
Distinktion, welehe durchaus nicht Stich halt, da mit unserm Aus- 
drucke Gelehrte jedes Alters bezeichnet werden^). — Buxtorf 


1) S. dariiber Abraham Zacato in Juchasin, ed. Filipowski, S. 179. 
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(Lexicon Chald. Talm. et Rabb. , Col. 1938) erklart unsern Aus- 
druck so wie R. Nathan und verweist am Eingange seines be- 
treifenden Artikels noch auf Targum Obadja V. 9 , wo a'S mit 
— ■'a- Nna? („Mann, in dem Kraft ist“), iibersetzt ist. — Levy 
im Worterbuch iiber die Targumim (II, 335) bringt unsern Aus- 5 
druck im Artikel ,fest sein“, wofiir als einziges Beispiel die 
Paelform aus dem Targum zu 2 Chron. 34, 10 zitiert wird. 

Die von Buxtorf zitierte Targumstelle erwahnt er gar nicht und 
iibersetzt dann unsern Ausdruck (fiir den Taanith 12“ zitiert ist) 
so : „ein junger Gelebrter, der namlieh wegen seiner Jugend kraftig, lo 
scharfsinnig ist“. Von dieser irrigen Auffassung geht Levy in 
seinem Worterbucbe iiber die Talraudim und Midraschim (IV, 216) 
ab , verfallt aber einer andern Einseitigkeit in der Erklarung des 
Ausdruckes. Er liest ihn gegen die traditionelle Aussprache 
(,eig. = 3i~:£“), ,der sammelt, befestigt”, mit Hinblick auf das im is 
vorhergehenden Artikel erklarte Substantiv aiii (Plural 
Kidduschin 82“), ,eig. der Zusammentragende , Befestigende , ins- 
besondere der Gold- und Silberarbeiter, vom Loten und Pestmachen 
der Geschirre so benannt“. Eine etymologiscb ganz in der Luft 
sohwebende Erklarung! — Kohut (Arueh Oompletum VII, 45) zieht 20 
das arabische in der Bedeutung ^Scharfe** heran und erklart 

als Abstraktum in der Bedeutung ,Scharfsinn“. J a s t r 0 w 
(Dictionary 1271) geht auf das biblische (Brandwunde) zuriick, 

erklart NzniS (s'la) mit ,mark of a burn, scab' und erklart unsern 
Ausdruck, mit Hinweis auf Aboth II, 10, auf bizarre Weise so: 25 
,One that has caught fire by associating with Rabbanan' (,Jemand, 
der durch den Verkehr mit den Gelehrten Feuer gefangen hat“). — 
Dal man (Aram.-neuhebr. Wbrterbuch, 345) scheint Jastrow zu 
folgen, wenn er erklart: ,Angesengter‘ (Beinamen junger Gelehrter). 
Dalman eignet sich also dieselbe Distinktion an, die schon Abraham 30 
Zacuto als falsch zuriickgewiesen hatte und die auch Levy in seinem 
zweiten IVorterbuche , das im Targumworterbuche Gesagte still- 
schweigend zuriicknehmend, fiir unbegriindet erklarte. 

Eine weitere Kritik dieser verschiedenen Erkliirungen, die auf 
fragwiirdiger etymologischer Grundlage beruhen und, sowohl was die 35 
Form als was den Sinn des Wortes betrifft, als unbefriedigend 

bezeichnet werden miissen, ist unnotig Bei der Darbietung meiner 
eigenen Erklarung kann ich mich kiirzer fassen. Da unser Wort 
ausschliefllich im babylonischen Talmud vorkommt, also dem 
Sprachschatze der babylonischen Juden und ihrer Lehrhauser an- 40 
gehbrt, so darf man von vornherein an die Herkunft des Wortes 
Nnni aus dem Persischen denken. Das persische Ursprungswort 

ist aber nicht schwer zu finden. Es ist {aarb ) , ,fett , feist' 

und in metaphorischer Bedeutung: ,hervorragend, vorziiglich' (,supe- 
rans, praevalens', Vullers I, 566). Diese metaphorische Bedeutung 45 

18 * 
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ist im Sprachgebrauche festgewurzelt , derm sie hat die verbalen 
Ausdriicke i superare (ibid.) und 

praevalere, snperare , excellere (Seite 567) erzeugt. Die fiir diese 
Bedeutungen zitierten Beispiele geboren alteren Dicbtern an (z. B. 

5 Nizami). Unter den Kompositis des Adjektivum findet sicb 

aucb mit den Bedeutungen ,praevalens, virtute excellens; 

intelligens, sapiens". Diese Bedeutungen bieten sicb von selbst zur 
Erklarung des talmudischen Wortes dar. bedeutet 

nicbts anderes als: ,ein vorziiglicher Gelebrter" ; genauer; „ein unter 
10 den Gelehrten Hervorragender". 

Wie nun aus carb geworden, lilBt sicb ebenfalls zwang- 

los erklaren. Dem Konsonanten ^ (j:) entspricbt im Talmudischen 

o 

i (s. Grundr. d. iran. Phil. I, 256); z. B. im babylonischen 

Talmud ofters vorkommender Ausdruck fur ein Gewand aus Hanf o. a. 
16 (Levy, lY, 174), = pers. s. Fleischer bei Levy, IV, 230, 

(es muB, wie Fleischer bericbtigt, gesprocben werden). Dieses 

Beispiel zeigt aucb , daB die Juden Babyloniens , wenn sie ein 
persisehes Nomen in den Wortschatz ihrer aramaiseben Muttersprache 
aufnahmen, es mit der Endung des aramkischen Stat. emph. versahen. 
so So ist aucb die Endung von zu erkliiren. Was endlich den 

A^okalwandel betriff't, so ist u fiir o, besonders unter EinfluB von 
Labialen, bier des n im Auslaute, eine gewohnlicbe Erscheinung im 
Mittelpersiscben (Grundr., 271) und im Judenpersisch (ib. 411). 

Dafl die hiermit festgestellte Bedeutung unseres Ausdruckes 
25 aucb dem Begriff entspricbt, den man in den judischen Kreisen 
Babyloniens mit ihm verkniipfte, beweist folgendes Beispiel. In 
Megilla 28 lesen wir eine Stufenfolge des gelehrten Wissens : , 

der bloB Bibelkundige ; N!r, der Kenner der tannaitischen Traditionen ; 

der Inhaber der vollen Halachakunde. Man wendete 
so gelegentlich den Ausdruck aucb auf sebr bekannte und anerkannte 
Gelebrte an, so auf Mar Samuel, das berubmte Sebulhaupt von 
Nahardea (Berachoth 19“), auf Rabba b. b. Ghana, den hervor- 
ragenden und zumeist in Babylonien tradierenden Schuler Joebanan’s 
(Baba Mezia 19“). In einer in dem Stile der babylonischen Lehr- 
86 bauserzablungen gehaltenen Erzahlung wird er sogar auf Akiba 
angewendet (Megilla 28=*). Man muB daran denken, daB mit 
samtliche Mitglieder des Lehrhauses, aucb die vielen , niemals mit 
Namen genannten verstanden sind. Wer unter diesen hervorragte, 
wer ein vollgultiger Inhaber des gelehrten Wissens war, hiefi, der 
40 metaphoriseben Bedeutung des persischen Lehnwortes entsprechend, 
"-“iM N3T!2£, der aus der Mitte der Rabbanan Hervorragende. 
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Zur Kritik der Achamenideninschriften. 

Von 

F. H. Weifibach. 

Im 63. Bande dieser Zeitscbrift SS. 830 — 846 hatte ich 
2 Scbriften von A. Hoffmann-Kutschke besprocben , die 
beide die altpersiscben Inschriften des Darius von BTsutun betreffen. 
DaB ihr Verfasser mit meiner Kritik nicbt einverstanden sein wurde, 
liefi sicb vorausseben. In der Tat ist H.-K. in Bd. 65 SS. 302 ff. 5 
einigen meiner Ansichten entgegengetreten. In einer kurzen Nacb- 
schrift bat er dann auch zu nieinem iazwiscben erscbienenen Bucbe 
,Die Keilinschriften der Acbameniden“ Stellung genommen, ebenso 
in der Deutschen Tageszeitung vom 15. Juli 1911, in der Deutschen 
Literatur-Zeitung 1911 Spp. 2908 ff. (im AnschluB an. seine ,Be- lo 
sprecbung" meiner Schrift ,Die Keilinschriften am Grabe des Darius 
Hystaspis*), im Recueil de travaux 34 pp. 4 ss., wieder in der 
Deutschen Tageszeitung vom 2. Marz 1912 (bei der Besprechung 
von E. Meyer’s Schrift ,Der Papyrusfund von Elephantine'); 
endlich hat er meine Schrift ,Die Keilinschriften am Grabe des is 
Darius Hystaspis' zum 2. Male einer , Besprechung' gewiirdigt 
ZDMG 66, 524 f. Mehrere Monate schon, bevor diese reiche Pro- 
duktion eingesetzt hatte, war fur H.-K. ein Verteidiger erstanden: 

P. Bork (ZDMG 64, 509 ff.) stebt zwar H.-K. „ganzlich fern', hat 
sogar seine beiden in der ZDMG besprochenen Scbriften „bisher so 
nicht zu Gesicht bekommen', muB aber nichtsdestoweniger H.-K. 
,fast durchweg gegen WeiBbach in Schutz nehmen'. So hat er 
sich ,nach langem Bedenken entschlossen, das einzig mogliche Mittel 
der Abwehr anzuwenden, namlich an derselben Stelle, wo sie er- 
schienen, die Urteile des Kritikers auf ihre Daseinsberechtigung ss 
bin zu untersuchen'. Jede Abwehr setzt einen Angriff voraus. In 
diesem Falle war ein Angriff meinerseits nicht erfolgt, am aller- 
wenigsten auf Bork, dessen Name in meiner Kritik gar nicht 
erscheint. Die Tatsache, daB ich einige ,Ergebnisse anderer', die 
mir nicht genugend gesichert erschienen, als „unsicher“, eine ephemere so 
Deutung als „ephemer“, eine phantastische Auslassung als ,phantastisch' 
bezeichnet habe, verleiht einem vollig Unbeteiligten noch lange kein 
Recht, sich in Schmahungen gegen mich zu ergehen. Es ist Bork 
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cfar nicht eingefallen, ,die TJrteile des Kritikers“ auf ihre Daseins- 
berechtigung zu untersuchen , sondern er hat aus der Fiille dieser 
TJrteile einiges wenige herausgegriifen , was seiner Absicht, meine 
wissenschaftlichen Bestrebungen auf diesem Gebiete nach Moglich- 
5 keit herabzusetzen , am besten zu entsprecben schien. Dieselbe 
Tendenz leuchtet auch aus seiner spateren Kritik^) meiner „Keil- 
inschriften der Achameniden“ hei-vor, wenn diese auch schliefilich in 
einen Mollaccord ausklingt. Ich wiirde eine solche Art Schrift- 
stellerei am liebsten 'yollig unberiicksichtigt lassen. Da es aber 
10 nur Wenige gibt, die auf diesem Forsehungsgebiet selbstiindig 
arbeiten, ist zu befiirchten , daB die Ausfuhrungen Bork’s und 
seines Schiitzlings, falls sie unwidersprochen bleiben, eine arge Ver- 
wirrung anrichten ; Anzeiehen dafiir liegen bereits vor. Ich werde 
deshalb zunachst Bork’s Kritik Punkt fiir Punkt erortern und 
15 dann die wenigen Stellen aus den Inschriften besprechen, die einer 
nochmaligen Erorterung bediirfen. 

An erster Stelle steht die Transkriptionsfrage. Die Transkription, 
die alle befriedigt, soil noch gefunden werden. Auch ich bin von 
Anfang an nicht so sanguinisch gewesen, zu hoffen, daft die von 
20 mir gewahlte Transkription allgemeine Billigung finden wiirde. 
Meine Erwartung hat mich nicht getauscht. Wiihrend aber von 
anderen Kritikem^) nur die eine oder andere Kleinigkeit geriigt 
worden ist, ^muB* B. ,die Umschrift des iranischen und elamischen 
Teiles grundsatzlich verwerfen“. Denn: „Im iranischen Teile liegt 
25 eine durch nichts begriindete Neuerung vor, die dem entgegen- 
arbeitet, was uns heute so nottut.* Wir erfnhren nicht, worin das 
besteht, was uns heute so nottut. Dadurch ist mir die Moglichkeit 
abgeschnitten , auf diesen Punkt zu antworten. B. fiihrt fort: 
,Die Ausfuhrungen auf S. XXXIV ff. zeigen , wie fremd W. alien 
30 diesen Dingen gegeniibersteht." Auch dieses Urteil, dessen Be- 
griindung durch wirkliche Tatsachen B. auf das sorgfaltigste ver- 
mieden hat, darf ich auf sich beruhen lassen. Ich hatte S. XXXV 
meines Buches die Ergebnisse meiner Bestrebungen hinsichtlich der 
Transkription in 6 Satze zusammengefaBt, von denen aber nur die 
35 beiden ersten B.s Beifall finden. B. hiilt also mit mir eine inter- 
nationale Einigung in der Transkriptionsfrage nicht nur fiir wiinschens- 
wert und nbtig, sondern auch fiir moglich, und ist mit mir der 
Ansicht, daB diese Einigung voraussichtlich weniger durch KongreB- 
abstimmungen und Majoritatsbeschliisse als auf dem Wege des freien 
40 Wettbewerbs einzelner Gelehrten und kleinerer Gruppen herbeizu- 
fiihren sein wird. 


1) Orient. Literaturzeitung (In folgendem abgekUrzt OLZ) 15, 63ff. 1912. 

2) Meillet Journal asiatique X. Serie 17, 372 s. 1911. Ungnad ZDMG 

65, 613. 1911. 

3) Ich kiirze die immer -wieder vorkommenden Namen Tiir gewohnlich ab, 
auch meinen eigenen, wenn er in wortlichen Anfuhrungen gegnerischer Stellen 
ausgeschrieben ist. 
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Meine 3. These lautet: ,Die Transkription fremder Schrift- 
systeme geschieht durch Buchstaben, die ansschlieBlich dem latei- 
nischen Alphabet entnommen werden. Zur Bezeichnung von Lauten, 
fur die das lateinische Alphabet keine Buchstaben besitzt, werden 
Buchstaben fur ahnliche Laute gewahlt, aber mit diakritischen 5 
Zeichen versehen.“ B. findet das ,pedantisch und undurchdacht, 
schon in der Frage, was denn eigentlich als lateinisches Alphabet 
zn gelten babe. Wenn zu diesem auch das u gehort, so auch das 
w, und dann auch das it, und wenn dieses, so auch das J) ; dann 
steht auch dem w nichts im Wege, und wir konnen ein T getrost lo 
als „lateinisch“ bezeichnen. Haben wir denn irgend eine moralische 
Verpflichtung, von irgend einem Zeitpunkte an keine Weiterbildung 
des ,lateinischen Alphabetes” mehr vorzunehmen ?“ Eine moralische 
Verpflichtung dazu haben wir natiirlich nicht, und tatsachlich haben 
ja die meisten , die fiir eine fremde Sprache oder fiir ein fremdes i5 
Alphabet eine lateinische Transkription benotigten , ohne jedes Be- 
denken das lateinische Alphabet weitex'gebildet. Biese "VVeiter- 
bildung kann auf verschiedenen Wegen erfolgen ; entweder durch 
gewisse VerUndcrungen einzelner Buchstaben, wodurch Gebilde wie 
die Ton Bork angefiihrten p, n und T entstehen , oder durch 20 
Hinzufugung diakritiseher Zeichen wie Punkte, Hakchen, Striche, 
Eingelchen usw. B. fiihrt fort: ,Wenn W. mit diakritischen Zeichen 
aushelfen will, so ist das ungeheuer unpraktisch; der Euf 
nach der moglicbsten Vermeidung dieser beim Setzen ubersehenen, 
bei dem Drucke wegspiingenden , vom Leser so leicht verlesenen 25 
Haken ist gerade allgemein genug.“ — Ich stelle zunachst fest, 
dafi B. selbst diesem Eufe bis jetzt noeh nicht Polge geleistet hat. 

In seinen Beitragen zur Sprachwissenschaft Teil II (Kdnigsberger 
Schulprogramm 1908 No. 22) S. 4 hat er nicht weniger als 7 Buch- 
staben mit diakritischen Zeichen (c, j, t, d, 5, n, r) verwendet, 5® 
und in seiner Kritik, die ich ebeu bespreche, immer noch c und s. 

Er scheint dies auch durchaus nicht fiir unpraktisch zu halten; 
sonst wiirde er sich doch schwerlich darauf eingelassen haben. 
Unpraktisch , und zwar „ungeheuer unpraktisch” (in Sperr- 
druck) ist es fiir ihn nur dann , wenn \V e i B b a c h dasselbe tun 35 
will. Das ist der Unterschied. Was B. gegen die „beim Setzen 
ubersehenen . . . Haken” einwendet, trifift also seine Transkription 
nicht minder , und nicht nur die Buchstaben mit diakritischen 
Zeichen, sondern auch die von ihm ,getrost als jlateinisch””, von 
alien anderen ebenso getrost als nordisch bezeichneten Buchstaben « 
p und y. Denn daB diese sowie das id vom Setzer und Leser 
leicht verlesen werden konnen, steht wohl auBer Frage U 5 und wenn 
bei p der senkrechte Strich oben und bei T der Haken oben links 
in der Presse verstiimmelt wird, ist die Wirkung dieselbe und die 


1) Ich mache darauf aufmerksam, dafi OLZ 9, 487 Z. 23 v. u. wirklich 
amwpa st. atnupa und 11, 320 Z. 5 v. u. Fulira st Fuhra als Druckfehler stehen. 
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Verweclnselung mit p und ¥ unausbleiblich. Der Autor ist gegen 
derartige Zufalle ziemlich machtlos. Hochstens kann er dariiber 
wachen, daB der Stempelschneider die diakritischen Zeichen an den 
geeignetesten Stellen und nicht zu unauffallig anbringt. Alles 
5 weitere hangt von der Tuchtigkeit des Scbriftgiessers , der nicht 
zu sprodes Letternmetall verwenden darf, von der Sorgfalt des 
Setzers und des Korrektors, von der Umsicht des den Druck liber- 
vrachenden Maschinenmeisters und schlieBlich von der Aufmerksam- 
keit des Lesers ab. 

10 Aber meine 3. These hat B. auch ,pedantisch und undurch- 
dacht^ gefunden. Den Beweis dafiir, daB sieundurchdacht sei, 
hat er sich kliiglich erspart. Und ob sie die Bezeichnung pedan- 
t i s c h verdient, dariiber kann man versehiedener Ansicht sein. Die 
Verwendung nordischer und anderer unlateinischer (z. B. griechischer) 
15 Buchstaben neben lateinisehen mit diakritischen Zeichen bietet, wie 
vrir gesehen haben, keinen Vorteil. Wohl aber empfiehlt es sich 
schon aus asthetischen Riieksichten , die Vermengung lateinischer 
und unlateinischer Buchstaben tunlichst zu vermeiden. In dieser 
Beziehung kann ich P. Haupt^) und den von ihm benannten 
20 Gelehrten Brockhaus und Monier Williams, sowie W. Schmidt-) 
nur beistimmen. Sollte sich einst wider Erwarten die Zubiilfe- 
nahme solcher fremder Buchstaben als unentbehrlich erweisen, so 
mtiBten freilich die iisthetisehen Riieksichten zuriicktreten. Denn 
das Unentbehrliche ist nicht allemal schon, aber es ist notwendiger 
25 als das SchSne. Einstweilen liegt jedoch, soviel ich sehe, kein 
Bediirfnis vor, und ich ziehe schon deshalb die konsequente und 
systematisehe Anwendung diakritischer Zeichen der partiellen und 
systemlosen, wie B. sie vertritt, vor. 

Meine 4. These lautet: ,Fur jeden einheitlichen Laut ist nur 
30 e i n Buchstabe, eventuell mit diakritischen Zeichen, zu verwenden." 
Dieser Satz ,beweist“ nach B., „wie feme W. alien lautlichen Fragen 
steht. Es gibt nichts Schwierigeres als die Entscheidung dariiber, 
was ein ,einheitlicher Laut" ist. Halt W. das, was er im Iranischen 
als Ti umschrelbt, fiir einen einheitlichen Laut? oder sein gT 
35 Natiirlich tue ich dies. Warum soil ich kluger sein wollen als die 
alten Iranier, die sowohl k als auch ,mein als einheitliche 

Laute aufgefaBt haben, da sie sie durch einfache Zeichen, nicht 
Zusammensetzungen oder Ligaturen wiedergeben ! Vielleicht nimmt 
B. auch von der , Arbeit eines Naherstehenden nun endlich 
40 Kenntnis" ^) , der vor fast 10 Jahren ausgesprochen hat, daB fur 
die iranische Auffassung c (= mein H) ,ein einfacher Laut 


1) Beitrage z. Assyriologie 1, 250 f. nebst Anmerkungen. 

2) Anthropos _2, 314ff. §57; 516 §§ 90f. 1907. Leider ist mir diese 
ausgezeichnete Arbeit erst vor kurzem bekannt und zuganglich geworden. 

3) Es ist vielleicht nicht uberflussig zu bemerken, daB auch B. noch 1910 
das ungeheuer unpraktischo Zeichen q verwendet hat: OLZ 13 461 

4) ZDMG 64, 580 ZZ. 14 f. * ’ ’ 
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ist^)“. Weshalb bat B. nicbt da mats dagegen polemisiert, als es 
nocb Zeit war , dem Unbeil zii stenern ? Die iraniscben Laute Jc, 
und g findeii wir aber aueb im Sanskrit, wo sie von den indiscben 
Grammatikern ausdriicklicb als einbeitlieb betracbtet wurden. 
Ibre Ansebauung wird durcb die Metrik als ricbtig erwiesen, da 5 
einfacbes K oder g unnaittelbar vorbergebenden kurzen Yokal nicbt 
positionslang macbt -). ScblieBlicb mocbte icb nocb erwabnen, daB 
W. Scbmidt^) unter seinen Transkriptionsvorscblagen folgenden 
Satz aufgestellt batte ; „Jeder einfacbe Laut muB mit einem einzigen 
Zeicben geschrieben werden.“ Wer bieraus den ScbluB zieben lo 
wollte , wie feme d i e s e r Gelebrte alien lautlicben Pragen stebt, 
wiirde unrettbar dem Plucbe der Lacberlicbkeit verfallen. Icb bitte 
den geebrten Leser , selbst zu priifen , ob sicb meine 4. These 
inbaltlicb von Schmidt’s Forderung irgendwie unterscbeidet. 

Meine 5. These lautet : ,Kein Buchstabe darf mit einem und is 
demselben diakritiscben Zeicben zur Bezeichnung verschiedener 
Laute verwendet werden.“ B. fragt: ,glaubt W., das s in margus 
und das in sijatim“['] ,sei das gleiche ?“ Es ist sehr bemerkenswert, 
daB B. bisher, d. h. ehe er daran ging, mein Buch zu kritisieren, 
gar nicbt auf derartige Subtilitaten verfallen war. Weder seinem 20 
Freunde Husing-*) nocb dem Frhrn. v. Lichtenberg®), an 
dessen Zeitschrift Memnon B. niitarbeitet , hat er jemals klar zu 
machen fiir nbtig befunden, daB man mehrere Laute 5 unterscbeiden 
intisse. Offenbar brauehte er aber jetzt Material, um der Welt zu 
zeigen , ,wie fremd W. alien diesen Dingen gegeniiberstebt*, und 25 
eine bequeme Gelegenbeit, ein warnendes Exenipel zu statuieren. 
Daher diese plotzlicben Bedenken. Icb glaube nun zwar nicbt, 
daB das & in margus und das in suatim genau das gleiche sind, 
d. b. daB sie von den Sprechwerkzeugen genau in der gleichen 
Weise bervorgebracbt werden®). Wohl aber glaube icb, daB beide so 
s ein und dasselbe spezifische Charakteristikum^j baben, 
und das scbeint inir die Hauptsache. Der gleichen Ansicht waren 
offenbar auch die persiscben Keil.scbriftschreiber, die beide s unbe- 
denklicb durcb ein und dasselbe Zeicben wiedergaben. Der gleichen 
Ansicht ist auch, soweit icb das ubersehen kann, die groBe Mebrzahl ss 
der Phonetiker, insofern sie derartigen Distinktionen nur tbeoretischen 
Wert beimessen. Auch bier mocbte icb mich auf Schmidt be- 
rufen, der die Forderung aufgestellt batte®): „Derselbe Laut muB 


1) Hiising Ztschr f. vgl. Sprachforsihung 38, 242 Anm. 1. 

2) Whitney, Indische Grammatik § 44. Lpz. 1879. Brugmann & 
Delbriick, Grundrifi d. vgl. Grammatik 2. Bearb. 2. Bd. 1. Halfte §§ 62; 63; 65 
Strafib. 1897. 

3) a. a. O. 514 § 84. 

4) OLZ7, 46£F. 1904. 5) Memnon 1, 176. 1907. 

6) .sievers, Grundziige der Phonetik 5. Auflage SS. 132f. § 339. Lpz. 1901. 

7) Daselbst S. 45. § 121. 

8) Anthropos 2, 512 § 83. 
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auch iiberall durch den&elben Buehstaben ausgedriickt werden und 
dieser hat stets nur eine Au&sprache* — eine Forderung, die dem 
Sinne nach genau auf das gleiche hinauskommt, wie meine 4. These. 
Die Unterscheidung je zweier s und 2 in der Transkription lehnt 
6 Schmidt') als ,sehr sch-werfallig" mit Eecht ab. Auf jeden Fall 
steht das i in murgus dem 5 in iildtim lautlicb viel naher als 
z. B. das s in dem "VVorte sraneiisch dem s in den Wortern 
griisinisch und abchasisch, oder als das 2 in dem Worte zachurisch 
dem 2 in lazisch. Letzteres driickt vielmehr genau denselben 
10 Laut aus wie das s in griisinisch und abchasisch. 'Wer so saloppe 
und irrefiihrende Formen-) anwendet , sollte sich doch erst selbst 
prufen . ob er zum Splitterrichter fiber andere geeignet ist. Und 
wenn B. foitfahrt: ,Kurz es handelt sich hier um Dinge, zu denen 
ein sehr ernstes Studium gehCrt**, so kann man nur dieses sehr 
15 ernste Studium ihm selbst reeht angelegentlich empfehlen. 

Einem otfenbaren Mifiverstiindnis entsprungen sind B.s weitere 
Worte: ,Statt „selbst die Auswahl zu tretfen** hatte W. besser seinen 
,Hauptleitsatz“ beaehten sollen, ,daB man an Vorhandenes moglichst 
anknupfen und anbauen inuB'*.'* B, betraehtet zwei Handlungen 
20 als gegensfitzlieh , die einander keineswegs ausschlieBen. Die vor- 
handenen Umscbriftsweisen sind so reichhaltig, daB es einigermaBen 
schwer halten wfirde, neues auf den Markt zu bringen, wenn man 
dies sehon beabsichtigte. TatsSchlicb babe ich auch nur aus bereits 
vorhandenem ausgewiihlt; das einzige Zeichen , das meiner Trans- 
26 kription eigentumlich ist (altpers. *), knfipft an ein schon vorhandenes 
an: das z. B. Bartholoraae in seinem Handbuch der alt- 

iranischen Dialekte (Lpz. 1883) anvrendete. Wenn B. meine Trans- 
kription so befremdlich findet, so beweist das lediglich seine Dn- 
kenntnis der hierhergehorigen Literatur. Hatte er die von mir 
30 S. XXXIV Anm. 1 angefflhrten Arbeiten angesehen , so wfirde er 
die Umscbriftsweisen, die er bei mir beanstandet, samt und senders 
wiedergefunden haben. B. schreibt: ,Kun laBt aber W. ffir das f 
ein gestrichenes p drucken, statt w ein m, statt j ein i — ohne 
jede Rticksicht darauf, daB u und i langst ihre feste Bedeutung 
35 haben ! — statt p ein t, neben dem babylonischen h ein iranisches 
k, statt des mflhsam errungenen c ein U — welch grenzenloser 
Unfug ist nicht diesem frfiher bei Sanskritisten fiblichen Zeichen 
entsprungen , wie der .Karudatta** in der „Wasantasena“ oder der 
,Kandragupta“ bei Schubert ,Herodots Darstellung der Cyrussage“! 
40 Es hatte seinen guten Grand, weshalb die Sanskritisten auf dieses 
Zeichen verzichteten !“ Nachdem wir diese tretflichen Worte un- 
verkfirzt genossen haben, gehen wir daran, ihren Inhalt zu prflfen. 
Das ,gestrichene {p) und das t kann B. z. B. in der von mir 


1) Daselbst 320 § 62 SchlutJ. 

2) Si© finden sich bei Bork, Beitrage zur kaukasisclien Sprachwissenschaft 
Teil I (Schu)progr. 1907 Nr. 22) z. B. SS. 6, 20, 22, 24. 
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mit angefiihrten Arbeit von Haupt Beitr. z. Ass. 1, 250 finden, 
daselbst S. 255 auch den Unterschied zwischen A (von Haupt x, 
transkribiert) und Ic. Auf derselben Seite erklart Haupt, dafi er 
die Bezeichnungen u und i fiir das Semitische znerst angewandt 
babe. Diese Neuerung hat entschieden Gliick gehabt, denn sie ist 5 
von einem groBen , wenn nicht dem groBten Teile der Semitisten 
angenonimen worden^). Aber auch auf indogermanischem Gebiet®), 
von dem die Bezeichnungen u und i ausgegangen sind , haben sie 
Vertreter, darunter Namen von bestem Klang. So umschreibt 
Sievers®) skr. und ^ durch ua und ia, gibt also genau dieselben lo 
Laute , die ich im Altpersischen u und { umschreibe , in genau 
entsprechender Weise wieder. Und daB schlieBlich ]i friiher bei 
Sanskritisten iiblich war, sagt ja B. selbst. Sein Streben, mir einen 
Widerspruch nacbzuweisen, ist also vergeblich gewesen. 

Nun aber noch einige Worte fiber den ,grenzenlosen Unfug‘‘! 15 
Worin besteht dieser? Ofl'enbar darin, daB die Umscbreibung mit 
H Unkundige dazu verffihren kann, den Laut ftir k zu halten. Wir 
beeilen uns , unser Vergehen zu sfihnen , und schreiben Carudatta, 
Candragupta, genau nach dem Rezepte B.s. Aber seltsam ! Wahrend 
frfiher doch wenigstens einige offene Kopfe sich erkundigten, was 20 
es mit dem ,umgekehrten Circumflex' auf dem k fur eine Bewandnis 
babe, und nach erhaltener Belehrung die Worter richtig aussprachen, 
liest jetzt jeder obne Bedenken carudatta, candrayupta, als ob 
dastunde : karudatta, kandi'agupta. Das ,mfihsam errungene' c hat, 
wir mfissen es mit Bedauern feststellen, seinen Zweck vollstandig 25 
verfehlt. Der ,grenzenlose Unfug' tobt arger als zuvor. Und kann 
man es schlieBlich jemandem fibelnehmen, der in der ersten Latein- 
stunde gelernt hat, daB c vor a, o, u wie Ic, vor e, i und y wie 
deutsches z ausgesprocben wird?*) 

Die lacherlichen Polgerungen , die sich aus B s Ausffihrungen so 
ergeben, legen den Gedanken nahe, daB bier der Druckfehlerkobold 
seine Hand im Spiele hat, und daB mit dem „mfihsam errungenen' 
c eigentlich c gemeint ist, zumal da B. sich sonst dieses „unge- 
heuer unpraktischen' Zeichens bedient. An der Sache wfirde 

1) Besonders erfreulich ist es, daB Brockelmann in seinen beiden Lehr- 
biichern der vergleichenden semitischen Grammatik obige Umscbreibung durch- 
gefUbrt hat. 

2) Vgl. Brugmann & Delbriick a. a. O. 1 § 277ff. 

3) Phonetik 5. Aufi. S. 166 § 422. 

4) In dem kurzlich ersehienenen geistvollen Buch L. v. Schroeder’s 
(Die Vollendung des arischen Mysteriums in Bayreuth. Munchen 1911) findet 
sich SS. 126 f. das Skr.- Wort corti verglichen mit irisch coire, russ. dura, poln. 
czaro. Ohne dem wiirdigen Gelehrten, der mit seiner Untersuchung einen ganz 
anderen Zweck verfolgt hat, einen Vorwurf machen zu wollen, mochte ich doch 
an diesem Beispiel zeigen, zu welchen Irrtumern die Verwendung des c fiir 
die arischen Sprachen filbren muB. Das c in caru hat einen anderen Lautwert 
als das c in coire, und zwar wird das erstere mit dem c in iara entweder 
vollig Oder doch nahezu gleich gelautet haben. 
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dies nichts andern. Es ware sehr naiv zu glauben, daB jemand, 
der das iiber dem K beim Lesen iibersleht, sicb bei deni gleichen 
diakritisohen Zeichen uber dem c etwas besonderes denken soil. 
Beide Umschreibungen, H und c, sind in dieser Hinsicht vollig gleieh. 

6 Meine 6. und letzte These lautet: ,Lateinische Buchstaben, 
die von den verschiedenen Nationen verschiedentlich gelesen werden, 
sind moglichst zu verraeiden.” Uber diesen Punkt hat sicb B. gar 
nicht geauBert , und dock scheint er mir gerade im Hinbliek auf 
eine internationale Einigung in der Transkriptionsfrage der aller- 
10 wichtigste zu sein. B. halt, gleieh mir, diese Einigung fiir wunschens- 
wert und moglich. Soil dies aber etwas mehr als eine schone 
Phrase sein , so ist es doch selbstverstandlich , daB man auch nur 
solche Vorschlage maehen darf, die den Gelehrten der verschiedenen 
groBen Kulturnationen genehm sein k 5 n n e n , und daB man anderer- 
16 seits diejenigen Umsehriftsweisen vermeidet oder aufgibt, die ge- 
eignet sind, Verwirrung anzuriehten. Dazu gehort, auBer dem 
„muhsam errungenen" c, in erster Linie j. c, das von den Deutsohen 
bald wie k, bald wie is, von den Slaven stets wie ts , von den 
Kelten stets wie k, von den Franzosen und Englandern bald wie s, 
20 bald wie k, von den Italienern bald wie k, bald wie k ausgesprochen 
wird &CC., ist nicht nur ,ungeheuer iinpraktiscb“, sondern hat iiber- 
haupt keinen Raum in der kiinftigen internationalen Transkription. 
Das gleiche gilt von j , das in einem groBen Teile Deutschlands 
als ,palatale Spirans” (nach Sievers’ Terminologie , § 341) ge- 
25 sproehen wird, wahrend es der Englander wie g, der Pranzose wie 
z, der Italiener wie I spricht &ec. In der Beurteilung dieser beiden 
Buchstaben sind diejenigen, die auf eine internationale Einigung 
in der Transkription hinarbeiten, so gut w'ie einig. Nur B. und 
seine Freunde haben davon noch nichts gemerkt. Die Anwendung 
30 des Zeichens x in seiner spanischen Aussprache ist von mir ver- 
mieden worden; sie hat aber vor Jahren z. B. in Haupt und 
neuerdings in Schmidt (a. a. O. 324 g 69) Verteidiger gefunden. 
Hatte das a; Aussieht auf allgem eine Anwendung, so wiirde ich 
meine Bedenken iiberwinden ; doch ziehe ich vorlaufig das von der 
35 Mehrzahl gewahlte, unmiBverstandlicbeD k vor. 

Wenn B. wirklich auf eine internationale Transkription der 
orientalischen Sprachen zustrebt , so wird ihm tatsachlich nichts 
anderes iibrig bleiben als zunaebst sein j (und das ,muhsam er- 
rungene“ c, falls dies nicht Druckfehler, vgl. oben S. 277) aufzu- 
40 geben. Man konnte an y als Ersatz fiir j denken. Da aber y in erster 
Linie Yokalwert besitzt und nur im Englischen — neben seinem 


1) Wer zum ersteii Male das Wort caxurisch (H using OLZ 8, 53) liest, 
wird, falls ilim der Name nnbekannt ist, wahrscheinlich Icalsurisch aussprechen. 
A'ielleieht haben ahnliche Erfahrungen H using veranlaBt, spater (Memnon 
4, 31 ff.) das Wort cayurisch zu schreiben. Bork: znchurisch (neben lazzschl)-, 
vg). oben S. 276. 
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vokalisehen Wert — aucli den in Frage stehenden Laut bezeichnet, 
eignet es sich zur alleinigen Wiedergabe dieses Lautes nicht. 
Unter diesen Umstanden ist es nur mit Preude zu begriifien , daB 
die Umschreibung durch i sicb immermehr verbreitet. Und wie 
das Schriftbild i das Wesen des Lautes, den es verdeutlicben soil, 5 
in treffender, unmifiverstandlicher Weise widerspiegelt , so gilt das 
gleiche von m, das also scbon deshalb fiir w einzutreten bat und 
vielfach scbon eingetreten ist^). 

Ob man die sogenannten Palatalen durcb H und g oder , wie 
B. in Ubereinstimmung mit den meisten anderen will, durcb c und lo 
J wiedergibt , ist an sicb zunacbst ziemlieb gleicbgiltig. Das eine 
Zeicbenpaar ist, mit B. zu reden, ebenso ,ungebeuer unpraktiscb" 
als das andere. Icb ziebe H und g desbalb vor, weil sie die engen 
Beziebungen zu dem Lautpaar k und g besser zum Ausdruck bringen. 
Diese Beziebungen besteben aber nicbt nur im Indogermaniscben is 
(vgl. Brugmann& Delbriick a. a. 0. §§ 641 ft’.), sondern aucb 
z. B. im Arabischen, wo das semitische g bekanntlich in mebreren 
Dialekten zu g geworden ist, wabrend wenigstens im Dialekt des 
Sirak k vielfach in k iibergeht. 

Die altpersischen Spiranten umschreiben B. und seine Freunde so 
bi P (Versal T) und f. Gegen f liesse sich am wenigsten ein- 
wenden; denn dieser Buchstabe bezeichnet in alien Sprachen einen 
ziemlieb gleichartigen Laut. Wesbalb icb ibn trotzdem aufgebe, 
wird nachher erbellen. Was gegen p und T vorzubringen ware, 
ist oben bereits gesagt (vgl. SS. 273 f.). Um so iibler verhalt es ss 
sicb mit h. Hier stehen B. und Hiising, soviel icb sehe, vollig 
vereinsamt. Dieses Zeicben dient vielmehr bei den Indologen so 
gut wie allgemeln zur Wiedergabe des skr. uisarga, bei den Semitisten 

fiir n und _. Hier miifite also eine JRevision der Transkription 

o , 

in erster Linie einsetzen. Die engen Beziebungen , die zwiseben so 
den Spiranten und den nichtspirantischen Konsonanten des gleichen 
Organes besteben , kann man dadurch zum scbriftlicben Ausdruck 
bringen, daB man fiir beide die gleichen Buchstaben verwendet, die 
Spiranten aber durch Zusatz eines und desselben diakritiseben 
Zeicbens von den niebtspirierten Lauten unterscheidet. Als dieses So 
diakritische Zeicben hat Haupt (Beitr. z. Ass. 1, 250 f) — zunacbst 
im Hinbliok auf die nordsemitischen Sprachen — einen wagereebten 
Stricb unter dem Buchstaben vorgeschlagen , so daB man 2 voll- 
standige Eeihen erhalt: 

k g t d j) b 40 

k g t d ^ h 

Das mag „pedantisch“ sein, aber praktisch, iibersichtlich 
und leicht verstandlich ist es aucb, und das sind, meine icb, 

1) Auch Meillet, der mit meiner Transkription des Altpersischen nicht 
einverstanden ist, billigt doch wenigstens das n. 
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3 Vorziige, die es dui'chaus rechtfertigen , wenn man diese Um- 
schreibung auch in das indogermanische Gebiet einfukrt^). 

Der internationalen Einigung in der Transkription der orienta- 
lischen Spracblaute muB die Einigung zwiscben Semitisten einerseits 
6 und Indologen andererseits vorangehen. Sind diese beiden groBen 
Gruppen iiber eine braucbbare Transkription einig geworden , so 
ist mit Zuversicht zu erwarten, daB den anderen Gelehrtengruppen 
der AnschluB an diese leicbt werden wird. Denn von den semitischen 
Spracben fuhrt eine Briicke hinuber zu den hamitiscben , vom 
10 Arabiscben und Persischen fiber das Turkische zu den altaiscben 
Spracben, vom arischen Indien zu den Dravida- und den ostasia- 
tischen Spracben, die malaiische Gruppe nicht ausgeschlossen. 

Soviel zur Transkriptionsfrage im allgemeinen. Es folgen nun 
bei B. einige Gemeinplatze, Behauptungen , die niemand bestreitet, 
15 z. B. daB die Prage der Dmsehrift auch fiir die Laute und fiir das 
Lesen Bedeutung babe, daB dies fiir die Erkenntnis einer Sprache 
und ihrer Eigenart nicht gerade unwiebtige Dinge seien, daB man 
zunachst die Schreibungen der Eigennnamen vergleichen miisse, 
und daB die Bedeutung der Acbamenidentexte zum groBen Teil 
20 darin beruhe. ,daB sie uns eine so groBe Zahl von Namen gleich- 
zeitig in der Rechtschreibung dreier verschiedener Vblker vorlegen* 
— alles Dinge , die mir langst gelaufig waren , ebe B. sicb mit 
Keilschrift zu bescbaftigen begann. 

B. fahrt fort: , Dieses Thema“ [die Vergleicbung der Eigen- 
25 namen] ,ist vor 15 Jahren von Hiising in seinen Iranischen Eigen- 
namen . . . zum ersten Male in Grand legender Weise bearbeitet worden. 
Dort ist S. 26 — 30 der Nachweis erbracbt xvorden, daB das im 
Iranischen auch als u dienende Zeichen in der Verbindung uw den 
Lautwert hu , vermutlich sogar einfaeh k hat.“ Hierzu als An- 
30 merkung : , Diese Tatsache findet W, z. B. auch in Bartholoma’s 
Altiranischem Wbrterbuche anerkannt. Ich greife nur dieses eine 
Beispiel heraus, um zu zeigen, wie irrefiihrend W.s TJmscbrift wirkt, 
obgleich er dock selbst in der deutschen Ubersetzung z. B. ,Hu^akMra“ 
schreibt (S. 41), anderwarts umgeht er die Sache : Arachosien, 
35 Chorasmien, Pateischorier.* 

Ich will hoffen, daB der Nachweis, von dem B. bier spricht, 
nicht das einzige Ergebnis von H using’s , Grand legender* 
Dissertation ist. Ich finde „diese Tatsache* z B. auch in Bartho- 
lomae’s Awestasprache u. Altpereisch (GrundriB der iranischen 
40 Philologie I S. 165 § 270 e 5) „anerkannt“, und da der Satz dieses 
Abschnitts im April 1895 vollendet worden ist. so mSchte ich 
glauben, daB Bartholomae schon 2 Jahre bevor Hii sin g seinen 
jNachweis* veroffentlichte, fiber die Tatsache selbst sich vollkommen 
klar war. Uber WeiBbach’s .irrefiihrende Umsebrift* werden wir 
45 sogleich weiter sehen. B. fahrt namlich fort: „Die notwendige 

1) Damit ist auch erklart, weshalh ich ^ dem f vorziehe. 
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Schluflfolgerung daraus lautet aber: urspriinglich hat das Zeichen 
den Lautwert Am, daher kann es vor w als h auftreten. Das hu 
ging aber sprachlich irgendwo in u fiber, daher hat das Zeichen 
auch den Lautwert u. Aus dieser zweifachen Bedeutung des ku- 
Zeichens ergibt sich allein schon, dafi — - die Inschrift von Murghab 5 
dem groBen Kurus angehort, nicht dem Jfingeren. So spielt die 
Frage des Lautlichen , der Lesung, der Schreibung fiber auf die 
mannigfaltigsten Gebiete und verdient die Vernachlassigung nicht, 
die ihr Weifibach angedeihen laBtA Soweit B. — Auf S. LI meines 
Buches heiBt es im Kapitel fiber die Transkription des Altpersischen lo 
unter Nr. 10; ,h vor u wird nicht geschrieben. Es scheint, auch 
wo es etymologisch gefordert wird, in der Aussprache fakultativ 
geschwunden zu sein. So erklaren sich z B. die bab. Dmschreibungen 

O O 

des Namens auramazda (etym. ahur°) teils ahur°, teils ur°, woffir 
El. nur uramasda bietet.“ Ich denke , das ist klar und logisch. i5 
Da nun B. selbst der Ansicht ist, dafi h vor m sprachlich ,irgendwo“ 
geschwunden ist, so wird meine Umschrift wenigstens fur die Aus- 
sprache der Einwohner dieses „irgendwo“ nicht irrefuhrend sein. 
Wer dann auch den ubrigen Persern zu ihrem Rechte verhelfen will, 
dem steht es frei, das h mitzulesen. Es ist mir ebenso gleichgiltig, so 
als wenn ein Londoner von dem hair of the hatmosphere") spricht, 
zu dem das air of is ead in so erfreulichem Gegensatz steht. 
Wenn aber B. mit einer Logik, die an Kfihnheit jedes Looping the 
loop weit hinter sich laBt, aus dem altpersischen hu — u die Folgerung 
zieht, daB die Inschrift von Murghab dem filteren Kyros angehoren 25 
musse, so kann ich ihm beim besten Willen nicht folgen. Im Gegen- 
teil : In der Inschrift von Murghab lindet sich das Zeichen hu — u 
genau zweimal und zwar in dem Namen des Kyros selbst. Da 
man diesen nun doch wohl unter keinen Umstanden ku-hu-ru-hu-s, 
sondern nur ku-u-ru-u-s , also kurus wird lesen durfen, so folgt, so 
daB das Zeichen hier bereits sein h verloren hat. Ist nun aber, 
wie B. und seine Freunde fortwahrend behaupten, die Inschrift von 
Murghab dem grofien Kyros (559 — 529) zuzusprechen, so ist sie 
die al teste aller dreisprachigen Achameniden-Inschriften. Und 
wenn wir finden, daB in ihr bereits das h vor u in der Aussprache 35 
restlos geschwunden ist. so verdient es auch in den jfingeren, d h. 
alien ubrigen Inschriften die Vernachlassigung, die W. ihm „ange- 
deihen laBt“, in vollstem MaBe. 

B. sagt weiter; ,Unstreitig war von alien drei Kolumnen fflr 
eine Neuausgabe die elamische diejenige, auf die die meiste io 
Sorgfalt zu verwenden war, da hier die Forschung die groBten 


1) Voltaire liebte das h aspiree nicht, weil es ihm Brustschmerzen ver- 
ursachte. In Frankreich scheint gegenwartig das Theater die letzte Zufluchts- 
statte des h aspiree zu sein. Vgl. J. Storm, Englische Philologie 2. Au0. 
I, 1 S. 95. Lpz. 1896. 

2) Storm, Englische Philologie 2. Aufl. 1,2 S. 701 Anm. 
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Fortschritte gemacht hat. Leider ist gerade dieser Teil des Werkes 
der unvollkommenste. Bei der Menge des zu Beanstandenden muB 
ich mich auf Proben beschranken.“ Was B. unstreitig findet, muB 
ich ganz entschieden bestreiten. Als Bearbeiter der Achameniden- 
5 Inscbriften babe icb meine Aufgabe so aufgefaBt und gar nicbt 
anders auffassen diirfen , als daB j e d e r der 3 jKolumnen*' die 
gleiche Sorgfalt zuzuwenden sei. Und als Kritiker hatte B. sich 
init dem ganzenBuche auseinandersetzen miissen, nicbt aber sicb 
nnter eineni nichtssagenden Vorwand auf das eine Drittel be- 
10 sehranken durfen. 

Die „ Proben des zu Beanstandenden” erolfnet B. wieder mit 
der Transkription. Ich kann es mir nicbt versagen , bier einen 
ganzen Abschnitt unverkiirzt wiederzugeben : ,Die Umschrift tritt 
mit dem Ansprucbe auf, zu zeigen ,was in den elamiscben 
isTexten eigentlich geschrieben steht” (von W. gesperrtj. 
In Wabrbeit zeigt W., welche Lautwerte dieBabylonisten 
den entsprechendenZeichen des babylonischenKeil- 
sehriftsys terns beilegen. Die Berecbtigung dieses Verfahrens 
mag eine Parallels aus der Gegenwart beleuchten : Um festzustellen, 
20 was geschrieben dastehe, umschreibe man franzbsiscbes Ciceron, 
cbien, genie nach den Werten der entsprechenden italienischen 
Zeichen mit tschitscheron, kien, dscheni-e und erkliire danach : tsch 
= 5 , k = s, dscb = s, ien = ie, i-e = i. Genau so verfahrt W. 
Er umschreibt z. B. den Namen Nidintu-Bfel nach babylonistischer 
2 j Methode mit ^nu-ti-ut-be-ul” — hierzu als Anmerkung „Lies mit 
Busing : Ni-ti-t-pe-l“ — ,und gibt als Regel fiir das Verstandnis 
seiner Umschrift an : lies nu = m, ut = t, ul — 1. Der Gedanke, 
daB in Folge der seit Jahrtausenden getrennten Entwicklung der 
babyloniscben und der elamiscben Schrift eine tJbertragung des 
30 einen Umschreibungssy stems auf die andere Sprache unwissen- 
schaftlich ist, ist ibm nicbt klar geworden, obgleich er meine 
Warn ungen bucht. “ 

In meinem Buche babe ich SS. XLII f. beide Umschriftsweisen, 
sowohl die mehr pbonetische als auch die rein babylonistische, be- 
35 sprochen und die Vorzuge und die Febler, die jeder von beiden 
eigentiimlich sind, aufgewiesen. B. vereinfacbt sich die Aufgabe; 
Ohne iiberbaupt den Versuch zu macben, die von mir hervorae- 
hobenen Vorzuge der babylonistischen Transkription auf ihre Eicbtiw- 
keit zu priifen, verwirft er sie ohne weiteres als ,unwissenschaftlich“. 
40 Umgekehrt fehlt ibm jedes VerstUndnis dafiir, daB auch gegen 
seine Transkription recbt erhebliche Einwande gemacht werden 
konnen. Die ,Parallele aus der Gegenwart”, mit der er mein Ver- 
fahren .beleuchten” will, ist schon deshalb vollstandig sinnlos 
weU es sich in unserem Palle nicbt um Spracben handeft, deren 

1) Uber das Unzutreffeiide dieses Ausdrucks vgl. meine Keilinschriften 
der Acnameuiden S. LIT. 
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phonetische Verhaltnisse noch jetzt ohne weiteves an Ort und Stelle 
bestimmt werden konnen, sondern um Sprachen, die seit Jahrtausenden 
verklungen sind. Die Aufgabe, die Schriftdenkmaler einer toten 
Sprache zu transkribieren, ist eine ganz andere, als diejenige, Texte 
in einer le ben den Sprache phonetisch zu fixieren. Denn wahrend 5 
bier die Pbonetik fiber Mittel verfugt , die Ausspracbe so genau 
sohriftlich wiederzugeben, daB der Einheimiscbe die ihm von dem 
fremden Gelehrten vorgesprochenen oder vorgelesenen Worte ohne 
weiteres ricbtig auffaBt, wird man bei toten Sprachen sich wahr- 
scheinlich fiir immer mit der Ermittelung einer annahernd 10 
richtigen Ausspracbe begniigen miissen. *) tJber diesen Unter- 
sehied hiitte sich B. zunachst klar werden sollen. Auch seine 
Transkription gibt die Aussprachen der alten Perser und Elamiten 
keineswegs so wieder, wie sie einst lauteten, sondern wie B. glaubt, 
daB sie einst lauteten. DaB aber bei solchen Annahmen arge Selbst- 15 
tauschungen moglich, ja unvermeidlich sind, liegt auf der Hand. 

Wenn B. sagt: ,In Wahrheit zeigt W., welche Lautwerte die 
Babylonisten den entsprechenden Zeichen des babylonischen Keil- 
schriftsystems beilegen", so ist das vollkommen richtig. Aber es 
ist nicht das einzige und nicht das wichtigste. Meine Umschrift 20 
ist so ausgewShlt, daB man aus ihr unter Zuhilfenahme der bei- 
gefiigten Schrifttafel augenblicklich erkennen kann, welche Zeichen 
im Originaltext stehen. Sie tritt nicht nur „mit dem Anspruch 
auf, zu zeigen, was in den elamischen Texten eigentlich geschrieben 
steht“, sondern sie erfiillt diesen Anspruch auch. Sie ersetzt in 23 
gewisser Beziehung das Original. Vergleichen wir hiermit B.s 
Transkription, indem wir ein kleines Textstiickchen , wie es 1909 
tZDMG 63, 838) von mir und wie es 1910 (ZDMG 64, 576 f.) von 
B. umschrieben worden ist, als Probe wiihlen: 


W e i B b a c h 

zn-u-mi-in o-nu-ra-mas-da-na 
lu — dup-pi-me da-a-e ik-ki 
Jni-ud-da har-ri-ia-ma ap-pa 
sa-is-sa in-id Dp-ri ku-ud-da 
•— ha-la-at uk-ku fM-ud-d/t 
Suid uk-ku ku-ud-da — hi-is 
ku-ud-da e-ip-jii hu-ud-da ku-ud-da 
tal-li-ik ku-ud-da lu 
ti-ih-ha be-ib-ra-ka me-ni 
— du})^-pi-me am-min-nu 
I^)da-a-ia-u-is mar-ri-da ha-ti-ma 
lu tin-gi-iu Itai-Su-ib-he sa-pi-iS. 


B 0 r k 30 

Ca-o-rni-in nap 0-ra-maS-ta-na 
•mu as[ip-pi ■ me ta-id-e ■ ik-ki 
hu-t-ta {'^^^) ri-ja-ma, ap-po 
sa-s-sa in-ne lip-ri: ku-t-ta 
a^a-la-at ■ uk-ku, Icu-t-ta 
SU(,MKi>) -uk-ku. ku-t-ta aild-S, 
liu-t-ta e-[i)p-pi hu-t-ta; ku-t-ta 
tal-li-ik, ku-t-ta mu 
ti-ip-pa 2 >e-(i)p-ra - ka. me-ni 
astip-pi - me 

mta-ai-Ja-u-s mar-ri-ta- a-ti-ma 
mu ten-ke-ja : tab-bu - (i p-pe sa-pi-b. 


1) Sehr richtig aufiern sich iiber diesen Punkt Ungnad (ZDJiG 65, 612) 
und Streck (Theol. Lit -Ztg. 1912 Sp. 547). 

2) Oder tup, was ich spater in meineii , Keilinschriften der Achaineniden‘‘ 

vorgezogen habe. 3) ZDJIG 63, 838 irrtumiich ausgelassen. 

Zeitschrlft der D M. G. Bd. BXVII. 19 
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Wahrend meine Transkription dem Leser ermoglicbt, den Text 
in Keilschrift zuriickzuschreiben, so daB er fiir die meisten Zwecke 
den Originaltext nicht heranzuziehen braucht , kann ihm B.s Um- 
scbrift nicht in gleicber Weise dienen. Er wiirde oft im Zweifel 
5 sein, welches Keilschriftzeiehen im Original steht. Die el. Schrift 
der Achameniden hat je 2 Zeichen fiir mas (hieriiber unten S. 296) 
und ip (oder ib ; die Lautstufen werden bekanntlicb in solcheu 
Fallen selbst im bab.-ass. Syllabar nicht unterschieden). Das ip in 
e {i)p-pi, ti-ip-pa, pe-{i)p-ra ka ist ein anderes Zeichen als das in 
10 tas-su • {i)p-pe-, sa-s-sa kdnnte ebensogut mit as als mit is ge- 
schrieben sein. B. nimmt ferner 2 Zeichen mit dem Sylbenwerte 
tip an : eines, das im Bab. die Sylbenwerte lu und tip {tib, dip, 
dib) hat, und ein zweites, das dem bah. dup {dub, tup, tub) ent- 
spricht. Welches liegt in uStip-pi ■ me Uber die Umschreibung 

15 des Determinativs (bei B. vgl. unsere Debatte Beitrage zur 
Assyriologie 4, 171 Anm. ** und 431 fF. Mein Hauptgrund, daB 
man aus B.s Transkription nicht erkennen kann , ob das Zeichen 
nap Oder an geschrieben steht, bleibt in voller Geltung. Endlich: 
der wagerechte Keil , den B. — in diesem Falle babylonistischer 
20 als ich selbst — umschreibt, hat im Elam, niemals diese Lesung, 
auch keinen anderen Sylbenwert, sondern dient nur als Determinativ ^). 
Hatte ich diese Umschreibung nS gewahlt, so wiirde sie B. wahr- 
scheinlich mit einigen Epitheta ornantia wie ,pedantisch, undurch- 
dacht, ungeheuer unpraktisch* belegen und einen ,grenzenlosen 
2,5 Unfug“ darin linden, daB sie zu Verwecliselungen mit dem anderen 
Zeichen as Anlafi bietet. 

Das waren also zusammen 13 Pa,lle, in denen B.s Transkription 
den Leser im Ungewissen dariiber laBt, ,was in den elam. Texten 
eigentlich geschrieben steht“. Bedenkt man, daB das transkribierte 
so Textstiickchen nur g 70 der groBen Blsutun-Inschrift enthalt, so 
lafit sich ungefiihr abschUtzen, wieviele derartige UngewiBheiten 
noch hinzukommen werden, wenn einst die ersten 69 gg der groBen 
Blsutun-Inschrift und alle iibrigen elamischen Achiimeniden-Inschriften 
in B s Transkription vorliegen. Eine derartige Umschrift kann nur 
35 dann von einigem Nutzen sein, wenn man den keilschriftlichen 
Originaltext oder eine diesen ersetzende Transkription (wie 
die meinige) standig zur Hand hat und vergleicht. Ich erinnere 
noch daran , daB ich vor 22 Jahren in meiner Erstlingsarbeit 
(Assyriologische Bibliothek Bd. 9) eine der B.schen in manchen 
40 Stiicken ahnliche Umschreibung angewandt habe, dafi diese aber 
gelegentlich zu MiBverstandnissen-) gefiihrt hat, obwohl mein Buch 


1) In einzelnen Fallen auch als Ideogramm zur Bezeichnung iirtliehcr 
\ erhaltnibse {= bab. ina „in“j und eventuell als Zahlzeichen (vgl. ZUMG 61 704 
und unten S. 310j. o , 

w beklagte sich z. B. Busing (OLZ 2, 111. 1899), daB er .durch 

WeiCbachs Lesung verleitef worden sei. Die Schuld trug naturlich 
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siimtliche Keilschrifttexte enthielt. Derartige MiBverstandnisse sind 
bei meiner jetzigen Umschreibungsweise, obwobl sie B. (ZDMG 64, 575) 
wie eine ,Verzweifelungsauskunft“ anmutet, ausgeseblossen. 

Uber die Tatsache, dafi in der Entwieklung der bab. und 
der elam. Schrift Unterschiede zntage getreten sind , bin icb mir 6 
natiirlich von Anfang an klar gewesen und bin es mir noch heute. 
Wenn B. sagt : ,Die Lautwerte des babylonischen Syllabars konnen 
nur eine allgemeine Richtlinie , niemals aber eine Lesevorschrift 
sein“, so kann ich diesen Satz (mit der selbstverstiindlichen Korrektur 
,Tokal- und Sylbenwerte” statt „Lautwerte“) nur unterscbreiben. lo 
Dagegen ist B. mit seiner weiteren Bebanptung: ,Gegen diesen 
selbstverstiindlichen Grundsatz verstoBt W. aller Orten“ im Irrtum. 

B. verwechselt niimlich die beiden Begrift'e Transkription (TJmscbrift) 
und Lesevorschrift. Beide konnen zusamnienfallen , z. B. wenn 
jemand Textstucke in einem Dialekt einer Literatursprache (wie i.t 
A rabisch) rein phonetiseh aufsehreibt. Der Text soil dann genau 
so gelesen, d. h. ausgesprocben werden, wie er geschrieben ist. 
Aber scbon z. B. bei Transkriptionen russischer Worte kann man 
zwei Verfahren einschlageiL je nacb dera Zweck. den man verfolgt. 
Umschreibt man z. B. die Worte Oi’ieTB HMueparopCKcaro ... 20 
Otcet imi)eratorskago .... so kann jeder, der das russische Alphabet 
und die bier angewandte Transkription seiner Zeichen kennt, die 
umscbriebenen Worte ohne Weiteres in das Russische retranskri- 
bieren^). Uber die moderne Aussprache beider Worte weiB er 
damit noch nichts. Dazu gehort eine Lesevorschrift : lies atcot 26 
imp'erdtarskoioa . . . Wer umgekehrt diese Lesevorschrift als giltige 
Transkription verwenden wollte, wiirde den Leser im Unklaren 
lassen, wie die Worte im Russischen geschrieben sind. 

Ein weiteres Beispiel bietet die Transkription der kyprischen 
Sylbenschrift. Die Herausgeber der kyprischen Inschriften wissen so 
ganz genau, weshalb sie umschreiben -) 

1. po ■ ro • to • ti • mo • e • mi • ta • se - pa • pi • a • se • to • i • e • 

2. re • VO ■ se • ka • se ■ me • ka ■ te • te ■ ke • ta • i • 

3 . pa • pi • a ■ i • a - po • ro • ti • ta • i • , 

obwobl wahrscheinlich niemals ein Kyprier so gelesen hat, sondem 36 

rein griechisch 1. JZ^WTOTiftco rfi? Tlafpiuq rob u2.Q£/og, xdg 

fte Kari&Tjxe ted 3. IlaefiiciL ^AepQodCtui. 

Die kyprische Sylbenschrift, die die Lautstufen der VerschluB- 


H using selbst, da er versaumt Iiatte, meinen Keilschrifttext einzusehen, der 
ihn uber die Schreibung des Wortes, das an sich sowohl petip als pattip ge- 
lesen werden konnte, sofort aufklaren muSte. 

1) Vielleicht interessiert es B. zu wissen , dafi die grofieren deutschen 
Bibliotheken diese ^vollig veraltete* Transkription anwenden und mit dieser 
„Verzweifelungsauskunft“ recht gut fahren. Vgl. Instruktion f. d. alphabet. 
Kataloge. 2. Ausg. Berl. 1909. 

2) Dee eke in Sammlung der griech. Dialekt-Inscbriften hg. v. H. Collitz 
1. Bd. S. 13 Nn. 1. Vgl. R. Meister, Die griech. Dialekte 2, 137. 

19 * 
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laute nicht unterscheidet , kein Mittel besitzt, die Vokallosigkeit 
zum Ausdruck zu bringen und den Unterscbied zwischen o und ca, 

£ und Jj nicht kennt, gibt dadurch oft zu Zweideutigkeiten AnlaB. 
Mit Kecht macht deshalb Meister^) „darauf aufmerksani. daB 
5 die gi'iechische Umschrift“ [der kyprischen Texte] „ein Sprachbild 
mit unsicheren, ja, zuweilen vielleicht tauschenden Ziigen liefert*. 
Und dabei ist das Griechische unvergleicblich besser bekannt als 
das Elamische ! Genau so Hegt nun aber mutatis mutandis der 
Fall bei der Umschreibung des Elamiscben in babylonistischer Weise, 
10 d. h. mit den ursprlinglichen Sylben- und Lautwerten. Meine Um- 
schreibung erhebt nicht den Anspruch, ein getreues Abbild des 
gesprochenen Elamisch zu liefern. Wohl aber habe ich SS. XLI f. 
eine Anzahl Lesevorsehriften zusammengestellt , und in meiner 
spateren Abhandlung ,Die Keilinschriften am Grabe des Dai’ius 
15 Hystaspis“ -j (Lpz. 1911) S. 34 sehrieb ich; ,Die jetzt von mir 
gebrauchte Transkription ist baby Ion istisch . . . Die Ausspvache des 
El. wich z. T. davon ab . . . In zusammenbangender, der wirklichen 
Aussprache mehr angenaherter Umschrift wiirde der Text etwa 
folgendermafien aussehen/ Dann folgt die ganze Inschrift NRa 
20 in zusammenbangender, der wirklichen Aussprache mehr angenaherter 
Umschrift. 

Fraglich konnte sein, ob die von mir gegebenen Lesevorsehriften 
geniigen. Uber diesen Punkt bestehen in der Tat Differenzen 
zwischen B. und seinen Freunden einerseits und mir andererseits. 
25 Aus guten Griinden habe ich mich darauf beschrankt, nur die 
allersichersten Tatsachen als bindende Lesevorsehriften an- 
zugeben. B. geht aber noch weiter. Er fordert, daB ,rund 
12 Zeichen* „nach dem bisher nicht widerlegten — auch lY. hat 
eine Widerlegung durch Griinde vermieden — Hiisingsehen ,Punf- 
30 vokalsystem“ abgeandert werden“. Da B. meine Identifikationen 
dieser elam. Zeichen mit ihren bab. Aquivalenten nicht bezweifelt, 
ich aber grundsatzlich die bab. Sylben- und Lautwerte in meiner 
Umschreibung verwende, kann es sich nur darum handeln, ob ich 
nicht meine Lesevorsehriften noch zu erweitern hatte. Betrachten 
35 wir zuniicht das ,Husingsche Fiinfvokalsystem"! Die Annahme, 
daB die elam. Schrift auBer den auch von mir festgehaltenen 
4 Yokalen a, e. i, u noch das o in gewissen Zeichen zu bestimmtem 
Ausdruck habe bringen wollen , ist nicht Hii sing's Eigentum, 
sondern geht in viel altere Zeit zuriick. Schon 1851 hat Holtz - 
40 mann (ZDMG 5, 163) das o in dem Winkelhaken (^) zu erkennen 
geglaubt, und Mordtmann hat ihm 1862 (ZDMG 16, 6f) zu- 
gestimmt. In origineller Weise verwendete Xorris bei seiner 
Transkription die Yokale e und o: er benutzte sie, um Sylbenwerte 


1) a. a. O. S. 133. 

2) B. kennt s,ie bereits iind zitiert aie S. 68 Anin. 1. 
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als unbekannt zu kennzeichnen Dagegen hat Oppert-) 1879 
das ,Punfvokalsystem“ voll ausgebildet, indem er Zeichen fiir o, 
ko, to und annahm. Hiising®) iibernahm 1897, ohne Oppert 
dabei zu nennen, dessen Werte o, ko, to, po und fiigte aus eigenem 
noch ke (= bab. gi) hinzu. Foy endlich entschied sich 1898 5 
(ZDMG 52, 122) nur fiir das Vokalzeichen o (den Winkelhaken), 
und zwar auf Grund wesentlich gleicher Erwagungen wie frtiher 
Holtzmann und Mordtmann. Wenn B. 1910 behauptete, ich 
batte von dem Funfvokalsystem nicht Kenntnis genomnien *), so ist 
das ein Irrtum. Ich hatte 1890 meine Stellung dazu prazisiert^) lO 
und fand, als spater Hiising und Foy sich fiir das Fiinfvokal- 
system entschieden , keine Ursache , meinen Standpunkt in dieser 
Frage zu andern. Eichtig ist freilich, daB ich eine ,Widerlegung 
durch Griinde vermieden* habe. Vielleicht dient inir aber zur 
Entschuldigung der Umstand , daB ein Beweis mit unanfechtbaren i5 
Griinden fiir das Fiinfvokalsystem noch nicht erbracht ist und, 
soviet ich sehe , kaum zu erbringen sein wird. Es handelt sich 
bestenfalls um eine Wahrscheinlichkeit, keineswegs um 
eine GewiBheit, daB die Schreiber der elam. Achameniden-Inschriften 
den Vokal o in ihrem Syllabar zum Ausdruck bringen wollten. 'io 
Hiising hat einige von den Argumenten, die er in seiner Inaugural- 
Dissertation fiir das Fiinfvokalsystem vorgebracht hatte, in seinen 
Elam. Studien®) als niehtig zuriicknehmen miissen. Betrachten wir 
es jetzt eingehender. 

Von den verschiedenen Zeichen, die die bab.-ass. Schrift zum 25 
Ausdruck des bloBen it-Vokals besitzt, hat das Elamische der 
Achameniden-Inschriften 2 ubernommen : den Winkelhaken ^ (von 
den Assyriologen u umschrieben) und das Zeichen, dem auch der 
Sylbenwert sum eignet (von den Assyriologen gewohnlich tt um- 
schrieben). Es ist nicht zu leugnen, daB die beiden elara, Zeichen so 
ziemlich scharf abgegrenzte Gebiete beherrschen. Der Winkelhaken 
findet sich teils all ein teils in Verbindung mit voi-hergehendem a 
fiir ap. au (ahu, hau). Hieraus konnte man schlieBen, daB el. i, 
den Vokal o ausdriicken soil. Beispiele: 

Altpersisch : Elamisch : 35 

auramazdu ^-ra-mai-da 

autiiara ha-^-ti-m-ru-is 


1) Journal of the R. Asiatic Society 15, 1. 

2) Le peuple et la langue des Medes 37 fif. 

3) Die iranischen Eigenuamen S. 45. Inaug.-Diss. Konigsberg 1897. 

4) ZDMG 64, 575. Seltsamer Weise schreibt mir B. dort auch die richtige 
Bestimmung des Zeichens nu mit der Lesung ni zu. NoUm laudarier sic me. 
Der Lorbeer war 1890 schon recht welk, smtemal das Zeichen bereits 1844 von 
Westergaard (ZKM 6, 352f.) richtig gelesen worden war. 

5) Assyriologische Bibliothek 9, 30 u. 47 § 4 Anm. 1. 

6) Mitteilungen der Vorderasiat. Gesellschaft 3, 288. 1898. 
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Altpersisch : 
harauuaiis 

haumauarga 
5 iauna 

tigrakauda 
uahaulca 
uaumisa 
u is[pd\uz\a'\ tis 


Elamisch : 
}iar-ra-{/-ma-ti-ii 
und Tiar-ru-ma-ti-is 
^ -mu-mar -ka 
i-ia-^-na und ia-^-na 
ti-ig-ra-ka-^-da 
Tna-^-uk-ka 
ma-^-mi-is-Sa 
mi-i5-ba-^-za-ti-i& 


10 Hierzu konnte man noch die griechischen Umschreibungen mit 
03 ; ’SlQoga^)jg, ’lojvia, ’Sl^og, iifiKStjg anfuhren, denen aber !d^a-/waia 
(nicht ’A(>axaGia\) und ’AfivQyioi (nieht ^iljivQyioi) gegeniiberstehen. 
Da^effen fiigt sich nicM in die Sehreibung elam. ia-ul]]-ti-ia-is — 
ap. iautiia, und in der elam. Wiedergabe von ap. dahiaus „Land“ 
15 wechselt ^ mit ii. Es ist iibrigens durchaus nicht gesagt, daB 
jede Sprache den Vokal d hat, oder daB jede Sprache a -f m zu o 
Oder do kontrahiert. Der arabische Grammatiker Sibaxiaihi gibt 
ausdriicklich an , daB die arabische Sprache (d. h. natiirlich das 
klassische Arabisch) kein 0 hat und in persischen Fremdwortern, 
20 die 0 enthalten, diesen Laut durch u ersetzt. Moderne arabische 
Dialekte fiihren d, manche aber nur selten und geradezu sekundar. 
So entspricht klass.-arabischem au im Tunisischen 2) u, wie mut 
,Tod*, suda ,eine Schwarze“, dagegen iora ,eine Einaugige* mit 
0 , offenbar nur wegen des vorhergehenden 3. DaB die Babylonier 
25 und Assyrer den Vokal o nicht besassen, ist allgemeine Annahme®). 
Wenn sie ihn aber wirklich in der lebenden Sprache gelegentlich 
verwendet haben , so ist er doch aus ihrer Schrift nicht zu 
erweisen und verdient den Namen maghul par excellence. Obwohl 
die verschiedenen bab.-ass. M-Zeichen z. T. abgegrenzte Gebrauchs- 
30 spharen haben ^), wechseln sie andererseits doch so bunt miteinander 
ab, daB es vollig aussichtslos ist, das eine oder andere dieser Zeichen 
(z. B. als 0 erweisen zu wollen. Tatsachlich erscheint in fast 
alien vorgenannten Beispielen (soweit iiberhaupt bab. Aquivalente 
vorhanden sind) an Stelle des ap. au im bab. reines u : uramazda 
35 (u. a., daneben aber akurumazda u. a.), u-ti-ia-a-ri^ a-ru-ha-at-ti, 
ii-mu-ur-ga-’ , u-mi-is-si, auch i-u-ti-ia. Abweichend verhalten sich 


1) Publ. par Derenb ourg II 376. Vgl. A. S c h aa de , Sibawaihi’s Laut- 
lehre S. 26. Leiden 1911. 

2) Stumme, Tunisische Marchen & Gedichte Bd. I S. XXVII. Lpz. 1893. 
Derselbe, Grammatik des Tunisischen Arabisch §§ 45 u. 52. Lpz. 1896. 

3) Bork (Memnon 5, 46 Anm. 2) scheint zu wunschen, daB auch die 
Assyriologen den Vokalbestand des Assyrischen um ein o erweitern mochten. 

d. jedoch Haupt Assyr. Bibl. 1, 166 § 10. Ztschr. f. Ass. 2, 261. Delitzsch, 
. Gramm. 2. Aufl. S. 85 und die obigen Ausfuhrungen. 

41 Delitzsch, Assyr. Gramm. 2. Auflage S. 52 § 17. 
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{a-{a-)ma-nu — iauna und it-ma-h^)-]cu — uahauka ■, doch kann 
das ma (gesprochen ua) in diesen Namen naturlich auch kein o 
wiedergeben. Mit den ubrigen drei Zeichen, die Hiising nach 
Oppert's Vorgang-) mit o ansetzt, verhalt es sick folgendermaBen: 
Das Zeichen karn (kau) entspricht in den beiden Eigennamen 5 
gaubaruua und gaumata ap. gau, bab. gu, bez. ku. Es liegt gar 
kein Grand vor, von der urspriingliehen Lesung des Zeicbens ab- 
zugehen und es ko zu umschreiben. Die Transkriptionen kam-bar ma 
(ev. kauparua zu sprecben) und kam-ma-ad-da (ev. kaumatta zu 
spreehen) geniigen durchaus. Das Zeichen tu, das dem bab. tu 10 
entspricht, wird von Hiising &c. to umschrieben. Es findet sich 
in dem Landernamen Parthien (ap. partaua, el. par-tii-ma, bab. 
par-tu-il) und in dem ap. Monatsnamen turauahara, el. tu-ir-ma-ir. 

1 st turauahara die richtige Form®) und nicht etwa tauranahara 
zu umschreiben, so muli ein el. tormar st. turmar (= turuar) sehr is 
auffallen ; der o-Vokal hatte gar keine Berechtigung. Und in dem 
anderen Beispiel ist die Umschreibung par-to-ma mindestens nicht 
besser als par-tu-ma. Das vierte Hiisingsche o-Zeichen, po, ent- 
spricht bab.-ass. pa. Es kommt niemals in Eigennamen vor und 
fehlt sogar in einem Namen, wo man es erwarten wiirde, falls es 20 
die Sylbe po wiedergeben soil: uU{pd\uz\a\tis erscheint im El. 
nicht als mi-is-po-za-ti-is , sondern als mi-is-ba-^-za-ti-is. Das 
einzige, was nun noch fur den o-Vokal bei ^ und den Sylben to 
und po angefiibrt werden kdnnte, ware der Umstand, daB die 
Schreiber der elam. Achameniden-Inschriften im entgegengesetzen 25 
Falle Zeichen beibehalten hatten, die entbehrlich waren. Naturlich 
hatte ein M-Zeichen vollig geniigt, ebenso das Zeichen du, das tat- 
sachlich auch zur Wiedergabe der Sylbe tu dient, und schlieBlich 
das Zeichen ba, das oft ap. pa wiedergibt. Dieser Einwand wiegt 
j e t z t aber weniger denn je, seitdem wir wissen , daB eben so 
diese Schreiber aus uns vollig unbekannten Griinden je 
2 Zeichen zum Ausdruck der Sylben ib (oder ip), mas und tam^) 
beibehielten. 

Fassen wir zusammen! DaB die el. Sprache einst den Vokal 0 
kannte, und daB die Zeichen kam, tu und pa zur Wiedergabe 35 
von o,ko, to und ^0 bestimmt waren, istmoglich, bestenfalls 
wahrscheinlich, aber nicht mit unanfechtbaren Griinden als 
sicher zu erweisen. Wer aber von der Existenz des 0 iiberzeugt 
ist, dem steht es frei, in meiner Transkription anstatt meiner 

1) Dieses Zeichen ist bekanntlich unsicher, Vgl. jetzt Hiising OLZ 
15, 538 (1912), der hu emendieren mochte. 

2) Der Ordnung halber mufi ich anmerken, da6 Oppert’s Zeichen Tiir 
to ein anderes ist (von mir nachtraglich als la bestimmt) als das Husingsche. 

3) Wie auch Hiising anniramt; vgl. seine Inaug.-Diss. Die iran. Eigen- 
namen S. 41. 

4) B., der dieses tarn nicht anerkennt, lummt dafUr noch 2 andere Zeichen* 
pare {tip und tu) an. Uber mas s. SS. 295 f. 
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ii, ham, tu, pa 
iiberall einzufiihren o, ho, to, po. 

Wollte ich B.s Behauptungen uber die el. Lautverbaltnisse mit 
einem kurzen Worte eharakterisieren, so konnte ich nichts treffen- 
5 deres finden als das Horazische : Quod mecum ignorai, solus vult 
scire videri. Und genau das Gleiche gilt von den meisten seiner 
folgenden Einwendungen , soweit sie sicb nicht von vornherein auf 
falsche Scblufifolgerungen stutzen. B. will die Zeichen Nrr. 10, 67, 
79 nnd 104, die ich babylonistisch umschreibe 
10 mils tup tur fuk, 

andern in mis tip tir tik. 

Ehe wir seine Grlinde betrachten, sei folgendes vorausgeschickt : 
1890 habe ich eine Anzahl Belege fiir elamischen Vokalwechsel 
{a — e, i, M; e — i; i — it) beigebracht^). Die meisten Beispiele haben 
15 noch heute Bestand nnd lassen sieh jetzt ansehnlich vermehren. 
Es ist mir nicht bekannt, ob B. diese Tatsache bestritten hat ; auf 
jeden Fall will er sie aber nicht in dem Umfange gelten lassen, 
den ich fiir moglich halte. Betrachten wir ein Beispiel. Finden 
wir Bis. I 13 das Part. Perf. Pass, von tiri „sagen“ geschrieben 
10 ti-ri-ik-ka , NR a 30 aber tur-ri-ka, so sind drei MSglichkeiten 
denkbar : 

1. Es liegt Vokalwechsel vor; Die Elamiten batten also 
beide Formen tiri, turi^) nnterschiedslos nebeneinander gebraucht. 

2. Die Lesungen der Zeichen sind verilndert worden; 
15 Entweder ti hat den Sylbenwert tu, oder tur bat den Sylbenwert 

tir erhalten. 

3. Der Vokal der ersten Sylbe in tiri, turi war kein reiner, 
sondern getrtibt: dann wSren die Schreibungen mit i und m 
lediglich Versuche, der wahren Aussprache, fiir die es ein besonderes 

30 Zeichen nicht gab, auf verschiedenen Wegen nahe zu kommen. 

B. entscheidet sich kurzer Hand fiir die 2. Moglichkeit, ob- 
wohl doch keine Frage sein kann, daB die 3. die wahrscheinlichste 
von alien ist®). Damit ist nun aber noch nicht entschieden, wie 
wir zu transkribieren haben. B.s tir-ri kommt der wahrscheinlichen 
35 Aussprache nicht niiher als mein tur-ri, hat aber den ofFenkundigen 
Mangel, daB es den Leser iiber das wahre Aussehen des ersten 
Zeichens irrefiihrt: denn sowohl das Babyl.-Ass., als auch das Alt- 
elamisehe kennen ein besonderes Zeichen tir, das hier aber nicht 
vorliegt. Die Umschrift tur-ri vermeidet diesen Fehler. 

40 Ich lasse nun noch einige Bemerkungen zu den einzelnen 
Zeichen folgen. B. sagt: „Nr. 10, das nur in der groBen Inschrift 
Dar. HR a und zwar zweimal in dem Worte mis (so !) -ni-ka vor- 

1) Assyr. Bibl. 9, 47 f. § 5. 

2) Die Doppelschreibungen von Konsonanten sind im Elam, fiir die Aus- 
spracbe belanglos. A^gl, Ass. Bibl. 9, 31 Nr. 5. 

3) Schon Oppert (Le peuple & la langue des Medes 45) hatte zu den 
Sylbenwerten tur, dur hinzugesetzt: avec voyelle ind^cise. 
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kommt, ist nicht mus, sondern mis, (schon Oppert mis!), da Art. 
Sus. a die Schreibung mi-is-na-ka hat."* — - Warum ist B. auf 
halbem Wege stehen geblieben , so daB er das ni, dem docb bei 
Art. ein na entspricbt , mit der Uniformierung versebont ? In 
diesem Falle liegt nun freilicb die Saehe nocb etwas anders. Es 5 
ist seit Jabrzebnten bekannt, daB die Spracbe des Artaserxes II. 
von der iilteren in mancben Stricken abweieht — mag man sie nun 
als in Zersetzung begriffen oder als dialektiscb bez. mundartlicb 
gescbieden betrachten. Das in der Inscbrift vorbergebende Wort 
z. B. siebt in Hii sing’s Transkription so aus : neskisne, wofiir in 10 
den iilteren Inscbriften stets niskesne (wieder in H.s Transkription) 
stebt. Unter diesen Umstanden kann ein Weebsel musnika — mis- 
naka um so rveniger auffallen, und wenn B. die Giite haben will, 
von der , Arbeit eines Naherstehenden nun endlich Kenntnis 
7.U nehmen*, so wird er seben, daB die Lesung musnika sogar vor 15 
H ii s i n g 1) Gnade gefunden hat. 

,Nr. 67“, behauptet B. weiter, ,ist nicht tup, sondern tip. 
wie ba-pir-ti-ip-pe gegeniiber ha-pir-tip (so !) beweist.“ — Naturlich 
beweist dies wieder gar nichts fur den Sylbenwert tip, den 
ubrigens Oppert aucb schon hatte. B. ubersiebt, daB der Sing 20 
von diesem Namen auf °tarra, ’^turra Pluralformen zunachst auf 
^tap, °tup fordert. Hier liegt offenbar reiner Vokalwechsel vor. 

,Nr. 79 ist niebt nur „tur*, d. h. wobl tor, sondern nach Dar. 
NR a 30, wo fiiv sonstiges ti-ri ein tir (so!) -ri stebt. aucb GV.“ 

— Hieriiber ist schon oben ausfuhrlich gebandelt worden. 25 

,Nr. 104 ist nicht tuk, sondern tik. Dafiir sind Schreibungen 
wie hu-ut-tik(so !)-(ka) beweisend, weil bei hutta ,macben“ im Stamm- 
auslaut a und i wechseln, nicht a und u.“ — Soweit B. Aucb 
dieser Beweis ist hinfallig. Wir finden Bis. g 60 ein Wort da- 
ka-tak-ti-ni , § 66 das gleiche Wort in der Schreibung da-ka-tuk- so 
ti-ni. Wollten wir uns B.s Uniformierungsmethode aneignen , so 
wurden wir schlieBen : Folglich hat entweder das Zeichen tak aucb 
den Sylbenwert tuk, oder umgekebrt das Zeichen tuk aucb den 
Sylbenwert tak. Wir konnen aber nocb weiter gehen. Wenn 
Hiising’s Erklarung-) dieses Wortes das richtige trifft — was ss 
ich nicht bezweifeln mochte — so haben wir bier eine iterierte 
Form, die ursprunglicb als *taka-taka-ti-ne, also mit a anzusetzen 
ist. Folglich ware dem Zeichen tuk der Sylbenwert tak beizulegen®i. 
Gegen ein hutta k{kd) wird wobl B. selbst nichts einzuwenden haben. 
da dies zu hutta genau paBt und schon im Altelamischen reichlicb w 
belegt ist. Sein Sylbenwert tik statt tuk oder tak schwebt dagegen 
vollig in der Luft. Betonen mochte ich aber nocb, dafi aucb ein 

1) Die iranUchen Eigeniiameu S. 44 Aom. 1. Ygl. jetzt auch OLZ 15, 

538 (1912). 

2) OLZ 1, 384. 1898. 

3) Auch Oppert hatte dem Zeichen, offenbar auf Grand ahulicher Er- 
AvaguDgen, bereits die Sylbenwerte tcik und tuk zugeteilt. 
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Vokalwechsel hutta, huttu, selbst wenn er in einfacher Sylben- 
schreibung noch nicht belegt ist, niehts auffalliges ware. Die Aus- 
spracbe hutiukka ist keineswegs unerhort. 

Nun glaubt aber B. , die Lesung der genannten 4 Sylben- 
5 zeicben mit z'-Vokal durcb ein Spraebgesetz beweisen zu konnen. 
Er sagt; „In diesen vier Fallen wird in einem Dreilauter der alte 
Vokal u zu i. Diese Erseheinung gebt auf den von 
Hiising entdeckten Lautwandel zuriick, der die 
jiingere Spracbe von der alteren unterscbeidet. Es 
10 liegt nahe , da es sicb um ein Spraebgesetz bandelt , aucb fiir 
die anderen urspriinglicb u-baltigen Dreilauter in der jiingeren Zeit 
den Vokal i anzusetzen, so in Nr. 19 niir, Nr. 30 ki2){?). Nr. 43 kir, 
Nr. 93 kit. Das letztgenannte Zeicben bat diesen Wert aucb wobl 
in dem Worte kit(?)-ti Bg. Ill 74 f. — Bei den auf r ausgebenden 
15 Dreilautern ist, wie Hiising betont bat, aucb die Entwickelung von 
u zu 0 mindestens moglicb. Hierfiir bietet zu altbekanntem Ha- 
pir-tar-ra neben Ha-pir-tor(so !)-ra die Stelle Bg. I 81, wo mw{so\)-ri 
fiir sonstiges mar-ri (ma-o-ri) steht, einen neuen Beleg.“ 

Betracbten wir ,den von Hiising entdeckten Lautwandel*, 
20 den B. naebber groBmiitig zu dem Eange eines Spracbgesetzes 
erbebt, etwas naber. Dieser Lautwandel ist lange vor Hiising 
bekannt geivesen und — meines Wissens — zuerst von Jensen^) 
1892, 5 Jabre vor H using’s erstem Auftreten, klar formuliert 
worden: , Altsusiscbes* (d. i. altelamiscbes) ,m entspriebt . . . ofter 
25 spaterem f.“ Es bandelt sicb dabei keineswegs um ein ,Spracb- 
gesetz*, das so ausnahinslos oder ausnahmsarm wirkt wie etwa das 
Grimmsche oder Vernersche auf germanisebem, das Bartbsche 
auf bab.-ass. Gebiete. Die Eegeln, nacb denen , ofter* der tlber- 
gang des altelamiscben u in i sicb vollzog, sind nocb zu sueben. 
80 Solange sie nicht gefunden sind, ist es unzuliissig, von einem 
Spraebgesetz zu reden, und die Ansetzung der alten Sylben- 
zeichen inwr, kup(^), kur, kut mit ?- Vokal liegt nicht naber als 
die Beibehaltung des u. 

Wabrend B. sicb mit derartigen Bagatellen abmiiht und An- 
35 siebten verficht, von denen aucb das Gegenteil , mindestens 
moglicb* ist, vergifit er in seinem Eifer, eine Lesung auszumerzen, 
die nacb allem, was wir jetzt wissen, unmoglicb ist. B. liest noch 
immer ha-pir-ti-ip-pe , ha-pir-tip , Ha-pir-tar-ra, Ha-pir-tor-ra, 
ohne aucb nur mit einem Worte anzudeuten , daB das bisber pir 
40 gelesene Zeicben in diesen Namen tarn lauten muB. Die Geschichte 
dieser Frage ist so lehrreich, daB icb mit einigen Worten darauf 
eingehen mochte. Im J. 1904 maebte Busing^) darauf auf- 
merksam , daB in einem altelamiscben Textfragment (Delegation 
en Perse Memoires T. 5 No. LXXVI) Scbeil ein da-x-ti-ik bietet, 
4:. wo man ein ha-pir-ti-ik erwarten wiirde. Das Zeicben x blieb 


1) Wiener ZKM 6, 55 Anm. 3. 


2) OLZ 7, 404. 
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vorlaufig unbestimmbar, da eine Heliogravure, die die genaue Nach- 
prufung ermoglicht hatte, nicht beigegeben war. Einige Monate 
spater^) veroifentlicbte Scbeil in Transkription einen Text, in 
dem das Wort Ha-ta-am-ti-ir erschien. Hiising-) bezweifelte, 
daB dieses Hatamtir, wie Seheil wollte, fiir die friihere Lesung 5 
Hapirtir einzutreten hatte. Aber in derselben Zeitschrift ®), un- 
mittelbar hinter H using’s Ausfiihrungen, gab Seheil zwei weitere 
Bestatigungen seiner neuen Lesung bekannt. H ii s i n g schrieb, 
„was dagegen zu sagen ist“, ,sofort an Bork“, ,spater auch an 
Hommel“, scheute sich aber es zu veroffentlichen. Erst ein Jahr lo 
spater sah er sich veranlaBt, die Saehe auszusprechen *) , in der 
Hoifnung, „ Seheil vor einer Verunzierung des zu erwartenden neuen 
Bandes zu bewahren und auch anderen die augenblickliche Un- 
sicherheit wieder zu benehmen“. Hiising’s Einwande gipfeln in 
der Behauptung, daB Seheil sich wiederholt verlesen haben miiBte. is 
Zugleich auBerte er verschiedene Vermutungen, worin diese Fehler 
bestehen konnten. Seine Folgerung lautete: ,Es ist also Ha-al- 
pir-ti (oder Ha-al-pi-ir-ti) statt Ha-ta-am-ti zu lesen.“ Als ich 
vor der Aufgabe stand, zu der Frage: Hapirti oder Hatamti? 
Stellung zu nehmen, bat ich Seheil, mir Photographien der In- 20 
schriften zuganglich zu machen, aus denen seine neue Lesung her- 
vorging. Der Gelehrte entsprach meiner Bitte mit bekannter 
Liebenswiirdigkeit. Aus den beiden Photographien ersah ich alsbald, 
daB Hu sing’s letzte Vermutungen und Behauptungen irrig sind: 
Seheil hatte durchaus^) richtig gelesen. Unter solchen Umstanden 26 
blieb mir nichts ubrig als die neue Lesung anzunehmen. Auffalliger 
Weise hat B. von dieser , Verunzierung" gar nichts bemerkt, ob- 
wohl er an den jetzt in Heliogravure vorliegenden Inschriften 
(Delegation en Perse Memoires T. 11 Nos. XCIII und XCVII; der 
Band erschien 1911, bald nach raeinem Buche) Schell’s Ergeb- so 
nisse priifen konnte. Ich will jetzt die Frage nach der wahren 
Ursache dieses TJltrakonservativismus nicht erortern, aber an einige 
Satze erinnern, die Bork 1910 gegen mich schrieb. ZDMG 64, 574 
heifit es (ZZ. 32 f,): ,Es steht jedem frei, Ergebnisse anderer abzu- 
lehnen, aber nur mit Gegengriinden." S. 570 ZZ. 20fif.: „W. 35 
hat sich also um die Fortschritte der Elamologie nicht gekiimmert, 
wagt es aber dennoch, ohne Geltendmachung von Griinden 
sichere Ergebnisse anzufechten." Und sein getreuer Schiitzling 
,urteilte“ 1911 fiber mein Buch (ZDMG 65, 305): „In seinem . . . 


1) OLZ 8, 203. 1905. 2) Daselbst Spp. 248 If. 

3) Daselbst Spp. 250 f. 4) Daselbst 9, 601ff. 1906. 

5) Abgesehen von e 1 n e m fur die Frage bedeutungslosen Zeicheu : An der 
einen Stelle las Seheil (OLZ 8, 250 Anm. 1) Ha ta-am~ti-ir und bezeichnete 
das letzte ir als ^signe douteux; peut-etre hal'^, HUsing wollte dieses ir in 
ik verbessern und Seheil hat sich ihm darin spater angeschlossen. Auf der 
Photographie (bez. Heliogravure) sieht es aus wie ein ir , das man in ik zu 
korrigieren versucht hat; hal ist es allerdings sicher nicht. 
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Werke ,Die Keilinschriften der Aehamenideii'* . . . hat Weifibach 
noch dieselben Eiickstandigkeiten , die ihm Bork 1910 vorvrirft.“ 
Ganz neuerdings hat sich derselbe H.-KA) das Verdienst erworben, 
„Frankreichs Elamforscher fiber Weifibach’s r fl c k s t a n d i g e -), 
5 andere jungere Forscher mitXJnrecht tadelnde-) Arbeitsweise* 
zu unterrichten. Um Hatamti sind beide ,Kritiker‘‘ sauberlich 
herumgegangen. 

B. fahrt mit seinen Beanstandungen fort: ,Nr. 11 hat, wie 
Bar. NR a 21 f. Mu-iar(so !)-ra-ja, verglichen mit Bg. II 2f. [Mu]- 
10 e-Ja-ri-ja-ap lehrt, neben sir aucb den Wert — Auch hier 

haben wir die Frage zu stellen : Sprachlicher oder schriftlicher 
Vokalwechsel oder nur anniihernde Schreibung y Die ap. Form 
des Namens hat vor r gar keinen Vokal oder hiicbstens ein ana- 
ptyktisches a : muclrdta, eventuell mudard/a, die babylonisch-assy- 
15 rische entireder auch keinen oder nur einen unbetonten Vokal, 
dessen Aussprache zudem durch das vorhergehende s notwendiger 
Weise getriibt wurde : musri, misir. Auch im Elam, hat der Vokal 
vor r wahrscheinlich nur die Qnalitat eines Murmelvokals, den zu 
uniformieren bedenklich erscheinen muB. Die Scbreibungen mit i und 
ao a sind Vers uc he, dem wahren Laut, fur den die Schrift kein 
Zeichen hatte, nahezukommen *). 

,Nr. 46 ist, wie Hfising aus der alteren Schreibung te-en-ke-h 
fur spateres ten(so!)-ke erschlossen hat, nicht tin sondern ten zu 
lesen.'- — Die elain. Schrift hat gleich der babylonischen nur wenige 
25 e-haltige Sylbenzeichen entwickelt oder erhalten. Fur die babylonisch- 
assyrische Schrift gilt aber bekanntlich die Regel, daB jedes fund 
jedes f-haltige Zeichen erforderlichen Falles auch als c, bezuglich 
mit e gelesen werden kann. Gegen eine Umschreibung des Zeichens 
tin durch ten ware also selbst vom streng babylonistischen Stand- 
30 punkt aus nichts einzuwenden. Dagegen ist der SchluB , daB die 
Aussprache ten-gi durch die altere Schreibung ie-m-gi bewiesen 
werde, schon deshalb hinlallig, weil Wechsel von e und f im 
Elam, belegt ist^), auch von B. selbst in einem bestimmten Falle 
(s. u. S. 301 u. Anm, 1) angenonimen wird. 

33 ,Nr. 49 hat wahrscheinlich auch den Wert tu. Er scheint in 
Bg. I 73 vorzuliegen (asU-p-ra-[t]u(so !)-s), wenigstens scheinen die 
Zeichenreste dem nicht zu widersprechen.“ — Es ist zwar mifilich, 


1) Kecueil de travaux 34, p. 5. 1912. 

2) Von mir gesperrt. 

3) Ich will nicht unerwahiit lassen, dafi auch bei diesem Zeichen der 
Sylbenwert mit a in weit altere Zeit zuriickgeht. Schon Rawlinson (Journal 
of the R. Asiat. Soc. 12, 45. 1850) hatte ihn angenommen, dgl. Norris 
Mordtmann (ZDMG 16 S. 17 Nr. 64) und Oppert. 

4) Vgl. Husiiig Beitr. z. Ass. 5, 407 ZZ. 12f. — ZDMG 64, 577 Anm. 

tadelt mich Bork, dab ich anf H usings Lesung ten nicht hingewiesen habe. 
Es ist eine naive Zumutung, dab man jede Auseinandersetzung, sie mag noch 
so selbstverstandlich und wohlfeil sein, bei jeder Gelegenheit zitieren soli. Vgl. 
noch Foy ZDMG 52, 119. 1898. 



Wei^bach, Ziir Kritih der Adidmerddeniuschriften. 


295 


einen Zeichenrest, der mehrere Ei-ganzungen zulaBt, zu einem b e - 
stimmten Zeichen zu erganzen und diesem dann noch einen 
Sylbenwert beizulegen , den es sonst nie hat. Indessen ist die 
Konjektur immerhin moglich, da das entspreehende altelam. Zeichen 
mit dem Sylbenwert tu belegt ist. Das entspreehende bab. Zeichen 6 
hat ganz gewohnlich den Sylbenwert turn, und auf ni auslautende 
Sylbenwerte miissen gelegentlich ohne diesen Auslaut gelesen 
werden. Vgl. bab. Sehreibungen wie ki-dam-a-nim fiir ki-da-a-nim 
Nbk. Ball II 32, altelam. ni-me-it-tum-mar-tum-uk fiir ni-me-it-tum- 
marduk u. a. Beispiele. lo 

,Nr. 65 hat in Bg. I 55 den Wert kal{a). Dort muB das 
Verbum kutkala stehen, da dieses durch den persischen Text be- 
glaubigt ist. Lies: ku-t-fcaZa(so!)-r-r[a-as-ta].“ — Hier liegt die Sache 
ahnlich, aber etwas giinstiger, da diese Konjektur geeignet ist, eine 
alte crux in natiirlicher Weise zu beseitigen. Freilich wiirde ich is 
nicht kal{a) , sondern nur kal umsehreiben und zur Schreibung 
ku-ut-kal-ir-ra (st. ku-ut-ka-la-ir-ra oder ku-ut-ka-U-ir-ra) ver- 
gleichen mi-id-e Bis. I 18 gegeniiber mi-ul-li-e III 65. 

,Nr. 92 ist nur mas. Die Umsehreibung ,(*‘n)U-ra- was-da*" 
ist unrichtig, weil sogar in fremden Kamen und in Lehnwortern 20 
s + Konsonant oder z + Kons. in 5 4- Kons. umgesetzt wird , z. B. 
as-tu, As-pa-6a-na, Mi-is-par-ra usw.“ — Die Tatsache, die B. hier 
vortriigt, ist mir nicht ganz neu: die Regel ist von mir 1890 in 
ahnlicher Weise formuliert worden^). Hatte B. sich den Abschnitt 
Lautlehre in meiner Grammatik noch einnaal angesehen , so ware 23 
ihra wahrscheinlich auch die LSsung des Ratsels geworden, w e s - 
halb ich spater auf die strenge Durchfiihrung der von mir selbst 
aufgestellten Regel verzichtet habe. So lange namlich die Aus- 
nahme. das Verbum mazte {maste., makte) ,verlassen“, nicht be- 
friedigend erklart war, durfte es zweifelhaft ersebeinen, ob die Regel so 
nicht auch noch andere Ausnahmen zulieB, z. B. das inkrinii- 
nierte u-ra-mas-da, dessen vorletztes Zeichen dem bab. mai {mas. 
maz) entspricht. Hieriiber hatte B. nicht mit einem einfachen 
Machtspruch hinweggehen sollen. 

Ich glaube jetzt eine befriedigende Erklarung geben zu konnen. so 
Das Zeichen 24 meiner elam. Schrifttafel gibt in dem ap. Kanien 
makita die Sylbe niak wieder. Der Name ist el. geschrieben 
mak-si-(a , kann also ebensowohl makkiia wie massita gelesen 
werden. Nun gibt es auch ein elara. Verbum mas-si oder (da si 
im Babyl. auch fiir zi stehen kann) maz-zi „abschneiden“ -). Das 40 
Zeichen 24 hat also die Sylbenwerte mak. mas, maz. Da es, wie 
wir jetzt®) wissen, dem bab.-ass. Zeichen Thureau-Dangin Nr. 32 

1) Assyviol. Bibl. 9, 49. 

2) Bork hat es ZDMG 64, 572 Z. 28 nicht erkannt. 

3) Ygl. meine Abhandlung Die Keilinschriften am Grabe des Darius 
Hystaspis S. 50. 
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(= Briinnow Nr. 2024) entspricht, nnd fiir dieses Zeichen der 
Sylbenwert ma£ belegt ist, konnen wir fiir das el. Zeicben 24 un- 
bedenklieb aucb ein mai annebmen, das icb zum Unterscbied von 
dem gewobnlicben mas durcb mas vriedergeben mocbte. Icb um- 
5 scbreibe jetzt also nicbt mebr maz-(e, mas-te oder mak-te, sondern 
mds-te , und da diese Ausnabme nunmebr abgetan ist, stebt aucb 
einera u-ra-mas-da &c. kiinftig nichts mebr im Wege. 

,Nr. 97 S. XLVIII bringt W. eine langere Auseinandersetzung, 
die zwiscben ,ap-pa Ansu“ uud ,ap-pa-pa Ansu“ die Wabl frei 
10 stellt. Im Nacbtrage beisst es ; ,1. statt ap-pa-pa wabrscbeinlich 
(so!) ap pa“. Das Urteil berubt nur auf einem Teile des vor- 
handenen Stoffes. Ein Blick auf die elamiscben Tafelcben von 
MDEP Bd. IX biitte geniigt, um festzustellen. dass es nur ap-po(so!) 
beissen kann.“ — Eecbt gut gesagt. Indessen biitte es sicb docb 
15 vielleicbt gelobnt, aucb mit einem Worte der Griinde zu gedenken, 
die micb nur zu einem Wabrscbeinlicbkeitsvotum gelangen lieBen. 
Norris, icb. King k Tb o m p s o n baben das Zeicben desbalb 
in zwei Teile getrennt, well diese im Original und auf dem Papier- 
abdruck getrennt erscbeinen. Betraebtet man das Ganze als ein- 
20 beitlicb, so mufi man auBerdem dem vorbergebenden appa .welcbes, 
daB'' eine dritte Bedeutung zuerkennen: ap. aniia ^ wofiir eine 
SproBform wie appapa von vornherein wabrscbeinlicher war. Icb 
hoffte immer, daB einst eine Nachprufung der Abklatscbe der Suez- 
Inscbriften die Entseheidung bringen wurde. Jetzt wird freilicb 
26 eine solcbe Nachprufung, so wiinschenswert sie in anderer Hinsicbt 
ist, fiir diese Frage entbehrlicb, da nicbt nur die von B. an- 
gefiibrten raittelelamischen Texte, sondern aucb das neue achame- 
nidisobe Fragment bei Scbeil (Deleg. en Perse Memoires T. 11 
p. 87) beweisen, daB die beiden Teile des Zeicbens zusammen- 
80 gehoren. Icb bitte demgemaB, S. 159 meines Bucbes Z. 1 das 
Wort , wabrscbeinlich" zu streichen. 

,Nr. 98 kann gar nicbt el sein, da es ja im Achamanidiscben 
nie eine e-haltige Silbe schliesst. Hiising hat es als lam bestimmt 
und dabei auf eine Form verwiesen, die in Wincklers Altbabyloniscben 
35 Keilschrifttexten Nr. 43 Z. 12 vorliegt. Wenn Weissbaeb sie dort nicbt 
bemerkt bat , so biitte er docb aus den von Hiising angegebenen 
Lautwerten ersehen mtissen, dass Hiising das bekannte Zeichen 
gemeint bat, das bei Thureau-Dangin unter Nr. 336 stebt, und 
biitte sicb damit abbnden sollen , was bisher nicbt gescheben ist. “ 
■*0 Mit diesem Zeicben babe icb micb wiederholt abgemiibt, und 
icb gestehe offen. daB das letzte Wort dariiber noch nicbt gesprochen 
Worden ist. Folgendes scheint mir indessen sicher: 

1. Das el. Zeichen entspricht formell nicbt dem 

bab. dam, sondern dem bab. el-, 

4.-. 2. Der Sylbenwert lam ist weder fur das Zeichen dam noch 

fiir das Zeichen el zu erweisen ; 
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3. Das Zeichen el hatte mindestens nocli einen oder zwei uns 
unbekannte Sylbenwerte. 

Hiising verglicb (Mitt. d. Vorderasiat. Ges. 3, 285) das neuel. 
Zeichen mit dem ersten Zeichen in Hugo Wincklers 


Altbabylonischen Keilschrifttexten No. 43 Z. 12, das nach Hiising 5 
lam, (tarn) sein sollte. Der Vergleich ist schon paliiographisch aus- 
geschlossen. Das altbab. Zeichen, das ubrigens IVRawl. 35 No. 5 
(Win ckl e r s Vorlage) und bei Hilprecht (Old Bab. Inscriptions I 
No. 18) genauer wiedergegeben ist, enthalt im Ganzen 4 senk- 
rechte Keile, das el. nur 3. Ferner hat es auch an dieser Stelle lo 
seinen gewohnlichen Sylhenwert dam („Gemahlin“), nicht lam-, vgl. 
jetzt Thureau-Dangin, Sumer. & akkad. Konigsinschriften 
SS. 204f. ,1. Ob das Zeichen dam uberhaupt einen Sylhenwert 
lam gehabt hat, ist trotz Briinnow Nr. 11106 sehr zweifelhaft. 
Aus dem Fragment VEawl. 12, 7e (jetzt Cuneiform Texts XIX is 
PI. 40 : K 4645), auf das Briinnow sich stiitzt. folgt nur die Tat- 
sache, dali den beideu Zeichen lam (Br. 9041) und dam (Br. 11105) 
ein Sylhenwert gemeinsam ist. Ich glaube nun den Beweis 


erbracht zu haben^), daU neuel. das alle Elemente des bab. 

^11 (lam, Br. 9041 -) enthalt, dam oder tarn zu lesen ist. Der 20 


gemeinsame Sylhenwert ware demgemiifi nicht lam, sondern um- 
gekehrt dam. Dafi j e d e s der beiden Zeichen b e i d e Sylbenwerte 
{lam und dam) zugleich besessen habe, ist nicht wahrscheinlicb, 
mindestens nicht erwiesen. 


Formell entspricht das el. Zeichen |z:c||— genau dem bab. 25 

Es ist scheinbar®) aus 1^- — zusammengesetzt wie das 

bab. Zeichen aus Auch im Altel. ist das Zeichen sehr 

hiiufig (wahrend dam meines Wissens nicht vorkommt) und mit 
der entsprechenden altbab. Form*) identisch. Die Identifikation ist 
danach sicher. Fraglich bleibt aber, ob dieses Zeichen nur und so 
liber all den Sylhenwert el hat. In den Achameniden-Inschriften 

tindet sich das Zeichen (x) in folgenden Wortern ; 


1) Die Keiliiischriften am Grahe des Darius Hystaspis S. 35. 

2) Das Zeichen wird gelegentlicli (z. B. in dem imveroffentlichten assyr. 

Teste K 3611) geschrieben. Diese Form stebt der el. noch naher. 

3) Die assyrischen Schriftgelebrten zerlegten das Zeichen in isi -f rim (, hilj 
kir, ]iah &c. ; vgl. Sa II 3 f.) und uannteu es si-rin\^)~ku. Dem widerspricht 
aber schon die altbab. Form. Vielleicht sind 2 ursprunglich verschiedene, wenn 
auch ahnlicbe Zeichen spater in einander geflossen. 

4) Ygl, die von Hiising benutzte altbab. Inschrift Z. 6 nach Hilprechts 
Wiedergabe. 
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1. pir-ra-uvi-pi-x NR a 27 

2. u-x-man-nu Bis. II 11; III 3 

3. u-x-ma da Bis. Ill 5 

4. x-ma , (lenten, meinen“ in versctiedenen Formen Bis. Ill 67; 

6 71. Bar. Pers. f 24. NR a 31; 47 

5. x-te ,Auge(n)“ Bis. II 55; 65. 

Wahrend der Sylbenwert el in 1 sehr gut pafit , wiirde man 
fiir 2 und 3 eher einen solchen erwarten, der mit einem Konsonanten 
beginnt, fur 4 einen Sylbenwert, der auf -m endigt, und fiir 5 einen 
10 auf t auslautenden Sylbenwert. Das Babyloniscbe versagt in diesem 
Falle, da dort nur der Sylbenwert el belegt ist^). Hiising hat 
durch Vergleiohung von n-x-man-nu, bez. u-x-ma da, in denen ein 
Wort fiir ,Haus, Palast“ entbalten sein muB, mit hebr. uldm „Vor- 
halle“ fiir seinen Sylbenwert lam eine Stiitze zu linden geglaubt-); 
ij aber diese Etymologie sebeint mir keineswegs sicber. Wir werden 
besser tun , die Entscheidung dieser Prage zu vertagen , bis wdr 
iiber gewisseres Material verfiigen. Jedenfalls empfiehlt es sich, 
einstweilen das Zeichen in alien Fallen, wo der Sylbenwert el ver- 
dachtig ist, EL zu uinschreiben , wie dies bereits Hiising (Beitr. 
20 z. Ass. 5, 406 u. a.) getan hat. 

„Nr. 102. W. kann sich noch immer nicht recht entsehliessen, 
diesem Zeichen seinen richtigen Wert nies zu geben; wiederum 
weil er die neuen Texte nicht verwenden mag. Scheils, Jensens 
und meine Ausfiihrungen dazu (vgl. OLZ 1907 524 f.) hat er nicht 
26 erwahnt.* — Der richtige Wert mes'l DaB das Zeichen im 
nchamenidischen El. nicht Pluralendung ist, babe ich 1890 (Assyr. 
Bibl. 9, 43) gegen Sayce betont. Jensen hat sich 1901 (ZDMG 55, 
235) in ahnliehem Sinne geauBert. Scheil (Delegation en Perse 
Memoires T. 9, 98) scbrieb, daB das Zeichen mei in dieser Literatur 
30 (Textes de coinptabilite) nicht immer den genauen Wert des Plurals 
habe. Bork endlich sagte (OLZ 1907, 524) ; ,Nach meinen Zu- 
sammenstellungen scheint mes in erster Linie zur Kenn- 
zeichnung von sumerischen Ideogrammen zu dienen^. 
Das einzige, was von Sayces Ansicht haltbar war, ist die rein 
36 auBerliche Identifikation des el. Zeichens Nr. 102 meiner Liste 
mit dem bah. me*". Im Gebrauche sind beide Zeichen nach der 
iibereinstimmenden Ansicht WeiBbachs, Jensens, Scheils 
und Borks auseinandergegangen ; Im Bab. Pluralzeichen , im El. 
(mindestens vorwiegend) Determinativ hinter Ideogrammen. Dann 
^0 ist aber die Umschreibung mes , die B. — auch in diesem Falle 
babylonistischer als ich — beibehalt, fiir die Mehrzahl der Falle 
sinnlos®) und durch die bezeichnende ersetzen. 

1) Ein zweiter Silbenwert hat offenbar in Sa II 3 gestanden , liiBt sich 
aber noch nicht ermitteln. 

2) OLZ 6, 370. 1903. 

3) jetzt besonders Scheil Deieg. en Perse Memoires T. 11 p. 101 

Nr, 309 1. 2 / nicht ,eine Haute“, sondern 1 Sw^d ^eine 
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,Nr. 110 hat die Werte lu, tip(?) und hip. Letzterer wird 
durch die Stelle Bg. II 49 li-hip(so!) ke-t-ta wahrscheinlich gemacht. 
Da namlich hier eine Variante zu li-ip-pu ke-t-ta (z. B. Bg. I 73) 
vorliegt, so ist die VermutuDg Hiisings noch heute berechtigt, und 
W.s Widerspruch ist abzulehnen. Seine Begriindung ^weil es kein 5 
entsprechendes bab. Zeichen gibt“, krankt an einer falschen An- 
schauung von dem Wesen und der Entwickelungsgescbiebte der 
elamischen Schrift.* — Von einer „Variante“ kann keine Kede 
sein ; es handelt sich vielmehr um verschiedene Worter. Bis. § 19 
entsprechen sich lo 


ap. 

\u\pdiani 
,ich zog heran“ 

dagegen § 31 
nigdiam 

,ioh ging heraus“ 


el. 

li-ip-pu gi-ud-da 


li-lu gi-ud-da 


bab. 
kasadu 
, erreichen “ 


usamma 15 
,ich ging heraus“. 


Wir haben gar keinen Grund, anzunehmen, daB lippu gitta^) 
etwas anderes bedeutet als ,ich zog heran“, und daB lilu gitta ' 
etwas anderes bedeutet als ,ich ging herans“. Beide Male handelt 
es sich um eine Fortbewegung im Raume, aber die Richtungen 20 
sind einander entgegengesetzt. Im El. beginnen zwar beide Worter 
mit der gleichen Sylbe. Um so gewisser aber wird man zu folgern 
haben, daB der Rest verschieden ist. 

Die etwa 111 el. Sylbenwerte, die wir bis jetzt in den 
Achameniden-Inschriften kennen, haben wir samtlich") auch im 25 
bab. Syllabar wiedergefunden. Sollte da die Anschauung so krank- 
haft sein, daB man auch den Sylbenwert hip im Bab. erwarten 
miiBte, und daB, wenn er dort nicht vorhanden war, er auch fiir 
das El. nicht anzunehmen ist? Der Sylbenwert hip ist aber nicht 
nur uberfliissig — die beiden Sylben lu und dih fiillen die Liicke 30 
vollstandig aus — sondern schwebt uberhaupt in der Luft. 

Damit verlassen wir das Gebiet der Schriftlehre. B. fahrt 
fort: ,Auch die grammatische Verarbeitung des Stoffes 
durch W. befriedigt nicht. Eine wirkliche Vertrautheit mit dem 
derzeitigen Stande der elamischen Philologie wiirde ihn vor manchem 35 
Fehler bewahrt haben. “ B. enthiillt nun zunachst bei WeiBbach 
einen ,Lesefehler“ : 

,Seinen Lesefehler (sal)am-mu (Bg. I 24) (1. {‘ul) am-ma) ver- 
dankt er einem Versehen. Er fand nach S. XL VII in dem Worter- 
verzeichnisse von MDEP Bd. IX ein angebliches Wort am-mi ^mfere* 40 


1) In § 20 ist [li-ip]-pu gi-ud-da teilweise erganzt; es entspricht ap. 
asiianam, bab. attalak ,ich zog (bin)'. 

2) Die einzige Ausnahme (tdni) ist wohl nur scheinbar, da das verwandte 
Zeichen ud, mit dem es im Bab, die Sylbenwerte jOtV, laJi und liji gemeinsam 
hat, bekanntlieh auch tam gelesen werden kann. 


Zeitsclirift der D.M. G. Bd. LXVlI. 


20 
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und nahm es auf Treu und Glauben hin. Im Texte selber steht 
die Form am-mi-ri-na , seiner Mutter*. In jenen Texten beisst 
,sein“ (pei’sonlich) i-ri (vgl. ri-ti-ri „seine Gattin* Nr. 50 5f. u. o.). 
So wie von atta jVater* att-e-ri ,sein Vater“ gebildet wird, so 
6 aucb von (belegtem!) amma , Mutter* amm-e-ri bzw. amm-i-ri. Ein 
Wort ammi oder ammu, das W. erscblieBt, ist ausgescblossen.* 

Meinen ,Lesefehler“ ^olam-mu „verbessert* B. in ^alam-ma. 
Die „Verbesserung* des in sal ist belanglos, da das Zeicheii 
beide Sylbenwerte : sal und den „ungebeuer unpraktiscben* 
10 sal hat, aber als Determinativ vor weiblichen Personen, wie hier, 
iiberhaupt nicht gelesen wird. Wichtiger ist die Tatsache, daB B. 
die beiden Zeichen sal und am, denen er noch 1910 vollig ratios 
gegeniiberstand 1), jetzt lesen gelernt hat und zwar genau so, wie 
ich 1911 in meiner Einleitung SS. XLVIf. gezeigt habe. Das ist 
15 sehr erfreulich ; indessen entspricht B.s Stillschweigen liber diesen 
Punkt doeh nicht ganz den Gepflogenheiten , die sonst befolgt 
werden, wenn man jemandem eine neue Kenntnis verdankt. Aber 
gleichviel: die Hauptsache bleibt, daB mein „Lesefehler* sich auf 
das 3. Zeichen beschrankt und — gar kein Lesefehler ist. Es ist 
20 ein Versuch, eine Stelle, an der nach meiner Uberzeugung ein 
Steinmetz- oder Kopierfehler vorliegt, durch eine Konjektur zu 
heilen. Einer Konjektur an einer Textstelle, die der Herausgeber 
als vSllig klar und deutlich bietet, haftet naturgemSB immer etwas 
Unsicheres an. leh habe dies durch Kursivdruck angedeutet, was 
25 B. ebenfalls mit Stillschweigen iibergeht. DaB der Text bei King 
& Thompson nicht in Ordnung ist, nimmt nun B. selbst an; 
denn seine ,Verbesserung* trifft nicht nur meinen , Lesefehler*, 
sondern auch K. & T.s Text. Letzterer lautet in meiner Tran- 
skription salavi la ad da. 


30 


Piir das Zeichen la, in Keilschrift 
schlage ich vor 
und Bork muB es andern in 




I 


Man beliebe selbst zu urteilen, oh meine Konjektur palao- 
graphisch weniger leicht ist als diejenige B.s. Aber die von mir 
35 angenommene Nebenform ammu statt des belegten amma soil nach 
B. ausgeschlossen sein. Das ist indessen durchaus nicht der Fall. 
In einer Sprache, die die Formen nob-kii-dur-ra-sir und nab-ku- 
dur-ru-sir neben einander fuhrt — von Beispielen wie da-ka-tok- 
und da^ka-iltk-ti-Tii ganz zu schweigen — ist auch eine 
40 Nebenform ammu neben amma nicht unmoglich. Auch mit der 


Id Igt ZDMG 64, 577 die 3 Fragezeichen in der ersten Zeile. Die 
Stelie ist von mir oben S. 283 Z, 40 wiederholt worden. 
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Form ain-mi, die ich angeblich von Scbeil ,auf Treu und 
Glauben“ bingenommen babe, verbalt es sicb anders als B. es dar- 
stellt. Der Wecbsel von auslautendem a und i ist binlanglicb 
bezeugt, sodaB eine Nebenform ammi gleicbfalls moglicb ist. 
Aber nocb mebr: Diese Nebenform am-mi erklart die Scbreibung 5 
am-mi-ri zvrangloser als die Grundform am-ma. Denn wenn, 
wie B. will, iri das personlicbe Possessivsuffix der 3. Person ist, 
so wiirde aus amma -f- iri zunachst durch Krasis ammeri entstehen 
— eine Form , die B. aucb annimmt , obwohl sie meines Wissens 
n i c b t belegt ist — und dann durcb tJbergang des e in i i) 10 
ammiri. Leitet man aber ammiri direkt von ammi -}- iri ab, so 
bedarf es nur einer einfacben Kontraktion. Soviet fiber meinen 
ersten ^Lesefebler". 

„Ein weiteres Versehen“, sagt B., „ist die Bemerkung S. 160: 

Zu li-ip-te vgl. Scbeil, Deleg. en Perse Memoires 9,223 lu-ip-te“. is 
Aucb diese Angabe entstammt demselben Worterverzeichnisse. In 
den Texten selber stebt daffir nacb W.s eigener Umscbrift li(so !)-ip-te. 
Ein Blick auf die Belegstellen hatte W. zeigen mfissen, dass in 
Nr. 175 59 Gegenstilnde (vermutlich aus WoHe oder Fell) aufgezablt 
und auf der Rfickseite Z. 4 ,PAP 59 li-ip-te* als lipte, mitbin 20 
.Kleidungsstficke*, ,Decken‘ oder dergl. summiert werden. W.s 
Uebersetzung von lipte kuktira (Dar. NR d) sStreitkolbentrager* 
ist also nicht baltbar, es beisst wahrscheinlicb ,Gewandtrager“. — 
ap-te e (ebenda) dfirfte fibrigens nicbt ^Bogenfutteral* sondern 
,seinen Kocher* bedeuten. Das Babylonische bat sarri SU B[A . . .] 23 
W. bemerkt dazu, dass SU sicher sei, dabinter seien nocb „drei 
wagerechte Keile fibereinander , der mittlere etwas nacb rechts 
gerfickt^), sichtbar (Ba?)*. Ich wfirde eher auf ein is raten und 
etwas erganzen: masak i[s-pa-ta na-M-u].* — 

Zunachst babe ich B.s Versuch, mir aucb in diesem Falle ein so 
Yerseben anzudichten, wo ein solches von meiner Seite gar nicbt 
vorliegt, zurfickzuweisen. Es gab bier rein gar nichts zu verbessern; 
meine Angaben waren scbon vollig richtig. Schade um die unnutze 
Mfibe, die sicb B. gemacht hat! 

Obwohl bereits Scbeil (a. a. 0. p. 66 No. 73) li-ip-te (von 35 
ibm umschrieben LU-ip-te) durch ,lainages* wiedergegeben hat, 
babe ich doch mein Urteil, daB die Bedeutung des mittel-elam. 
lipte unbekannt sei, mit gutem Bedacht niedergeschrieben. Denn 
gerade aus dem von B o r k angezogenen Texte folgt hochstens, daB 
unter den 59 (die Addition der Zahlen, wie sie Scbeil bietet, 40 
ergibt fibrigens nur 49) lipte sicb Gegenstande aus Fell oder Wolle 
befinden, nicht daB sie alle aus Fell oder Wolle bestehen. Das 

1) Yielleicht dient diese Beobachtung auch dazu, B. die Annahme eines 
Ubergaiigs tengi — tingi etwas leichter zu machen. Ygl. oben S. 294. 

2) B. macht hier die Anmerkung: ,Er durfte eher etwas schrag stehen.^ 
Gewiil: er durfte scbon, aber er tut’s nicht, weder in meiner Zeichnung nocb 
auf der Photographic. 


20 ' 
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Wort lipte kann also recht wobl eine allgemeinere Bedeutung wie 
,Ding, Gegenstand* haben. Selbst wenn aber die Bedeutung 
, Kleidungsstiicke, Decken* gesichert ware, so konnte dieses lipte 
mit dem lipte der Inscbrift NK d eben nicbts weiter gemeinsam 
5 haben als den Namen. Es geht natiirlich niebt an, daB man sicb 
bei der Erklarung dieser Inscbrift vollig von der Betrachtung 
der Figur, die sie erlautern soil , emanzipiert. Allerdings 
, tragi'* Aspakana , Kleidungsstiicke d. h. er ist niebt nackt; das 
ist aber eine Eigenschaft , die alien menschlichen Figuren der 
10 altpersiscben Kunst ausnahmslos zukommt. Wie diese Kunst wirkliche 
jGewandtrager"* darstellt, da von kann sieh B. iiberzeugen, wenn er 
z. B. die Tafel 19 bei Stolze (Persepolis) oder die Abbildungen 
bei Sarre & Herzfeld (iranisebe Felsreliefs Text S. 49) betrachtet. 
A. dagegen triigt in der Rechten eine Walfe, die mit einem Streit- 
15 hammer oder Streitkolben die groBte Abnlichkeit hat, mit der Linken 
halt er einen Gegenstand, der fiber die Schultern emporragt und 
aller Wabrscheinlichkeit naeh ein Bogenfutteral darstellt. Das ist 
der archaologisehe Befnnd, wie man ibn naeh den bisherigen mangel- 
haften Abbildungen auszusprechen bat. Vollige Sicberbeit 
20 wird man erst dann erholfen diirfen, wenn einst deutlichere Bilder 
des Aspakana zur Verfiigung stehen w'erden. Deshalb babe ich zu 
, Streitkolben* in meiner tbersetzung ein Fragezeicben gesetzt und 
das Wort , Bogenfutteral* kursiv drueken lassen, zwei Umstancie, 
die B. mit Stillscbweigen ubergebt. Eines kann aber sebon jetzt 
25 mit Sicberbeit gesagt werden : Ein K 6 c b e r ist der Gegenstand, 
den A. fiber der Scbulter hat, niebt. Ich hatte aucb einen 
Augenblick diese Moglichkeit in Betracbt gezogen , sie aber ohne 
Weiteres verwerfen mfissen. Kbcbertrager werden in der alt- 
persiscben Kunst ganz anders dargestellt-). AuBerdem ist die 
30 Deutung des letzten sichtbaren Zeicbenrestes in der babylonischen 
Ubersetzung als i5 und damit seine Erganzung zu i{s-pa-ta\ aus- 
geschlossen. Wenn B. meiner Wiedergabe des Zeichens niebt trauen 
wollte — was ich ibm natiirlich niebt veriibeln wfirde — so stand 
es ibm frei, sicb die Pbotographie von der DMG zu verschreiben 
35 und einzuseben. Aber derartige Konjekturen ins Blaue binein ,sind 
vollig wertlos. Das Bedenkliche daran ist nur , daB sie dem 
Laien Unsicberheiten vortauschen, wo keine vorhanden sind.***) 

Das einzige, was mir von B.s Bemerkungen zu dieser Inscbrift 
haltbar erscheint, ist seine Deutung des seblieBenden -e in ap-te-e 


1) Die verhaltnismaBig beste Abbildung findet sicb bei Stoize a. a. O. 
BI. 109. Die Vergleichung der schonen Tafel III bei Sarre & Herzfeld, 
Iranisebe Felsreliefs, zeigt, dafi bier, am 4. (ostlichsten) Grabe, eine ganz abn- 
licbe, wenn niebt seblechtbin dieselbe Figur stebt. 

2) ^ gl. z. B. Stolze a. a. O BIl. 43 — 45; [C. H. Smith,] Catalogue 
of Casts Fig. No. 7 [Bond. 1893]; Sarre & Herzfeld a. a. O. Taf. XXIV. 

3) ZDM6 65 S. LV. Deutsche Lit.-Ztg. 1912 Sp. 30. 

4) Bork ZDMG 64, 570. 
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als Possessivsuffix der 3. Pers. Sing. Hier hatte B. sogar mit 
groBerer Zuversicht sprechen diirfen als er getan hat. Denn die 
Annahme eines Possess! vsuffixes der 3. Sing, auf e, das meines 
Wissens zuerst von Htising^) erschlossen worden ist, steht mir 
jetzt auBer Frage. Zu den von Hiising gegebenen Beispielen 5 
Bis. I 36 du-man e „sein Eigentum* und Mse (zu trennen his e — 
bab. sumi-su) „sein I^ame"* gesellen sich jetzt vor allem Dar. Pers. c 
d da-ri- ia-ma-u-is dsunkiik »- Ul ■ Hi^l ema ,im Palaste des Konigs 
Darius*’ und di d da-ri-ia-ma-u-is I sunkuk ^ ap-te e ,das apte 

des Konigs D.** Der Possessor geht — ohne jede Genitiv-Endung — lo 
vorher; das Possessum folgt mit dem Suffix e nach. Das gleiche e 
liegt 133 in dem leider verstiimmelten hal-pi be- . . e ma hal-pi-ik 
vor ; die Lesung des e war bisher unsicher. Fast mochte man in 
dem verstiimmelten Worte, das vorhergeht, dii-man vermuten, das 
dann hier wie I 36 dem ap. uud , eigen dem bab. ramani ^selbst** is 
entsprechen wiirde. hal-pi du-man e ma hal-pi-ik ,in einem Toten 
seines Selbst wurde er getotet** oder ,in einem Sterben seines 
Selbst starb er* -). SchlieBlich ware noch zu erwagen , ob dieses 
pronominale Element nieht auch in dem bekannten e-mi du ,weg- 
nehmen* steckt. du allein heiBt wahrscheinlich schon im Altelam. 20 
,nehmen*. Eine ahnliche Bedeutung muB es Bis. §10 haben, wo 
ap. und bab. ,ich wurde Konig* im El. wiedergegeben ist: dsunkuk- 
me du-ma ,ich nahm die Herrschaft*. Bis. §§13 u. 14 entspricht 
es ap. di, bab. ekemu ,wegnehraen, rauben*. Das I 45 gibt 
ap. -sim (im dativischen Sinne: ihm) wieder, das e-ma-ap I 50 25 
ap. ‘dis, bab. Sunutu (beides ebenfalls in dativischem Sinne : ihnen). 
An den iibrigen Stellen I 34; 35; 36; 38 nimmt emi das vorher- 
gehende Substantiv wieder auf, versetzt es gewissermaBen in den 
Acc. oder (nach der deutschen Konstruktion) Dativ. Was ich hier 
liber emi und emap vortrage, gebe ich natiirlich nur als Vermutung, 30 
nicht als gesicherte Tatsache. Das Kassi-Wort e-me, das von 
Hiising 3) jlangst als elamisch erkannt* und mit dem obigen 
emi identifiziert worden ist, kann jedenfalls gegen meinen Deutungs- 
versuch nicht angefiihrt werden, da es aller Wahrscheinlichkeit nach 
weder e-me zu lesen ist, noch ,herausgehen“ bedeutet^). Um dies 33 
zu zeigen, ist ein kleiner Umweg notig. 

V Rawl. 44 ab 38 — 40 finden wir die Gleichungen 

dnim^)-gi-ra-bi de-ti-ru 

dnim-gi-ra-bi-sah 

dnim-gi-ra-bi-bur -lords d e-ti-\ru-bel-matate'\ 40 

1) OLZ 8, 51. 1905. Vgl. schou vorher OLZ 5, 292, wo mir aber das 

Citat Bg. I 3 unverstandlich ist. 

2 ) liber den Sinn des Ausdrucks vgl. jetzt die interessanten Erorterungen 
von W. Schulze Sitzungsberichte der K. PreuB. Akademie d. Wiss. 1912, 685 ff. 

3) Memnon 4, 26. 

4) Mitteil. d. Vorderasiat. Ges. 3, 315. 1898. 

5) Oder num, turn zu umschreiben? 
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Die Erganzungen stehen seit langem fest. Seltsamer Weise 
hat man dieses etiru fiir den Infinitiv gehalten, wahrend doch kein 
Zweifel obwaltet, daB es hier Partizip sein muB. Vgl. Tallqvist, 
Neubab. Namenbucb S. 302^. 

5 In dem ,kossaisch-babylonischen Vokabular* i) bieten die 
ZZ. 41 u. 42 folgende Gleichungen 

nim-gi-ra-ab e-te-ru 

u-zi-ib e-te-ru 

Trotz des Wecbsels nim-gi-ra-bi — nim-gi-ra-ab und e-ti-ru — 
e-te-ru handelt es sich offenbar aueh hier um Partizip ien. Sogar 
Inim-gi-ra-bu ist als ilannername belegt (The Babyl. Expedition 
Ser. A Vol. XV ed. by A. T. Clay Nr. 130 1. 3). Die Bedeutung 
kann nur etiru „Sehutzer“ sein; es ist Hypokoristikon und ein 
Gottesname als Subjekt hinzuzudenken. Dagegen ist ein voller 
15 Name erhalten in lu-zi bi-ha-la (daselbst Vol. XIV Nr. 118 1. 25 
und in I-A-zib-ha-la (King, Babyl. Boundary stones PI. XL VII Z. 12) 
,Schutzerin ist Gula“. In dem zweimal bezeugten J^u-zi-^luqnarduh 
(Clay XIV Nr. 89 1. 11 ; Nr. 99 a 1. 36) ist das b vor m assimiliert 
und verklungen. Gleichbedeutend damit ist Iii-zib-si-pali-) (King 
20 a. a. 0. Text p. 103 Rev. 15; PI. LXXXI Z. 7) und Iil-zu-uh-si-pak 
(Scheil Delegation en Perse Memoires T. II p. 93 1. 3), wofur 
aueh Id-su-ub-Si-pak geschrieben wird (The Bab. Exped. Ser. A 
Vol. XVII P. 1 ed. by H. Radau Nr. 55 1. 2). SchlieBlich findet 
sich in der gleichen Tnschrift bei Scheil Z. 9 aueh ein nim-gi- 
26 ra-bi-dumarduk (der GSttername ist nicht ganz deutlich). Rein 
babylonisch wiirden beide Namen, wie Scheil selbst schon richtig 
angibt, Etir-Marduk lauten. 

Alles das berechtigt uns, eine ,kossaische‘‘ Partizip-Endung 
-h, -bi, -bu anzunehmen. Da nun das bab. asu ebensowohl Infinitiv 
so als Partizip sein kann , statt e-me aber ebensowohl die Lesungen 
e-sib, e-sib moglich sind, so spricht alle Wahrscheinlichkeit dafer, 
daB wir in der Tat e-sib oder e-sib lesen und „herausgehend“ 
iibersetzen miissen. Ware die Lesung von Z. 46 des „kossaisch-bab. 
Vokabulars“ gesichert, so konnten wir sogar die „kossaische“ 
S5 Infinitiv-Endung ermitteln. Sie lautete wahrscheinlich di.^) 

Nach diesem Exkurs kehren wir zu Borks Kritik zuriick: 


1) Delitzsch, Die Sprache der Kossaer 25 f. Der Auszug in Delitzschs 
Assyrischen Lesestiicken 4. Auflage SS. 135 f. enthalt 32 ZZ. 

2) Obwohl ich von der Lesung si-pak (st. si-hu) noch nicht vollig iiber- 
zeugt bin, nehme ich sie vorlaufig als die wahrscheinlichere an. 

3) In meiner Ausgahe hatte ich das letzte ap. Wort in NR d nur mit 
Wahrscheinlichkeit als ddraiatii golesen. Das vorletzte Zeichen ist undeutlich, 
das letzte unleserlich, Seitdeu) bin ich auf Bis. § 9 aufmerksam geworden, 
dessen letztes ap. Wort ddraiamii ,ich halte“ im Elam, durch mar-ri-ia ,ich 
habe ergriffen“ wiedergegeben wird. Genau so liegt die Sache in NR d, nur 
d^B hier die 3. Pers. steht; dem el. mar-ri-iS ,er hat ergriffen” entspricht ap. 
dciraiatii „er halt“. Dadurch ist die Lesung dieses Wortes endgUltig gesichert. 
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,Bg. I 49 f. a-ak [►u-el-ma-an-nu-ijp-ma ap pi-li-ja. Die Erganzung 
ist lanaimehmbar. Der Palast heiBt u-lam. ,In dem Palaste“ heisst 
► u-lam-ma, vgl. Bg. Ill 5 u-lam-ma ta . . . ► u-lam-man-ni beisst 
,im Palast befindlicbe* (vgl. ZDMG LXIV 572 Anm. 3). — Dass von 
Palast ein personlicber Pluralis auf -p gebildet werden konne, 5 
ist nacb der elamischen Grammatik ausgeseblossen. 

^ u-lam bat ferner mit UL-bi(mes) , das wir in den alten 
Texten in der Form UL-bu kennen, gar nichts zu tun. Wenn in 
Bg. I 49 ein personlicber Plural vorliegt, so wild man [UL-hi{mes)- 
i\p-ma zu erganzen baben , was ,in den Familien** (,gentes“) be- lo 
deuten wiirde." 

Dafi mir die Identifikation von ii-EL-man-nu mit dem Ideo- 
gramm Ul-Hiid jetzt zweifelhaft geworden ist, babe icb bereits 
vor B.s Kritik ausgesprocben i). Uber die Lesung des 2. Zeiebens 
in u-EL-man-nu vgl. oben SS. 296 ff. Icb war zu dem Resultat 15 
gekommen, dafi dieses Zeicben dem bab. el formell entspricbt, aber 
wabrscbeinlicb nocb andere , aucb im Bab. bis jetzt nicbt belegte 
Sylbenwerte besaB. Der von B. im AnscbluB an H ii s i n g an- 
genommene Sylbenwert lam beruht nur auf unsicberer Etymologie. 
Ebenso bedarf B.s scbarfsinnige Erklarung der Form u-lam • man • ni 20 
(ZDMG 64, 573) nocb dringend weiterer Stiitzen. Auffallig ist es, 
wenn B. sagt, es sei „nacb der elamiscben Grammatik ausgeseblossen*, 
daB ,von Palast ein personlicber Pluralis auf -p gebildet werden 
konne*. "VVarum schlagt er dann 4 Zeilen weiter die Erganzung 
[UL-h{(meS)-i}p vor? Denn wenn etwas feststebt, so ist es die 25 
Bedeutung von Ul-Hiid als ,Haus, Palast*. Dieses Ideogramm 
entspricbt Bis. I 53 ; 54 und III 81, HR § 5 und Dar. Pers. c dem 
ap. vit, Xerx. Pers. c § 3 (= Xerx. Susa) und Xerx. Pers. d g 3 dem 
ap. hadis , Bis. I 53; 54, NR § 5, Dar. Pers c u. Xerx. Pers. c 
(= Xerx. Susa) dem bab. bitu, hi-it. Was aber dem XJl ■ Hiid reebt so 
ist, darf dem u-EL-man-nu billig sein ; denn die Gleichung u-EL- 
man-nu = TJl ■ Hiid war nicbt vollig aus der Luft gegriffen, wie 
folgende Stelle aus Bis. § 24 zeigt; 

pasaua kara mdda hia 

me-ni Itas-sii-ib ^ma-da-be ap-pa 35 

dr-ki u-ku sa ^natuma-da-a-a ma-la 


uHdpatii hauu hakama d:c. 

^ %l-El-man-nu Im-pi-be Iti ik-ki mar 
tna bill la-pani-id 

Der Lokativ (entspreebend ap. -patii, bab. ina) k 0 n n t e im 40 
El. durch das Zeicben »- allein ausgedriickt sein"), sodaB il-EL- 
man-nu reebt gut die Bedeutung ,Haus, Palast* beigelegt werden 
durfte. Die ubrigen 3 Stellen, an denen sich u-EL-man-nu findet 


1) Die Keilinschriften am Grabe des Darius S. 35. Vgl. aber weiter unten. 

2) Vgl. Ass. Bibl. 9, 32. 



306 


Wei^bach, Zur Kritik der Achamenideninschriften. 


Oder zu erwarten ist , bieten eine Keihe eigentiiinlicher Schwierig- 
keiten, wie jetzt im Einzelnen kurz gezeigt werden soli. Am ehesten 
gelingt es iioch Bis. § 40 bis zu einem gewissen Grade herzustellen : 


pasdua kcira pdrsa hia 

6 [jne-ni Itas-iti-tb Ipar-sib ap-pa 

dr-ki li-kli sa m.atupa7--su ana-la 

u'tdpatii haled iadaia pi-atarta 

u\-EL-man-nu ► an-za -pa-ka 

ina al-lu-ka-' sa all i 


10 Die ersten 4 (bab. 5) Worte sind vollig klar. Aber beim 
fiinften beginnen die Schwierigkeiten. Das Babylonische bat nicht, 
wie wir nacb g 24 erwarten, ina biti, soiidern ina alliika’ ; es ist 
aber wohl nicht zu kiihn, dieses antx^ Xsyofisvov, das sich jetzt in 
dem aramaischen Duplikat gefunden hat ^), einfach als Synonym 

15 von bitu zu betrachten. Das ap. iadaia pratarta hat noch keine 
allgemein befriedigende Erklarung gefunden ; nur die Lesung steht 
jetzt fest. Der bab. Text bricht leider an der entscheidenden Stelle 
ab ; es sieht so aus, als ob das letzte erhaltene Zeichen den Anfang 
eines Stildtenamens darstellen wolle. Man konnte an das im gleicben § 
20 Torher genannte ’matv.i-ii-ti-ia denken ; aber dieses bat ja das 
Determinativ ,Land*. Oder an eine Wiedergabe des ap. iada. 
Dagegen spricht aber, daB eine Stadt dieses Namens vOllig unbekannt 
ist, daB sie nicht durch die Formel ,es ist eine Stadt namens* 
eingefiihrt wind, und daB dieses iada im Elam, einen anderen Namen 
25 gehabt hatte. Diese EinwUnde haben freilich nur bedingte Kraft ; 
aber es ware doch seltsam, wenn gerade die Annahme dreier Un- 
wahrseheinlichkeiten den wahren Saehverhalt ergeben wiirde. Wir 
kennen von ^ an-za (eventuell dem el. Equivalent des 

ap. iada, den SchluB nicht; wahrscheinlich fehlt nur 1 Zeichen. 
30 Das gleiche gilt vom Anfang des el. Aquivalentes des ap. pratarta, 
namlich -pa-ka. Dazwischen stand jedenfalls die dem ap. hakd ent- 
sprechende Postposition mar. 

Noch ungiinstiger liegt die Sache in g 41. Hier haben die el., 
die bab. und die aramaische®) D'bersetzung einen Zusatz , dem im 
35 ap. Text nichts entspricht. Das Ap. laBt uns also im Stich; das 
Bab. und das Aramaische liefern nur gerade noch das erste Wort 
dieses Zusatzes, um dann ihrer Gewohnheit gemaB abzubrechen: 

pasdua adam kdrani pdrsam 

I [me-ni Ei] Itas-H-ib Ipar-[sib ha-ri-ik-ki-ib 

m \aTc-ka-be'] ^u-EL-ma da\Iuik-hi\ mar in-ni &c. 

dr-ki ana-ku u-leu sa rnatupar-su mi-i-,si 

“nx nzN Nb"'n ■'t B"i:a 


1) Ungnad, AramSische Papyrus aus Elephantine S. 87. Lpz. 1911. 

2) Ungnad a. a. O. S. 87. 
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Die Erganzungen konnen jetzt als ziemlicli sicker gelten; aber 
das da hinter ► u-EL-ma ist mir in diesem Zusamnienbang un- 
verstandlicb ^). 

Schliefilich ist noch § 14 zu erwahnen, wo dem ap. mdniiamlid 
uHbisUa (bez. uHahi&lia <I'c.) im El. entspricht a-ak ^kur-tas a-ak 5 
[ wahrend das Bab. leider eine Liicke hat und 

gerade erst mit dem folgenden Wort wieder einsetzt. Obwohl der 
ap. Text vorziiglich erhalten ist, sind wir dock von einer sickeren 
Deutung nock weit entfernt. Das einzige, was sick dem ver- 
stiimmelten elam. Worte entnekmen laBt, ist, daB der Ubersetzer 10 
das ap. u'tjbik lokativiseh und als personlichen Plural aufgefaBt 
hat, obwohl ap. uit wie el. VI ■ Hiid and das in u-EL-man-nu 
enthaltene Wort fiir ,Haus, Palast^ zunachst sachliche Be- 
deutung hat. 

B.s niichste Beanstandung betrifft Bis. § 32: ,Bg. II 54f. 15 
,me-ni lu Itas-sii-ib-me-mi da-ah*'. Eine neuelamiscke Form tas- 
sup-me-mi ist recht zweifelhaft. Es liegt vielleicht ein Steinmetz- 
versehen fiir tassup ha(?)-mi da-k vor.“ — 

In dem me-mi erwartet man zunachst die Wiedergabe des 
ap. nipadii ,auf dem FuBe*. § 47 ist ap. nipadil^i] t\ia]ii durck 20 
el. me-ri ir da-ka iibersetzt. Es wird schwer halten, diese beiden 
Stellen, wenn nicht weiteres Material hinzukommt, einwandfrei zu 
erklaren. 

B. fakrt fort: ,Bg. Ill 13. ,[lpi-se-u-ma-da] pu-ut-tuk-ka “. 
Zunachst ist die Erganzung des Namens unwahrsckeinlick. Zu 25 
Bg. I 28 na-as-e[-u-ma-da] * bemerkt W. : ,Vielleickt Steinmetz- 
verseken fiir ■— ba-as-e-?* Warum gerade dafiir? Es ist, wie 
das Babylonische und das Persische beweisen, an erster Stelle ein 
pi statt des na zn erwarten. An zweiter Stelle ferner scheint 
kein as zu stehen, dessen SchluBkeile sonst zusammenlaufen, sondern so 
ein missratenes se , das dem si des Babylonischen und Persischen 
jedenfalls klanglich naher stekt als das angebliche as. Das dritte 
Zeicken endlich, von dem nur zwei wagerechte Keilreste vorkanden 
sind, kann ebensogut zu ja erganzt werden wie zu u; ja ist aber 
wahrscheinlicker , da es durck das persische ja gedeckt wird. Es 35 
ist also Pi{‘^yse{;}) ja{‘>)-\rna-ta^ zu lesen , was Hiising bereits in 
seiner Dissertation vorgeschlagen hat.“ — 

Hiisings Erganzung {Pise[jamata]'^) unterscheidet sick von 
meiner „unwahrscheinlicken“ pi-se-il-ma-da nur in dem dritten 


1) Vielleicht ist aber die letzte LUcke nach der ahnlichen Stelle II 12 f. 
(§ 25 Anfang) zu erganzen lu ik-ki] mar, vorausgesetzt dafi der Eaum 

hinreicht. King & Thompson aufiern sich iiber den Umfang der Liicke 
nicht direkt, fiillen sie aber nur mit 4 Zeichen Ju ik-ki. Ware die eben vor- 
geschlagene Erganzung gewifi, so konnte das vorhergehende -ma allerdings nichts 
anderes als das Lokativ-Suffiz sein , und u-El ware in dor Tat das el. Wort 
fiir jHaus, Palast'*. Dadurch wiirde auch B.s Zerlegung des u-El-man-nu an 
Wahrscheinlichkeit gewlnnen. 
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Zeichen. Ap. heiBt der Name pisuduuddd. Nun kommt Bis. § 13 
ein Name vor, der ap. i), el. si-iTc-kiii-ma-ti-is heiBt. 

Ap. -uuatis entspricht also el. -umatis- dann scheint es mir doch 
durchaus nicht schwierig, tod ap. -uiiddd auf el. -xi-ma-da zu 
5 kommen. An diesem MaBstab gemessen ist meine Erganzung jeden- 
falls wabrscbeinlicher als diejenige Hii sings. Und doch 
bin ich jetzt bereit, sie aufzugeben. Der Name pisiiaiiuddd kommt 
in der Bisutun-Inschrift zweimal vor. § 42 ist das el. und das 
bab. Aquivalent verloren, § 11 lautet die bab. Yorm pi- si-' -Jm-ma-da, 
10 wahrend von der el. nur der Anfang «a-as-^[ ] zu lesen ist. 

Es ist mir jetzt wabrscbeinlicher, daii die Landschaft im Elam, 
einen ganz abweichenden Namen batte, als dafi der Steinmetz 
in der el. Namensform mindestens 2 Febler gemacht hat. Zu den 
bekannten Beispielen von Namensverscbiedenheiten 


15 Ap. 

uuaya 

yuddra Bis. § 6 
saka 
makiia 
20 karka 


El. 

hatamti u. a. 
\^parrubarae\-sa-na 
sakka 
makkiia 
kurka 


Bab. 

elamtu 

pa-ar-upa-ra-e-sa-an-na 

gimi{r)ri 

kadumai 

karsa 


wiirde sicb demnacb gesellen 

pisuduuddd 7ia-as-^[ ] px^Si'kumada. 

TJnter diesen Umstanden halte ich es natiirlich fiir zwecklos, 
nocb iiber die vei’scbiedenen Moglicbkeiten zu disputieren, wie die 
25 Zeichen ] zu verbessern und zu erganzen seien. 

Ich soil mich naeb B. aber auch eines Verstofies gegen die 
Grammatik scbuldig gemacht haben. B. schreibt namlich: ,Hinter 
diesem Landesnamen ist in Bg. Ill 13 nach der Grammatik das 
Suffix ik-ki unbedingt nfitig. Es fehlt bei Weissbach.** — 
so Bis. § 18 lesen wir me-ni Iha-pi-li pa-ri-ia „darauf zog 
ich nach Babylon'. Die gleichen Worte standen am Anfang von 
§ 19 und unmittelbar darauf . . in-ni liip-pu yi-ud-da 

„nach Babylon nicht ich herangekoramen war“. Ahnlich ist § 20 
mit Hiising zu erganzen. § 32 heiBt es pu-ut-tuk-ka »~x'ak-ka-an 
35 sa-ak ,er floh und nach Eaga zog er“. In diesen Beispielen fehlt 
das ikki, obwohl es — wie B. bestimmt — „nach der Grammatik' 
, unbedingt notig' ist. Ja, gibt es denn schon eine elamische 
Grammatik? Zwar hat Norris die SS. 61 — 94 seines Memoir on 
the Scythic Version (Journ. of the E. Asiat. Soc. Vol. 15) Grammar, 
40 und Oppert SS. 49 — 108 seines Buches Grammaire de la langue 
medique uberschrieben , wahrend ich selbst den III. Teil meiner 
Erstlingsarbeit bisher als eine Art Grammatik betrachtet hatte. Aber 
im Memnon (4, 30. 1910) teilt Busing mit, dafi durch Heinrich 


1) Das ia ist erganzt; es ist aber kaum eine andere Erganzung moglich. 
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Winklers Arbeit^), ,wie den Anhangern Scbeils gegeniiber nicht 
genag unterstrichen werden kann, uberhaupt zum ersten Male 
einAnsatz zu einer elainischen Grammatik-) geschaffen 
wnrde, wenn gleicb auf mangelhaftester Unterlage®)*. Und 
Bork selbst stellte im gleichen Jahre (ZDMG 64, 574) ,fest, daU 5 
kein anderer Weg zum Verstandnis des Elamischen fiihrt, als der 
iiber Heinrich Winkler'. In der Tat finde ich in Winklers 
Arbeit an der Stelle , wo er fiber ortliche Verhaltnisse spricht 
(SS. 37 f.), fiber die Weglassung der Postposition ikki nicbts. Viel- 
leicht lohnt es sich aber, einmal nach der geheimnisvollen , mangel- lo 
haftesten Unterlage' Winklers auszuschauen. Wieder ist es zu- 
nachst Hfising, der den Sehleier Ififtet. In seinem Aufsatz ,Die 
Sprache Elams' (Breslau 1908) S. 3 behauptet er, daB Winklers 
Arbeit „auf der Grundlage von Julius Oppei't und WeiBbach' ge- 
liefert worden sei. Das steht nun freilich in einigem Widerspruch 15 
mit Winklers Angabe selbst , der (S. 3) ausdrticklich sagt , daB 
WeiBbachs ,letzte behandlung des susischen' ,im folgenden ffir 
die susischen texte als grundlage dienen wird“. Damit wfiren wir 
glficklich bis zu der ,mangelhaftesten Unterlage' vorgedrungen. 
Und hier heiBt es in dem Kapitel fiber den Gebrauch des Accusativs ®) : 20 
,Am haufigsten wird der Accusativ natfirlich von transitiven Verben 
regiert . . . Wir finden ihn aber auch bei Verbis der Bewegung auf 
die Frage „ wohin ? ' z. B. Bh. I 66 ‘>nPdpila pariya „ ich zog 
nach Babel'.' So weit war die elamische Forschung 1890. Seit- 
dem hat sich der gleiche Gebrauch in altelam. Texten nachweisen 25 
lassen: vgl. Scheil XXIV 6 und LIX 8f. Und 1912 dient die 
Kenntnis und Befolgung dieser Regel zum Beweis, wie unbefriedigend 
,die grammatische Verarbeitung des Stoffes durch WeiB- 
bach' ist. 

B. fahrt fort: ,Bg. Ill 47. Statt „hi lu ba-pi-[l]i i[r hu- 30 
ad'*)-da]' ist nach den Parallelstellen zu lesen ; hi t u ► Pa-pi-[l]i 
h[u-ut-ta].“ — Nach den Parallelstellen ware allerdings diese Lesung 
zu erwarten. Wir haben uns aber auch mit den Zeichenresten 
abzufinden , die King & Thompson auf dem Felsen gesehen 
haben. Mit dem ni , das vor dem zu erganzenden hu-ud-da noch 35 
sichtbar ist, laBt sich schlechterdings nichts anfangen, und B.s 
Anderung des ni in Jiu ist zu gewaltsam. Ich habe deshalb ver- 
mutet, daB das ni zu ir zu erganzen sei, es aber durch Kursivdruck 
als unsicher gekennzeichnet (von B. seiner Gewohnheit gemaB ignoriert). 

Es ist mir natfirlich nicht unbekannt, daB dieses ir (eventuell bloBes 40 
r) zunachst nur das personliche Akkusativobjekt andeutet ; 
vgl. schon die „mangelhafteste Unterlage' § 25a 2 . Vielleicht 

1) Die sprache der zweiten columne der dreisprachigen inschriften und 
das altaische. Breslau [1896]. 

2) Von mir gesperrt. 

3) Ag gyr. Bibl. 9, 55 § 25 b. 

4) B e i B. Druckfehler Tur ud. W. 
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interessiert es aber B. , zu erfahren , daB H ii s i n g (Die Sprache 
Elams 17) bei der Deutung eines Satzes aus der Inschrift der 
Bronzeschwelle {tetin) des Silbak-Insusinak die Wiederaufnahme des 
sacblichen Wortes ,Name“ durch r als selbstverstandlich ansiebt. 
5 ,Bg. Ill 47 f. ► pe-1 . ki . ma „in einem Jahre“. pel ,Jahr“, 
li'i jeins* (sachlich), ma lokales Suffix. W. hat in der ZDMG LXI 724 
die Stellung der Zahlworter und die Scheidung von Personen und 
Sacben unbeacbtet gelassen und ist so zu einem unbefriedigenden 
Ergebnis gelangt.“ — Wenn zwei Worte, die langer als ein halbes 
10 Jabrhundert eine crux interpretum gebildet baben , endlich ihre 
definitive Deutung erbalten, so kann ich dieses Ergebnis nicht so 
vollig unbefriedigend finden. Und wenn B. diese meine Deutung 
moglicbst gerauschlos annimmt, so will ieb mich der Tatsache selbst 
freuen und mit ihm nicht weiter dariiber reehten. Ob das el. 

he-ul-hi in ► = 1 und be-ul-hi ,Jahr“ zu zerlegen ist, wie 
ich 1907 vermutete, oder in ^~he-ul ,Jahr“ und hi ^eines*, wie 
B. will, war eine cura posterior, die mich damals nicht zu kummern 
brauchte. Vgl. jetzt S. 328 Anm. 1. 

„Bg. III68f. napki-ri-ir >>apO-ra-raas-ta-ra sa-ap ap-po hi usw. 
20 Die von W. erwogene MSglichkeit, dass ankirir eine Verbform sein 
konnte, kommt schon wegen der ohne Grund abweichenden Stellung 
nicht in Frage. Auch das personliche Suffix hinter dem Gottes- 
namen widerspricht dem. Es kann nur eine Genitivverbindung 
vorliegen, oder ein zu kirir gehfirendes Adjektiv. Es bleibt tat- 
25 sachlich nichts anderes iibrig, als kiri-r mit dem bekannten kiri-r 
,G6ttin* zu verbinden und fur beide die Grundbedeutung „heilig“ 
anzunehmen. Das davor stehende an ist sicher ein Determinativ. 
Ich iibersetze: „Es spricht der Konig Darejawol, der Heilige 
Ahuramazdas, in so fern (W.s „dass“ ist unbeweisbar) das wahr ist, 
30 nicht Luge usw.“.“ 

Uber den hypothetischen Charakter meiner Erklarung dieser 
auBerst schwierigen Stelle babe ich, wie mir scheint, keinen Zweifel 
gelassen. B.s Ubersetzung ist unannehmbar. Denn 

1. kann der Bedeutungsubergang von hirir ,G6ttin, Istar** zu 
35 ,der Heilige" kaum in Betracht gezogen werden; 

2. B.s Deutung des ap. iata, (= el. sap appa) als jinsofern" 
ist ebensowenig beweisbar als mein ,daB“; ap. iata bedeutet sonst 
,als“ (cum) und „wie“ (sicut), el. sap ebenso, und appa ,was, well, 
daB“ (quod) ; 

40 3. In alien ubrigen g§ der groBen Bisutun-Inschrift, auch in 

alien ubrigen Inschriften des Darius und des Xerxes, bilden die 
Worte; „Es spricht der Konig D. (X.)“ einen Satz fur sich. In 
diesem einen § muB B. eine Abweichung von der allgemeinen 
Kegel annehmen und einen Teil des folgenden in die einleitende 
45 Phrase einbeziehen. Zum Beweise geniigt es , B.s Ubersetzung zu 
vervollstandigen : „Es spricht der Konig Darejawos, der Heilige 
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Ahuramazdas, in so fern das wahr ist, nicht Liige: ich habe (es) 
in einem Jahre getan.“ 

Wir baben bier eine der Stellen vor uns, wo eine ^wirklicbe 
Vertrautbeit mit dem derzeitigen Stande der elamiscben Pbilologie“ 
gar nicbts niitzt, sondern einfacb der zukunftige Stand der elamiscben 5 
Pbilologie abgewartet werden mufi. 

,Bg. a 1 y u la-an (f sunkik (so !) f Par-sip-ik-ki kann nicht 
heiBen: ,ich bin Konig in Persien“, wie W. will, da eine Verb- 
form Ian unmoglich ist. Das richtige hat inzwischen Hiising im 
Memnon IV S. 14 veroffentlicht : Ian = .jetzt**, ,nunmehr“. Parsip 10 
sind ubrigens „die Perser“; „Pei-sien“ ist Parsi(p)ti. “ — Naturlicb 
muB Wei B b a c h Unrecht baben, denn Hiising hat ja inzwischen 
,das richtige” im Memnon verofientlicht. Ob es sicb da iiberhaupt 
nocb verlohnt , einen Versucb der Eechtfertigung meiner Deutung 
zn wagen ? — NEa 44 f. findet sicb der Satz Ju <^nu-ra-7nas-da 15 
in. su-da-man = ap. adam auramazdum gadiidmii = bab. anaku 
ana H^ahurmazda' eterii, deutsch ,ieh bitte Ahuramazda”. ,Ich 
bitte” heiBt el. Ai sudaman^); bier baben wir eine 1. Sing, auf 
-w ; sollte da eine Verbform M Ian nocb unmoglich sein? 

Da der ap. Text dieses § abweicht, dient er nicht zur Be- 20 
stimmung des hi Ian. Hii sing’s Deutung des Ian als ,jetzt, 
nunmehr” griindet sicb nur auf eine unsichere Etymologie; seine 
Ubersetzung: ,ich nunmebr Konig in Persien” ist obne jede Parallele. 
Dagegen findet sicb in den Darius-Inscbriften (mit oder obne 
weitere Beifiigungen) nicht weniger als 18 Mai das Satzchen ,ich 25 
bin K8nig“, ap. adam ksdiatiia amii, bab. anaku sarru. Die el. 
Ubersetzung gibt diese Worte in recht verscbiedener Weise wieder, 
am wortlichsten nocb — ^sunkuk — ma i-a Bis. § 22, hi hun- 
kuk gi-ut NEa § 4 und hi — ^sunkuk — Bis. Ill 53. Dagegen 
^■sunkuk-me hi /lu-ud-da Bis. § 5, ^sunkuk nie hu ud-da ma-ra 30 
Bis. b ; b, ^li — - ^sunkuk-me hu-ud-da ma-i’a Bis. j, A? ^sunkuk- 
me — hu-ud-da ma-ra Bis. g 31, hunkuk-me — hi hu-ud-da 
Bis. Ill 56 f., ^sunkuk-me — hi hu-ud-da ma ra Bis. Ill 51; c; 
d; e; f; g; i, hunkuk-me hi hu-ud-da — nia-7'a Bis. g 33; III 55. 
Hierzu diirfte nun nocb unsere Stelle ^u la-an ^sunkuk kommen. 35 
DaB die Bedeutung ,icb bin Konig” in jeder Weise in den Zu- 
sammenhang paBt, und daB li Ian 1. Sing, eines Verbs sein kann, 
ist unbestreitbar ; folglich ist die Ubersetzung ,ich bin Konig” zum 


1) Tgl. die „mangelhafteste Unterlage” Assyr. Bibl. 9, 52 § 18, 2 Anm. 2. 
Es war das damals die einzige mir bekannte Form dieser Art. Op pert (Le 
Peuple & la Langue des Medes pp. 76 ss.) wufite mindestens acht, Hiising 
hat also vollkommen recht, wenn er (Die Sprache Elams S. 3) von Oppert 
sagt: ^Unzweifelhaft hat auch er die Erforschung der Texte in anerkennens- 
werter Weise gefordert und zwar, wie sich heute zeigt, in weit hoherera Mafie, 
als die 1890 erschienene Arbeit Weifibachs erscheinen liefi.* Leider sind 
die iibrigen Formen, die Oppert au£erdem kannte, bis heute noch nicht nach- 
gewiesen worden. 
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Mindesten wahrscheinlich ; daS ich sie fiir nicht ganz sicher balte, 
habe ich durch Kursivdruck bin angedeutet, was B. zu bin ent- 
stellt. Ein Verbstamm la mit der Bedeutung ^sein* ist meines 
Wissens noch nicht belegt, aber deshalb nicht unmoglich. 

6 Einwenden konnte man noch folgendes : sudaman ist zu zer- 
legen in suda^)-ma-n. ma ist Tempuscharakter des Prasens. Man 
wurde also, wenn la jsein* heilit, erwarten *la-ma-n „ich bin®. 
Aber einerseits konnte sich aus dieser Form (gesprochen eventuell 
*lauan) Ian schon lautgesetzlich entwickeln. Und andererseits ist 
10 das El. in der Unterscheidung der grammatischen Zeiten keineswegs 
so streng wie etwa die indogermanischen Sprachen. So entspricht 
z. B. NRa § 4 el. gi-ut ap. arnii ,ieh bin®, Bis. § 63 (III 80) aber 
ap. aham ,ich war®, das haufige el. na-an-ri sowohl ap. tdtii ,er 
spricht® als auch ap. ataha „er sprach® usw. Wenn Hiising (Die 
15 Sprache Elams S. 12) die Verbformen auf -n als eine Art Gerundium 
Oder Partizip erklart, so laUt sich dagegen, soviet ich sehe, nichts 
einwenden. Aber fur das Verstandnis des Sinnes ist es auch sehr 
gleichgiltig, ob der Elamit sich eigentlich dachte : ,ich seiend KSnig® 
Oder ,ich bin Konig®. 

20 Zu B.s letztem Satze ,Parsip sind iibrigens ,die Perser® ; 
,Persien“ ist Parsi(p)ti® sei folgendes bemerkt. B.s Lesung des 
Zeichens «< als sip babe ich bereits in meinen ,Keilinschriften 
der Achameniden® S. XL VI als sehr erwagenswert bezeichnet und 
in meinen ,Keilinschriften am Grabe des Darius® eingesetzt. Die 
25 richtigste Transkription wird §ip , sib sein , weshalb ich kiinftig 
par-sip umschreiben werde. Die Zeichen «< (ass. sin, es) und 
.vV' (ass. zib, sib, zip, sip), die im Syllabar 8’^ V 28 f. unmittelbar 
beisammenstehen , sind nicht nur einander sehr ahnlich, sondern 
werden zuweilen geradezu vertauscht. So glaubt man bei King, 
30 Babyl. Boundary stones PI. XLVII Z. 8, das Zeichen «< vor sich 
zu haben , und King selbst hat es mit es umschrieben ; aber es 
kann nur der wohlbekannte ,kossaische® Name ^il-zib -ha-la ge- 
meint sein. Umgekehrt sieht das Zeichen sin (Ideogramm des 
Mondgottes) in manchen altelamischen Inschriften (z. B. dem un- 
35 verolfentlichten Ziegelfragment Brit. Mus. 877, Duplikat zu Scheil 
XIII) eher wie aus. 

Wenn nun par-sip, wie B. richtig erkannt hat, eigentlich ,die 
Perser® sind, so fragt es sich, wie der Landesname ,Persien“ bei 
den Elamiten hieB. Ich gestehe offen, daB mir die Pormen parsiti, 
io parsipti in den von mir gelesenen Texten noch nicht begegnet 
sind, und hatte gewunscht, daB B. meiner ,Materialunkenntnis® 

1) Ob dieses suda eventuell auch noch Kompositum ist (sii da ,Bitte 
+ machen®) lafit sich natiirlich vorlaufig nicht feststellen. Es ist uberaus be- 
quem, nach 20 Jabren Urteile zu aubern wie : „Von den Verbalstammen in 
Weihbachs Acbamenideninschriften sind nur sehr wenige richtig angesetzt und 
heute noch haltbar® (Hiising Memnon 4, 17 Anm.). 
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durch ein Zitat abhalf. Solange dies nicht geschieht , bleibe icb 
bei meiner Ansicbt steben, daB —ba-ir-sa Xerx. Pers. a § 3 „Persieii‘‘ 
ist. Ihm entspricbt ap. parsa ,Persien“, und das bab. par-sa hat 
das gewohnliche Landerdeterminativ matu vor sioh. Obwohl dieses 
auch gelegentlich vor Namen groBerer Stadte verwendet wird^), 5 
scheint mir dock die von anderen beliebte Deutung Persepolis -) 
durch den Zusammenhang nicht gefordert zu werden : „vieles andere 
ist gebaut worden in diesem parsa, was ich gebaut habe und was 
mein Vater gebaut hat“. Von Darius wissen wir, und von Xerxes 
konnen wir mit Bestimmtheit vermuten, dafi seine Bautatigkeit sich lo 
nicht auf die eine Stadt beschrankte. Wenn aber ap, parsa = el. 
•~ba-ir-sa = bab. 'rnMtupar-sa an dieser Stelle nicht ,Persepolis“ 
sein m u B , dann liegt auch kein Grund vor, es anders als in seiner 
gewohnlichen Bedeutung nPersien** aufzufassen. 

Xachdem so Bork’s Proben aus ,der Menge des zu Bean- 15 
standenden“ und die unbefriedigende „grainmatische Verar- 
beitung des StofFes durch WeiBbach“ auch von der Gegenseite 
beleuchtet worden sind, ist der erste Teil meines Programmes er- 
schopft. Ich wende mieh jetzt zuniichst zu B.s Artikel in dieser 
Zeitschrift (Bd. 64, 569 fF), urn das, was im Vorstehenden seine 20 
Erledigung noch nicht gefunden hat, nachzutragen. Die Prage nach 
den Verwandtschaftsverhaltnissen des Elamischen (Bork a. a. 0.574) 
scheide ich einstweilen v6llig aus. Zur Beurteilung grammatischer 
Tatsachen ist sie bis jetzt nur von untergeordneter Bedeutung. Im 
trbrigen mSchte ich die Erwartung aussprechen, daB es mir ge- 25 
lingen wird, die ,Werturteile Fiber die Arbeit der Forscher auf 
elamischem Gebiete*, die sich WeiBbach ,von seiner Sachunkenntnis 
aus* bei Pauly-Wisso wa unter Elymais ,erlaubt“ hat, einiger- 
maBen zu begi'iinden , und meine „durch keinerlei Vorkenntnisse 
beeinfluBten Bemerkungen iiber die Zugehorigkeit des Elamischen so 
zu irgend einem Sprachstamme “, die B. ,vollkommen irrefiihrend* 
findet, als in der Hauptsache zutrelFend zu erweisen. 

tiber die elam. Formen des Xamens Xerxes auBert sich B. 
a. a. 0. 576 oben: ,Ohne jeden Zweifel ist ik nur k und is nur s 
zu umschreiben, und wo nun W. ein Ik-5e-ir-is~sa schreiben wiirde, 35 
ist vielmehr K-se-{i)r-s-sa d. h. StQ'irjg zu lesen.* 

Der groBe Philolog Moriz Haupt pflegte zu auBern: ,Wenn 
jemand sagt : ,Ohne ZweifeP, so hat man dies als eine Aufforderung 
zu betrachten, recht stark zu zweifeln.* DaB wir gut tun werden, 
diesen Grundsatz auch im vorliegenden Falle zu befolgen, wird sich 40 
aus einigen Betrachtungen ergeben. Die Tatsache, daB die elam. 

1) Bis. § 31 wird die medische Stadt (alu)Kundurus in dem Duplikat 
aus Babylon als matu ,Land“ bezeichnet. 

2) jDavon scheint Weifibach nichts zu wissen” schreibt 1912 Hoff- 
mann -K uts ch k e (Rec. de trav. 34, 6). Mein Kommentar zu den Acbameniden- 
Inschriften zweiter Art, in dem ich zu Opperts Deutung (1879) Stellung ge- 
nommen habe, ist freilich erst 1890 erschienen! Vgl. Ass. Bibl. 9, 37. 
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Zeicben ik und is hinter Vokalen nur k, bez. s zu lesen sind, batte 
micb scbon 1890 zu der Erwagnng veranlaBt, ob nicht Wbrter wie 
Ikserissa. Irtakiksassa, isiana einfacb Kserssa^ Iriakkiassa, stana 
zu lesen seien (Assyr. Bibb 9 S. 46 § 2). Die Yon mir unentscbieden 
5 gelassene Frage bat 1898 Foy (ZDMG 52, 129f) bejabt, Htising 
1908, wenn icb seine Worte^) richtig deute, verneint, wabrend B. 
sie jetzt wie Foy beantwortet. Wo liegt nun die Wabrbeit? 
Foy stiitzte sieb auf die Schreibung ir-tak-ik-sa-is-sa, die Hiising 
(Die iran. Eigennamen 35 Anm.) 1897 stark zu bezweifeln ,gewagt“ 
10 batte, obwobl sie scbon damals Yollkommen sicber war; inzwiscben 
ist sie ein zweites Mai gefunden worden. Ein einleucbtender Grund 
fur diese Scbreibung ist kaum zu entdecken, jedenfalls noch nicht 
entdeekt. Denn daB die Elamiten irtakksasia mit deutlich horbarena 
doppelten k gesprocben batten , ist ebenso scbwer glaublich , wie 
IS die Annahme, daB sie bei der Ausspracbe eine ganze Sylbe ik ein- 
gefiigt haben sollen. Zu bindenden Schliissen auf die elam. Aus- 
sprache mbebte icb jedenfalls diese Schreibung nicht verwerten. 
Etwas anders liegt die Sache bei dem Namen Xerxes. Hier mag 
sich im Inlaut zwisehen r und s bei langsamer Ausspracbe ein 
20 sekundarer kurzer Vokal entwickelt baben. Der „Allegro-Form“ 
ik-se-ir-Sa (gelesen iksersa) wiirde als ,Lento-Form“ ik-se-ir-is-sa 
(gelesen ikserissa, ikserisa) gegenfiberstehen. Zur Erklarung des 
anlautenden i ist nocb eine weitere Moglichkeit in Betracbt zu 
ziehen. Vielen Spracben sind 2 und mehr Konsonanten im Anlaut 
85 unertraglich ■-). Sie setzen einen Vokal vor oder hinter den ersten 
Konsonanten oder streichen den einen Konsonanten ganz. Lehrreicb 
ist es, wie sich die Babylonier das ap. ksaiarsa mundgei-echt zu 
machen sucbten®). Es ist wohl denkbar, daB die Elamiten ebenfalls 
des prosthetischen Vokals bedurften. Wenn ja, so wiirde sich elam. 
so istana zu ap. stana verhalten, wie lat. istatua*) zu statua, und el. 
iksersa zu ikserissa wie bab. aksiarsu zu akiiarrisu. Eine sichere 
Entscbeidung ist trotz B.s ,ohne jeden Zweifel“ unmoglicb zu fallen, 
well die elam. Schrift Zeichen zur ausscblieBlichen Wiedergabe 
der Laute k und s nicht besitzt. 

35 Daselam. Wortfur,treu*. 

In der el. Ubersetzung der Bisutun-Inschrift (II 70) findet sich 
ein Wort (eventuell in 2 oder 3 Worter zu zerlegen) tamini (ge- 

1) Die Sprache Elams S. 11 : .Konsonantenhaufungen sind“ im Elamischen 
, nicht belegbar, ebenso keine anlautende oder auslautende Doppelkonsonanz.“ 

2) Vgl. H. Schuchardt, Der Vokalismus des Vulgarlateins 2, 337 if. 

Epz 1867. E. Seelmann, Die Ausspracbe des Latein 316ff. Heilbronn 1885. 
F. Max Muller, Die Wissenschaft der Sprache Deutsch Ton R. Fick & 
W. Wischmann 2, 206f. Lpz. 1893. E. Blochet Rec. de trav. 19,76 
note 3. 1897. 

3) Tgl. ZDMG 62, 642 f. und meine Keillnschriften der Achameniden S. 158. 

4) Nach Schuchardt dringen derartige Schreibungeu seit dem 2. Jh. 
n. Chr. in lateinische Inschriften ein. 
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schr. da mi nu), das ich 1890 durch „treu“ uberselzt habe^). B. 
bemerkt hierzu (ZDMG 64, 573 ganz unten), dafi meine ,a]te Uber- 
setzung von ta ■ mi ■ ni „treu“ unbeweisbar ist. Die Uber- 
setzungen bieten keine Handhabe dafiir.' Der Satz, in 
dem sich das fragliche Wort findet, lautet im ap. Text, wie er 5 
ietzt durch WeiBbach & Bang, King & Thompson festge- 
stellt ist (§ 35): 

pasaua | u^stdspa | a[si{aua ] hada \ kaf\a | h{iasaii\\ anusi[ia |] aha 

Ihm entspricht im El. (das Bab. ist verloren) : 
me-ni Imi-is-da-as-ba Itas-sii-ib ap-pa da-mi nu i-da-ka sa-ak lo 

Die ersten beiden Worte bedeuten: ,darauf Hystaspes“. Die 
Dilferenzen in der Wortstellung beginnen beim dritten Wort: ap. asi- 
iaua = el. sa-ak ,er ging“ ; ap. hada = el. i-da-ka ,mit“ ; ap. kara 
,Heer“ = el. tas-M-ib ,Leute“; ap. hia = el. ap-pa Relativpronomen. 
Ap. sail unusiia aha ,ihm anhiinglich war“ ist im El. durch die is 
3 Sylben da mi nu wiedergegeben. 

Das ap. anusqa, dessen Bedeutung .zugetan, Anhanger' langst 
feststeht, findet sich auBerdem noch 8 Mai in der Inschrift. _Eine 
Stelle (§ 68) muB leider auBer Betracht bleiben, weil die el. Uber- 
setzung abweicht und die bab. verstummelt ist. Die ubrigen so 
7 Stellen stimmen im Wortlaut nahezu uberein. Ap. heiBt der 
Satz uta martiid t^aiSaii pratamd anuSiia ddiata wSrtlich iiber- 
setzt ,und die Menschen, die ihm die ersten Anhanger waren“. 

El. ku-ud-da Iruhid ap-pa ha-tar-n-man nu da-mi hu-pa-ip-pi 
i-da-ka^). Bab. u amelumare bane sa itti-su^) ,und die Adligen, ss 
die mit ihm“. Versuchen wir nun, in das VerstSndnis des El. ein- 
zudringen, so ergibt sich zunachst als sicher: 

,und die Menschen welche (mit)“. so 

Die einstweilen noch unubersetzt gelassenen Worte ha-tar-n-man 
nu da-mi hu-pa-ip-pi rnussen den ap. Worten pratama sail anu- 
siia ahuta „die ersten ihm Anhanger waren“ entsprechen. Wie 


1) Der Ausdruck ,ergeben“, den ich jetzt gewahlt babe, besagt natiirlich 
im Wesentlichen dasselbe. 

2) Fur ahatd ist §§ 42 u. 43 dhata geschrieben. § 13 ist die Wort- 
stellung anders. 

3) So heifit es § 13, wahrend § 32 das letzto Wort fehlt. Statt ku-ud-da 
steht §§ 42, 43, 47 und 50 (bier findet sich der Satz zweimal) das gleich- 
bedeutende a-ak. Statt np-pa haben §§ 47 u. 50 (an zweiter Stelle) ak-ka-be. 
Endlich fehlt i-da-ka §§ 42. 43 und 47, wahrend es § 50 beida Male steht. 

4) So §§ 13 und 47; § 43 fiigt gabbi ,alle“ hinzu. § 50 ist das erste 
Mai der Anfang, das zweite Mai der SchluS des Satzes verstummelt; auBerdem 
scheint im ersten Falls der Text etwas abgewichen zu sein §§ 32, 35 und 
42 ist der ganze Satz verloren 

Zeitachrift der D. M. G. Bd. LXVII. 
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sind die Worte im Einzelnen za deuten? Zunachst hebt sich nu, 
da-mi ab, das mit dem da-mi nu des § 35 in irgend einer Weise 
kombiniert werden mufi^). 

Wir batten geseben , da6 dieses da-mi nu dem ap. sail anu- 
5 siia aha ,ibm Anbanger war“ entspricbt. Folglicb bleibt fur das 
el. Equivalent des ap. pratamd ^die ersten“ die Auswabl zwiscben 
ha-tar-ri-man und hu-pa-ip-pi. B. deutet das nu (gesprocben ni) 
als Pluralsuffix und da-mi als ,sein“ (Possessiv). Dabei wurde 
das ap. -sail seine Erklarung finden und anusiia aha in § 35 fiir 
10 das El. vollstandig ausfallen. Gegen die Streicbung des aha ,es 
war“ ware naturlicb nicbts einzuwenden; es ist entbebrlicb. Aber 
ein "Wort wie anusiia binauszubugsieren, ist ein willkiirlicbes Be- 
ginnen, und ,die IJb ersetzungen bieten keine Handbabe 
dafiir". B. kennt allerdings ein el. Wort fur , Anbanger", aber — 
15 er verrat es uns nicbt ! Er iibersetzt '"^tassup -) [gescbrieben ; 
™i2 UII{MES)'] ap-po a-tar-ri ■ man ■ ni ta ■ mi hu-po ■ {a)p ^)-pi i- 
ta-ka ,Leute, welcbe, die ersten, seine Anbanger, mit“, d. b. ,mit 
seinen ersten Anbangern", trennt von atarrimanni das angeblicbe 
Pluralsuffix ni*) und das Lokativsuffix ma ab , deutet tami als 
20 jseine", vergifit aber uns mitzuteilen , was nun atarri eigentlich 
bedeutet. Aus seiner Interlineariibersetzung miifite man folgern, 
dafi er dem Worte atarri etwa eine Bedeutung wie ,Spitze“ bei- 
legt, so daB atarri-ma-nni eigentlicb ,(die) Spitze — an — be- 
findlicben" heifien wiirde. Dann bedeutete also hupappi ,(die) An- 
20 banger"? Aber dieses Wort hat bereits Norris mit dem Verbum 
hupa git III 80 zusammengestellt, dies ^became despotic" und das 
Subst. hupa ,chief, principal" iibersetzt. Ihm sind wohl die meisten 
Erklarer gefolgt®), und noch 1909 kennt B. (Mitt, der Vorderasiat. 


1) Bei seiner Erorterung Uber die obigen Worte sagt B. a. a. 0. 573 

Anm.): „Mithin gehoren ta-mi und ta-mi-ni doch znsammen, was W. bestreitet.' 
Ich frage: Woher hat B. diese Kenntnis? Ich babe (ZDMG 63, 832) Hoff- 
mann-Kutschke getadelt, dafi er ,tami mii obne weiteres" gle ich- 

setzt; jdas sind die beiden Worter aber nicbt, denn tamini hat eine Sylbe mehr 
als Ich driickte mich doch deutlich aus. Es war H.-K.s Aufgabe, den 

Unterschied von tami und tamini zu erklaren. Das hat er ubersehen 
und auBerdem beide Worter falsch gedeutet („er“). Dio „Zurechtweisung“, 
die ich H.-K. dabei habe zu Teil werden lassen, war demnach nichts weniger 
als „unangebracht“, und weun B. sie schroff findet, so mag er das mit seinem 
Schiitzling selbst ausmachen ; der Wortschatz meiner Bemerkung ist das geistige 
Eigentum H.-K.s. 

2) Nebenbei gesagt: Diese Lesung des Ideogramms Iruhid ist mehr als 
fragwurdig. 

3) Fehler fur {i)p. 

4) Dieses soil nach B. von H Using als n im Altelamischen nachgewiesen 
worden sein. Weder in H usings Skizze „Die Sprache Elams“ (1908) noch in 
seinem Aufsatz ,Die el. Spracbforschung" (Memnon 4, 5 fif. 1910) finde ich 
dieses pluralische n erwahnt, obwohl H. dort (S. 12) uber die obige Stelle 
direkt handelt. 

5) In meinen Keilinschriften der Achameniden habe ich die Deutung des 
hu-pa gi-Ut als „ich herrschte“ aufgegeben. Vgl. die weiteren Erorterungen. 
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Ges. 14, 80) ein elam. Verbum hupo „gebieten“. Also hupappi 
,die evsten* (eigentlieh „die gebietenden“) ? Das wiirde nun freilich 
mit B.s Interlinear-tibersetzung in Widerspruch stehen. Aber noch 
mebr: Auch „die Ubersetzungen“ (soli heifien: der ap. Text und 
die bab. tbersetzung) bieten wieder keine Handbabe dafiir , weder 5 
fiir atarrimanni nAnhanger* noch fur hupappi ,Anhanger“. Ver- 
gleioht man die 8 Stellen, an denen saii anusiid (bez. °iia) im ap 
Text vorkommt, mit dem el., und vernachlassigt man das entbehr- 
liche ap. Yerbum aha ,war“ oder ahata „waren“, so ergibt sicb, 
daB jenen beiden Worten nur el. nil da-mi, bez. da-mi nu ent- 10 
sprechen konnen , und man hat nun die Wahl, anusiia entweder 
mit da-mi oder mit nu, saii demgemali entweder mit nu oder mit 
da-mi zu gleichen. Meine Deutung des da-mi nu als ,treu“ 
(genauer: ,Anhanger ihm“) scheint mir hiernach nicht so unbe- 
griindet zu sein, wie B. sie hinstellt. 15 

Auch Foy ist 1898 (ZDMG 52, 569) zu einem ahnlichen Er- 
gebnis gekommen , indem er tamini mit ap. anusiia glich , und 
Hiising hat noch 1910 (Memnon 4, 12) zugegeben, daB ta-mi, das 
er, wie B. , als Possessiv der 3. Pers. deutet, „fur ein Wort ge- 
braucht" wird, ,das man nach dem Iranisehen mit ,Anhanger, Partei- 20 
ganger* libersetzt*, deutlicher ausgedruckt: daB es dem ap. anusiia 
entspricht. Die Vergleichung der 8 Stellen, an denen ap. anusiia 
im El. libersetzt ist, kann, w e n n die tfbersetzung w 6 r 1 1 i c h nach 
dem ap. Texte gefertigt ist, kaum ein anderes Eesultat liefern. Ob 
diese Voraussetzung zu Eecht besteht, ist freilich eine andere Frage 25 
und unterliegt begriindeten Zweifeln. Fur das ap. pratamd ,die 
ersten* haben wir im El. 2 Kandidaten; hatarriman und hupappi 
— wenn wir nicht gerade das eine Wort als Aquivalent fiir ap. 
dhatd „waren“ in Anspruch nehmen wollen. Wie B. die Gruppe 
a-tar-ri ■ man ■ ni zerlegt, haben wir oben gesehen. Damit war uns so 
freilich sehr wenig gedient; denn wie er es deutet, war aus seiner 
Ubersetzung nicht mit Sicherheit zu erkennen. Eine Art Erklaruncr 
dieses Wortes hat nun Hiising (Memnon 4, 12 Anm. 1) versucht. 

Es heiBt dort: „hatarrimanni ist ein Adjektiv^) von hata-rri-ma, 
dieses ein Lokativ von hata-rri, und dieses ein (personliches) Ad- 35 
jektiv von hata, es sind also Manner ipuh), welches ^) (sachlich 
appoV) in seinem hatarri Befindliches ^) ist. Nun kann man alt- 
elamisch ein hattek der Gottin Nahhunte sein, und wir werden 
wohl hate-rri lesen diirfen. Der Ausdruck diirfte einer urspriing- 
lichen , ganz bestimmten Einrichtung entstammen , seine Form ist 40 
sehr bezeichnend fiir die elamische Wortbildung.* Ich muB ge- 
stehen: keine Erklarung ist immer noch besser als diese ,Er- 
klarung*, die zudem einen argen VerstoB gegen die Gesetze der 
elam. Syntax enthalt : ,in seinem hatarri befindliches* miiBte, wenn 

1) Und wo Weibt das von Hiising nachgewiesene altelam. Pluralsuffix 
n? Vgl. Bork ZDMG 64. 573 und oben S. 316. 


21 ' 
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tami jSsin*" riehtig ware, hatarri-tami-ma-nni (wortlich Jiatarri- 
sein - in - befindliches”) heiBen , wabrend hatari'i-ma-fini tami nur 
,sein im hatarri befindliches*' bedeuten konnte. Die Bedeutung von 
hatarrimanni, bez. hatarri ist also nocb vollig unbekannt. 

5 Bei hupappi bietet sicb zum Vergleich das Verbum hu-pa 
gi-ut (§ 63). An dieser scbon von Norris gemacbten Kombination 
mocbte aucb ich festhalten. Aber was bedeutet hu-pa gi-ut‘t Es 
entspricbt dem ap. uparii\aiarri\ , das , wenn ricbtig erganzt , nur 
bedeuten kann: ,ich ging naeb‘‘ (scU. uparii arstam ,nacb Recbt 
10 und Billigkeit“). Hiernacb wiirde hu-pa gi-ut beifien konnen ,icb 
ging nacb“, oder, da das doppelte uparii im EL nicbt aucb doppelt 
vertreten zu sein braucbte, eventuell ,icb ging“, hupappi also ent- 
weder ,die Nachgebenden“ — • woraus sieb wieder ein Begriff wie 
„Anbanger“ ergeben wiirde — oder ,die Gebenden*. Was aber 
15 aucb der Sinn des el. hupappi sein mbge: dem ap. pratama ent- 
spricbt es aller Wabrscbeinlichkeit nacb nicbt. Dessen Aqui valent 
ware demnacb in hatarriman zu sucben , und die Interlineariiber- 
setzung des Satzes folgendermaBen zu gestalten: 

ku-ud-da huUd ^ak^-he\ da-mi 

20 ,und (die) Menscb(en), welch(e) die ersten ibm anhanglicb 
hu-pa-ip-pi (i-da-ka) 

(nach)gehend (mit)“. 

Dagegen § 35; me-ni Imi-is-da-as-ha itasM-fb ap-pa 
,darauf Hystaspes Leute welcbe 
25 da-mi nu ida-ka sa-ak 
anhanglicb ibm mit zog“, 

Ein ,acbamenidiscbes“ Possessivum ta-mi ^sein*" ist jedenfalls 
nicbt zu erweisen. ,Die Ubersetzungen bieten keine 
Handbabe dafiir.'* Wer das Possessivum tami trotzdem fiir 
30 das Elamiscbe retten will, wird sicb also nacb a n d e r e n Beweisen 
umsehen miissen. 

Nochmals das acbamenidisch-elamiscbe Zeicben su. 

ZDMG 64 , 569 f. bemiibt sicb B. zu beweisen, daB in den 
elam. Gescbaftsurkunden ein Ideogramm Su mit der Bedeutung 
35 ,Haut“ vorkommt. Es ist mir nicbt bekannt, ob jemand diese 
seit 1907 feststebende Tatsacbe^) bestritten oder aucb nur be- 
zweifelt bat. B s Miibe war also uberfliissig. Es bandelt sicb jetzt 
darum, ob wir obne weiteres berecbtigt sind, das acbamenidiscbe 
Zeicben Nr. 80 meiner Liste, das icb friiber konventionell zu um- 
40 scbrieb und jetzt — ebenfalls konventionell — su umscbreibe, mit 
dem gleicbgestalteten mittelelamiscben Zeicben zu identifizieren. 

1) Wir verdanken ihre Kenntnis ivie so vieles andere auf elamischem 
Gebiet dem rastlosen Fleifie Scheils. Deleg. en Perse Memoires IX p. 11. 
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Den unbefangenen Leser mag es als iibertriebene Yorsicht anmuten, 
dafi so eine Frage uberbaupt gestellt veerden kann. Und doch 
liegen woblbegriindete Bedenken^) vor, und icb bin bartnackig 
genug zu glauben , dafi sie durch B.s Schweigen nocb nicbt 
widerlegt sind. Wir betracbten sie jetzt im Zusammenhang. 5 

Die beiden Zeichen, die gewohnlieh zum Ausdruck der Sylben 
zu und su dienen , sind einander nicbt nur im Babylonischen und 
Assyrischen, sondern aucb im Altelamiscben sehr ahnlich. Die 
Formen des zu enthalten 3, die des su 4 wagerechte Keile. Man 
vergleiche z. B. lo 



Die beiden altbab. Formen finden sich in altel. Inscbriften z. T. 
promiscue im gleichen Wort. Die altel. Aussprache scheint also 
gelegentlich den Unterscbied zwischen s und z vernachlassigt zu 15 
haben, wie einige Beispiele zeigen werden: 

sunkik ^Konig*, sebr haufig; 

daneben zunkik Scheil XII 1. 

sunki-me ,K8nigsherrschaft“ Scheil XIX 5 ; 

zunki-me Scheil XI 2; XII 2. 20 

su'mutu , Statue* 

zu’mutu 

si-it-me Scheil XVIII 3 
zi- it-me Scheil XII 3. 

Abnlicher Wecbsel zwischen s und z findet sich bekanntlich aucb 25 
im Babylonischen. So wird der Name Barsip bei Hammui’api und 
Nebukadnezar II. mit z, das Verbum saharu gelegentlich (z. B. in 
der Variante zu IV Kawl. 16 No. 1 Z. 45) mit z geschrieben. Zu 
sigurratu — zikkurratu vgl. Delitzsch, Assyr. Handworterbuch 262. 

Zweimal finden wir bab. Worter, die bier mit s geschrieben 30 
werden, in das El. mit s aufgenommen: 

si-ir-ri Scheil LV Obv. 23 = bab. „Turangel“ 

si-it sd-am-si Scheil XCIII 5 = bab. sit samsi „Orient“. 

Fiir unsere Frage am Bedeutungsvollsten ist nun aber der 
Umstand, dafi mehrfach altelamischem s ein achamenidisch-elamiscbes 35 
z {s, Jc, g) entspricht “). Folgende Beispiele sind seit Jahren be- 
kannt und bedurfen keines Beleges 


1 ) Vgl. ZDMG 63, 843 und meine Keilinschriften der Achameniden SS. I ,XI f. 

2) Diese Tatsache ist langst beobachtet. Vgl. aucb Foy ZDMG 52, 129. 

1898. Bork OLZ 3 S, 10. 1900. Jensen ZA 15, 227. 1900. 
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Altelam. Achamenidiscli 

siian siian ,Tempel“ 

summin zaumin ,im Schutze“ 

sip sip „Haustor“. 

5 Schon hiernach ware ein achiimenidisches zurikuh fur alteres 
sunkuk iiicht nur nicht auffallig, sondern gerade zu erwai'ten, d. h. 
das neuelamische su ware eigentlich zu. 

Dazu wiirde die Wiedergabe der bab. Namensform zu-u-zu 
Bis. § 26 durch el. zu-iz-za (gesehrieben su-iz-za, auszusprecheu 
10 etwa zuzza) auf das Beste passen^). 

Der Umstand, dafi das achamenidische Zeichen formell dem 
su der mittelelam. Geschaftsurkunden entspricht, kann nicht gegen 
seine eventuelle Gleichsetzung mit alterem zu geltend gemacht 
werden. Die Tatsache, daB 2 Uhnlicbe Zeichen derartig mit einander 
15 vermengt werden, daB das eine direkt die Form des anderen erhSlt 
und umgekehrt, liegt ja jetzt wirklich vor. Man wolle vergleichen, 
was ich oben (S. 312) fiber die Zeichen sin und zih angeffihrt habe. 

Alles dies laBt die Moglichkeit offen, daB das achamenidische 
sw, obwohl auBerlich dem neubab. und mittelel. sm vollig gleich, 
20 vielmehr das ahnliche und ahnlich lautende vertritt. Solange 
man es mit phonetischen Schreibungen zu tun hat, will das 
naturlieh nicht viel besagen. Ob die Elamiten zur Zeit des Darius 
mzza Oder zuzza, sunkule oder zunkuk^) gesprochen haben, ist 
herzlich gleiehgiltig. Anders aber, sohald das Zeichen als Ideo- 
25 g r a m m in hVage kommt. Ein Suid hat ganz andere Bedeutungen 
als ein Zuid^). Solange aber die Frage nicht entschieden ist, ob 
Bis. § 70 ein Suid oder Zuid gemeint ist, oder keine tlbersetzung 
dieses dunklen Textsttickes zum Vorschein kommt, sehe ich auch kein 
Mittel, das Ideogramm an dieser Stelle mit Sicherheit zu deuten. 

30 DaselamischeWortM^^'ie. 

Mit Unrecht behauptet Bork ZDMG 64, 570, ich hatte die 
Bedeutung von ukku als Postposition im Sinne von ap. uparii, 
griech. xara bestritten. Ich habe sie ffir die Stelle Bis. § 63 

1) Vgl. schon HUsing Mitt. d. Vorderasiat. Ges. 3,293. 1898. Foy 

Ztschr. f. vgl. Sprachforschung 37, 530. 1901. 

2J Das eigentliche Zeichen zu (mit 3 wagerechten Keilen), das im Alt- 
elam. noch ziemlich haufig, in den mittelelam. Geschaftsurkunden aber recht 
selten vorkommt, tindet sich im Achamenidischen uberhaupt nicht mehr. 

3) Auch HUsing las fruher (z. B. OLZ 4, 140f. 1901) cuvkuk (nicht 
sunkuk), Berk noch 1906 (OLZ 9,485; vgl. ZDMG 64, 578 Anm. 3). 

4) Gedankenlos umschrieb Hoffmann-Kutschke 1906 (OLZ 9,486) 
cunkuk und zuukku(\), ohne zu beachten, dafi zu als Ideogramm niemals 
die Bedeutung ,Leder“ haben kann. Dagegen hat er vollkommen Recht, wenn 
er (Recueil de trav. 34, 4. 1912) sagt: „WeiBbach hat also 1911 noch nicht 
eingesehen, daB meine 1906 gegebone Ubersetzung von Bagistan L... vbUig 
richtig war”. Aber warum hat H.-K. selbst diese ,v61lig richtige“ Ubersetzung 
r909 in wichtigen Punkten abgeandert? Ygl. ZDMG 63, 859. 
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,mit einiger Siclierheit“ (ZDM6 63, 843) angenommen. Das war 
1909. Seitdem ist es mir gelungen, eine zweite Stelle nachzu- 
weisen, wo ebeofalls ap. uparii durch el. ukku wiedergegeben wird : 
IsRb § 1. Dadurch ist die Annahme einer el. Postposition ukhu 
fiir die Achamenidenzeit vollig gesichert. Weiterer Nachweise 5 
aus alteren Inschriften bedarf es also nicht^). Diesen beiden Stellen 
stehen nun aber 10 andere gegeniiber, an denen dem A. ukku 
kein ap. uparii entspricht. In Bis. § 70 ist das ap. Aquivalent 
des Wortes, wenn es je vorbanden war, der Zerstorung anheim- 
gefallen. In Dar. Pers. f § 1 fehlt es, weil die ganze Inschrift nur lo 
einsprachig (elamisch) ist. Hier und an den iibrigen 8 Stellen 
handelt es sich um eine bestimmte Redensart, die also im Ganzen 
9 Mal^) vorkommt, und die wir jetzt mit ihren Varianten genauer 
betrachten wollen. 

Am kurzesten fafit sieb Dar. Pond, b, wo im Ap. steht : ksa- is 
iatiia ahidid bumiid ,Konig dieser Erde“, im Bab. sar kak-ka-ru 
,Konig der Erde“, im El. Isunkuk mu-ru-un hi uk-ku-ra'^). 
Dar. Pers. f § 2 steht ^s. m. hi u.-ra-ir-ra. An alien iibrigen 
Stellen hat das Ap. ksdiatiia ahidid humiid uazarkdid duraii 
apii^) ,K6nig dieser Erde, der groBen, in der Feme auch“, das 20 
Bab. dafiir ,K5nig dieser groBen fernen Erde* (Dar. Elw. § 2 ; 
Xerx. Pers. a § 2 ; d § 2), ,K6nig dieser groBen weiten Erde* (Xerx. 
Wan § 2) Oder endlich ,K6nig der fernen groBen Erde“ (NRa § 2)®). 

Im El. werden diese Worte wiedergegeben 

^s. »■- m. hi u. az-za-ka pir-sa-at-ti-ni-ka ha-te Xerx. Pers. d 25 

Is. m. hi u. az-za-ka pir-sa-ti-ni-ka ha-ut Xerx. Elw. 

Is. m. hi u. az-za-ka pir-sa-ti-ni-ka Xerx. Pers. a 

Is. m. hi u. ha-za-ka pir-sa-ti-ni-ka Xerx. Wan 

Is. m. hi u. lir-sa-ir-ra pir-sa-ut-ti-ni-ka Xerx. Pers. c 

Is. ► m. hi u.-ma^) ha-iz-za-ik-ka pir-sa-da-ni-ka Dar. Elw. 30 

Is. m. hi u.-ra-ir-ra ir-sa-an-na Isa-da-ni-ka ha-te NRa. 

Is. bedeutet ,Konig“, ► m. ,Erde“, hi ,diese“, azzaka, ha{z)- 
za{k)ka, irsarra, irsanna .groB*; pirsatinika (und Varianten’) muB 


1) Nur anmerkungsweise will ich der eJ. Geschaftsurkunde gedenken, die 

B. a. a. O. 572 f. transkribiert ucd ^iibersetzt*. Fast zu jedem deutschen Aus- 
druck, den B. ohne Fragezeichen lafit, mufite ich ein seiches hinzufugen. Uin- 
gekehrt ist seine Lesuiig ra8{‘iyli in ^ik-li (bez. zu verbessern (vgl, 

Scheil D4Ieg, en Perse Memoires IX p. 6!). mac-ci-ka, das B. durch „gewirkt(?) 
worden“ libersetzt, bedeutet natiirlich ,abgeschnitten*. Das Wort ist seit 1855 
bekannt. 

2) Die zu stark Terstummelten Teite Dar. Susa d und Suez b u. c lasse 
ich weg. 

3) Ich kiirze weiterhin die 3 immer wiederkehrenden Worter sunluky 
muruiiy ukku ab : s., m., u 

4) Die Tiir unsere Frage bedeutungslosen Varianten sind aus meiner Aus- 
gabe zu ersehen. 5) Das gleiche gilt von dem bab. Wortlaut der Originale. 

6) In meiner Ausgabe versebentlich weggeblieben. 

7) Wie dieses Wort eigentlich gedeutet werden muB, ist mir noch ratsel- 
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dem ap. duraii „in der Feme*, hat{e) dem ap. apii ,aucli“ entsprechen. 
Aber was ist ukku, fur das wir auch die verlangerten Formen 
u.-ma, u.-ra (so Dar. Pond, b) und u.-ra-ir-ra lesen ? Das Babylonisehe 
iibersetzt viel zu frei , als daB wir von ihm Aufklarung erwarten 
5 diirften. Im Ap. aber entspricht dem ukku (und seinen Varianten) 
an alien diesen Stellen niehts. Diese meine Behauptung hat B. 
als zutrefiFend anerkannt *). „Die notwendigeFolgerung aus 
dieser Tatsache”, so schlieBt er weiter, ,ist, daB ukku ein Suffix 
ist, da es nach dem ausdriicklichen Zeugnis“ [!] ,d e r tJ b e r - 
losetzungen nur ein formales Element sein kann.“ Wirk- 
lich ? Auch wenn sich zeigen laBt , daB die Ubersetzungen noch 
andere Zusatze haben , denen im Ap. niehts entspricht, und die 
k e i n e Suffixe oder formale Elemente sind ? Ein paar Beispiele 
mogen geniigen. Bis. § 10 am Anfang hat die el. Ubersetzung den 
15 Zusatz \za-u-mi-in <>''^u-ra-mas]-da-na^ die bab. ina silli sa 
ri mi-iz-da\ im Ap. entspricht niehts. § 25 am Anfang hat das 
El. den Zusatz Ima da-be tk-ki, das Bab. ana uuduma da-a-a\ im 
Ap. entspricht niehts. § 45 fiigt die el. Ubersetzung einmal har- 
ra-u-ma-ti-is und einmal Ih.ar-ra-u-ma-ti-[ts ik-ki'\, § 47 Ihar- 
20 ra-u-ma-ti-is Hr-ma-tdm, Imi-ma-na-na ein. Das Bab. ist ver- 
stiimmelt; im Ap. entspricht niehts. Im letztgenannten § hat das 
El. auBerdem das Wort ma-u ri is-ia, in §§ 62 und 63 den Zusatz 
anna-ap dhar-ri-i[a-na-um; im Ap. und Bab. entspricht niehts. Nach 
B s neuer Theorie wiirde es sich bier und in ahnlichen Fallen nur 
25 um Suffixe, bez. formale Elemente handeln. Ich ziehe die 
alte Auffassung vor, wonach diese Zusatze der Keihe nach bedeuten : 
,im Schutze Ahuramazdas", ,nach Medien*, ,in Arachosien", ,in 
Arachosien, der Residem des ^i^jana*, ,er ergrifif und“, ,der Gott 
der Arier“. Ist aber diese Auffassung richtig, dann braucht auch 
30 das Wort ukku an den Stellen, wo ihm im Ap. und im Bab. niehts 
entspricht , k e i n Suffix oder formales Element zu sein , sondern 
kann dort eine andere Bedeutung haben. Meine Vermntung, daB 
es ein Adjektiv, und zwar ein Epitheton von „Erde“ (etwa „weit“?) 


haft. Nach der Variante in NR a zu urteilen muBte das pir einen besonderen, 
unter Umstanden entbehrlichen Bestandteil bilden. Interessant ist die Schreibung 
Dar. Sz. e Z. 6 : pi-Ta-sa-d[a-ni-ka]. 

1) Im Gegeusatz zu H.-K., der ZDM6 65, 306 behauptet, ukku entspreche 
bier dem ap. Lokativ, wofiir er Rec. de trav. 34, 5 den Genitiv einsetzt. Rich tig 
ist, dafi ap. ahiuia bumiia vazarkaia rein formell betrachtet sowohl Gen. als 
auch Lok. sein kann, Damit ist aber das el. ukku noch nieht erklart, denn 
der Genitiv konnte im El. durch bloBe Neb e ne in a n d er s t el 1 ung , ohne 
G e ni t i V e n d u ng, der Lokativ durch blokes , das sonst Determinativ ist, 
bezeichnet werden. Vgl. Ass. Bibl. 9. 56 § 26, 1 und S. 32, 8 b). Nach den 
dort (1890!) gegebenen Beispielen konnte Is. ^~m. hi u. azzaka an sich sehr 
wohl iibersetzt werden: ,Konig der Erde, dieser, — , der groBen“ oder ,K6uig 
auf der Erde, dieser, — , der gro6en“, wobei an Stelle des Striches ein Adjektiv 
zu erwarten ware. 
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sein konnte, ist dabei keineswegs ausgeschlossen , sondern wird im 
Gegenteil durch Dar. Pers. f nahe gelegt^). 

Eines Einwandes , der mir gemacht werden konnte , will ich 
gleicb an dieser Stelle noch gedenken. Man konnte fragen : Ist es 
denn moglich , daB das Elamische zwei gleicbgeschriebene , ihrer 5 
Bedeutung nach aber grundverschiedene Worter, wie das doppelte 
likku, gehabt haben konnte ? Das ist sehr wohl moglich. Homonyme, 
d. h. Worter, die das gleiche Gewand tragen oder gleicb lauten, 
innerlicb aber vollig verschieden sind, fehlen wobl in keiner Spracbe 
des Erdballs. Im acbamenidischen Elamisch bedeutet si-ri {dir-ri'^) 10 
1. ,Obr“; 2. ,wahr“. Dazu kommen noch als ahnliche Gebilde 
si-ru-um {dir-ru um) „Lanze“ und ein Verbum si-ra (dir-ra), wahr- 
scbeinlicb „aufspieBen‘‘. Die Partikel ku-ud-da ,und“ ist langst 
bekannt. Moglicher Weise ist aber auch das bisber tar-ti {tartd) 
,verbergen“ gelesene Verbum vielmebr kut-ti (kiitta) zu umschreiben. 15 
B. selbst ist geneigt, das langst bekannte und gesicherte har-ri-ia 
,ariscb, Arier“ an einer Stelle (Bis. § 70), wo es mit dem Lokativ- 
Suffix -ma erscheint, mur-ri-ia zu lesen, und rat auf eine Bedeutung 
wie jTinte* oder ,Tusche‘‘. Darin kann ich ihni freilich nicbt bei- 
stimmen, nehme aber gern davon Kenntnis, daB er es fiir moglich 20 
halt, einer und derselben Zeichengrnppe 2 grundverschiedene Be- 
deutungen beizulegen, und bitte ihn, mir gefalligst das gleiche Kecht 
einzuraumen. 

Wenn also die Annahme eines zweiten Wortes ukku mit einer 
Bedeutung wie ,weit* keinen Bedenken unterliegt, so sind auch 25 
die erweiterten Pormen ukku-ra und ukku-ra-tr-ra sofort erklart. 


Sie verhalten sich zu dem einfaehen ukku wie hazakurra ^groB" 
zu hazaka. Fassen wir dagegen ukku auch an diesen Stellen als 
Postposition , so ergibt sich eine syntaktische Schwierigkeit. Man 
miiBte erwarten, daB die Postposition hinter dem ganzen Wort- 30 
Komplex steht, zu dem sie gehbrt. ,K6nig iiber diese groBe Erde 
auch fernhin“ miiBte, wenn man ,uber“ durch ukku ausdriicken 


wollte, lauten Isunkuk ► 


^.nrsaira\ ,, 

murun hi ( pirsatinika hate ukku. 


DaB man die Postposition vor trsa-rra (hazaka) stellen konnte, 
scheint mir direkt dem Geiste der el. Sprache zu widersprechen. 85 
Denn dadurch wiirde das irsarra von murun jErde"* getrennt. In 
noch hoherem MaBe ware das der Fall, wenn der postpositionelle 
Ausdruck ► m. hi u. durch Anhangung von -ra oder -ra-ir-ra 
adjektiviert wird. B. iibersetzt das wortlich und ganz richtig: 
,der iiber- diese- Erde -hin-ische“, iibersieht aber, daB nunmehr das 40 
folgende irsarra (und Var.) ,groB“ vollstandig isoliert worden ist 
und sich nicht mehr auf das eingekapselte murun beziehen kann. 


1 ) Viel ist freilich nicht darauf zu t-eben , dafi dort ein Epitheton der 
Erde ganz fehlen wiirde, da der ap. and dor bab. Text von Dar. Pond, b den 
Zusatz ,grofi“ bei ,Erde“ auch nicht haben. 

2) H using (Memnon 4, 18) nimint kutti bereits als zweifellos an. 
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Oder tausche ich mieh? Ich bin nicht Linguist genug, um sagen 
zu konnen, ob eine derartige Konstruktion in irgend einer Sprache 
moglich ist. Aus dem Elamischen sind mir keine Beispiele von 
Zwiscbenstellung der Postposition bekannt^), und die neuen „Belege‘‘, 
6 die B. beibringt, um meine ,Unbekanntschaft mit den neueren Port- 
schritten der Elamologie” und meine jMaterialunkenntnis” (a. a. 0. 
571 u. 573) zu erweisen, sind nicht derartig^), sondern fiigen 
sicb den mir seit Jahrzehnten bekannten Regeln. 

Da das Elamisehe nach der Uberzeugung meiner Gegner eine 
10 kaukasische Sprache ist, sehien es mir von Bedeutung zu sein, zu 
erfahren, wie etwa eine andere Sprache kaukasischen Stammes einen 
Ausdruck dieser Art wiedergeben wiirde. Im Georgischen heiBt^) 
„K6nig auf dieser weiten Erde“ mephe am pJiartko {deda)mi<^a-se, 
wortlich ,K6nig dieser weiten (Mutter) Erde — auf“; altertiimlich 
15 auch mephe ama micissa aeda phartossa, wortlich ,Konig dieser 
Erde — auf der weiten*. Hier batten wir allerdings die Post- 
position zwischen Substantiv und Adjektiv eingeschoben, also ahnlicb 
dem elam. Isunhuk »- murun hi ukku azzaka. Aber das nach- 
gesetzte phartkossa steht, gleich den beiden vorangehenden Worten 
20 ama micissa, im Genitiv. Die Analogie ist also keine voll- 
kommene. Der el. Ausdruck is. m. hi ukku-{ra-rra) irsanna 
kSnnte nach den bisher bekannten Gesetzen der el. Syntax nur 
bedeuten: ,der iiber diese Erde hin-ische KSnig, der gro6e“, d. h. 
,groB“ ware Epitheton zu ^Konig* *), nicht zu ,Erde“. 

25 Eine Stelle freilich scheint nun doch den Beweis zu liefern, 
dafi eine solche Zwiscbenstellung der Postposition im Elam, moglich 
ist, und zwar Dar. Elw., wo es heiUt hs. m. hi uk-ku-ma ha-iz- 
za-ik-ka. Das -ma ist deutliche Postposition des Lokativs*), daran 


1) Mit einer einzigen Ausaabme, uber die nachher zu sprechen sein wird. 

2) ZDMG 63, 842 hatte ich geschriebenr „in ukku-ra und ukku-rarra 
aber haben wir wahrscheinlich eine Adjektivendung. Letzteres nimmt auch 
Hiising an, nur ist es mir unklar, wie eine solche an einem derartige n 
[jetzt gesperrt] postpositionelleii Ausdruck moglich sein soll.“ Diese Satze zitiert 
B. a. a. O. 64, 571 angeblich wortlich, laj^t aber das ihm unbequeme Wort 
„derartigen“ weg, ohne die Auslassung anzudeuten. Ich mochte doch nicht 
verfehlen , einen solchen Verstofi gegen eine elementare Regel des literarischen 
Anstands an dieser Stelle etwas niedriger zu hangen. — Ein ahnliches Kunst- 
stuckchen leistet sich H.-K. ZDMG 65, 303 Z. 24, indem er mich scheinbar 
wortlich zitiert, aber das von mir an der betr, Stelle geschriebene Wort ^Er* 
ganzung“ durch ^Erklarung* ersetzt, und dann „nachweist“, dafi er dieselbe 
^Erklarung^ gegeben hat wie vor ihm Foy. 

3) Ich verdanke diese Angaben einem in Leipzig studierenden Georgier, 
Herrn Titus vonMarguelaschwili aus Kutais. Seine Transkription lasse 
ich ungeandert. 

4) Ein neckischer Zufall ist es, dafi der Steinmetz von Xerx. Pers. c, und 
zwar in beiden Exemplaren, dem ir-sa^ir-ra das Personendeterminativ vor- 
gesetzt hat. 

5) Eine Zusammenstellung zweier Postpositionen von ahnlicher (hier 
lokativischer) Bedeutung ware immerbin auffallig. Bei ikld-mar , ikka-mar 
liegt die Sache anders: ikki {ikka) hat lokativischen, 7n^r ablativischen Sinn. 
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laBt sich nichts abmarkten. Ob sie aber bier richtig steht? Eiii 
Pehler des Steinmetzen lage nicht auBerhalb der Moglicbkeit, und 
merkwiirdig ist es, daB in der benachbarten , fast gleichlautenden 
Xerxes-Inschrift das -ma weggelassen ist. 

Ich babe micb bemiibt, durcb eine nocbmalige Erorterung dieser 6 
Stellen die Sebwierigkeiten beider Erklarungsversucbe deutlicb auf- 
zuzeigen. Diese Sebwierigkeiten besteben in der Tat — biiben 
wie driiben — aber durcb Kraftworte wie „ Unbekanntsebaft mit 
den neueren Fortsebritten der Elamologie“ und „Materialunkenntnis“ 
sind sie wabrlicb niebt zu beseitigen. Dazu kann nur ein all- lo 
mahlicbes tieferes Eindringen in die Spracbe selbst verhelfen. 


Das elamische Wort fur ,Konig“. 


Besondere Sebwierigkeiten hat den Entzifferern der Acbameniden- 
Inschriften zweiter Art von jeher das Konigs-Ideogramm gemacht. 
Von den Irrwegen der Vergangenheit braueben wir niebt mehr zu i5 
reden. Auch das harmlose Personalpronomen unan ,micb“, das 
Oppert auf den ,medischen“ Konigstbron gesetzt batte, ist langst 
erledigt : Die gms prives de sens commun — wie 0 p p e r t 
diejenigeu Leute zu nennen beliebte , die sicb nicht von der 
Eichtigkeit seiner Mederhypothese uberzeugen konnten — haben 20 
inzwiseben mit ihrem ,Unsinn“ die ganze Welt ergriffen. 

Das Wort fiir ,K8nig“ laBt sich aus den Achameniden-Inschriften 
zweiter Art bekanntlich nur auf indirektem Wege gewinnen. Es 
ist niemals phonetisch, sondern nur ideograpbisch mit dem Zeicben 

|||rr geschrieben. ,K6nigtum, Konigsherrsebaft, Reicb“, ist 25 

Aber zweimal findet sich das el. Aquivalent fiir ap. und bab. 
„mein Reich “ phonetisch geschrieben: Xerx. Pers. a § 4 steht su^)- 
un-ku-uk-mi, Xerx. Pers. d § 3 su^)-un-uk-me — zwei Varianten 
in einem und demselben Wort, die natiirlich zu verschiedenen Er- 
klarungen einluden und sie in der Tat auch fanden. Da Wechsel 30 
zwiseben i und e im Elamischen auch anderweit vorkommt, iden- 


tifizierte ich ~mi und -me mit der Endung in 


Fiir 


blieb dann noch die Wahl zwiseben su-un-ku-uk und su-un-uk. 
Ich entschied micb fiir die erste Form und glaubte, in der zweiten 
einen Steinmetzfebler annehmen zu miissen. SchlieBlich blieb noch 35 
eine 3. Schwierigkeit : die Annahme, daB das Possessiv „mein“, das 


Zu vergleicheu waren Verbindungen wie arab. AAc eigentlich ,von bei*. 

— Ob das einmal vorkommende ati, wie B. a. a. O. 572 Anm. 2 will, wirklich 
lokativische Bedeutung hat, und nicht vielmehr nach dem mehrfach belegten 
ati-ma zu korrigieren ist, scheint mir nicht ausgemacht zu sein. 

1) Le Peuple et la Langue des Medes 237. 

2) Die Determinative I und lasse ich in den folgenden Erorterungen 
der Einfachbeit halber weg. 

3) Bez. zu. Ich behalte konventionell die Umschreibung su bei. 
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sowohl im Ap. als auch im Bab. vorhanden ist, im Elam, nicht 
zum Ausdruck gekommen ware. Von Jensen^) und Foy®) ist 
diese Zurechtlegung bestritten worden. Sie glaubten in -mi, bez. -me 
das Aquivalent des ap. -mail ,mein“ zu sehen , und hielten dem- 
5 gemafi das ubrigbleibende sunkuk, bez. sunuk fiir , Reich". Diese 
.Insicht kann jetzt als aufgegeben betraehtet werden. In den alt- 
elam. Texten flndet sich iiber 100 Mai sunkik ,K6nig“, aber auch 
andere Formen wie der Plural sunkip , ohne Nasal sukip , ein 
zweiter Singular sunkir , sukir , schlieBlich die Abstraktbildung 

losunki-me, mittelelamiseb neuelamiscb (aus persischer 

Zeit) Uber das Auftreten oder den Wegfall des 

Nasals in der ersten Sylbe ist nicht viel mehr zu sagen, als dafi die 
Nasalierung ziemlich schwach gewesen zu sein scheint. Schwieriger 
ist es schon , iiber die Doppelformen des Singular sunkik und 
15 su{n)kir Eechenschaft zu geben. ,Damit sich aber auch der Fern- 
stehende ein Bild von dem Sacbverhalte machen kann bringt B. 
(a. a. 0. 571) „in Kiirze das zum Verstandnis notwendige", wenn er 
,auch langst bekanntes wiedei’holen muB. Das Elamische unter- 
seheidet scharf^) die Klasse der personlichen Nomina von der 
20 der sachlichen. Die ersteren haben, wo es notig ist, im 
Singular die Suffixe k oder r, im Plural die Suffixe p oder n(i), 
z. B. sunki-k ,(ein) KSnig", sunki-r ,der Kbnig", sunki-p ,die 
K6nige“. Die sachlichen Nomina bilden keinen Plural." Hier 
machen wir Halt. Wenn nun ,der Fernstehende etwa durch 
23 die wohltuende Prazision der Regel ,wo es nOtig ist“ bewogen, 
weiter fragen wollte; ,Wo ist dies denn nbtig?*, so wiirde er 
wahrscheinlich weder von B. noch von Hiising eine Antwort 
erhalten. Aber auch mit der Angabe , daB die Endung -r den 
bestimmten, -k den unbestimmten Artikel bezeichne, ist nicht viel 
30 gewonnen. Der Grund liegt auf der Hand : Der Gebrauch der 
beiden Artikel deckt sich nicht in den verschiedenen Sprachen, 
sondern weicht oft ab; viele, darunter selbst so hoch entwickelte 
Sprachen wie Lateinisch, behelfen sich ohne jeden Artikel. Urn 
beim Elamischen stehen zu bleiben, so wiirde z. B. eine Ubersetzung 
ssdesTitels su-un-ki-ik an-za-an ^ M-su-un-ka durch „ein Konig 
von Anzan und Susun", obwohl sie B.s und Hiisings Regel ent- 
spricht, im Deutschen unnatiirlich klingen; wir lassen den Artikel 
in solchen Fallen ganz weg oder setzen den bestimmten: ,(der) 

1) Zt=chr. f. Assyr. 6, 177f. WZKM 6, 50. ZDMG 55, 226 ff. 

2) ZDMG 54, 372 f. 

3) Die wichtigsten Belegstellen s. bei Scheil Deleg. en Perse Memoires 
HI 129; V 112; XI 120. Ygl. Busing OLZ 8, 52. 

4) So scharf ist dieser Untersehied eben nicht. Uber sacblicbe Nomina, 
die im acham. Elamisch die personliche PlurabEndung erbalten, s. Foy ZDMG 
52, 572 f. (Das Beispiel ta^iutum ist naturlich jetzt zu streichen.) Vgl. auch 
meine Keilinschriften der Achameniden S, 68 Anm. b. 



Wei^bach, Zur Kritih der AcJidmenideninischriften. 


327 


Konig V. A. u. S.“. Trotzdem mag Hiisings und B.s Verteilung 
der Suffixe -k und -r a potiori richtig sein. Aber ihre Anwendung 
im einzelnen gegebenen Falle bedarf noch genauerer Untersuchung, 
und selbst dann ist die Frage erlaubt, ob das achamenidische 
Elamisch die straffen Eegeln der alien Sprache noch befolgt hat. 5 

Die Form su{n)kir ist verhaltnismassig selten. Sie wird an- 
gewendet, 

1. wenn das Wort , Konig “ appositionell vor dem Eigennamen 
steht. So Scheil LVIII ZZ. 6 u. 10 (nach Borks scharfsinniger 
Deutung OLZ 6, 18. 1903), Scheil LXXXIV ZZ. 4 ff. (nach Hii si n g 10 
OLZ 8, 52. 1905) und Scheil LXXXVI Face 2 ZZ. 1 u. 11; 

2. wenn das personliche Eelativum akka folgt: Scheil LXIX 
ZZ. 5f. 

Der 1. Fall kommt fiir die Achameniden-Texte iiherhaupt nicht 
in Betracht, der 2 nur fur die beiden Stellen Bis. §§ 55 und 64, 15 
wo also Isunkur ak-ka zu lesen ist, falls die Sprache dieser jungen 
Texte sich noch an, die alte Eegel bindet. 

Ob die r-Form des Wortes fiir , Konig “■ noch anderweitige 
Anwendung fand, und ob Bork sie z. B. fiir die Verbindung mit 
»~murun hi ukku mit Eecht fordert (ZDMG- 64, 570 u. 576), 20 
entzieht sich meiner Kenntnis. Die AchSmeniden -Texte bieten keinen 
Anhalt dafiir, well sie das Wort fiir , Konig “ ausnahmslos ideo- 
graphisch schreiben. Wer mit besserer Kenntnis ausgeriistet die 
r-Form, ,wo es notig ist“, lesen will, dem mochte ich kein Hindernis 
in den Weg legen. Verweilen wir aber bei dem r-Suffix in den 25 
Achameniden-Inschriften noch ein wenig! -r oder -{ir)ra bildet 
bekanntlich Volkernamen z. B parsi-r{ra), karmmiia-r{a), markus- 
irra, massiia-ra, assakartiia-ra, bapili-{r)ra, hatamfi-ra u. a Aber 
hier gibt es zwei bemerkenswerte und noch unerklarte Ausnahmen : 
mada und sakka. Einfach zu sagen , daB die Endung -r(a) hier so 
nicht notig ist, wiirde mir nur als eine schlechte Bemantelung 
tatsachlicher Unkenntnis ei-scheinen. Ferner: Das haufige Wort 
kir ,einer“ will Bork in ki-r ,ein — der“, also „der eine“ zer- 
legen. Wirklich palJt auch die Ubersetzung „der eine* ganz gut 
in Fallen wie ,Ahuramazda, der . . . den Darius zum Konig machte, 35 
den einen von vielen zum Konig, den einen von vielen zum 
Gebieter*. Aber schon in Wendungen wie Imx uh ki-ir Imar-ti- 
ia hi-se ^si-in-sa-ak-ri-is Isa-ak-ri wurde der bestimmte Artikel 
im Deutschen recht hart klingen: ,der eine Mensch, Martiia sein 
Name, des S. Sohn“; ebenso in Beispielen wie Imi-tar-na hi-se io 
I par-sir ki-ir III ili-ba-ru-ri „M. sein Name, der Perser, der eine, 
mein Diener*. Vollig ausgeschlossen aber ist die Ubersetzung mit 
dem bestimmten Artikel g 45, wo der zweite falsche Smerdis 
\J~\ruhid ki-ir, d. h. „ einen Menschen*, dessen Name weder hier 
noch spater genannt wird, mit einer Truppenabteilung nach Arachosien 45 
sendet. Wenn also das r- Suffix wirklich den bestimmten Ai-tikel 
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zam Ausdruck bringen soll^), so steht doch andererseits fest, daB 
die Anwendung des bestimmten Artikels im Elamiscben sich mit 
dem deutschen Gebrauch nicht allenthalben deckt, sondern eigenen 
Gesetzen folgt, die zum groBen Teile noch zu suchen sind. 

5 Wenn B. (a. a. 0. 576) fortfahrt: , Nicht zu billigen ist W.s 
Wiedergabe des Plurals ,die K6nige“ durch ^sunkuk-ip, da doch 
die lautgetreue Schreibung su-xin-ki-ip bekannt ist*, so vergiBt er 
zu erwahnen, daB ich schon 1890, also zu einer Zeit, als wirklich 
lesbare altelam. Texte kaum vorlagen, die Vermutung geauBert hatte, 
10 daB die Zeichengruppe zunkuk-ip vielmehr zunkup zu 1 e s e n sei 
(Assyr. Bibl. 9, 50 § 9 Anm. 1). 1907 auBerte ich mich dariiber 

noch bestimmter (ZDMG 61, 732), ohne es fiir n6tig zu halten, die 
auf der Hand liegenden Griinde ausdriicklich hervorzuheben. In 
meiner neuen Ausgabe habe ich zwar I sunkuk-ip umschrieben, aber 
sunkup als Lesevorschrift gegeben. Damit wird dieser Punkt, 
denke ich, vollig geklart sein. 

Zu betrachten ware nun noch die Abstrakt-Bildung in den 
Schreibungen su-un-ku-uk-mi und su-un-uk-me „Reich“. Heine 
Ansicht, daB die letztere Form einen Steinmetzfehler (st. su-un-ku- 
20 uk-me) enthalt, billigt B. nicht; er halt sie vielmehr fiir die 
korrekte Form, die ,das lautgetreue Gegenbild des alten su-un-ki- jne* 
sei. Um die Ahnlichkeit noch grSBer zu gestalten, klammert er das 
M von uk ein : su-un-{u)k • me, also sunk • me. Aber dies ist doch 
nicht das ,lautgetreue Gegenbild* von sunki • me. Wo bleibt das i? 
25 In der anderen Form vermutet B. einen ,Lesefebler“. ,Es 
ist nicht unwahrscheinlich, daB das vielgestaltige altelamische Zeichen 
LUM, HUM im Achamanidischen mit uk zusammengeflossen wSre. 
Es ist vermutlich zu lesen su-un-ku-{k)um • mi. Dafiir spricht noch 
die bis dahin rktselhafte Schreibung eines Namens, der nunmehr 
so m(^H)um-pa-ta-ra-an-ma zu lesen ware, was sich mit der iranischen 
Wiedergabe ™ U-pa-da-ra-ma . . . besser vereinen laBt als die un- 
mogliche Lesung mUk-pa-ta-ra-an-ma.* Soweit B. 

Ich bedaure , alle diese Vermutungen ablehnen zu miissen. 
DaB die Schreibung su-un-uk-me, die soweit von der gewohnlichen ^) 
35 Art der Sylbenschreibung abweicht , die korrekte Form sein 
konnte, daB ein und dasselbe Zeichen in su-un-uk-me {u)k, in su- 
un-ku-uk-mi dagegen {h)um darstellte, daB 2 so unahnliche Zeichen 
wie uk und hum zusammengeflossen waren, sind drei Annahmen, 

1) DaB diese Dentung im Allgemeinen richtig sein kann, moehte ich, 
wie gesagt, nicht bestreiten, Wenn ki das Zahlwort der Einheit ist, wie es 
Berk bei seiner Zerlegung von pelki in pel ,Jahr“ + ki „eines“ (s. oben 
S 310) gewinnt, so erklart sich aSki „etwab“ Bis. § 13 (140) als aS „Ding“ 
+ ki „eines“ und damit auch das Wort «« § 14 (I 49) , das dem ap. gaitd 
entsprechen und also wirklich etwas wie „fahrende Habe“ ( B ar tholo m ae), 
engl. „things“ bedeuten wird. 

2) Wenn auch nicht ganz ausschliefilichen ; vgl. mi-ul-e Bis. § 8 (aber 
mi-ul-li-e § 55) und eventuell ku-iU-kal-ir-r{a-iS-ti\ § 14 SchluB, woriiber oben 
S. 295. 
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die nicht die geringste Wahrscheinliehkeit fiir sich haben. Die 
Schreibung ku-{h)um ware auBerdem das einzige Beispiel einer 
Lautfolge u-hu in der acbamenidiscben elam. Scbrift (nur a-hu ist 
sonst belegt). Fiir die ratselbafte Scbreibung des Namens ^uJc-ba- 
[tar]-ra-an-ma aber bietet sicb eine viel einfacbere Erklarung. 5 
Scbon friiber bat Scbeil auf den fliichtigen Cbarakter gewisser 
k- nnd ^-Laute im Elamiscben aufmerksam gemacbt und auf die 
Namensform Uk-kirpias neben Kuk-Kirpias u. a. bingewiesen. 
1907 bat derselbe Gelebrte (Deleg. en Perse Memoires IX p. 21) 
als seine Uberzeugung ausgesprochen , daB in den Ma-ag-dab{-be) lo 
der mittelelam. Tontafeln 14; 111; 176 u. 227 die Meder zu 
erkennen seien. Wenn icb aucb sein certainement lieber in ein 
probablement andern mocbte , so seheinen mir docb seine Aus- 
fiibrungen ernster Beaebtung wert, um so mebr, als sie durcb seinen 
Yergleicb des mittelelam. sa-har-pi mit dem mediscben Gdqanig gestiitzt is 
werden. Sind aber die Magda wirklich die Mada, dann begreift 
sicb aucb ein elam. Ugpa[tar'\ranma neben ap. Upadarma, und die 
Form sunkukme biltte neben sunkumme, sunkume selbstandige 
Berecbtigung. 

Die Erfindung der altpersiscben Keilscbrift. 20 

g 70 der groBen Bisutun-Inschrift kommentiert und iibersetzt 
Bork (ZDMG 64, 577) folgendermaBen : ,Die erste Zeile ist klar; 

, Durcb die Gnade Aburamazdas machte ieh Scbriftstiicke in anderer 
Weise“. Es folgt in Zeile 2 ein uniibersetzt gelassenes Wort, an 
das sicb der taje-ikki aufnebmende Relativsatz ,was vorber nicbt 25 
war“ anscblieBt. Die dritte Zeile gibt eine Bericbtigung dazu: 
„sowobl auf Ton, als aucb auf Leder“. Der Rest ist einigermaBen 
verstandlieb : „Sowobl den Namen als aucb das Siegel (?) macbte 
icb; es wurde sowobl geschrieben, als aucb wurde die Scbrift mir 
dort vorgelesen. Dann sandte (wortlicb: bracbte) icb die Scbrift- 30 
stiicke . . . in alle Lander; und die Volker nabmen sie an*.' 

tiber den Anfang ist nicbts welter zu bemerken ; B.s Uber- 
setzung deckt sicb so ziemlicb mit der meinigen. Ob man tup-pi-me 
durcb „Inscbriften“, „Urkunden*, , Scbriftstiicke", ,Texte“ oder 
abnlicb ubersetzen will, ist unerbeblicb. Das Hauptgewicbt liegt 35 
in jedem Falle auf der Scbrift^). 

Das unubersetzt gelassene Wort lautet har-ri-ia-ma , wofiir 
Herzfeld und Hoffmann -Kutschke auf H ii s i n g s Anregung 
bin mur-ri-ia-ma lesen und ,aut der Erde" ubersetzen wollten. 
Diese Lesung und Deutung batte icb ZDMG 63, 840 als „ epbemer “ 40 
bezeicbnet und abgelebnt. B. findet die Lesung ,sebr erwagens- 
wert"; die Deutung „auf der Erde" scheint aucb ibm ,scbwerlicb 

1) Bab. dujypu heifit allerdings zunachst „Tontafel“; elam. tuppi-me mit 
der Abstraktendung kdnnte recbt wohl die Bedeutnng „Schrift“ schlechthin 
haben. Tontafeln ,, sowobl auf Ton als aucb auf Leder“ zu machen, ist uatiir- 
lich unmoglich. 
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in Betraeht* zu kommen. In Wirklichkeit ist sie vollig undisku- 
tabel; aber bemerkenswert bleibt, daB B. von meiner Charakteristik 
,ephemere Lesung und Deutung‘‘, -wenn auoh zagbaft, die eine 
Halfte als ricbtig anerkennt *). Das ist dock wenigstens etwas. 

6 Die Moglicbkeit, st. har-ri ia ma vielmehr mur-ri-ia-ma zu 
lesen, babe icb schon 1909 nicht bestritten. Wabrscbeinlicb 
ist mir diese Lesung aber aucb beute nicbt, nacbdem B. das neuel. 
Imr-da mit dem altel.-) mu-iir-ta, das eine abnlicbe Bedeutung 
(„wobnen lassen“) haben muB, kombiniert und so die Existenz einer 

10 Lesung mur neben dev friiber allein bezeugten har aucb fur das 
acbamenidiscbe wabrscbeinlicb gemacbt bat. SS. 578f. niubt sicb 
B. frucbtlos ab , die bisberige Deutung har-ri-ia-ma (,in ariscb**) 
als widersinnig zu erweisen und fiir die Lesung mur-ri-ia-ma, die 
er fiir ,sebr erwagenswert” halt (S. 577), eine plausible zu gewinnen. 

15 Er verfallt dabei auf eine sonderbare Idee; ,K6nnte man vielleicbt®, 
so fragt er (S. 579), „an ,Tinte“ oder ,Tusche“ denken? Mit 
irgend einer Scbreibfarbe wird man sicber auf Leder geschrieben 
haben, und auf Ton ist dieser Modus wenigstens moglich, wie die 
roten Randbemerkungen der agyptiscben Beamten auf den Amarna- 

20 tafeln beweisen Aucb bei dieser versuchsweisigen Lesung und 
Deutung laBt sicb kein Anhaltspunkt dafiir gewinnen , daB die 
persiscbe Keilschrift zur Zeit des Darius erf unden wovden ist.*" 
Der letzte Satz ist sicber ricbtig, und schon deshalb ziehe icb es 
Tor, von dieser , versuchsweisigen Lesung und Deutung“ abzuseben. 

*5 Aber aucb aus anderen Erwagungen. Wenn icb einen fremden 

1) Sogar H.-K. hat 1909 eine neue Ubersetzung dieses Wortes gegeben, 
mntet mir aber 1912 zu, seine alte Ubersetzung (von 1906) als vollig ricbtig 
anzuerkennen ! Vgl. S. 320 Anm. 4. E. Meyer(Der Papyrusfund von Elephantine 
S. 100. Lpz. 1912) lafit das fatale Wort ganz weg, ohne die Auslassung anzu- 
denten, ubersetzt den Nebensatz mit Herzfeld falsch „wie sie vormals nicht 
■waren“ — obwohl ich dies bereits ZDMG 63. 840 geriigt batte — und erweckt 
in seinen Lesern den Glauben, als ob ich aus den Worten, dafi Darius „die 
Texte in anderer Weise, wie sie vormals nicht waren“, „auf Tontafeln und auf 
Leder" habe herstellen lassen, geschlossen hatte; „Darius behaupte in diesem 
Texte, die „arische Schrift", d. i. die persische Keilschrift erfunden zu haben". 
Meine Argumentation ist das nicht. ,.Wenn man dem Gegner eine Albern- 
heit in den Mund legt , ist es leicht, ihn zu widerlegen." Dieser sehr richtige 
Satz findet sich in einem kleinen Sehriftchen: J. Wellhausen. Yon E. Meyer 
S. 8 (Halle 1897). 

2) B. bemerkt a. a. O. 577 Z. 26, da£ ich die Kontrolle der neiielam. 
Lesungen an den altelam. grundsatzlich anerkenne und fiihrt sogar Beispiele 
dafiir an. 12 Zeilen welter unten hat er das vollstandig vergessen und findet 
es notig, mir eine Vorlesuiig daruber zu halten, dafi W.s [1890!] „mit Nach- 
druck ausgesprochener Grnndsatz, wie man bei der Bestimmung der Zeichenwerte 
zu Werke gehen miisse . . . heute nicbt mehr vertreten werden kann". — Das 
heifit doch; alte Kleider ausklopfen und daneben schlagen. Die Schreibung 
tur-la-ak, die B. heute nicht mehr fiir angebracht halt, war bei mir schon im 
Eeindruck berichtigt, ehe B. den loblichen EntschluB fafite, H.-K. in Schutz 
zu nehmen. Uber sein weiteres Beispiel pir-j)i-is — sap-pi-is vgl. unten S. 334. 
tiber ha-tam-ti st. ha-pir-ti schweigt sich B. natiirlich auch hier aus. Vgl. 
oben S. 294. 
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Text iibersetze. frage ich mich bei jedem Satze : kann der Verfasser 
dies so gemeint haben ? Habe ich Grund daran zu zweifeln , so 
gestehe ich lieber offen meine TJnkenntnis oder wenigstens Un- 
sichei'heit, als dafi ich dem Verfasser einen Gedanken zutrauen 
mdchte, der ihm nach allem, was man von ihm weiB, fern gelegen »> 
haben mu 6. Andernfalls gilt das Paradoxon: „Das Ubei-setzen ist 
der Tod des Verstandnisses** ^). Fiir moglich halte ich, daB der 
Konig Darius sagt: „Im Schutze Ahuramazdas schuf ich'^) Schrift- 
stiicke in anderer Weise, auf arisch, was vormals nicht war*". 
Die Schopfung einer nationalen Schriffc und damit die Erhebung iq 
der altpersischen Sprache zur Schriftsprache , das war eine Tat, 
wiirdig eines Kdnigs wie Darius, und wert, der Nachwelt verkiindigt 
zu werden. Dagegen war die Anwendung von Tinte®), von Ton^) 
und Leder^) als Schreibmaterial zur Zeit des Darius schon viel zu 
alt, als daB sich der Konig mit der Behauptung „was vormals 15 
nicht war^ hatte lacherlich machen durfen. Zu meinem Deutungs- 
versuch stimmt nun auch die vielberufene Stelle aus den Briefen 
des Themistokles , wonach Darius der Vater des XeT’xes bei den 
Persern eine neue Schrift eingefiihrt haben miiBte. Dabei ist es 
vQllig gleich, ob man diese Briefe fur echt und alt®) oder fur 20 

1) Paul Cauer, Die Kunst des Ubersetzens 3. Aufl. S, 4. Berliu 1903. 

2) Der Ausdruck, dad Darius die altpersiscbe Keilscbrift erfuuden babe, 
ist von mir stets vermieden worden. Mit einem gewissen Kecht sagt H using 
OLZ 11, 365: „Dareios als Erfinder der „altpersischen“ Keilscbrift hat sein 
Gegenstuck in Bismarck, dem Erfinder des Zundnadelgewehrs." Man darf aller* 
dings nicht vergessen, dad mancbes, was, wortlicb ubersetzt, unglaublicb ist, bei 
Berucksichtigung der Stileigentumlichkelten seinen Sinn erhalt. Wenn Darius 
fiber Prauartis sagt: „Ich schnitt ihm Nase, Ohren und Zunge ab und stach ihm 
die Augeu aus“, so glaube ich nicht, daB der Konig selbst die Kolle des Henkers 
fibernommen hat, wie etwa Arta^erxes in dem lustigen Studentenlied von Franz 
Graf. Was auf Befehl des Darius getan wird, schreibt sich der Konig unter 
Umstanden selbst zu. Wenn Darius den Befehl zur Schaffung einer nationalen 
Schrift gegeben hat und dieser ausgefiihrt worden ist , kann er sich naturlich 
als ihren Urheber bezeicbnen, aucb wenn er sich nicht, wie spater Kaiser 
Claudius, personlich mit Erfindung neuer Schriftzeichen abgegeben hat. 

3) Aufier dem von B. selbst herangezogenen Beispiel der Amarna-Tafein 
vgl. die aramaischen Beischriften , die sich schon auf assyrischen Kontrakten 
linden, Bezold Ztschr. f. Ass. 25, 391 Anno, und Ungnad ZDMG 65, 614 
Anm. 1. 

4) ZDMG 63, 843 hatte ich geschrieben: „die Ubersetzung „auf ungebrannte 
Ziegel“ bez. ,,Tontafeln’‘ . , . kann nicht als feststehend betrachtet werden , um 
so weniger, als die Praxis, auf ungebrannte Tontafein zu schreiben, schon Jahr- 
tausende vor Darius gefibt wurde‘-. Dazu bemerkt Bork S. 571: „Da Dareios 
die Erfindung dieser Praxis nie und nirgends, auch in Bg. L“ (§ 70) ,, nicht, 
von sich oder den Persern behauptet hat, mufi ich diese Deutung . . . ablehnen.** 
Was hat nun eigentlich Darius rach B.s Ansicht neues geschatfen? 

5) Uber Leder und Holz als Schreibmaterialien bei den Agyptern vgl. 

K. Pietschmann Sammiung bibliothekswissonsch. Arbeiten 8, 105 flf. Lpz. 
1895; Annalen des Thutmose III bei Breasted § 433. 

6) E. Meyer sagt a. a. 0.: ,,Wei6bach halt auch die Briefe des Themi- 
stokles* fiir echt; das ist ein Erfolg, den sich der Rhetor der Kaiserzeit, der 
dies Machwerk verfaBt hat, so wenig hatte traumen lassen, wie ein moderner 
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Produkte der Kaiserzeit halt. Es geniigt, daB diese eine Notiz, 
die ihren Urheber, wer es auch sein mochte, als einen nnterrichteten 
Mann erweist, richtig ist und fiir richtig gehalten wird : und darin 
stimme ich mit Herzfeld und E. Meyer iiberein. In der weiteren 
5 Ausdeutung der Stelle gehen wir freilich sofort auseinander. Wahrend 
ich sie mit der Angabe des Darius in § 70 kombiniere , wollen 
Herzfeld und E. Meyer sie auf eine pahlviahnliche oder aramaische 
Kursivschrift beziehen, die jedoch bis jetzt vollig unbekannt ist. 

Haturlich konnte die Frage entschieden und zwar gegen mich 
10 entschieden werden, wenn sich erweisen liesse, daB die dreisprachige 
Inschrift von Murghab („Ieh bin Kyros, der Konig, der Achamenide'") 
von dem a 1 1 e r e n Kyros herriihrt. Herzfeld hat sich groBe 
Miihe gegeben, diesen Beweis durchzufiihren ; auch hat er das Gliick 
gehabt, von Hoffmann-Kutschke, Bork und E. Meyer das 
15 Zeugnis zu erhalten , daB ihm sein Nachweis vollig gelungen sei. 
Seine sprachlichen und arehaologischen Griinde haben mich nicht 
liberzeugt. Die sprachlichen, fiber die ich mir ein Urteil zutraue, 
lehne ich ab. Bezfiglich seiner arehaologischen Argumente bemerke 
ich , dafi ich mich nicht Pachmann genug fuhle , um fiber sie ein 
20 maBgebendes Urteil abzugeben. Aber ebenso wenig kann mir 
E. Meyer’s Urteil das Gutachten eines Archaologen von Fach 
ersetzen; ich habe Zeit und Geduld, dieses abzuwarten. Ob Bork 
jemals in persischer Archaologie gearbeitet hat, ist mir unbekannt. 
VerQffentlicht hat er meines Wissens nicbts darfiber. Die Art und 
23 Weise, wie er bei seiner Behandlung der Inschrift NR d die archSo- 
logische Seite der Aufgabe einfach ausschaltet, beweist, daB ihm 
diese Wissenschaft fern liegt. Unter diesen Umstanden bedaure 
ich sagen zu mtissen, daB seine rttckhaltslose Zustimmung^) zu 
Herzfeld’s Ausffihrungen nicht mehr Beacbtung verdient als die 
30 seines SchUtzlings : ihr Urteil in diesen Dingen ist vdllig wertlos. 

Kehren wir zu Bis. § 70 zurfick! „Der Rest* der Inschrift 
,ist“ nach Bork ,einigermaBen verstiindlich “ . WirklichV B. 
laBt den Konig Darius sagen: ,Sowohl den Namen als auch das 
Siegel (?) machte ich“. Das Wort fur „Siegel“ ist bis jetzt vollig 
S3 unbekannt. Die Bedeutnng ist lediglicb geraten ; el. e-ip-pi kann 
hunderterlei anderes bedeuten. Und was ist damit gemeint: ,ich 
machte den Namen “"P Allerdings heiBt Ms im Altelam. „Name‘‘ 
und M-ie im Neuel. ,sein Name* (eigentl. Ms-e, entsprechend bab. 
sumi-m)-). Aber welchen ,Namen“ hat Darius gemacht? Seinen 


Komansehrifkteller auf den Gedanken kommen kann, dafi die Briefe, die er 
seine Helden schreiben lafit, von seinen Lesem fUr echte Dokumente genommen 
werden." In Wirklichkeit lasse ich die Frage, ob die Briefe eu bloc echt sind, 
vollig aufier Betracht. Vgl. zuletzt nieino Keilinschriften der Achameniden 
SS. LXIIff. 

1) ZDMG 64, 580. 

2) ZDMG 63, 843 hatte ich geschrieben: ^his verbindet H.-K. mit hise 
„Name“; die Kombination liegt zwar nahe, ist jedoch wegen des Unterschiedes 
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eigenen? Etwa im Sinne des deutschen ,ich machte mir eineii 
?famen“, d. h. ,ich wurde beruhmt*' ? Oder den Namen der neuen 
Schrift Oder Sprache? Warum verat er ihn uns nicht? Das ent- 
sprechende bab. Wort sumii findet sich allerdings in Eigennamen 
als Objekt zu Forrtien von ianu „erschaffen“ und epeSu ,macben“, 5 
wie Sum-ibni oder Sum-epus. Aber diese Namen sind Hjpokoristika : 
es feblt das Subjekt , und wo dieses steht , ist es gemeinhin ein 
Gottername^). AuBerdem — und das ist das wicbtigste • — 
hat das W ort sumu in solcben Namen eine andere Bedeutung. 
SoUte das etwa auch fiir el. his an dieser Stelle anzunebmen sein? 10 
Der Umstand, dad dem Worte ht-is an dieser Stelle das Determi- 
nativ vorausgebt, was sonst nirgends der Fall ist — weder im 
Altelam. noch vor hise — deiitet darauf, daB das Wort einen mehr 
korperlicben Begrilf darstellen soil als „Name“. Uber alle diese 
Zweifel, die freilich nur dem Denkenden zum BewuBtsein kommen, 15 
gleitet B. mit einer Nonchalance hinweg, als ob es sich um die 
einfachste Sache handelte. Und doch ist der Satz : , den Namen 
machte ich“ in diesem Zusammenhang nichts weniger als „einiger- 
mafien verstandlich*, sondern im hdchsten Mafie der Erklarung 
bedurftig-), um nicht zu sagen sinnlos. 20 

Auch in den folgenden Satzen stecken noch verschiedene Un- 
klarheiten, Icudda taUik heiBt freilich ,und es wurde geschrieben“; 
kudda I'd ti-ib-ha be-ib-ra-ka soil heiBen: ,und“ (bez. ,als auch*, 
wenn man das vorhergehende kudda durch ,sowobl“ wiedergibt) 
„die Schrift wurde mir dort vorgelesen*. Wenn auch die Deutung 25 
des letzten Wortes als ,es wurde gelesen* grammatisch einwandfrei 
ist, so bleibt doch das vorhergehende Id ti-ib-ba um so schwieriger. 

In ti-ib-ba soli nach B. (a. a. 0. 570 Anm. 1) eine bisher nicht 
erkannte Sandhi-Schreibung vorliegen; es soil fiir tippi a „die 
Schrift dort* stehen. Aber worauf bezieht sich dieses ,dort* ? Es so 
ware ein leeres Flickwort ohne jeden erkennbaren Zweck'^) Ferner 
ist sehr auffallig^), daB das Wort fiir „Schrift“ gerade hier ganz 
abweichend von der gewohnlichen Art geschrieben sein soli. Denn 
wiihrend Bis. §§ 56, 58, 65, 66, 67, im Ganzen 6 Mai, tup-pi, § 70 
zweimal tup-pi-me und Xers. Wan zweimal Dup^I- geschrieben steht, 35 
hat der Verfasser gerade hier die ungliickliche Idee gehabt , das 
Wort anders zu schreiben und noch eine bisher „nicht erkannte 
Sandhi-Schreibung* hineinzupacken. Wozu? „Ein MiBverstandnis 


der beideu Worter nicht zweifellos.” Was hieran falsch ist, ergibt sich aus 
den obigen Darlegungen. Uber H.-K.s ..Ehrenrettung" (Rec. de trav. 34 p. 4) 
durch B. wolle man ZDMG 64, 570 vergleichen. 

1) Vgl. Tallqrist, Neubabyl. Namenbuch S. 310a und S. 306a. Hel- 
singfors 1905. 

2) H.-K. scheint eine Ahnung davon gehabt zu haben. Er ubersetzt des- 
halb ,den Namen setzte ich darauf Aber wo bedeutet el. Kudda ,ich setzte 
darauf “ ? 

3) Das gleiche gilt von dem anderen Beispiel, das B. a. a. O. anfiihrt. 

4) Vgl. bereits HUsing OLZ 2, 113. 1899. 
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lag*" naoli B. (a. a. 0. 578) „sicher nicht im Sinne des Yerfassers**; 
aber wenn er den Hauptzweck der Schrift darin gesehen hatte, seine 
Gedanken zu v e r b e r g e n , so hatte er kaum kluger verfahren 
konnen. Und noch nicht genug! Die Fassung „das tibba wurde 
•1 mir vorgelesen** ist grammatisch kaum moglich. Man wiirde das 
hi im dativischen Sinne direkt vor dem Verbum erwarten, also 
Hbba hi bebraka. Wenn aber tibba nicht Verbum ist — ■ wie sich 
auch sohwerlich annehmen laBt — dann muB hi tibba nach Bei- 
spielen wie Jnu-ku JGuli‘b (Bis. § 3) „unser Geschlecht** beurteiit 
10 und „mein tibba'^ iibersetzt werden. So wiirde sich fiir den, der 
eine Identiflkation des tibba mit tuppi fiir moglich halt, schlieBlich 
die Ubersetzung ergeben ,und es wurde geschrieben und meine 
(In)sehrift wurde gelesen**. Natiirlich diirfte man auch eine solche 
Deutung nicht ohne Fragezeichen in die Welt hinaus senden. 

13 Die folgenden Worte sind mir noch verstandlicher als Bork. 
Dieser iibersetzte sis; „Dann sandte (wortlich brachte) ich die 
Schriftstiicke ... in alle Lander**. Das von ihm weggelassene Wort 
ist seit 1890 sicher erkannt; es bedeutet .diese** oder ,selbige**. B. 
tut also bier etwas, wofiir er anderen gegeniiber die liebenswiirdige 
20 Wendung bereit halt: ,dem Laien Unsicherheiten vortauschen, wo 
keine vorhanden sind** (a. a. 0. 570). Yon meiner neuen Lesung 
des Wortes, die ich ZDMG 63, 838 ohne Begriindung bekannt ge- 
geben hatte, nahm B. ZDMG 64, 577 keine Yotiz. Fiir den Kundigen 
waren meine Griinde nicht schwer zu erraten. Entwickelt finden 
25 sie sich in meinen Keilinschriften der Achameniden S3. XLVIf. 
B. seheint sie jetzt als stichhaltig anzuerkennen (Memnon 5, 101). 

Nun bleiben noch die beiden SchluBworte : Itas-M-ib-be ,die 
Leute** ist sicher: um so ungewisser ist die Deutung des Yerbums 
sa-pi-is. B. kombiniert^) dieses Wort, dessen ap. Equivalent nach 
30 King & Thompson amakamatd lautet, mit einem Yerbum, das 
§ 50 (III 43) steht, bisher pirpi-ii transkribiert wurde und nach 
B. jCapere**, wahrscheinUch aber etwas wie „brachten** bedeutet^). 
B. will dieses pirpi is vielmehr sap-pi~iis lesen — was ja an sich 
nicht unmoglich ware , da das bab. Zeichen pir auch den Sylben- 
35 wert sap hat — und mit sapis § 70 identifizieren. Solange wir 
aber die Bedeutungen von pir- (oder sap-)p{-is , amakamata und 
sapis'^) noch nicht kennen. bleibt das unsicher. Soviet iiber § 70. 


Ij So schon OLZ 9 (1906), 485. Die Stelle hat B. ziim Verfaaaer und 
-sollte gemah ZDMG 64. 578 Anm. 3 nrspriinglich eine redaktionelle FaBnote 
werden , ist aber versehentlich in H.-K.s Text geraten. Danach erscheint B.s 
Behauptung (a. a. O. 569 Anm. 1), daB er H.-K., den er „fast durchweg gegen 
W. in Schutz nehmen miiB, ganzlich fernstehe**, in einem recht eigeutiimlichen 
Lichte 

2) Im Ap. feteht allerdings agarhaia ,sie ergriften^; aber der el. Text 
war ausfuhrlicherj wie sich iu seinem beschadigten Zustand noch erkennen lafit. 
Auch der bab. Text weicht ab. 

3) Nach E. Meyer Ta. a O. Anm. 1) soil dieses Wort dem Sinne nach 

besagen, daiJ Leute (die Untertanen in alien Provinzen) sie lesen^ konnten. 
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Was B. nun noeh weiter gegen mich vorbringt, ist mehr all- 
gemeiner Natur. So sagt er (a a. 0. 579): ,Auffallen(i voreilig ist 
die Art, wie sich W. S. 841 iiber die Griinde hinweg setzt, die 
Marquart . Husing und andere dafiir angefiihrt haben , dafi die 
iraniscbe Keilschrift zur Zeit des Darius eine lange Entwicklung 5 
hinter sich hatte.* Was Marquart fiir diese Ansicht angefiihrt 
hat , habe ich wiederholt , und zwar mit Aufmerksamkeit gelesen 
und iiberdacht. Ich habe angenommen, daB jeder, der fiber diesen 
Gegenstand reden und schreiben will, diese Ausffihrungen mit der 
gleichen Aufmerksamkeit lesen wfirde, und dafi jeder die Schwache 10 
der Beweisffihrung ebenso ohne Weiteres durchschauen mfiBte wie 
ich selbst. Das war — ich kann es nicht leugnen — ,auffallend 
Toreilig“. Inzwischen habe ich meinen Fehler wieder gutzumachen 
gesucht und Mar quart’s Ausffibrungen in meinen Keilinschriften 
der Achameniden SS. LXIIIff. eingehend gewfirdigt. Uber Hfising’s is 
,Grfinde“ nachher! 

, Diese Voreiligkeit", fahrt B. fort, ,muB gerade bei W. auf- 
fallen, der . . . ZDMG 61, 725 schreibt: ,0b ilia eine Xebenform 
von ustra .... ist, mSgen die Iranisten ausmachen* (von 
mir gesperrt). Er bekennt sich also als Xichtiranist , hat dennoch 10 
gewagt, die altiranischen Keilinschriften herauszugeben und dfirfte 
fflr viele darin als jFachmann* gelten, der nun ein Eecht hatte, 
Husing’s Behauptung, daB die ,Perser ihre Keilschrift von den 
Medern fibernommen haben mtissen®, als ,rein phantastisch“ und 
unbewiesen zurfickzuweisen. Daruber dfirfte der also Angegriffene as 
selbst ein WSrtlein zu reden haben.* Xachdem mich B. dergestalt 
— nicht ohne meine eigene Schuld — als Nichtiranisten entlarvt 
hat, ware es vielleicht das richtigste, ihn um Entschuldigung zu 
bitten, daB ich ,dennoch gewagt* habe, ,die altiranischen Keilin- 
schriften herauszugeben*. Vielleicht genfigt ihm aber die Ver- so 
sicherung, dafi ich keinerlei Bedfirfnis empfinde, von ihm und seinen 
Freunden als Iranist oder ,Fachmann* gewertet zu werden. Der 
Yerzicht auf diesen ,Ruhmestitel* (Bork a. a. 0. 575) wird mir um 
so leichter, seitdem ich gesehen habe, in wie vielen Fallen der 
,Iranist“ H.-K. mit Prazision die Wand neben den Nagel getroffen ss 
hat. Wenn trotzdem Bork H.-K. ,fast durchweg gegen WeiBbach 
in Schutz nehmen muB“, so mochte ich mich in diesen Bund unter 
keinen Umstanden eindrangen ^). Ubrigens braucht man nicht Iranist 
zu sein, um einzusehen, dafi eine Theorie, die ihr Urheber nach 
seinen eigenen Worten „einstweilen ohne Begrfindung* -) vorlegt, 10 


1) Eec. de trav. 34, 5 behauptet H.-K. ,Wo er' — WeiBbach — , hatte 
meine Ergebnisse loben mussen, verschwieg er sie, indem er sie annahm, Oder 
er verstand sich nicht dazu . sie anzanehmen.' Es vrsiie immerhin interessant. 
zu erfahren , ob B. seinen Schutz auch aut diese beleidigende AuBerung auszu- 
dehnen gewillt ist. 

2) OLZ 3, 403. A orher heiBt es: ,Ich habe das A orstebende vorzubringcn 
gewagt, obwohl ich voranssetzen miiB , daB es manchem einen sehr ,wilden“ 
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unbewiesen ist. Wenn diese Hypothese eifrigen Freunden als 
feststehende wissenscbaftliche Tatsache gilt , so ist dagegen nichts 
einzuwenden Wird aber Andersglaubigen zugemutet, sie ebenfalls 
als bare Miinze anzunehmen, obwohl die Begriindung noch immer 
5 aussteht, dann ist es einfach Pflicht, derartige Versuche zuruckzu- 
weisen. Das babe ich getan. 

Wabrend Hiising 1900 selbst zugibt, dafi seine Hypotbese 
noeb nicbt bewiesen ist, weiB B. es besser. Nacbdem er einen Satz 
von Mar quart (aus dem Jahre 1905) zitiert hat, fabrt er fort: 
10 ,Die Griinde Marquart’s konnen keine anderen sein als die von 
Hiising in seiner Dissertation von 1897 metbodiscb und aus- 
fiibrlicb begriindeten , und nach seinen bisberigen Transkriptions- 
Experimenten wiirde W. wohl gut daran tun, von dieser Arbeit 
eines Naberstebenden nun endlich Kenntnis zu nehmen.“ Wenn 
15 icb B. ricbtig verstebe, so batte Hiising 1900 einfach vergessen, 
daB er 3 Jahre vorher bereits seine Hypotbese „inethodisch und 
ausfiibrlich begriindet“ batte. Und nicbt genug! Er batte damit 
sogar scbon die Griinde vorweg genommen , die Marquart erst 
8 Jahre spiiter auf den Plan brachte. Denn ,die Griinde Marquart’s 
20 kSnnen keine anderen sein“. Aber wozn diese gewundene Ausdrucks- 
weise! War es denn so schwer, Marquart’s Griinde in der ,Arbeit 
eines Naherstehenden** Punkt fiir Punkt nacbzuweisen ? Weshalb 
hat B. das nicbt getan? Die Antwort ist sehr einfach: Weil sie 
nicbt darin zu finden sind. 

23 B. wendet sich nun wieder der altpersiscben Keilschrift zu: 
„Wenn aber eine lange Entwicklung vorliegt, dann rat man un- 
willkiirlich auf das Mederreich als den Ort, wo sie sich vollzog. 
Zudem liegt nun die Tatsache vor, daB man gewisse Laute mit 
zwei Zeiehen schreiben und wiederum mit einem Zeichen zwei Laute 
30 ausdriicken konnte (OLZ 1900, Sp. 403). Wenn W. darin nicht 
einen einfachen Nachweis zu erkennen vermag, daB hier die 
Schrift von einer Mundart auf eine andere iibergegangen ist, dann 
ist es seine Pflicht , die Tatsachen a n d e r s zu erklaren ; Er tue 
das! Und dazu moge OLZ 1908, Sp. 363 ff. weiteres Material ab- 
35 geben.* SoweitBork. Also ,man rat“ und verlangt von anderen, 
darin , einen einfachen Nachweis zu erkennen” oder „die Tatsachen 
anders zu erklaren”! Und dazu der berzerfrischende Ton, in dem 
dieser neue kategorische Imperativ aus Konigsberg heriiberscballt : 
,Er tue das!” — Im 1. Bde. des ,Memnon“ (1907) S. 70 liest man: 
*0 „Es ist ein eigen Ding um Hypothesen, die nicht nur unbewiesen, 
sondern auch ebenso unbeweisbar sind. Die Sitte, von jemand, der 
nicht daran glauben will, well er nicht kann, den Gegenbeweis zu 
fordern , obwohl noch gar kein Fiirbeweis vorliegt , ist wohl im 

Eindruck machen werde.” DaS H usings Voraussetzung berechtigt war, kann 
ich fUr meine Person bestatigen. Seine Ausfuhrungen haben auf mich ungefahr 
denselben Eindruck gemacht, wie ,die bckannten amerikanischen Phantasien” 
(Hiising Memnon 4, 7) auf ihu. 
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Absterben.“ Ein ZusammentrefFen, das nicbt des komischen Beige - 
sehmacks eatbehrt, will es, dafi diese Worte gerade von einem 
F r e u n d e dessen , der sie gesprochen , so schlagend ad absurdum 
gefiihrt werden mussen. Hiising wird sich nun doch iiberzeugen, 
daB die von ihm 1907 als im Absterben geschilderte Sitte (ich 5 
wiirde den Ausdruck Un sitte vorziehen) 3 Jahre spater noch 
munter weiterlebt. Ich bekenne nun offen, daB ich noch heute 
von der Schrift des Mederreichs nicht die crerincrste 
Kenntnis habe. Und wenn ,die Tatsache“, ,daB man gewisse 
Laute mit zwei Zeichen schreiben“ konnte, in der altpersischen 10 
Keilschrift vorliegen soil, so muB ich ebenfalls meine vollstandige 
Unkenntnis eingestehen. So gern ich B. gefallig sein mochte 
— bei dieser Lage der Dinge bin ich aufier Stande, seinem nach- 
driicklichen Wunsche Folge zu leisten, zumal da sich das Material, 
auf das er mich am Schlusse hinweist, als untauglich herausstellt. i5 
B. scheint diesen Erfolg vorausgesehen zu haben , denn er fahrt 
fort: ,Wir stehen bier wieder vor einem Palle der gleiehen Art: 
was W. zu durchdenken zu viel Miihe macht, wird als unbewiesen 
abgelehnt.“ Da haben wirs ! Nachdem aber B. einen so tiefen 
Blick in meine geistige Werkstatt getan hat, ist es vBllig zwecklos, 20 
auf diesen wie auf den dritten ,Fall gleicher Ai-t“ des Naheren 
einzugehen. 

B. schlieBt seinen Artikel: ,Freuen wir uns also wenigstens, 
daB W. versichert, er habe nicht das geringste Interesse daran, oh 
die arische Keilschrift unter Dareios oder vor ihm eingeftihrt worden 25 
ist. Nur fragt man sich dann doch, warum er derartige alien 
Tatsachen widersprechende Behauptungen aufstellt und dann — seinen 
Gegnern die Beweislast zuschiebt. Ist es nicht vielmehr W.s Auf- 
gabe, zunaehst einmal zu zeigen, daB iiberhaupt etwas fur seine 
Hypothese spricht, die kaum noch mehr aus der Luft gegriffen 30 
sein konnte ?“ 

ZDMG 63, 841 f. schrieb ich: ,So lange aber keine arischen 
Keilinschriften aus der Zeit vor Darius mit Sicherheit nachgewiesen 
sind, hat derjenige, der die Erfindung der altpersischen Schrift v 0 r 
Darius setzt, die Beweislast zu tragen.* Dieser Gedanke gilt mir 35 
noch jetzt als so selbstverstandlich , daB ich keine Veranlassung 
sehe, ein Wort zu andern oder zuruckzunehmen. DaB ich jemals 
, alien Tatsachen widersprechende Behauptungen “ aufgestellt hatte, 
ist mir nicht erinnerlich. Ich bin jedoch gern bereit, zu wider- 
rufen, wenn ich eines Irrtums iiberwiesen werde. Was aber B.s 40 
letzten Satz anlangt, so stelle ich fest, daB ich seit mindestens 
18 Jahren die Tatsachen, die fur meine Hypothese.sprechen, wieder- 
holt vorgebracht habe , dafi B. den groBten Teil meiner Griinde 
einfach ignoriert und mich dann auffordert, , zunaehst einmal zu 
zeigen' — was seit 1894 gezeigt ist. Einer derartigen Behandlung 45 
wissenschaftlicher Fragen gegenuber kann ich nur ehrfurchtsvoll 
verstummen. 
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Das Recht, iiber Fragen zu urteilen, an deren Losung ich 
selbstandig gearbeitet babe, werde ich stets in Ansprach nehmen. 
Heine Ansichten anderen aufzndrangen, liegt mir fern, zumal dann, 
wenn ich selbst von ihrem hypothetischen Charakter iiberzeugt bin i). 

5 Wenn „durch solche MeinungsauBerungen Massenhypnosen hervor- 
gerufen werden, deren sich die Verdammten und Verketzerten nur 
schwer erwehren konnen, und die unserer Wissenschaffc hinderlich 
sind“ -), so bedaure ich das, fiihle mich aber in jedem Falle frei 
von Schuld. Ich habe weder jemals Massen oder auch nur Einzelne 
to hypnotisiert , noch verdammt und verketzert. Die Eolle eines 
Konrad von Marburg oder eines Torqnemada liegt mir 
nicht. Dagegen ist B o r k , um bei dem von ihm gewahlten Bilde 
zu bleiben, mit dem Eifer eines ecclesiae paranymphus gegen mich 
vorgegangen. Natiirllch entspricht der Erfolg der aufgewendeten 
15 Miihe in keinerWeise: ein mir scuirificium intellectus 

zu vollziehen, bin ich vollig auBer Stande. 

Der Herausgeber einer vielgelesenen Fachzeitschrift ergriff vor 
kurzem einmal die Gelegenheit, „auf den wunden Punkt gewisser 
Kritiken* hinzuweisen, ,welche ein Buch, dessen Wert in historischen 
20 Oder geographischen oder sonstigen realen Resultaten besteht, durch 
Betonung kleiner philologischer Mangel , seien es nun wirkliche 
Versehen oder Druekfehler, entweder abtun oder doch herabsetzen. 
Der Gefahr, solche Kritiken zu verfassen, ist jeder ausgesetzt, der 
iiber Arbeiten auf zu vielen Gebieten ein Urteil abgeben soil oder 
25 will: er wird leicht dieses sein Urteil bilden auf Grund dessen, 
was er versteht, nicht auf Grund dessen, was bei der zu beurteilenden 
Leistung die Hauptsache ist.“ Das ist alles sehr richtig, und es 
fragt sich nur, ob die Gelegenheit, es auszusprechen, ebenso gliicklich 
gewahlt war. Nach meinem Dafiirhalten hatte Peiser, von dem 
30 die eben mitgeteilten Satze herruhren®), keinen passenderen Ort zu 
ihrer Veroffentlichung finden konnen als Sp. 70 seiner Literatur- 
zeitung, im unmittelbaren AnschluB und mit ausdriicklichem Bezug 
auf Borks Kritik. Dieser hat sich in der Tat sein Urteil nur auf 
Grund dessen, was er versteht, nicht auf Grund dessen, was bei 
35 meinem Buche die Hauptsache ist, gebildet, und der ,wunde Punkt” 
zeigt eine respektable GroBe: er umfaBt etwa 96®/o des Ganzen. 
Und wenn nun wenigstens aUe seine Einwendungen gerechtfertigt 

1) So ist es auch nicht richtig, wenn E. Meyer (a. a. O.) sagt; „mit 
seltsamer Hartnackigkeit behauptet” (!) ,WeiBbach, die Denkmaler und die 
Kyrosiuschrift von Murghab, an dessen Identitat mit Pasargadae kein Zweifel 
sein kann, stammten von dem jiingeren Kyros , obwohl Herzfeld vollstandig er- ’ 
wiesen hat, dafi sie alter sind als die Bauten und Skulpturen des Darius in 
Persepolis.” Ob dies Herzfeld vollstandig erwiesen hat, ist eben noch die 
Frage, und ich meine, wir soilten die Beantwortung dieser Frage, falls uns nicht 
unerwartete neue Funde zu Hilfe kommen, den Fachleuten, in diesem Falle 
den Archaologen, Uberlassen. 

2) Bork ZDMG 64, .569. 

3j OLZ 13 (1912), 229. 
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waren ! Wie es damit bestellt ist , glaube icb hinreicbend gezeigt 
zii haben: Einer kleinen Anzahl wirklicher Verbesserungen stehen 
ungefahr ebensoviele offenbare Fehler gegenuber. Diese muBte B. 
vermeiden , wenn ihm sein hastiger Eifer Zeit gelassen hatte , die 
Liicken seines Wissens auszufiillen und die Widerspriicbe, in die er 5 
sich verwickelte , auszugleichen. Zwischen beiden Extremen liegt 
die groBe Masse der Erscheinungen, bei deren Beurteilung mehrere 
Moglicbkeiten denkbar sind. Wahle ich den einen Weg als den 
wabrscheinlicheren, obne den anderen direkt als falsch hinzustellen, 
so entscheidet sich B. mit Konsequenz gerade fiir den letzteren und lO 
behauptet mit starrer Sicherbeit, daB dieser der allein richtige ist. 
Das sind prinzipielle Untersehiede in der Betrachtungsweise , iiber 
die keine Verstandigung moglich ist. Was aber dabei herauskommen 
kann und in vielen , ja den meisten Fallen herauskommen muB, 
wenn man Fragen entscheiden will, die noch nicht spruchreif sind, 15 
daftir bietet die Geschichte jeder Wissenscbaft Beispiele, besonders 
lebrreiche aucb die Keilschriftforsehung. Icb erinnere kurz an die 
Vblkertypen der Grabreliefs von Naks-i Rustam. Aucb bier war 
1902 jvollstandig erwiesen“ worden, daB die obere Reihe mit dem 
Meder beginnt, daB die Saka bauma^arga zwei verschiedene Volker 20 
sind und daB die Perser in der Reihe nicht dargestellt sein 
konnten. Wehe dem, der einen Zweifel hieran zu auBern gewagt 
batte! Er ware von einer Phalanx von 6 Autoritaten aufgerieben 
worden. Und jetzt? Seit 1910 gebSrt diese Deutung der Ver- 
gangenbeit an, und ihre einstigen Vertreter sucben die Sache mog- 25 
lichst zu vergessen. Dagegen ware nun nicbts zu erinnern , wenn 
man nur fiir andere Falle eine Lehre daraus schopfen wollte, 
was allem Anschein nach nicht geschieht. 

Ein weiteres sebr lehrreiches Beispiel bietet die kurze Inschrift 
NRd, die wir oben bereits in Bork’s Beleuchtung kennen gelernt so 
haben, und die wir jetzt mit H off mann - K ut schk e’s Deutungen 
nochmals betracbten wollen. Solange der Text nur in Tasker’s 
Abschrift vorlag, war eine korrekte Deutung des Ganzen und eine 
Wiederberstellung der elam. Ubersetzung einfacb unmoglich. Gleich- 
wohl bebauptete H.-K. schon 1906 (OLZ 9, 482): ,wir sind vollig 35 
fiber den Sinn der Inschrift klar“. Dann anderte er ap. ualabara 
in vursabara und gab als Ubersetzung, ,die allein richtig ist“: 

, Scbildtrager “ ; a.Tp. isuuam ddsyama ,korrigierte“ er in ddinanam 
ddrajanta, das ,Bewahrer der Gesetze“ bedeuten sollte. 1911 war 
es mil- vergonnt, den authentischen Text dieser Inschrift zu ver- *0 
oifentlichen und damit erst die Grundlage fiir eine richtige 
Erkliirung zu scbaffen. Plugs gab H.-K. seine erste , allein richtige 
Ubersetzung* von iia^rabara auf. Obne meine Ausffihrungen zu 
versteben, verwarf er sie (ZDMG 65, 305), ,wabrend sicber Andreas 
Recht bat, der es“ (gemeint ist Mafo) „= vazra setzt; vazra = gurz 45 
bei Firdusi. Es kann eben nur ein Iranist die altiranischen Keil- 
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inschriften erklaren.' Wenige Monate spater^) „muB man W. zu- 
stimmen, der“ NRd ,ubersetzt: ,Aspatsehina, der Streitkolben(?)trager, 
bait des Konigs Daiius Bogenfutteral‘‘.“ 1912 (ZDMG 66, 524) 
sieht sich H.-K. ,aber genotigt, . . . das Iran, va^a . . . als ,Gewand‘‘ 
5 aufzufassen.” — 4 Deutungen in 6 Jahren, alle versobieden, aber eine 
so ,allein ricbtig“ wie die andere: Eine bessere Illustration zu 
seinem Grundsatz „Es kann eben nur ein Iranist die altiraniscben 
Keilinscbriften erklaren'" hatte der Iranist H.-K. nicht geben konnen. 

Und nun die elam. Ubersetzung. Mit dem Teste, wie ich ihn 
10 1911 veroffentlicbt batte und der zu H.-K.s Konjekturen gar nicht 
stimmen wollte, konnte sich dieser naturlich nicht befreunden. 
ZDMG 65, 305 kann er „immer noch nicht an apte-e marris 
glauben*, und ,elam. marris statt marrilcra ,-trager“, sowie 
,. . . sunkuk'^ statt „sunkuk-na'^ fallt storend auf; also kann der von 
15 Weifibach eingesetzte Text noch nicht in Ordnung sein.* 
Sobald ich diese Worte gelesen hatte, packte ich zwei Photographien 
mit den Inschriften NRc und NRd ein und sandte sie (15. VII. 1911) 
an H.-K. mit dem Ersuchen , sie mit meiner Wiedergabe zu ver- 
gleichen und sie dann an die Bibliothek der DMG zu schicken, der 
80 ich sie als Geschenk iiberweisen wollte. Letztere hat sie in der 
Tat aucb erhalten ; aber wenn ich gebofft hatte, dafi nun H.-K. die 
nachste Gelegenheit benutzen wurde, urn iiber das Ergebnis seiner 
Priifung klaren Bericht zu eretatten, so sah ich mich enttkuscht. 
In Nr. 46 der Deutschen Lit.-Ztg. schrieb H.-K. vielmehr: „Der 
25 elamische Test, das wird mir wohl auch W. spSter einmal zugeben, 
kann nicht so lauten, wie W. ihn Best, resp. er sich zeigt.“ Darauf- 
hin ersucbte ich H.-K. in derselben Zeitung (1912 Sp. 30), sich 
mit aller Bestimmtheit dariiber zu hufiern , o b m e i n e 
Wiedergabe der Inschriften richtig Oder falsch ist. H.-K. 
30 wich von neuem aus und entschloB sich nur dazu, zu „betonen, dafi 
trotz der Photographien* er sich , nicht der Ansicht anschliefien 
kann, dafi der elam. Text so gelautet haben kann, wie er sich zeigt 
und von W. gelesen wird. Es miissen entweder Verschreibungen 
Oder Verlesungen vorliegen ; so viel ist, glaube ich, klar fiir jeden, 
35 der altelamische Konstruktionen kennt und aus der altkaukasischen 
Grammatik zu erklaren gelernt hat, wie sie von Hiising, Bork und 
Heinrich Winkler verstanden wird.“ Auch in seiner letzten ,Kritik“ 
(ZDMG 66, 525) kann es H.-K. nicht iiber sich gewinnen, reinen 
Wein einzusehenken. Er ist im Zweifel, ob die Worte ,des Konigs 
40 Darius* zu ,Gewandtrager* gehoren, oder zu „den Bogen*, resp. 
jKocher*, will sie aber schliefilich auf das erste beziehen. ,Wie 
es iibrigens mit elam. sunkuk (so Weifibach) steht , weifi ich 
nicht; sollte -na vergessen sein?* ,Sollte nun W. sich noch nach 
der grammatischen und lautlichen Seite hin entwickeln, woriiber 
46 Bork mit Recht sich scharf aufiert (weswegen ich jeden Inter- 


1) H-K. Deutsche Lit.-Ztg. 1911 Sp. 2909. 
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essenten bitte, die Besprecbung in OLZ 1912, II zu lesen) Sic.'" 
Genug ! Ohne diese meine grammatische und lautliche Entwicklung 
abzuwarten, und ohne Ton der ,altkaukasischen Grammatik“, ,wie 
sie von Hiising, Bork und Heinrich Winkler verstanden vrird*, die 
geringste Kenntnis zu besitzen, begnuge ich mich, zwei Tatsachen 5 
festzustellen : 

1. daB meine Wiedergabe der beiden Inschriften NKc und 
NR d epigraphisch g e n a u ist ; 

2. daB H.-K. sich unfahig erwiesen hat, einen klargeschriebenen 
und grammatisch korrekten el. Text von 2 kurzen Zeilen zu lesen lo 
und zu interpretieren. Alle seine Bedenken und Fragen beweisen 
lediglich seine Unkenntnis der Sprache. 

Damit ist H.-K. als Kritiker, Iranist und Elamist fiir mich 
erledigt. 

Die tiefen prinzipiellen Unterschiede, die meine Auffassung von 15 
derjenigen Borks und seiner Freunde in so vielen Stucken trennen, 
machten eine Auseinandersetzung wie die vorliegende zur Notwendig- 
keit. Sie muBte friiher oder spater erfolgen. Aber mit diesem 
einen Male ist es auch genug. Ich fiir meine Person lehne jede 
weitere Dehatte fiber diesen Gegenstand ab. 20 
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Das Originalwort fur „Witwe“ im Semitischen. 

Von 

U. Baner. 

Als ein typisches Beispiel fur die durch Dissimilation und 
Metathese veraalaUten Storungen fiihrt Broekelmann (GrundriB der 
vergleich. Grammatik der semit. Spr. 1 , 220) den Ausdruck der 
Semiten fur ,Witwe“ an , dessen Gmndform sich nicht feststellen 
6 lasse. Letzteres ist zweifellos richtig, wenn damit gemeint sein 
soil, daB aus der Analyse der einzelsprachlichen Formen die Ur- 
form nicht eindeutig sich bestimmen laBt. Wir mussen also, wenn 
wir diese Urform ermitteln wollen, einen anderen Weg einschlagen, 
indem wir der Etymologie des Wortes auf die Spur zu kommen 
10 suchen. In dieser Hinsicht raSchte ich eine Vermutung zur 
Prufung vorlegen. 

Zunftchst scheint ohne Weiteres durch das Arabische eine an- 
sprechende Etymologie an die Hand gegeben zu werden. ,Der 

^ O } > 

Stamm ist Vgl. ,durftig, hilflos . . mit welchem 

15 synonym ist. Letzterem entspricht das hebraische (Barth, 

Nominalbildung , S. 222, Anm. 1.) Aber die Elativform ist 

doch ausschlieBlich arabisch und kann unmoglich ein Femininum 
bilden; auch liegt die Wurzel so weit ich sehe, nur im 

Arabischen vor und ist in der angefuhrten Bedeutung wohl erst 

E 

20 von zuriickgebildet. Wir werden somit gewiB richtiger an- 

nehmen , dafl N zum Stamm gehort , und nach einer anderen Ety- 
mologie uns umsehen mussen. 

Ich schlage vor, als Gnindform des Wortes anzusetzen: al- 
mar -|- {a)tu. Da ware al die Negation, die sicher ursemitisch ist 
25 und in der Urzeit recht wohl auch zur Vemeinung von einzelnen 
Wortern gedient haben kann, wie das im Amharischen auch jetzt 
noch der Fall ist. — Der bekannte, in alien semitischen Sprachen 
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(wohl mit Ausnahme des Athiopiscben^)) vorliegende Stamm mar 
verlangt jetzt eine nahere Betrachtung. Er bedeutet im Arabiscben 
„Mann“, im Siidarabiscben bekanntlicb aucb ,Herr“. Letzteres ist 
die gewobnlicbe Bedeutung in den aramaiscben Dialekten, wo das 

Wort in die Partizipform ubergefiibrt ist: N'ln, Im s 

Babyloniscben (maru, sumru) und Hebraiscben (^■'“17? „Mastvieb“) 
liegt nur die Bedeutung ,fett“ vor; letztere Bedeutung findet sich 
nach 0. Weber (bei Gesenius-Buhl , 15. Aufl. , S. 453) aucb im 
Sabaiscben als DNIH. Es kann kaum zweifelbaft sein, dafi alle 
diese Einzelbedeutungen auf eine einzige Grundbedeutung zuriick- lo 
gehen. Icb glaube, dalJ wir als solche ,Ansehen, ansehnlicb" voraus- 
setzen und darin eine unkenntlicb gewordene jn-Bildung aus der 
Wurzel nssi „seben“ erblicken diirfen. Der TJbergang von ,an- 
sehnlicb, respektabeP einerseits zu „Herr“ andererseits zu „fett“ 
ist ja ohne weiteres verstandlieb ®). Vielleieht diirfen wir annebmen, is 
daB beide Bedeutungen sicb scbon im Ursemitiscben entwickelt 
batten , woftir das Siidarabiscbe zu sprecben scbeint , so daB im 
Babyloniscben und Hebraiscben nur die von ,fett“, im Kanaanaiseben 
und Aramaiscben nur die von ,Mann , Hen'“ erbalten geblieben 
ware-). Unter dieser Voraussetzung ergSbe sicb fur al-mar’ + {a)tu 20 
als Grundbedeutung: ,die keinen Herrn, Mann bat“®) (man 
vergleicbe bra, in derselben Bedeutungsentwickelung). DaB 

N vor der Endung geschwunden ist, bat nicbts Auffalliges, sagt 
man docb im Vulgararabiscben mit Suffixen direkt mdrti, mdrteh etc. 
Die Femininendung selbst mag verbaltnismaBig jiinger, wenn aucb 25 
scbon ursemitiscb sein. 

Aus der angenommenen Grundform al-mar-{a)tu erklaren sicb 

zwanglos die Formen der Einzelspracben. Im Arabiscben (*JL^S) 
und Aramaiscben (jN\<c><(^) batten wir Metathesis, im Babyloniscben 
(almantu) und Hebraiscben (niMbs) durcb Sonorendissimilation den 30 
tibergang von r zu n, wie er z. B. aucb vorliegt im pboniz. Abdal- 
maqart > Abdalmaqant oder im babyl. namsu, namassu (bebr. TaTC*;! ). 

Ob atbiop. eber und mabollat bierber geboren ist sebr frag- 
licb. Bei ebtr diirfen wir vielleicbt an afrikaniscbe Herkunft 
denken. L. Eeinisch verweist im Worterbucb der Somalispracbe ss 
(S. 10) bei abtr ,das beiratsfabige Alter der Madcben'', inan aberi 
,ein beiratsfabiges Madcben, Jungfrau“ auf atbiop. ebtr. Sollte da 

1) Zu athiop. mori ,heidnischer Priester, Zauberer“, vgl. Noldeke, Neue 
Beitrage zur sem. Sprachwissenschaft S. 38. 

2) Ygl. zu dieser Begriffssphare oben S. 268, den Artikel W. Bacher’s! 

(Die Red.) 

3) Also eine Art Bahuvrlhikompositum wie das bebr. „obne 

Kinder, kmderlos“ (1 Chron. 2, 30. 32), jib ‘Hj?,— ,eia wolkenloser Morgen'* 

(2 Sam. 23, 4) usw. Siehe jetzt aucb Brockelmann, Vergl. Gr. IT, 705 zu S. 449. 
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etwa ein Euphemismus oder ein Deminutivum vorliegen ? Eine 
ahnliche, wenn auch vielleicht etwas anders zu beurteilende Er- 
scheinung findet sich namlich im frankischen Dialekt des Steiger- 
Tvaldes. Dort sind die Bezeichnungen ,GroBvater“ und ,GroBmutter“ 
6 ganz unbekannt, und man gebraucht dafiir „Herrlein“ und „Fraulein“. 

Korrekturzusatz: Mittlerweile finde icb bei Brockelmann, 
(Yergl. Gramm. I, 483), daB im Amhariscben ein Ausdruck ’albale 
,obne Eigentiimer* existiert (zitiert nach Mitt. Sem. or. Spr. X, 38) ; 
also genau dieselbe Form in fast derselben Bedeutung, wie sie fiir 
10 das Originalwort fiir ,Witwe“ oben von uns vorausgesetzt worden ist. 


Was bedeutet Rebekka? 

Von 

H. Bauer. 

Da Rachel bekanntiich ,Mutterschaf“ bedeutet und Lea (oN?) 
rait dem assyrischen Uttu ,Kuh, Wildkuh* identisch ist, so ware 
es nicht verwunderlich, wenn auch deren Schwiegermutfer Rebekka 
(“j^a"!) in die Kategorie der "Wiederkauer gehbren sollte. Es wird 
15 in der Tat nichts anderes sein als das wohlbekannte mp3 

,Kuh“. Die Form mag aus einem (aramaischen ?) Dialekte stammen; 
es lage dann eine ahnliche Metathese vor wie in assyr. laittii gegen- 

iiber ;n‘i, 

Ein Name Baqratum erscheint iibrigens auch in einer baby- 
20 lonischen Urkunde aus der Kassitenzeit ; s. Albert T. Clay, Documents 
from the Temple Archives of Nippur (S. 84). 
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Vyanjanam bei Piyaclassi. 

Von Karl Eageu Nenmaan. 

« 

Eine der letzten Verordnungen Piyadassi’s, wahrscheinlich die 
letzte tiberhaupt, schlieBt mit dem Befehl ab: etina ca v\i^yaja- 
nenci yavataka tupaka ahale savata vivasetavaya ti, in Riipnath, 
Sarnatb etc. E. Hultzscb hat neuerdings diese Stelle eingehend 
untersucht, JEAS. 1912, Octob., und ist zu folgender Ubersetzung 5 
gelangt: ,And as far as your district (extends), go ye on tour 
everywhere with a literal copy of this (edict) Ich glaube , daB 
hier die richtige Losung in sehr glticklicher Weise angebahnt ist, 
weil hier endlich vyanjanam dem allgemein gultigen Sprachgebrauch 
der Zeit wirklich nahergebracht wurde. Was hat man damals 10 
unter diesem Begriffe verstanden? Der Kbnig selbst hatte den 
Ausdruck schon einmal gebraucht, zu Ende des dritten Felsen- 
edikts , wo er hetuto ca vyamjanaio ca einander gegeniiberstellt, 
Girnar 6. Bevor man die Bedeutung dieses Ausdrucks untersucht, 
wird es angezeigt sein sich umzusehen, ob nicht gleiche oder ahn- 15 
liche Wendungen aus der lebendigen Umgangssprache jener Zeit- 
periode erhalten sind. Zu diesem Zweck wird man zunhchst wohl 
am besten die TJrkunden des Pali-Kanons heranziehen. Da ist 
denn in den Ansprachen und Verordnungen fiir die Mdnche nicht ' 
selten von vyanjanam die Eede, in ausfuhrlicher, wohlgegliederter 20 
Darstellung, die ein Verstandnis wesentlich erleichtert. Gleich die 
Hauptstelle in der stetig wiederkehrenden Ansprache des Meisters 
an seine Jiinger und Anhanger besagt, der ileister lege ein brahma- 
cariyam dar, das sattham sabyanjanam sei: ein Asketentum, das 
mit attho und vyanjanam versehen ist, niimlich mit (allgemeinem) 25 
Sinn und (naherer) Bestimmung, Majjhimanikayo I, 179, Digha- 
nikayo I, 62 etc. etc. Auf gleiche Weise empfiehlt der Meister 
den Jiingern Ubereinstimmung : samgayitabbam na viparitabbam, 
,es soil iibereingestimmt und nicht geandert werden“, und zwar 
atthena attham vyaiijanena vyanjanam, d. h. immer dem (all- so 
gemeinen) Sinne nach, immer der (naheren) Bestimmung nach, 
Dlghanikuyo III, 127. Ferner werden die Redner der Lehre je 
nach ihrer Art gekennzeichnet : da ist einer, der kommt weder mit 
dem Sinn , noch auch mit der Bestimmung zu Ende , usw. : nev' 
atthato no vyanjanato pariyudanam gacckati, Anguttaranikayo 35 
IT, 139. Weiter sodann werden gewisse Eigenschaften des Menschen 
besprochen , die zwar gemeinsam bestehen , aber auf verschiedene 



346 


Neumann, vyanjanam bei Piyadassi. 


Wei&e naher zu bestimmen seien : inie dhanima elcatthd vyaiijanam 
era ndnarn (sic): Majjhimanikayo 1,298: Samyutlakanikdyo IV, 
281, 296. Oder es wird gezeigt, wie der Asket, wenn er mit dem 
Gesicht eine Form wahrgenommen hat, die Kennzeichen derselben 
5 nieht weiter verfolgt, ihre nabere Bestimmung ihn nicht interessiert : 
na nimittagahi Jioti nanuhyanjanagdhi , Majjhimanikayo I, 180. 
Dighanikayo I, 70 passim. Ein andermal hei6t es, daB die heilige 
Wahrbeit vom Leiden unermeBliche Beschreibungen, unermeBliche 
Bestimmungen , unermeBliche Erlauterangen zulasse : aparimana 
10 vanna aparimdna vyanjana aparimana samkasand , Samyutta- 
kanikdyo V, 430. Desgleichen werden fiir die Begriffe ,beilsam* 
und „unheilsam“ unermeBlich viele Stufen und Bestimmungen an- 
gegeben : aparimdna padd aparimana vyanjana, Ahguttarani- 
kdyo II, 182. 

15 Diese Beispiele aus dem taglichen Leben zeigen, daB vyanja- 
nam nichts anderes als nahere Kennzeiehnung , Bestimmung, bei 
solchem Spraehgebrauch und in solcher Anwendung bedeutet hat : in 
recht sch6n iiberkommener Nachfolge und bester tJbereinstimmung 
mit der vedischen Anschauung, nach der es ja auch, z. B. Niruktam 
20 VII, 13, heiBt : vyanjanamdtram tat tasyahhidhanasya bhavati. 

Wenn wir uns nun zura dritten Pelsenedikt zuriickwenden und 
daselbst das Ende betrachten, wird es bald klar, daB dieses mit 
einer gleichen Wendung abschlieBt. Der Konig, immer groB und 
bedeutend in seinem Ausdruck, sagt da: Parisd pi yute ahapayi- 
25 sati ganandyam hetuto ca vyamjanato ca, und das heiBt auf 
deutsch: gDie BehSrden aber werden das Gebiihrende veranlassen 
unter den Leuten, der Wirklichkeit nach und dem Worte nach*. 
,Dem Worte nach* (wie ich diese Stelle schon 1902, Mittlere Samm- 
lung III, 41 Anm , iibersetzt hatte) heiBt nun aber nichts anderes 
so als : der naheren Bestimmung des Konigs gemaB. Und somit, meine 
ich, wird von hier aus auch der AbschluB des letzten aller Edikte 
Piyadassi’s zu erkliiren sein. Hultzsch ist, wie eingangs angefiihrt, 
der Losung uberaus nahe gekommen. Doch denke ich, daB wir 
noch einen kleinen Schritt weiterzugehen haben. Der Konig wird 
35 mit vyanjanam nicht geradezu sein Edikt bezeichnen wollen. Denn 
da hatte er wohl, wie sonst, likhitam, likhdpitd, likhdpdpitd, lipi 
Oder dergleichen ohne weiteres gebraucht. Vielmehr hat er seinen 
koniglichen Willen und Befehl kundgetan, dabei aber, wie das so 
seine Art ist, die giitige, freundliche W'endung etind vyamjanena 
40 angewandt, ,nach dieser Bestimmung*. Der ganze Satz lautet dem- 
zutolge: „Kach dieser Bestimmung aber habt ihr, soweit euer Ge- 
biet reicht, iiberall auszngehen*. Was aber Piyadassi mit der sich 
alsbald anschlieBenden Zahl 256 gemeint hat, kann hier bei dieser 
kurzen Ausfiihrung zu vyanjanam nicht mehr betrachtet werden : 
45 diese Frage habe ich in meiner tibersetzung des Dighanikayo, 
2. Band, S. 226 — 228, ausfuhrlich behandelt. 
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Ein altjavanischer mahayanistischer Katechismus. 

Von 

J. S. Speyer. 

Im Jahre 1910 sind dureh das Koninklijke Instituut 
voor de Taal-, Land- en Volkenkunde van Neder- 
landsck-Indie unter dem Titel; ,Sang hyang Kamahayanikan. 
Oudjavaanscke tekst met Inleiding , Vertaling en Aanteekeningen 
door J. Kats“ einige altjavanische Texte buddhistischen Inhalts ver- 5 
bffentlicht worden, welche fiir die Geschichte des Buddhismus einen 
besonderen Wert beanspruchen diirfen und darum in weiteren Kreisen 
als derjenigen, die dem Studium des Javanischen obliegen, bekannt 
zu werden verdienen. Der Umstand, daB diese Publikation nicbt 
in der Zeitschrift des Instituts, den ruhmlichst bekannten Bijdragen , lo 
sondern besonders und in Buchform erscbienen ist, ferner daB der 
Herausgeber seine hinzugefugte Cbersetzung und Anmerkungen 
hollandisch abgefaBt bat, mbchte bier vielleicbt einigermaBen 
bemmend im Wege stehen. Desbalb scbien es mir am Platze auf 
dem im vorigen September in Leiden abgebaltenen IV. Internationalen 15 
Eeligionsgescbicbtlicben KongreB die Aufmerksamkeit der Mitforscber 
auf diese interessanten Dokumente zu richten. Das damals in kurzer 
Fassung Mitgeteilte wird im Folgenden etwas naber ausgefiibrt werden. 

Zuerst ein paar Worte liber die Texte selbst und die Hss., 
welche sie uns bewabrt haben. Dieselben sind Palmblatthand- 20 
scbriften und gehorten zu der Bibliothek des Eadja von Lombok, 
die 1894 bei der Einnahme der puri des abtriinnigen Fiirsten er- 
beutet wurde. Jetzt bilden sie einen Teil der Leidener Universitats- 
bibliothek, wo sie die Nummern Legatum Warnerianum 5068, 
5083 und 5129 tragen. Dr. Brandes, der ihre Bedeutung als 25 
religionsgeschichtliche Dokumente sofort erkannte , setzt die Zeit 
ihrer Verfertigung , und augenscheinlich aucb der Abfassung der 
Texte, etwa in das 14. oder 15. Jabihundert^). Alle drei ent- 
halten die Schrift, welche Kats unter dem Namen Sang hyang 


1) Siehe seine Monographie Tjandi Djago, S. 94f. und 98. Dr. H. 
H. Juynboll hat in seinem Supplement-Katalog der Javan, und Madoereeschen 
Handschriften der Leidener Dniversitatsbibl. II, 278 if. die betreifenden Hand- 
schriften beschrieben und in den Bijdragen (7. Volgr., VI) dariiber gehandelt. 
Zeitschrift der D. M. G-. Bd. LXVII. 23 
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Kamahayanikan, d. h. die heilige(n) Lehre(n) des !Maliayana heraus- 
gegeben hat, uud zwar die Hss. B tind C nur diese ; in A (= L. 
W. 5068), welche aueh die beste der drei ist, befinden sich noch 
drei andere Traktate verwandten Inhalts, darunter eins, das zu dem 
5 Kamahayanikan in so enger Zusammengehorigkeit steht, daG der 
Herausgeber es damit zusammen veroffentlicht hat. Wir mogen 
ihm dafiir danken. Dieser Text ist jedoch ein sanskritischer; er he- 
steht aus zusammenhangenden Anustubh-Strophen (bloB eine, die 
letzte, in aupacchandasika Metrum), deren jeder ein altjavanischer 
10 Kommentar angehangt ist. Fiir das ricbtige Verstandnis ist der- 
selbe kaum vonnSten. Sprachlich wie inhaltlich sind die Sanskrit- 
verse, abgesehen von einigen Textverderbnissen, leicht verstandlich, 
was der Leser am Schlnsse dieses Artikels, wo ich sie insgesamt 
ohne den Kommentar ediere, selbst benrteilen kann. Bisweilen sind 
15 sie ein Hilfsmittel, um den altjav. Kommentar hesser zu verstehen. 
Dieser hat aber seinen besonderen Nutzen , insofern er in naheren 
Ausfiihrungen und Erlauterungen durch Beispiele den Wert der 
Zeugnisse erhOht und erweitert. 

Die Strophen sind metrische Spruehe, womit bei der feierlichen 
20 Weihe zum Studium der Geheimlehre der Guru den zuzulassenden 
Monch Oder Jiinger anzureden hat. Warum diese heiligen und ge- 
wissermaBen auch zauberkraftigen mantras javanischer Buddhisten 
sanskritisch abgefaBt sind, bedarf keiner naheren Erklarung. Ob sie 
in Java verfaBt sind oder vielmehr althergebrachte aus Vorder- 
25 Indien stammende Tradition verkSrpern, laBt sich zwar nicht mit 
GewiBheit nachweisen, doch spricht vieles dafiir, daB man es hier ganz, 
Oder wenigstens fast ganz mit echt indischem Erbgut zu tun hat. 
Wie dem auch sei, die Geheimlehre, in die diese mantras einfiihren, 
gehort, wie ausdriicklich gesagt wird und ohnedies schon aus der 
30 Erwahnung des hodhicitta hervorgehen wiirde , dem Mabayana an, 
und zwar der angeblich von Asanga im 6. Jahrhundert ausgegangenen 
Heilslehre, die unter dem Namen Mantrayana bekannt ist, — genauer : 
derjenigen Abart derselben, welche Waddell und Sarat Chandra 
vajrayana nennen^). Asahga’s Lebrer, der groBe Logiker ' Dignaga, 
36 wird im Kamahayanikan einmal als Autoritat fiir eine gewisse Ein- 
teilung von Arten des Yoga erwahnt. Als Schutzpatron des ein- 
zufiihrenden Lehrlings wird angewiesen Vajrasattva , oder nach 
javanischer Orthographie Bajrasatva, der den Donnerkeil fuhrt, der 
erste der Buddhas und das Haupt der fiinf Dhyanibuddhas , wie 
40 Schlagintweit dieses hochste und erhabenste Wesen der Lamaisten 


1) Finden sich die Benennungen mantrayana, vajrayana in Sanskrit- 
originalen vor? Sie scheinen mir aus den entsprechenden tibetanischen Aqui- 
valenten erschlossen zu sein. Tib. snags-kyi theg-pa (s. Jaschke’s Wtb. s. v. 
theg-pa) entspricht einem mantranam yanam, rdo'rje- theg-pa (s. Sarat 
Cbandras Dictionary, S. 586) einem vajra-yana. In unseren Strophen (s. unten) 
heifit es mantranaya mahayana, nicht mantrayana, und ist wohl von va- 
jrajhana die Rede, doch nicht von vajrayana. 
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naher bestimmt ^). I h m gilt das groBe Geliibde ; seine Symbole : 
den Donnerkeil, die Glocke und die mudra iibermittelt der Guru 
dem Lehrling. Das Geliibde selbst oder Pakt {samaya) heifit eben- 
falls vajrasattva-, es olfnet den Weg zur hochsten Weisheit, dem 
vajrajnana-). .Vajrasattya selbst*, so heifit es in einem der 5 
Spruche, „der alles siebt und ein Meister ist im Offnen des Auges, 
wird bald dein zxyVa-Auge ®) offnen, erhabener als welches es nichts 
gibt*. Und anderswo: , Vajrasattva selbst, der seiner Natur nach 
Eeine , Lautere , dui'ch Nichts Getriibte steht in deinem Herzen, 
mein Sohn, der oberste aller Buddhas*. irf 

Hinter diesem Mantrakomplex folgt in der Hs. A das eigent- 
liche Kamahayanikan Letzteres Werk, das, wie gesagt, unseren 
drei Hss. gemeinsam ist, obgleich es in verschiedenen, untereinander 
stark abweichenden Eedaktionen vorliegt, erweist sich als ein echter, 
altjavanisch abgefafiter Katechismus. Es gehort offenbar zu der- is 
selben Schule wie der Mantrakomplex, und als dritten im Bunde 
diirfte man die von Prof. Kern herausgegebene und iibersetzte alt- 
javanisehe Legende von Kunjarakarna*) hinzurechnen. Insofern 
gehoren die beiden von Herrn Kats herausgegebenen Texte zu- 
sammen. Sie sind jedoch nicht als Teile eines einheitlichen Ganzen 20 
zu betrachten, und die versus memoriales in Sanskrit, welche dem 
Katechismus, besonders seiner letzten Halfte, angehbren, stehen, was 
die Eeinheit betrifft, hinter der Mantrasammlung zuriick; einmal 
sieht man sogar ein echt javanisches Wort in einem Sanskrit Sloka 
auftauehen. as 

Wie von einem Kompendium des Mahayanismus im voraus zu 
erwarten ist, macht die Erorterung der Paramitas einen betrScht- 
liehen Teil der Auseinandersetzung aus , wogegen die Dograen des 
Nirvana und der vier aryasatyani vollig in den Hintergrund treten. 
Doch ist es nicht auf die Paramitas als die Haupfsache abgesehen. 3o 
Ist die Beobachtung und Erfiillung dieser Superlativtugenden doch 
nur die unbedingt notwendige Vorbereitung zu dem eigentlichen 
Toga, dem Endzweck und hochsten Ideal einer Lehre, welche die 
Erlosung nur durch Yoga fur erreichbar halt. 

1) Vgl. auch die von Grunwedel, Mythol. des Buddhismus in 
Tibet usw. S. 94 aus Abhidhanottaratantra angefuhrte Stelle. 

2) VVasailjew, Kuddhismus S. 205 erwahnt das Vajrasattva und seinen 

Doppeiganger, das Vajradhara, die 108 Namen des Vadschradbara aus- 

sprechend, des ersten Ministers aller Tathagata, des anfangslosen. des endlosen, 
welcber eine diamaritene Seele bat {vadschratiattva)'^ . 

3) De la Vallee Poussin, Bouddhisme, Opinions sur I’histoire 
de la Dogmatique, S. 387 weist die magische Kraft nach und die Erhabenheit, 
■welche der tantrische Buddhismus mit dem Worte vajra verbindet. Um zum 
hochsten Range zu verhelfen „il suffit .... de preceder leiir nom du mot 
magique vajra'^ , 

4) ,De legende van Kuiijarakarna met oudjavaanschen tekst, Nederlandsche 
vertaling en aanteekeningeii door H Kern*. Verb. d. Kon. Akad. v. Weten- 
schappen te Amsterdam N. R. Ill, 3. 1901. Diese Abhandlung ist von 
Frl. Thomas ins Englische iibersetzt. 


23 ^ 
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Der Katechismus laBt sich nach den darin behandelten Gegen- 
standen bequem in drei oder vier Abschnitte zerlegen. Im ersten, 
der ganz kurzgefafit ist, werden fiber Wohnung, Kleidung und Be- 
tragen des Asketen Vorschriften gegeben ; der zweite verbreitet 
6 sicb fiber die Paramitas, deren zehn angenommen werden, und merk- 
wfirdigerweise wird diese Zahl erreicht durch die Addierung einer 
Sechszahl und einer Vierzahl. Jene umfaBt die bekannte Reibe 
der bocbstdenkbaren Mildtatigkeit (dana), reinen Wandels {slid), 
Langmut (ksama), Beharrlichkeit (virija), Bescbaulicbkeit (dhyand) und 
10 Weisheit {prajnd). Die Besehaulichkeit, so wird bier gelebrt, bestebt 
darin, dafi man sicb immer das Leid der Gescbopfe vergegenwiirtigen 
und von der Identitat des eigenen Icbs mit der ganzen AuBen- 
welt sich durcbdringend iiberzeugen soil; die „Weisbeit“ wird erklart 
als das Studium der esoterischen, nnr durch Yoga zu erwerbenden 
15 hochsten Lebren, und die dadurch zu erringende Vereinigung mit 
der hbchsten Gottheit. Die andere Reibe, die \\Br paramitas"', 
stimmt genau zu den sonst bhdvanas genannten meditativen 
Stimmungen: maitrl, haruna, mudita und upehsu. Der dritte 
Abschnitt beschaftigt sich eingehend mit dem eigentlicben, bei der 
20 Erorterung der prajnaparamita im vorigen schon kurz erklSrten 
Yoga. Hierbei kommt natfirlich eine ganze Menge von Mystik, 
Synibolik usw. zum Vorschein , unter anderen allerband mystisehe 
Deutungen der Buchstaben und Laute. Als vierten und letzten 
Abschnitt kann man die SchluBpartie des Werkes betrachten, wo 
25 diese esoteriscbe ,Weisheit“ in eine esoterische Lebre der mytbo- 
logischen Personen fibergeht, und fiber die verschiedenen Dhyani- 
buddbas, ihre Emanationen und ihre Frauen die ei-forderlichen An- 
weisungen und Auslegungen gegeben werden. DaB der geheime 
Sinn und die tiefere Bedeutung der mythologischen Personen, resp. 
30 als Personen vorgestellten Abstraktionen, als Geheimlehre (rahasi/a) 
mitgeteilt werden, wird ausdrAcklich betont. Auch feblen die by'as 
nicht, d. h. die zu jedem der betreffenden mfichtigen Buddhas, 
Bodhisattvas und ihren weiblichen Gegenstticken gehorigen mystisohen 
Laute, welobe diese bervorzubringen, resp. hervorzurufen imstande sind. 
85 Zaubermaobt und Tbeosophie sind bier, wie gewohnlicb, engverbunden. 

Ira groBen und ganzen ist dies alles nicht neu und stimrat 
fiberein mit dem, was wir aus tibetischen Quellen fiber das sogenannte 
Vajrayana und Mantrayana wissen ; Namen, Attribute, Farben, btjas 
sind dieselben. Docb ist es als kein geringer Gewinn anzuschlagen, 
40 daB uns in einem gewissen Grade der Verlust ersetzt wird von 
Originalquellen in Sanskrit, ffir deren Data man bisher ausschlieB- 
lich auf die buddhistische Literatur der Tibeter und Cbinesen an- 
gewiesen war. Zwar ist das Kamahayanikan keine in Sanskrit 
abgefaBte Schrift, allein der Text ist durchsetzt mit Anffihrungen, 
45 versus memoriales und Lehrsatzen in Sanskrit, und fast alle tecbniscben 
Termini baben ibre ursprfingliche sanskritiscbe Fassung (mit oder 
ohne tibersetzung) bewahrt. 
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Als das bedeutendste Ergebnis, das sich aus dem Studium 
unsei'er zwei Texte dieser Yogaearyas gewinnen laBt, betrachte icb 
aber das, was sie uns inbetreff der Versehiebung des hochsten Ideals im 
Buddhismus lehren. In der altesten Kirche war die Erreicbung des 
Nirvana, die Wiirde eines Arhat, als hochstes Ideal in Aussicbt ge- 5 
stellt; das Buddhatum stand aufierhalb des Bereichs der Sobne 
Buddhas. Bei den Hinayanisten ist das immer so geblieben. Das 
eigentliche und urspriingliche Mahayana lehil; bingegen , daB, wer 
auch das schwere Bodhisattvagelubde auf sich nimmt , wenn er es 
nur treu und ernstlich halt und unablassig sich bemuht, am Ende 10 
ein Buddha werden kann. Wohl ist der Weg fiber alle MaBen 
lang und fiber alle MaBen schwierig , doch hier heiBt es : nil 
Yolentibus arduum, und improbus labor omnia vincit. Das ist das 
Ideal, wie es im kaleidoskopischen SaddharmapundarTka immerfort 
vorgespiegelt wird , wie es sich am erhabensten und zugleich am 15 
innigsten in Santidevas Bodhicaryavatara offenbart. Pfir unsere 
Yogaearyas ist das offenbar ein fiberwundener Standpunkt. Ihre 
Methode ffihrt rascher zum Ziel , sie macht es dem Eingeweihten 
leichter. Durch ihre Zaubermittel kann er selbst in dieser jetzigen 
Geburt der Buddhaschaft teilhaftig werden. Unablassige, unauf- 20 
haltsame Verehrung (puja) der Buddhas, unablassige Yogaprasis 
ohne Versaumnis und, nicht zu vergessen, unbedingter Gehor- 
sam dem Guru gegenfiber bringen den Eingeweihten am 
Ende sicherlich zu jener ersehnten Herriichkeit. Dem fleissig 
strebenden und ihm unbedingt gehorsamen Schiller verspricht der 25 
Guru ,als herrliche Frucht das sonst sehwer und erst nach un- 
saglich viel Aonen zu erlangende Buddhatum noch in dieser Geburt". 
DemgemaB wird die Feierlichkeit der Weihe ein cahravartyabMseka 
genannt (Hs. A, f. 24 a, S. 30 des gedruckten Textes), und redet 
der Meister gleich nach der Initiation die Eingeweihten mit folgenden 30 
Worten an; ,Ihr habt jetzt Mara besiegt. in den hochsten Stand seid 
ihr eingetreten , heute habt ihr das Buddhatum erreicht". So 
kategorisch formuliert, habe ich diesen Satz unserer Beschleunigungs- 
methodiker wohl kaum anderswo angetroffen. 

Um diese Versehiebung richtig zu verstehen, muB man dabei 35 
in Rechnung ziehen , daB auch die Buddhaidee selbst sich ver- 
schoben hat. Sie hat sich vermischt mit der Idee des hochsten, 
als Allgeist gedachten Wesens, dessen Erreichung durch Selbst- 
konzenti'ation (yoga, samadhi) ein den vielen theosophischen Sekten 
des Hinduismus gemeinsames Ideal ist. Es wird in unserem Texte 40 
ausdrficklich gesagt ; die Erreichung des Buddhatums heiBt soviet 
als das Aufgehen des Yogisvara in den Allgeist^). Ffir die all- 


1) Kamahayanikan Hs. A, f. 40 a, iibersetzt S. 96 der Ausgabe. Ich uber- 
setze die Stelle wie folgt: Der Guru spricht, indem er auf eine Frage des 
Schulers antwortet; ^I..erne jetzt paramaguhya kennen und mahaguhya. 
Paramaguhija^ so heifit die Form des Korpers des Herren [hharala, Javan. 
Nebenform von bhatHra]. Diese wird ja itiahavi^esa genannt. Sie wird ver- 
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mahliche Annaherung an den Hinduismus, die Brahmanisierung, um 
so za sagen , des spateren Mahayanisnaus gibt es in unserem Ka- 
techismus noch andere Zeugnisse. Man kann nicht sagen, daB ein 
wesentlicher Unterschied obwaltet zwischen dem bier gelehrten yoga 
5 iind den verschiedenen Arten brahmanischer Selbstversenkung, welche 
auf Patanjali’s klassischem Lehrbueh fuBen ; nicht nur die Methoden 
und Einteilungen, welche bekanntlicb schon mit dem in vier Stufen 
abgeteilten des altesten Buddhismus engverwandt sind, sondern 

auch der Endzweck stimmt im Grunde iiberein. Der Verfasser des 
10 Kamahayanikan war sich dessen bewuBt. Sagt er docb ausdrtieklich 
(f. 44b der Hs. A): „Bhatara Parama^unya, d. h, Seine Heiligkeit 
Die Hochste Leere, beiBt diese hochste Gottheit fur den Bauddba ; 
dieselbe wird auch Paramasiva geheiBen. Fur die Anbiinger des 
Kapila beiBt sie Seine Heiligkeit Purusa: fiir diejenigen, welche 
15 der Lehre des Kanada folgen i), S. H. Atman; fiir die, die sich zum 
Visnuismus bekennen, S. H. Nirguna*. In einer anderen Eedaktion 
(der Hs. C, f. 17 b = S. 143 der Ausgabe) lesen wir: „Die Sekten 
(palfsa) derjenigen, die Erlangung von sakti (libermenschliche 
Krafte) zu erringen suehen , sind die folgenden. Der paksa der 
20 ehrwiirdigen Bauddhas ist diinya paramasadatma; der ehrwiirdigen 
Bhairavas dunya paramananda- der ehrw. Siddhantas sunya para- 
maguhya\ der ehrw. Rsis die Sunyata-, und paramaiunya ist im 
Besitz der Brahmanen*. Wiewobl hier manches dnnkel ist, geht 
doch aus dieser AufzShlung das Gefiihl fiir die Gemeinsamkeit des 
25 Bodens und die Identitat des Strebens der verschiedenen Orden und 
Sekten der Asketen geniigend hervor. Ubrigens ist es eine bekannte 
Sache, daB auf Java der Buddhismus und der Sivaismus sich sehr 
eng beriihrten und der Synkretismus beider Religionen schon weit 
fortgeschritten war. 

so Vairocana. der vornehmste unter den Jinas oder Dhyanibuddhas 
ist fiir unsere buddhistiscben Yoglsvaras auch der Urgrund alles Ge- 
schaffenen, und im Grunde — nur dem Namen nach nicht — identisch 
mit dem siichlichen brahma des Brahmanismus. Wie aus diesem 
Prajapati, Brahma, Hiranyagarbha, oder wie die personlich vor- 
35 gestellten Urschopfer der pbiinomenalen Welt sonst heiBen mogen 
hervorgehen , so beiBt es in unserem Katechismus, daB Vairocana 
den drei Gottern Siva, Brahma und Visnu befahl, die Dreiwelt zu 
schopfen und ihren Inhalt auszufiillen. ^Da bevSlkerten sie den 
Himmel mit Gbtternusw., die Welt der Sterblichen mit Menschen usw., 
40 die Unterwelt {patala) mit Nagas usw.“ (Hs. A, f. 53b)®). Fiir 

gegenwiirtigt von den Togisvaras. — Mahaguhya heifit das Wittel Bharala 
zu erreithen. Es besteht aus yoga und bhavund^. An anderen Stellen wird 
dasselbe Ideal geradeaus mit „Buddbaschaft‘ bezeichnet, z. B. Hs. A, f. 49b, 
von Kats iibersetzt S. 105. 

1) Im javan. Texte beifien sie: lcana[m der Hs. na]bhaksasi?ya. 

2) Siebe die Anmerkungen von Kats, S. 180 f. seiner Ausgabe. Er ver- 
gleicht die namliche Aufnahme der Trimurti in die Welterkiarung der nepalesiscben 
Buddhisten, wie aus Hodgson, Essays S. 55 erhellt. 
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diese puranisch gefarbte Kosmogonie wird ein echt buddhistisches 
Motiv angegeben. Vairoeana erteilte namlicb diesen Befehl mit 
der Absicht , das Heil anderer zu erwirken und einen Standort za 
gewinnen fiir die Verebrung der Tathagatas durch alle Lebewesen. 

Auch inbetreff des Lebens und Treibens unserer Asketen geben 5 
diese altjavanischen Bericbte manehen interessanten AufscbluB. DaB 
es unter ibnen aucb verheiratete Eingeweihte gab, welche das Ge- 
liibde, den samaya, auf sich genommen batten, geht z. B. bervor 
aus der Auslegung des Gebotes der Keuscbbeit, als Unterabteilung 
der silajiaramita. Nacbdem die Entsagung im allgemeinen einer lo 
naberen Annaberung an ein weibliches Wesen , welcber Art aucb, 
dem Asketen ans Herz gelegt worden ist, folgt diese Einscbrankung, 
daB, wenn es die eigene Frau betrifft, der geschlecbtlicbe Umgang 
verboten ist in der Nabe eines Gottesbauses, Yon Buddhabildern und 
sonstigen heiligen Gegenstanden und ebenso, wenn man sicb bei 15 
seinem Guru befindet (Hs. A, f. 30 b, iibersetzt S. 88 der Ausgabe). 

Im Gegensatz zu diesen verbeirateten stehen die buddkarsi, wie die 
Einsiedler, die uns ganz nach der Weise, in der Kleidung und 
mit den Attributen der brahmaniscben Waldeinsiedler beschrieben, 
f. 26 a der Hs A genannt werden. Die Benennung updsaka, welcbe 20 
im Texte unmittelbar darauf folgt, rauB also die verbeirateten Ein- 
geweibten , die das Geliibde {samaya) auf sich genommen baben, 
bezeicbnen. — Bei der danaparamita werden drei Stufen unter- 
schieden: duna, atidana, mahatidana. Dana heiBt die Mildtatig- 
keit, insoweit man auBere Giiter verscbenkt, atidana, wenn man 25 
Weib und Kinder an Fremde abtritt; die bbchste Form, das ma- 
h&tidana, tritt ein beim Preisgeben des eigenen Fleiscbes. Blutes, 
Korperteile oder des ganzen Korpers zum Kutzen anderer Gescbbpfe. 

Es ist merkwurdig an dieser Stelle der Erorterung eines javaniscben 
Theologen die altbergebracbte indische Benennung des Occidentalen 30 
yavana yavanakajana als Bezeichnung des Fremdlings (und zugleicb 
des TtXr\Giov) wiederzufinden. — In der Beschreibung der silaparS,- 
mita, des beiligen Wandels, wo die Einteilung zwiscben Handlungen 
des Korpers, der Stimme und des inneren Sinnes {ciifa) gemacbt wird, 
zeigt sicb die durch die Weibe erworbene Heiligkeit desjenigen. der 35 
den samaya auf sicb genommen bat, z. B. darin, daB solcb einem 
untersagt wird, sicb von Profanen das Haupt beriihren zu lassen. — 
Von der viryaparamita beiBt es, daB sie darin bestebt, daB man, 
indem man um das Heil der Gesebopfe zu fordern virya beobacbtet, 
weder am Tag nocb in der Kacht etwas Siindiges tut. Dieser Satz, 40 
der, wie gewobnlicb, in einem versus memorialis in Sanskrit abge- 
faBt ist , wird von unserem javaniscben Theologen also naher ans- 
gefiihrt: ,Dies ist die Art und Weise tugendhafte Werke {kusala- 
karma) am Tage zu verrichten: den Saddbarma abschreiben, ibm 
allerlei Ehre erweisen, ihn bei sich selbst aufsagen, ibn lesen ; die 45 
Errichtung von Stupas und Tatbagatabildern , das Verehren und 
Scbmucken derselben auf mancberlei Weise; ferner, daB man opfert 
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(Jioma Terrichtet) und Gasten Hochachtung zuwendetusw Und 

wie bewirkt man in der Nacht Tugendhaftes mit dem Korper, 
der Stimme und dem manasl In der Nacht murmele man Gebete, 
verrichte man Yoga, iibe man die eigene Lesung {sodhyaya = skr. 
h svadhyuya) , rezitiere man mantras, Lobpreisungen der H. Tatha- 
o-atas und aller Gottinnen , und denke man stets an das Heil der 
Geschbpfe, wie sie zu erlosen sind“. Zu beachten ist bier, daB 
die Yogapraxis im Verzeicbnisse der Verricbtungen , welcbe dem 
beilbecfierisren Buddhasobne am Tage obliegen, feblt, sobald aber 
10 die Aufzablung der beiligen Werke der Nachtzeit an der Eeihe ist, 
es sofort heiBt: ,indem man Gebete murmelt {majapa) und Yoga 
verricbtet (mayoga) “ . 

Jetzt folgen die dem Kamabayanikan in Hs. A vorausgehenden 
Sanskrit-Strophen. Icb babe die oft feblerbafte Ortbograpbie 
15 korrigiert und die Textverderbnisse stillscbweigend verbessert, in- 
soweit die Eraendierung sicber ist ; wo nicbt, so gebe icb die band- 
scbriftlicbe Lesung, mit Vorsetzung eines Sterncbens, eventuell mit Ver- 
besserungsvorscblagen. Jeder Strophe fiige icb die Ubersetzung hinzu. 

1, eki vaha mahdyanam *mantravaryanayam vidhim 
20 deiayi^dmi te samyak bhdjanas tvarn mahdnaye. 

Kats anderte in b mantracdrya , icb scbwanke zwischen mantracarya 
(in altjav. Texten wird das Zeichen des langen a sehr oft an ver- 
kebrter Stelle geschrieben oder weggelassen) und mantrdodrya° , 
letztares stebt in Str. 20. Es ist unsicher, ob das mannl. Geschlecht 
25 des Wortes bhajana auf Kechnung des Verfassers oder eines Ab- 
schreibers zu setzen ist. 

,Komm, mein Sobn, icb will dir die richtige Anweisung geben 
zum Mahayana, zu der Regel. welcbe die Methode der mantracdrya^ 
(oder: die Metbode des »«an<ra-Wandels) angibt. Du bist die 
30 geeignete Person die groBe Methode zu empfangen*. 

2 — 3. atitd ye hi sambuddkah tathd caivdpy andgatdh 

fratyutpanndS ca ye nuthdh tisthanti ca jagaddhitah 
tai^ ca sarvair imam vajrani jndtvd mantravidhim param 
prnptd sarvajnata viraih bodhimide hy *aJaksana. 

35 Das letzte Wort kann nicbt richtig sein. Ist vielleicht alaksand 
zu lesen V Dann ware sarvajhatd alaksand eine solche , wodurch 
alle Unterscheidungszeicben wegfallen , m. a. W. Allwissenheit = 
EntauBerung jeder Eigenschaft (vgl. das nirgunatva des dtman bei 
den Brahmanistenj, was gut paBt zum biichsten Ideal der Sunyavadin i). 
40 ,Denn die Buddhas der Vergangenheit und auoh die zukiinftigen 
und die der Gegenwart, welcbe da sind als wohlwollende Beschiitzer 
der Gescbopfe, diese Helden haben alle kraft der Kenntnis dieses 

1) Fur diese Auffassung scheint zu sprechen eine Stelle des Kommentars 
zu Str. 7 (Hs. A, f. lib), wo von den mit dem Akasa vergiichenen Tathagatas 
gesagt wird, dafi sie, wie dieser, anirmalasvabhdva, alaksana und avastuka sind. 
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vajra , der lidclisten Mantraregel , am FuBe des Bodhibaums die 
eigenschaftslose (?) AUwissenheit erreieht“. 

4. Tnantraprayogam atulam. yema hhagnam mahahalam 
M^arasainyam, mahaghoram Sakyasimhena taijina. 

Grammatisch ist die Satzverbindung mit dem Yorbergebenden ab- 5 
gerissen. Entweder soil °prayogam atulam von jndtva in Str. 3 
als Objekt abbangig gedacbt werden, oder diese Worte sind als 
Nomin. zu nehmen und bilden einen neuen Hauptsatz , vrobei, wie 
6ft ers im buddbistiscben Sanskrit, ein verkebrtes grammatiscbes 
Geschlecbt angewandt ist. Der Sinn ist sowieso klai-. lo 

,Durch die Anvvendung dieser etwas Unvergleicblicbes, 

bat Sakyasimba der Tayin, die Heeresmacht des Mara, gewaltig und 
scbreckensvoll wie sie war, in die Flucbt getrieben‘‘. Der Kommentar 
unterscbeidet bier Klassen von Mara’s: lilesamdra, skandhamdra, 
mrtyumara und devaputramara. is 

5. tasmdn matim imam varya kurii sarvajiiataptaye 
*grna hliadrasayara nityam samyaJc samlirtya kalpandh. 

Kats bat das bandsebriftlicbe varya in varttdm gettndert, was icb 
nicbt verstebe; varya als Vokat. wiirde einen guten Sinn geben, 
docb ist der Gebraucb dieses Wortes auBerbalb der Komposition 20 
etwas ganz Ungewobnlicbes. Darum vermute icb , daB vatsa ge- 
meint ist, vgl. Str. 1, 16 und 19. Pur grna vermute icb grhna = 
sprachricbtiges grkdna. Wir baben in diesem buddbistiscben Texte 
selbstverstandlich nicbt mit first rate Sanskrit zu tun ! 

, Darum setze deinen Sinn, o Vortreflflicher! (oder: mein Sobn) 25 
auf die Erlangung der Allwissenbeit. Ergreife die segensreiche 
Gesinnung und auf immer, und ziebe auf die richtige Weise (alle 
anderen, niederigeren) Geistesvorstellungen ein*. 

6. 7. (erste esa margavarah srimdn mahayanamahodayah 

Halfte) yena yuyam gamisyanto bhavisyatka taihagatah 30 
svayambhuvo mahubhagah sarvalokasya *yetiyah. 

Anstatt des bandscbriftlieben yetiyah (wofiir Kats yajniyak ediert, 
docb Tathagatas werden mit puja, nicbt mit yajna verebrt) ver- 
mute icb ye priyah. 

,Dies ist der berrliche, beste der Wege, der zum groBen Gliick 35 
des Mabayana fiibrt. Werdet ibr auf diesem wandeln, dann werdet 
ihr Tatbagatas werden, selbst-entstandene , groBmachtige , Freunde 
aller Gesch6pfe“. 

7. (zw. Halfte) astinastivyatiJirantam akusam iva nirmalam 

8. gambhiram sarvatarkebhir apy atarkyam anavilam 40 
sarvaprapancarahitam prapaiicebliih prapancitam 

9. karmakriydvirahitam satyadvayam andsrayam 
idarn. yanavaram srestham labhisyatha naye stJiitdh. 

Der sonderbare Instrumental auf -ebkih, welcber zweimal vorkommt. 
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laBt auf ein in einer Volkssprache (Prakrit oder Pali) abgefafites 
Vorbild schliefien , man vgl. unten zu Str. 13 und 36. Kats hat 
das handscbriftliche sarvatarkehhih — warum weifi ich nicht — • 
stillscbweigend abgeandert in atigambhiram. Desgleichen hat er 
6 in seiner Ausgabe das iiberlieferte lahhisyatha ohne Grund durch ein 
an sich tadelloses abhyasyata ersetzt. 

,Wenn ihr feststeht in der Regel (oder: Methode, nay a), werdet 
ihr diesen segensreichsten, besten der Yana erhalten, der, wie der 
Akasa , ausgeht liber Sein und Niehtsein und ganz fleckenlos ist ; 
10 der tiefsinnig ist, so dafi er init alien Mitteln der Dialektik nicht 
zu demonstrieren ist, ungetriibt, los von alien Phanomena, und nur 
insoweit von der phanonienalen Welt bedingt, als man diese hinein- 

tragt; der ohne Werke besteht und ohne Verrichtungen “ 

Die Worte saiyadvayam ands'rayam wage ich nicht zu iibersetzen. 
15 Dem Kommentare naeh sollen sie bedeuten : „sieh nicht stiitzend 
auf die zwei Wahrheiten ( paramartkasaiya und samvrtisatyaY , 
doch das mSchte schwerlich richtig sein, weder vom Standpunkte 
der Philosophie noeh von dem der Grammatik. Wenn die Lehre 
der zwei Wahrheiten selhst ein Leeres ware, wie wiirde sie die 
20 Grundlage des Mahayana sein konnen? Und es scheint eine ge- 
suchte Auslegung, saiyadvayam von ana^rayam abhiingig zu machen. 

om vajrodaka om ah hum 

10. *idam te narakam vari samayatikrama uhet 

samayaraksanat siddhyai siddham vajramitodakam. 

26 Die erste Zeile ist zweifellos fehlerhaft iiberliefert. Wahrscheinlich 
ist narakam zu lesen, wie Kats auch ediert hat. Am Ende wiirde 
samayutikrame bhavet dem Sinne und dem Metrum genilgen. Die 
Bedeutung der Strophe ist jedenfalls klar. 

„ Dieses Wasser sei dir HSUenwasser, falls du dein Geliibde 
so iibertrittst ; durch das Bewahren deines Geliibdes wird es zauber- 
kraftiges vajra- amrta-Vf s&ser, das zur hocbsten Vollendung fiihrt”. 

11. vajram ghantam ca mudram ca *adya mandalino vadet 
based *vasraddhavanena janah samganikasthitah. 

Die Verbesserung der schlecht iiberlieferten Strophe und ihre Aus- 
35 legung ist unsicher. Der Kommentar sagt ganz bestimmt, dafi 
pada b bedeutet „du sollst die heiligen vajra, ghanta und mudra 
keinem mitteilen, der den mandala nicht gesehen hat (mi wwah 
adrstamandalaY , das weist auf nadyamandalino vadet. In der 
zweiten Zeile wird gesagt, daB die Profanen aus Mangel des Glaubens 
40 dariiber nur lachen wiirden. Ist vielleicht zu korrigieren: based 
dhy ah-addhayanena'i 

12. ay am te samayo *vajri vajrasatva iti smrtah 
dveiayatu tenaiva vajrajnanam anuttaram. 

Anstatt vajri konjiziere ich vajri. 
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, Dieses dein Geliibde hat vajra-Hx&it und ist Vajrasattva ge- 
heifien. Dadurch eben mSge es die vajrajndna genannte allerhochste 
Weisheit in dich eintreten lassen". 

13. om! 

vajrasattvah svayam te ’dya ( aksudyhatanatatparah 5 
udghdtayati sarvdkso vajracaksur anutfaram. 

In caksudghatana zeigt sieh wieder unbeholfene Sanskritizierung 
eines mi.-Vorbildes , vgl. oben zu Str. 9. Diese Strophe ist oben 
(S. 349) libersetzt. 

14. idan ca mandalam paiya h-addharn janaya cadhund 10 
kule jdto 'si buddhanam sarvamantrair adhisthitah. 

Die Hs. hat janayatha, die Emendierung ist sicher. 

,Jetzt blicke auf diesen Kreis {mamlala), und indem du das 
tnst, erzeuge zugleich den Glauben Du hist nun geboren in dem 
Geschlechte der Buddhas und mit alien mantra ausgestattet (ein- 15 
geweiht)“. Vgl. meine Sanskrit Syntax § 438, R. 2. 

15. sampado 'bhimukhah sarvdh siddhayo gatayas ca te 
pdlaya samayam siddkyai mantresudyogavan bJiava. 

,Jegliche Vollkommenheit , jegliche Zaubermacht, alle Wege 
(Staaten) stehen fiir dich offen. Halte dein Geliibde zur Vollendung, 20 
sei recht fleiflig bei (deni Studium der) mantra"' . 

im om vajrasatvdya hara hara patalim brih. 

16. ajndnapatalain vatsa *punitarn jinanes tava 

dalakair vaidyarajendraih yaihdlokasya taimiram. 

Pada b ist sieher zu emendieren apanltam jinais tava. — Des 25 
Wortes dlolca Bedeutung ,Auge“ Oder ,Sehkraft“ ist neu, doch 
unzweifelhaft. 

,Die Jinas haben die Hiille der Unwissenheit von dir entfernt, 
wie die Oberkonige unter den Arzten die tazwzVa-Krankheit des 
Auges mit ihren Nadeln wegnehmen“. 30 

17. 18. pratibimbasamd dharma acchdh suddha anCivildh 
agrdhyd *abhilapyas ca ketukarmasamudbhavah. 
evam jnatvd imdn dharman nissvabkdvdn andvildn 
kuru satvdrtham atulam jdto 'sy urasi tdyindm. 

Die Ausgabe hat in 16 c abhilapyds ca und 17 d jato aurasa 35 
wider die Hs. und sonst verkehrt. In 16 b vermute ich agrdkyd- 
nahhilapya, vgl. Mahavastu II, 362, 12; Siksasamuccaya, p. 7, 6. 

„Die Dharmas sind Spiegelbildern gleich, (ebenso) klar, lauter, 
ungetriibt, ungreifbar und nicht in Worten wiederzugeben. Sie 
entstehen aus karma , ihrem Grande. Dies wissend , daB diese 40 
Dharmas (die phanomenale Welt) unvermischt substanzlos sind, be- 
wirke den Vorteil der GeschSpfe (durch) unvergleichlich(e Wirk- 
samkeit). Du bist (doch) den Buddhas ins Herz gewachsen“. 
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19. Vajrasatvah pralertyaiva acchasuddha anavilah 
hrdi tisthati te vatsa sarvabuddhadhipah svayam. 

Diese Strophe ist ohen iibersetzt, s. S. 349. 

20. adyaprabhrti lokasya cakrani vartaya tayinam 

5 sarvatra purya vimalarn dharmasaiikham anuttaram. 

,Drehe von heute ab das Rad der Tatbagata, nachdem du 
uberall hinaus auf der reinen, iiberaus erhabenen Mnsehel des Dharma 
geblasen hast”. 

21. na te 'tra vimatih karya nirvisahkena cetasa 

10 prakasaya *mahatulam mantracaryanayam param. 

Pada c ist metrisch fehlerhaft; mit d vgl. Str. 1. 

,Du sollst hier keinen Zweifel hegen. Offenbare ohne Be- 
denken die unvergleichliche hochste Methods der mantr deary d %“■ . 

22. evam kt tajno buddhanatn upakarlti giyate 

15 te ca vajradhardh sarve raksanti tava sarvasah. 

Die Konstruktion raksanti tava bezeugt keine tiefgehende Vertraut- 
heit mit dem Sanskrit. 

,Wer auf diese Weise den Buddhas seinen Dank erweist, wird 
als deren Wohltater gepriesen, und ihrerseits schiitzen dich alle 
20 diese i;(y'm-Trager allerwege”. 

23. ndsti kinoid akartavyam prajnopdyena cetasd 
nirvi^ankah sada bhutvd prabhunksva kdmapancakam. 

,Es gibt nichts, was einem, der die hSehste Weisheit {prajnd) 
als Mittel besitzt, zu tun verboten ware. (So) genieBe zu jeder Zeit 
25 ohne Bedenken die Fiinfzahl der (von den fiinf Sinnesorganen ab- 
hangigen) Sinnesgeniisse*. 

24. yathd hi vinayam pdnti bodhisatvad *ca bkdvatah 
taihd hi sarvasatvdrtham kurydd rdgadibhis sucih. 

pdnti hat Kats richtig ediert; die Hs. hat ydnti. In Pada b 
30 emendiere ich svabhdvatah. Die 3. Person kurydt ist etwas sonderbar. 
Doch in dieser Mantrasammlung wechseln 2. und 3. Person, und 
auch Singular und Plural der 2. wiederholentlich ab, wie aus dem 
Folgenden erhellt. 

jEbenso wie die Bodhisattva ihrer Katur nach den Vinaya 
35 schiitzen, ebenso soil derjenige, der rein (geworden) ist von rdga usw., 
das wahre Interesse aller Geschopfe wirken”. 

25. ye ednye samayadvistah *samayabhrastd ye jandh 
*mdraniydh prayatnena buddhasasanapulane. 

Pada b ist unmetrisch ; vielleicht ist das zweite samaya unur- 
40 spriinglich und hat ein anderes Wort verdrangt; eine Anderung 
etwa wie tasmad bhrastOs <icdy ye jandh wurde den Fehler weg- 
nehmen. Der grausame Inhalt der zweiten Zeile geht schnurstracks 
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wider den Geist des Buddhismus nnd pafit ganz und gar nicht in 
das Ganze. Wiewohl der altjav. Kommentar die Lesung muramydh 
in naherer Ausfxihrung bestatigt, glaube icb doch, daB bier geandert 
W'orden ist , resp. eine bewuBte Falsehung vorliegt. Die Original- 

fassung muB gewesen sein: vuraniydh °pdlandt. So be- 5 

kommt die Weisung den reehten Sinn am recbten Platz. Uberdies 

ist der Lok. in der Yerbindung marantyah “palane verdachtig. 

„Alle anderen Leute, die das Gelubde (samaya) bassen, und 
diejenigen, die es gebrocben baben, soil man gellissentlicb davon 
abbalten, daB sie als Hiiter der Lebre der Buddbas auftreten*. 10 
So nacb meiner Lesung. Nacb der handscbriftlicben und dem altjav. 
Kommentar beiBt es ,. . . • soil man mit Eifer tdten, um die Lebre 
der Buddbas zu biiten^)”. 

26. drstam pravistann paramam *rahasydikhama mandalam 
sarvapdpair *vm{7-muk(ah bhavanto 'dyaiva *^uddhitah. 15 

Die Korruptel in Pada b kann ieb nicbt heilen: vielleicbt raha- 
syottamamandalam‘i In c ist zu lesen das Wort swiicAAzfeA 

ist wobl in sodhitah umzuandern. 

,Den bocbbeiligen mmidala babt ibr geseben , ibr babt ibn 
betreten. So seid ibr jetzt von alien Sunden erl6st und gereinigt worden“. 20 

27. na hhuyo *ramanarn bhosti yandd asmdn mahdsukhdt 
*avrsyd^ copy avandyds ca vamadh.vam akutohhaydh. 

Die Korruptelen glaube icb beilen zu konnen , indem icb lese : 
hhramanam bhoti und adhrsyad-) canavadyu4 ca. Docb vielleicbt 
istramanam riebtig; die altjav. Erklarung paBtbesserbeiJ/iramanajw. 25 
,Von diesem bocbseligen Yana gibt es nicbt wieder eine Ab- 
scbweifung (oder: kein GenieBen ist grSBer als das dieses h. Yana). 

So freut euch, unangreifbar und tadellos wie ibr seid, sicber vor 
jeder Gefabr!“ 

28. ayam vah satatam raksyah siddhasamayasainvai'ah .30 
sarvabuddhasamam proktah *ajndparamamsdsvati. 

Kats bat Pada d abgeandert zu djndm pdraya saSvatvn. Icb ver- 
stebe das nicbt, und vermute vielmehr, daB zu lesen sei djnd 
paramasdAvatl. 

, Dieses Gelubde der vollkommnen Ordensregel {samaya) sollt 35 
ibr immerfort beobacbten (biiten). Es ist von alien Buddbas auf 
gleicbe Weise verkiindet, es ist das bocbste ibrer Befeble, ein un- 
verganglicbes“. 


1) Die prdnatipdtavirati wird als Unterabteilung der silaparamitd im 
Kamahayanikan nach Gebiihr vorgeschrieben und erdrtert. S. daselbst S. 36 
der Textausgabe, S. 88 in der Ubersetzung. 

2) Diese sichere Emendation — dh anstatt v der Hs. — weist auf ein 
in nordindischer Schrift verfartigtes Vorbild unserer Hs. Desgleichen Str. 24 
pdnti fUr ydnii. In der altjav. Schrift sind die Aksaras va und dlia, pa und 
ya einander ganz unahnlich. 
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29. hodhicittam tavatyajyam yad vajram iti mudraya 
yasyotpadaikamatrena buddha eva na samsayah. 

„Du sollst an detn hodhicitta (dem festen Vorsatz die Bodhi 
zu erwerben, dem Bodhisattvageliibde) festhalten, das von der mudra 
5 (besiegelt) zum vajra geworden ist, dessen Entstehen allein geniigt, 
um dich unzweifelhaft ein Buddha werden zu lassen“. 

30. saddharmo na pratiksepyah na tyajyas ca kadaoana 
ajnanad atha mohad vd na vai vivrnuydi sa tu. 

Kats hat ohne Grand den vierten Pada abgeilndert zu vivrnuyds 
10 tatah. Ubergang in die 3. Person, wie in Str. 31 f. 

,Die au.sgezeichnete Lehre soli man nicht zuriickweisen und 
nie von ihr ablassen , weder aus Unkenntnis noch Verblendung. 
Allein man soli sie (da sie Geheimlehre ist) nicht offenbaren". 

31. svam dtmdnam parityajya tapobkir *nnahiha pldayet 
15 yathdsukham sukhain dkdryam sambuddho (^yam andgatak. 

Kats verbessert Pada b : tapobkir ndtipidayet , ich ziehe vor zu 
lesen na tu pi°. In d steht sambuddho in der Hs ; Kats ediert 
sambuddheyam (sie). 

jWiewohl man sein Selbst preiszugeben hat, soli man es doch 
so nicht dutch At^tw-Arten qualen. Was angenehm ist, soli man nach 
Wunsch behalten (indem man bedenkt): ,Dieser {atman) ist ein 
zukiinftiger Buddha‘“. 

32. vajratn ghantdn ca mudran ca na samtyajya kadacana 
dcdryo navamantavyah sarvabuddhasamo hy asau. 

25 ,Den vajra, die ghantCi und die mudra soli man nie von sich 
lassen und gegen seinen Meister {dcdrya) nicht unehrerbietig sein. 
Jener hat ja (fur dich) den gleichen Wert als die Gesamtheit der 
Buddhas*. Meine Auffassung des Sinnes der ersten Zeile stimmt 
iiberein mit dem altjav. Kommentar. 

so 33. 34. yas cavamanyed dcaryam sarvabuddhasamam gurum 
sarvabuddhavamanena nityam duhkham. avdpnuydt. 
tasmdt sarvaprayatnena vajrdcdryam mahdgurum 
pracchannavarakalydnam ndvamanyet kadacana. 

,Wenn jemand seinen alien Buddhas gleichwertigen Lehrer 
S5 und Guru mifiachtet, wird er infolge Beschimpfung aller Buddhas 
zu ewigem Leide kommen. Darum soil man nie und nimmer, es 
mit alien Kraften verhiitend, gegen seinen vajrdcdrya, seinen groBen 
Guru unehrerbietig sein, der ja ein heilbringender (Freund) ist, 
obgleich der Segen (den er bringt, noch) unsichtbar ist“. 

40 35. nityam svasamayah sadhyo nityam pujyds tathdgatdk 

nityan ca guruvaidheyyam sarvabuddhasamo hy asau. 

Der Plural in Pada b ist meine Anderung. Hs. und Kats haben 
pujyas .... gatah. Auch vaidheyyam ist meine Konjektur; die 
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Hs. hat °vedeyam, Kats °vaidheyarri-, hier ist das Abstraktum des 
Adjektivs vidheya notwendig, also wohl vaidheyya, nicbt vaidheya. 
Der etwaige Einwand, daB vaidheyya weder in PW. noeh in PWK. 
belegt sei, hat kein Gewicht. Der altjav. Kommentar erklart es 
durch gurususrusa. 5 

,Stets handle man nach seiner Ordensregel, stets verehre man 
die Tathagatas, and stets wahre man den Gehorsam gegen den Guru. 
Dieser hat ja den gleichen Wert als die Gesamtheit der Buddhas*. 

36. datte ’smin sarvabuddhebhyo dattam bhavati cakaayam 

taddanat punyasambharak sambharat siddhir uttama. lo 

Der Ausdruck datte 'smin, womit augenscheinlich gemeint ist „wenn 
er beschenkt worden ist“ (,eo — sc. magistro — donate*), ist sehr 
sonderbar. Kann hier etwa unbeholfene Sanskritisierung eines mi. 
dattam se sabbobuddhanam dattam hoti ca akkhayam angenommen 
werden ? i5 

,Was man ihm (dem Guru) sehenkt, das hat man der Gesamt- 
heit der Buddhas gegeben als imversiegbare Gabe. Durch ihm 
geben sammelt man Verdienst, durch Verdienst (reift) die hSchste 
Vollendung*. punya — kusaJam karma = .merit*. 

37. 38. nityam svasamayacaryam pranair api nijair bhajet 20 

adeyaih putradarair va kim punar vibhavais calaih, 
yasmnt sudurlabham. nityani kalpasamkhyeyakotibhih 
buddhatvam udyogavate dadatihaiva janmani. 

.Stets sei man bereit, dem acarya seiner Ordensregel (der 
einen in die Geheimlehre eingeweiht hat) selbst mit dem eigenen 25 
Leben zu dienen, mit Weib und Kind, die (sonst) unverschenkbar 
sind; noeh viel mehr mit Geld und Gut, unstetem Besitz. Denn 
er ist es, der die immer 0 ! so schwer und erst nach zahllosen 
kotis von Aonen zu erlangende Buddbaschaft dem Strebsamen noeh 
in dieser eigenen Geburt beschatft*. 30 

39. adya vah saphalam janma yad asmin supratisthitah 
samasama ye devanam adya jatah svayambhuvak. 

Hier babe ich einiges verbessert. Die Hs. hat supratisthitah, samah 
samaya devanam und svayambhavah. Vgl. Str. 7. 

.Heute tragt eure Geburt each (den rechten) Nutzen ein, daB 35 
ihr in dieser (Ordensregel) eure feste Stelle bekommen habt. Seid 
ihr doch heute ganz gottergleich geworden, Svayambhus*. Der 
Kommentar erklart asmin als den heiligen samaya. 

40. adyabhisiktayusmantah sarvabuddhaih savajribhih 

traidhatukamaharajye rajadhipatayah sthitah. 40 

Tn abhisiktayusmantah nehme ich unregelmaBigen Sandhi an 
{sandhir arsah), und fasse dyu^antah als Vokativ. 

.Heute, Ehrwiirden, seid ihr von alien Buddhas und alien 
vajra-Tra,gern zu Oberkonigen im groBen Konigreiche der Dreiwelt 



362 Speyer, Ein altjaranischer mahayanistischer Katechissmus. 

inaugmiert*. Der Kommentar fafit vajribhih auf als Bezeiclinung 
der weiblichen Gegenstiicke der Buddbas, tatJiagati’ %, wie er sie nennt. 
41. adya Muram vinirjitya pravistdh paramam puram 

praptam adyaiva buddhatvam bhavadbhir nutra samsayak. 

5 ,Heute seid ihr, nachdem ihr Mara vollig besiegt habt, in die 
hochste Stadt eingetreten, ja heute haben die Herren die Buddha- 
schaft erreicht, seid dessen ganz gewifi“! Der Kommentar expliziert 
paramam puram durch das Wort nirbanapura-, an einer anderen 
Stelle, im Kamahayanikan (Hs. A, f. 28b, S. 35 der Ausg.) wird das 
10 Erreichen dieser hochsten Wiirde genannt bodhinagarapravesa. 

42. iti liuruta manali prasadavajram 

svasamayam aksayasaukbyadam bhajadhvam 
jagati lagkusukhe ’dya sarvabuddha- 
pratisamaiaSvatitam gata bliavantah. 

15 In Pada c bat Kats wider die Hs. laghusukheti und in d prati- 
samas sa° wider die Hs. nnd wider das Metrum. In diesem scbwie- 
rigeren VersmaB scbeint der Verfasser dieser Strophe aus Versnot 
Unzulassiges zugelassen zu baben ; prasadavajram ist unklar und 
in dem langen Kompos. sarvci ist die Folge der Glieder verkebrt 
20 geraten. Es sollte beifien ; sarvabuddhapratisamatam dadvatlm. 

,Nebmt eucb dies vor : gebt eucb ganz eurer Ordensregel 
(samaya) bin, die eucb ein Gnadendiamant ist und unvergSnglicben 
Segen gibt. In der Welt der Gescbopfe, die so arm ist an Gliick, 
babt ibr jetzt und fiir ewig den gleichen Rang erreicht mit der 
25 Gesamtheit der Buddhas*. 
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The Bower Manuscript. Facsimile Leaves, Ndgari Transcript, 
Romanised Transliteration, and English Translation loith 
Notes edited by A. F. Rudolf Hoernle , Late Principal, 
Calcutta Madrasah. Publ. by Order of tbe Government of 
India. Calcutta 1893 —1912. Vol. XXII des Archaeological 5 
Survey of India. XCVIII, 401 S. 

Im Februar 1890 wurde in der Nahe von Kutscha (Kuchar) 
im chinesischen Turkestan ein alter buddhistischer Stupa von einem 
Eingeborenen auf der Suche nach verborgenen Schatzen erbrochen. 

In der Mitte des Stupa fand der Schatzgraber, dem ein Landsmann 10 
bei der miihsamen Arbeit des Ausschachtens beistand , im Mauer- 
werk zwar keine Schatze, aber ein altes Buch, richtiger eine alt- 
indische Handschrift (Pothi) , die aus langlichen , nach indischer 
Weise zwischen zwei Brettern verschniirten Blattem aus Birkenbast 
bestand. Zufellig kam um diese Zeit der englische Leutnant (jetzt is 
Generalmajor) Bower, den eine politische Mission aus Indien nach 
Turkestan gefuhrt hatte, durch Kutscha, lernte den Entdecker der 
Hs. kennen , kaufte ihm dieselbe ah und lieB sich von ihm auch 
den Stupa, sowie einige in der Nahe befindliche alte Felsenwohnungen 
zeigen. Nach seiner Ruckkehr nach Indien iibermittelte Bower 20 
seinen Fund an den Prasidenten der asiatischen Gesellschaft in 
Kalkutta, und von diesem gelangte die Hs. 1891 zur Entzifferung 
an Hoernle, der damals philologischer Sekretar der asiatischen Ge- 
sellschaft in Kalkutta war. So entstand die wertvolle, umfassende 
Publikation Hoernle’s; ,The Bower Manuscript“, fiber deren zwei 25 
erste, im Folioformat des Archaeological Survey of India 1893 — 97 
in Kalkutta veroffentlichten Teile, die sieben Texte dieser Hs. in photo- 
graphischen Tafeln sowie in Devanagarlschrift und lateinischer Um- 
schrift und eine englische tJbersetzung mit ausffihrlichen An- 
merkungen enthaltend, ich im 53. Band dieser Zeitschrift (1899), so 
S. 374 — 380 berichtet habe. 

Nach einer langeren, durch Hoernle’s Rtickkehr nach Europa 
im April 1899 und durch die Entdeckung der in dem Wfistensand 
von Ostturkestan begrabenen Handschriftenschatze , deren Unter- 
suchung von der indischen Regierung in seine Hande gelegt wurde, ss 
veranlaBten Pause sind nun seit 1908 zu jenen zwei grundlegenden 

Zeitschrift der U. M. G. Bd. LXVII. 24 
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ersten Teilen noch hinzugekommen : ein vollstandiges Sanskritglossar, 
ein von Mrs. Hoernle herriihrender englischer Index, eine revidierte 
englische Ubersetzung der drei ersten Texte der Bowerhs. , eine 
umfassende historische Einleitung und ein Verzeichnis der Ver- 
5 besserangen und Nachtrage, im Ganzen fiber 500 Seiten im gleichen 
Folioformat wie die frfiheren Teile. Damit ist nun nacb einund- 
zwanzigjahriger hingebender Entzifferungsarbeit das grofie Werk 
glficklich zu einem AbschluB gebracht, zu dem man dem hochver- 
dienten Yerfasser, der kfirzlich in die Siebzig eingetreten, aber noch 
10 immer unermfldlich tatig ist, bestens gratulieren darf. 

Die revidierte Ubersetzung der drei ersten Texte der Bowerhs , 
deren Inhalt rein medizinisch ist, enthalt auBer vielen kleinen Nach- 
besserungen im Text und in den Anmerkungen, veranlaBt teils durch 
die eigenen weiteren Forsehungen des Verfassers auf dem Gebiet 
1.5 der altindischen Medizin , teils durch kritische Beitrage von 
Dr. P. Cordier , hesonders eine Ffille neuer Anmerkungen , so daB 
die Gesamtzahl derselben von 405 auf 497 steigen konnte. Einen 
Hauptteil der Anmerkungen bilden die Verweisungen auf die zahl- 
reichen analogen Rezepte in anderen medizinischen Sanskrittexten, 
20 darunter manche erst neuerdings gedruckte, wie z. B. der wichtige 
Siddhayoga, nebst ausffihrlicher Besprechung ihres Verhaltnisses zu 
den in der Bowerhs. vorliegenden Rezepten. Der Sanskritindex 
zeichnet sich nicht nur durch groBe Vollstandigkeit aus, indem er 
alle in der Bowerhs. vorkommenden Wfirter und Wortformen mit 
25 Angabe ihrer Bedeutung verzeichnet, sondern er ist auch sehr fiber- 
sichtlich angeordnet. So werden die Namen der Krankheiten und 
Arzneien, sowie der Arzneistofife, ferner Personennamen und nicht- 
technisehe Bezeichnungen durch verschiedenen Druck charakterisiert, 
wobei durch links beigefugte kleine Anfangsbuchstaben noch weitere 
30 Unterscheidungen bewirkt werden , indem ein fiber der Linie 
„ diseases* Krankheiten, ’’ vegetabilische und “ mineralische Arznei- 
stoffe, Medikamente bezeichnet. Nicht seiten begegnet auch ein 
beigesetzter Stern , als Zeichen daB die betreffende Form noch in 
keinem der bisherigen Worterbficher belegt ist, da die Bowerhs. 
35 reich an veralteten und verschollenen Wortern und Wendungen ist. 
Dieser Index konnte, da er wesentlich medizinische Ausdrficke ent- 
halt, recht gut von Anfangern zur Einfuhrung in das Studium der 
altindischen Medizin gebraucht werden. Auch der englische Index 
ist sehr reichhaltig, so kann man aus den Artikeln Honey, Milk, 
40 Oil, Pepper, Rice entnehmen, welche Rolle diese Substanzen in der 
indischen Medizin spielen. Die Stellenverzeichnisse zu den Krank- 
heitsnamen zeigen, welche Leiden die haufigsten waren. Der Artikel 
Bower Manuscript orientiert ausffihrlich fiber den reichen und 
mannigfaltigen Inhalt der ^Introduction*. 

45 Die Einleitung zerffillt in acht Kapitel, von welchen das erste 
fiber Ort und Zeit der Auffindung der Hs. in dem oben Eingangs 
erwahnten Sinne berichtet. Einige irrige Vorstellungen werden dabei 
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auf Grand der sorgfaltigen Naehfoi'schungen Hoernle’s berichtigt, 
so die auf einem Mifiverstandnis der ersten Nachrichten fiber den 
Fund beruhende Angabe Bfihler’s, wonach derselbe in den Ruinen 
der unterirdischen Stadt Mingai gemaebt ware. Die Weber-, 
Macartney-, Godfrey- und Petrowski-Hss. stammen gleichfalls aus 5 
der Gegend von Kutscha, aber aus einem anderen Stupa von ge- 
waltigen Dimensionen, der 1891 durchforsebt wurde, wabrseheinlich 
weil man in diesem groBen Bauwerk noeh wertvollere Funde zu 
machen hoffte als in dem kleineren, in dem ein Jabr zuvor unsere 
Hs. gefunden war. Aus der naheren Beschreibung der Bowerbs. lo 

(II. Kap.) geht hervor, dafi dieselbe aus langlichen Blattern aus 
Birkenbast von zwei versehiedenen GroBen besteht und auch nicht 
durchweg die gleiche Schrift zeigt, sondern von mehreren, wie H. 
vermutet, von vier Scbreibern geschrieben ist. Der Birkenbast ist 
groBtenteils von sehr schlechter Besehaifenheit, was die Entzifferung is 
bedeutend erschwert hat und von H. damit erkJiirt wird , daB die 
Schreiber ihr Material aus ihrer im nordwestlichen Indien, Kaschmir 
Oder Udyana, dem Vaterland der Birkenbasthss., zu sucbenden Heimat 
mitgebracht batten. Erst als der sechste Text der Bowerbs., ein 
Schlangenzauber, geschrieben w'urde, war mittlerweile ein frischer 20 
Vorrat von gutem Birkenbast aus Indien in Kutscha eingetrolfen, 
mit dem ein tadelloser Text hergestellt werden konnte. Wenn auch 
nach H. nicht in Indien selbst entstanden, ist die gauze Hs. doch 
echt indisch. Das beweisen die Form der Blatter, die den lang- 
lichen Palmblfittern Sfidindiens nachgebildet ist , und das wie bei 25 
den altindischen Kupfertafeln aus dem 2.-3. Jahrhundert n. Chr. 
weit links angebrachte Schnfirloch zum zusammenschnflren der 
Blatter, wahrend jiingere indische Hss. entweder je zwei Sehnflr- 
loeher an beiden Enden oder ein einziges Schnfirloch in der Mitte 
der Blatter enthalten. Vgl. auch die Beschreibung der Bowerhs. 30 
in No. 1090 von Winternitz und Keith, Catal. of Sanskrit Manuscripts 
in the Bodleian Library vol. 11 (Oxford 1905), zu welcher Sammlung 
die Handschrift jetzt gehort. Ausffibrlich handeln fiber die palao- 
graphischen Fragen die reichlich mit Schrifttafeln und Faksimiles 
ausgestatteten Kap, III — V der Einleitung, besonders wichtig ffir 35 
die Zeitbestimmung ist die Gestalt des Buchstaben der in Text 
I — III der Bowerhs. vor Vokalen in 1611 Fallen in seiner alteren 
Form erscheint, die noch sehr an die Asoka- und indoskythisehe 
Form des erinnert und nicht in einem einzigen Zuge geschrieben 
werden konnte, dagegen in 441 Fallen in der jfingeren oder in 40 
einer Ubergangsform , die schon der Devanagarlform gleicht und 
mit einem einzigen Duktus geschrieben wurde. Auch folgt in alien 
441 Fallen auf das ^ ein e, ai, 0 oder au, und zwar sind diese 
Vokale bier mit dem ^lateral stroke* d. h. einem wagrechten ge- 
krfimmten Strich fiber dem nicht mit einem schrag darauf ab- 45 

fallenden Strich geschrieben. Ganz unter den gleichen Bedingungen 
wie in der Bowerhs. wechseln die filteren und jfingeren Formen 

24 * 
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des Buuhstaben ^ in den indischen Gruptainschriften aus der Zeit 
Ton ca. 372 — 400 v. Chr., wahrend von da ab in alien Stellungen 
die jungere Form des Bucbstaben herrschend wird. Auf diesem 
Wege gelangt H. dazu, die Mederschrift der Bowerhs. in die zweite 
5 Halfte des 4. Jahrhunderts zu setzen , diejenige des alteren Teils 
der Hs. schon in die Zeit zwischen 350 — 375 n. Chr., also urn gegen 
75 — 100 Jabre friiher, als er anfanglich in Ubereinstimmung mit 
Biihler angenommen hatte. Man wird diese Datierung der Bowerhs. 
kaum als eine zu friihe bezeichnen konnen , zumal da dabei noch 
10 nicht auf den von Buhler oft betonten, neuerdings auch von Liiders 
auf die Bruchstiicke buddhistischer Dramen aus einem Hohlentempel 
bei Kutscha, angewendeten Gesichtspunkt Eiicksicht genommen ist, 
daB die indischen Handschriften entwickeltere Schriftformen aufzu- 
weisen pflegen als gleichzeitige Inschriften. Auch die Zahlzeichen 
16 der Bowerhs. sind noch nicht die dezimalen, sondern die alteren 
Buchstabenziffern. Als der urspriingliche Besitzer der ganzen Hand- 
schrift ist der wiederholt darin erwahnte Yasomitra anzusehen, der 
vielleicht Abt in seinem Kloster war, weshalb ihm zu Ehren nach 
seinem Tode ein Stupa errichtet und die Handschrift in der Eeliquien- 
20 kammer desselben niedergelegt wurde. Die Schreiber waren bud- 
dhistische Monche. 

Die palaographischen Ergebnisse werden durch eine Vergleichung 
des Inhalts des Navanitaka, des umfangreichsten der sieben Texte, 
mit spateren medizinischen Werken bestatigt (Kap. VI). So erscheint 
26 hier neben anderen alien Arzten auch Jivaka, der Zeitgenosse des 
Buddha, beilaufig bemerkt auch der einzige indische Mediziner, der 
in den interessanten Nachrichten I-tsings uber die indische Medizin 
seines Zeitalters 1,7. Jahrh. n. Chr.) vorkommt^). Die Eezepte des 
hlavanitaka machen nicht selten einen besonders altertiimlichen 
so Eindruck. So ist der mehrfach auch in jiingeren Texten auftretende 
HarltakTkalpa anscheinend aus der hochst einfachen und archaischen 
Eezension dieses Kalpa in der Bowerhs. (II, 917 — 999) entstanden. 
Umgekehrt hat sich von der voile 220 Tage dauernden „zunehmenden 
Pfefferdiat“ {-pipiyalivardhamana II, 716 — 737), bei der ganz un- 
36 glaubliche Quantitaten von langem Pfeifer nach und nach konsumiert 
werden, in der spateren Medizin nur eine sehr abgeschwachte Abart 
erhalten, wahrscheinlich weil man sich von der Undurchfiihrbarkeit 
dieser Pferdekur uberzeugt hatte. Auf die auch in diesem Kapitel 
behandelte Prage, welche alteren Texte im Navanitaka etwa benutzt 
40 sein mogen, komme ich nachher zuriick. 

Die Sprache ist wie in anderen althuddhistischen Texten noch 
kein klassisches Sanskrit, sondern ein Mischdialekt mit vielen Pra- 
kritismen (Kap. VII). Am starksten ist das volkssprachliche Element 
in dem 4. — 7. Text vertreten, die von Divination und Zauberei 
46 handeln, also einen mehr volkstumlichen Anstrich haben, wahrend 


1) Vgl. ZDMG. 56, 567. 
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in den drei ersten Texten ihrem mehr fachwissenschaftlichen Charakter 
gemaB eine gewahltere Sprache herrseht. Doch finden sich auch 
hier Prakrit- oder ungrammatische Pormen wie z. B. sameti.^ samenti ‘ 
neben haufigerem samayati, ^amayanti, rodate fiir roditi, lihet fiir 
lihyat u. dgl. Zu diesen Fallen ist wohl auch gramadJiarma II, 763 5 
zu rechnen, das in der dOrt erscheinenden Bedeutung nur im Pali 
belegt ist, die Sanskritform ware graniyadharma. Auch die Metra, 
unter denen Sloka, Tristubh und Arya vorherrschen , bat H. sorg- 
faltig verzeichnet, sie bieten natiirlich eine wertvolle Hilfe fiir die 
Wiederherstellung des an vielen Stellen verderbten und verstiimmelten lo 
Textes. 

Der Inhalt der Bowerbs. (Kap. VIII) ist besonders dadurch 
wichtig, dafi er einen guten Begriif von dem Zustand der buddhistisehen 
Medizin im 4. Jahrhundert n. Chr. gewahrt, der iibrigens mit den 
vorhin erwahnten chinesischen Nachrichten bei I-tsing und mit dem is 
in den bekannten Lehrbiiehern des Garaka und Susruta u. a. ent- 
haltenen Lehren doch im grofien und ganzen iibereinstimmt. Dies 
gilt besonders fiir das Navanitaka und fiir den dritten Text der 
Bowerbs., wie eine tabellarische Ubersicht iiber die Parallelstellen 
dazu in den bekanntesten medizinischen Sanskrittexten deutlich zeigt. 20 
Der 4. und 5. Text, iiber Wahrsagekunst durch Wiirfeln, werden 
hier durch eine Tabelle der moglichen Wiirfe und durch einen 
modernen Gujeratitext mit tJbersetzung , der iiber diese Art von 
Prophezeiungen handelt, sowie durch eingehende Literaturnachweise 
erlautert. Der 6. und 7. Text sind Stiicke eines „grofien Pfauen- 25 
zaubers“ (Mahamayurl Vidyarajnl) gegen Schlangenbisse (der Pfau 
ist der Peind der Schlange), der in sehr erweiterter Form auch 
in den buddhistisehen Zauberbiichern wiederkehrt. 

Von Einzelheiten erwahne ich, daft H. in seiner revidierten 
tbersetzung von II, 86 die Moglichkeit zugibt, den Ausdruck so 
kusthani sattrimsatikdni (das Zahlwort teilweise von H. erganzt) 
nach einem von mir in dieser Zeitschrift 53, 386 gemachten Vor- 
schlag auf die 18 Icustha und 18 sukadosa = 36 Hantkrankheiten 
der spkteren Medizin zu beziehen, anstatt es mit den 36 ksudraroga 
bei Vagbhata zu identifizieren. Jedenfalls scheint mir zwischen den s® 
36 kustha II, 86 und den 18 kustha der spateren Medizin ein 
Zusammenhang zu bestehen , zumal da nach einer allerdings stark 
liickenhaften Stelle im dritten Text der Bowerhs. (Ill, 12) zu urteilen, 
die 18 kustha auch schon zur Entstehungszeit der Bowerbs. be- 
kannt waren. 10 

Die vorhin verschobene Frage nach den Quellen und der Ab- 
fassungszeit des Navanitaka bat H. auch schon in No. V. seiner Studien 
iiber altindische Medizin eingehend erortert, wo er besonders auf 
die Beziehungen zu Garaka hinweist. Die , Introduction “ enthalt 


1) Studies in Ancient Indian Medicine. V. The Composition of the Caraka 
Samhita in the light of the Bower Manuscript. JRAS 1909, 857 — 894. 
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ein Verzeichnis von 29 ohne Nennung ihres Autors zitierten Rezept- 
formeln, von denen H. vermutet, dafi sie einfach aus Caraka als dena 
mafigebendsten Lehrbuch in das Navanitaka iibernommen bind. Da 
nun Caraka der chinesischen Tradition zufolge der Leibarzt des 
5 Kbnigs Kaniska war, welcher nach der wahrscheinlichsten Annahme 
als der Begriinder der Samvat-Ara in das 1. Jahrhundert v. Chr. 
gebSrt, da ferner einige Zeit verstriehen sein muB, bis Caraka und 
andere im Navanitaka benutzte Lehrbiicher der Medizin kanonische 
Geltung erlangten , so gelangt H. zu dem 2. Jahrhundert n. Chr. 
10 als dem , provisionally “ fiir die Ahfassungszeit dieses Hauptwerkes 
der Bowerhs. anzusetzenden Termin. Zur Sicherung dieser Datierung 
dient der TJmstand, daB die 29 Rezeptformeln durchweg in jenem 
Teil des Caraka vorkommen, der zu den urspriinglichen Bestand- 
teilen dieses Lehrbuches gehbrt, nicht zu den jiingeren Beifiigungen 
15 des Kaschmirers Drdhabala (9. Jahrh. n. Chr. ?). 

So sorgfaltig alle Details dieser Argumentation durchgefiihrt 
und mit schwer anfechtbaren Griinden gestiitzt sind, so erhebt sich 
hier doch das Bedenken, ob das Alter und die Echtheit unseres 
Carakatextes wirklich so fiber alle Zweifel erhaben ist, um denselben 
20 far eine Hauptquelle eines Textes der Bowerhs. zu halten , deren 
hohes Alter nach H.’s erechopfenden Darlegungen durch maBgebende 
palaographische und sprachliche Kriterien verbfirgt ist. So steht 
betreffs der Zusatze Drdhabalas zu der ursprunglichen Carakasaiphita 
durch die eigenen tiefgrfindigen Untersuchungen H ’s vollkommen 
26 fest, daB dieselben sich nicht auf die Hinzuffigung der etwa ein 
Drittel des ganzen Textes umfassenden SchluBteile der Sanihita 
beschrfinkten, sondern auch eine Revision der fruheren Kapitel um- 
faBten. Da zu den evidentesten Zusatzen dieser Art die Inhalts- 
angabe der ganzen Carakasaiphita einschlieBlich der SchluBteile im 
30 letzten Kapitel des Sutrasthana gehort, so ist z. B. auch wohl die 
Aufzahlung der aeht aitga des Ayurveda im namlichen Kapitel als 
apokryph zu betrachten, da sie von anderen Aufzahlungen dieser 
Art abweicht und eigentlich am Anfang des ganzen Werkes vor- 
kommen mflBte, wie bei Susruta und Vagbhata. In negativer Be- 
35 ziehung ist sowohl das Fehlen volkssprachlicher Formen in dem 
glatten Sanskrit der Carakasaiphita als die vfillige Abwesenheit 
buddhistischer Beziehungen als ein auffallendes Manko dieses be- 
rfibmten Lehrbuches gegenfiber der Bowerhs. zu bezeichnen, so daB 
an einer grfindlichen Modernisierung des ursprfinglichen Textes 
40 kaum zu zweifeln ist, dessen Gleiehzeitigkeit mit Kaniska ja auch 
nicht fiber jeden Zweifel erhaben ist. Wenn nun H. in vielen 
Fallen eine weitgehende wortliche Ubereinstimmung zwischen den 
Rezepten des Navanitaka und denjenigen der Carakasaiphita ge- 


1) Studies in Ancient Indian Medicine. IV. The Composition of the 
Caraka Sainhita, and the Literary Methods of the Ancient Indian Medical Writers. 
JRAS. 1908, 997—1028. 
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funden hat, so kehren doch die namliehen Rezepte fast durchweg 
auch in anderen therapeutischen Werken wieder, wie Siddhayoga, 
Vaiigasena, Cakradatta, Astafigahrdaya u. a., man vergleiche die 
Nachweise in H.’s revidierter Ubersetzung. Aus der tabellarischen 
tibersicht der Parallelstellen (Introd. LXXXVIII — XCI) geht femer 5 
hervor, daB viele Rezepte des N., die bei Caraka sowie in den von 
H. gleichfalls zu den Quellen des N. gerechneten Samhitas des 
Susruta und Bheda fehlen, in den verschiedensten anderen medizi- 
nischen Texten vorkommen. Man miiUte also wohl auch diese 
Werke als Quellen des N. hetrachten, was bei der zweifellosen Jugend lo 
derselben nicht angangig ist. Der Fall lage anders, wenn im N. 
Caraka ausdrucklich als der Verfasser der fraglichen Parallelstellen 
genannt ware. Aber nicht einmal der Name des Caraka kommt im 
N. Oder sonst in der Bowerhs. irgendwo vor, ebensowenig der seines 
Vorgangers Agnivesa, und die oftere Nennnng des Atreya, des sagen- is 
haften Inspirators des Agnivesa, bietet dafur keinen vollwertigen 
Ersatz. Atreya nimmt in der medizinischen Literatur eine ahnliche 
Stellung ein, wie etwa Vyasa in der epischen. Aueh finden sich 
gerade diejenigen Rezepte , die das N. dem Atreya zuschreibt , in 
der Carakasamhita nicht vor. Susruta und Bheda werden allerdings 20 
in dem ersten Te.vt der Bowerhs. genannt und der Name Bheda 
ist auch in dem Xitel des Rezepts Bheli yavagu II, 802 enthalten. 
Doch sind die inhaltlichen Beziehungen zu Susruta gering, auch ist 
seine Datierung unsicher und die Lebenszeit des Bheda ganz un- 
bekannt (p. LXI). 25 

Unter diesen Umstanden mbchte ich anheimgeben, ob es dem 
derzeitigen Stand unserer Kenntnisse von der altesten indischen 
Medizin nicht vielleicht besser entsprUche, die Frage nach den Quellen 
des N. einstweilen ganz offen zu lassen. Die treiflichen alten Re- 
zepte der groBen Weisen {prakpranltair maharsinam yoga- 30 
mukhyaih II, 1), die der Verfasser mitzuteilen verspricht, mogen 
zum Teil aus den erhaltenen Samhitas des Caraka , Bheda und 
Susruta, zum Teil aus den uur durch spatere Zitate bekannten 
Werken von Agnivesas Mitschulern Jatukarna, Parasara, HMta und 
Ksarapani (Caraka I, 1, 29), zum Teil aus der .floating medical 35 
tradition* geflossen sein, mit geringen Zusatzen und Yeranderungen 
des Verfassers selbst. Es ware aber auch denkbar, daB jene alten 
Rezepte, die wahrscheinlich ein Gemeingut der medizinischen Sanskrit- 
literatur darstellen, lediglich aus friiheren, jetzt ganzlich verschoUenen 
Handbiiehern der Therapie stammen, etwa aus einigen jener alten 4o 
Kalpas und Tantras, die nach H.’s plausibler Vermutung ganz all- 
gemein die Vorstufe der erhaltenen Samhitas und Sarngrahas bildeten. 
Zwischen den aus anerkannten Lehrbuchern und daher ohne Angabe 
der Verfasser im N. angefiihrten Rezepten und den aus der medizi- 
nischen tiberlieferung geschopften und daher durch Hinweisungen 45 
auf ihre beriihmten wirklichen oder angeblichen Verfasser empfohlenen 
Arzneiformeln hatte dann von Hans aus kein Unterschied bestanden. 
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da beide gleichmaBig aus alteren Werken entnommen sein konnen. 
So enthalt auch der beruhmte Cikitsasarasamgraha des Cakradatta 
(11. Jahrb.) neben einer Mehrzahl von Eezepten, die nur nach ihren 
Ingredienzen benannt sind, ohne Angabe der Verfassemamen, auch 
5 eine Anzahl solcher mit Verfassemamen, wie Kaiikayano modakah 
und Kahkayanayudika, Manibhadro modakah, Para^aram ghrtam, 
Idarayanatailam, Dhanvantaram sarpih, Srlnagarjunanjana u. a. 
Aber diese Formeln sind ebenso ivie die anderen fast wortlich aus 
dem Siddhiyoga abgeschrieben. In gleicher Weise wiirde der Ver- 
io fasser des N. die beruhmten Namen wie Asvinau, Dhanvantari, 
Atreya u. dgl., mit denen er seine Bezepte anpreist, meistens schon 
in seinen Quellen vorgefunden haben. Natiirlich konnte das N., 
wenn es keine Zitate aus unserem Caraka enthalt, auch keinen 
Beitrag zu der schwierigen Frage nach der altesten Anordnung und 
15 dem urspriinglichen Bestand des Cikitsitasthana der Carakasamhita 
liefern. Ich mochte iibrigens in dieser Hinsicht den Argumenten, 
die H. in Nr. IV seiner ^Studies” mit bewunderungswiirdigem Scharf- 
sinn fiir die Prioritat der schon in der alten nepalesischen Hs. des 
Caraka vorliegenden Kapitelfolge geltend gemacht bat, den Vorzug 
20 geben vor den gewifi auch beachtenswerten Griinden in Nr. V fiir 
die grdfiere Urspriingliehkeit einer anderen Reihenfolge. 

Durch diese Betrachtungen soli das Alter und die Bedeutung 
des N. nicht herabgesetzt werden, vielmehr kann dieses Werk, wenn 
kein sicberer terminus a quo fiir seine Abfassung festzustellen ist, 
25 in einer beliebig friihen Zeit entstanden sein und ist jedenfalls er- 
heblich alter als die in der Bowerhs. vorliegende Kopie, die nach 
deutlichen Anzeichen als die Abschrift einer schon fehlerhaften 
Vorlage zu bezeichnen ist (p. LVII). Das N. und die anderen 
medizinisehen Texte unserer Hs. bleiben ein unschatzbarer tlberrest 
so aus der Fruhzeit der altindisehen Medizin , und wenn vieles darin 
schon aus den spateren medizinisehen Texten bekannt war, so wuBte 
man fruher doch nicht, daB es auf so alter Uberlieferung beruht. 

An die Entdeckung und Entzifferung der Bowerhs. haben sich 
bekanntlich eine gauze Eeihe weiterer archaologiseher Entdeckungen 
35 auf dem alten Kulturboden Ostturkestans angeschlossen. Eine auf 
den neuesten Daten beruhende Ubersicht fiber ,die archaologischen 
und literarisehen Funde in Cbinesisch Turkestan und ihre Bedeutung 
fiir die orientalistische AVissenschaft“ hat kurzlich W. Geiger in seiner 
Erlanger Prorektoratsrede vom 4. November 1912 gegeben, wo auch 
40 die giundlegende Bedeutung von H.’s Forschungen entsprechend 
gewiirdigt ist. So geschah es auf Hoernle’s Anregung, daB 1893 
die indische Eegierung ihre Vertreter in Kaschmir, Ladak und 
Kaschgar beauftragte, dort nach alten Hss. zu forschen und dieselben 
anzukaufen. Die dadurch erzielten Ergebnisse veranlaBten Aurel Stein 
45 zu seiner ersten Expedition nach Ostturkestan 1900 — 1901, welche 
nilchst der rnssischen Expedition Klementz (1898) die erste zum 
Zweek von Ausgrabungen unternommene wissenschaftliche Eeise in 
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diese Gegenden war; denn die fruheren Eeisenden wie Prschewalski, 
Regel, Younghusband, Dutreuil de Rhins, Sven Hedin batten geo- 
grapbiscbe und naturvrissenscbaftlicbe Zweeke verfolgt und nur zu- 
fallig auch einige arcbaologiscbe Entdeckungen gemacbt. Aucb die 
bekannten drei deutschen Expeditionen von Griinwedel und Lecoq 5 
1902 — 1907, die umfassende zweite Forschungsreise von Stein 1906 
— 1908, die japaniscbe Expedition von Otani 1902 — 1903, die 
franzosische von Pelliot 1907 — 1909 geben direkt oder indirekt 
auf die Anregung zurtick, welcbe von der Entdeckung und Lesung 
der Bowerbs. ausging. So kommt zu dem inneren Wert der bier lo 
geleisteten Arbeit nocb die Bedeutnng der Impulse binzu, die sie 
zu abnlicben Forscbungen gegeben hat. Der indischen und benga- 
lischen Regierung gebiihrt Dank fiir die VerSffentlichung und 
wiirdige Ausstattung des monumentalen Werkes. j JqJW 


A manual of the Kashtntrl Language, comprising grammar, is 
phrase-book, and vocabularies, by George A. Grierson, 
a IE; Ph.D. (Halle), D. Litt. (Dub.). Oxford, at the 
Clarendon Press, 1911. 2 vols. Pp. 160, 211. Price 12/ — net. 

Als ich im Jabr 1885 einen Monat in Kashmir verbracbte, 
benutzte ich als Mittel zur VerstSndigung mit den Eingeborenen so 
des schbnen Alpentals von Srinagar Hindustani und Sanskrit. Das 
ist ungefahr dasselbe, als wenn ein Reisender in Italien sich mit 
FranzSsiseh und Lateiniscb durchhilft. Kiinftig wil’d der erbolungs- 
bedurftige Beamte und der nach Trophaen diirstende Sportsman 
imstande sein, mit den Dorflern in ihrer eigenen Sprache zu ver- ss 
kehren, wenn er die beiden zierlichen, sauber gedruckten Goldschnitt- 
bandchen mit sich fuhrt, mit denen uns Sir George Grierson vor 
zwei Jahren beschenkt hat. Fur die indische Linguistik ist die 
Kashmiri deshalb von besonderer Wichtigkeit, weil sie die Haupt- 
vertreterin der von Grierson als „Moderne Pisacha-Spracben“ be- so 
zeichneten Dialekte ist; s. ZDMG., Bd. 66, S. 77 ff. An gedruckten 
Texten lagen bisher nur eine Bibeliibersetzung, Knowles’s ^Kashmiri 
Proverbs' und das nach dem Tode des verdienten K. F. Burkhard 
in Bd. 49 und 53 dieser Zeitschrift verofFentlichte Gedicht ,Yusuf 
Zulaikba' vor. Der Grundstock von Grierson’s Manual sind gegen S5 
2000 idiomatische Phrasen mit englischer Dbersetzung, die er vor 
zwolf Jahren aus dem Munde zweier Kashmiris niedergeschrieben 
hatte. Diese Satze sind nach Stichworten alphabetisch geordnet 
und bilden die Grundlage einerseits eines genauen, mit Stellen- 
angaben versehenen Kashmlrl-englischen Vokabulars (Yol. II) und 
andererseits einer Skizze der Grammatik, welcbe den tFbungsstiicken 
vorausgeschickt ist. Die Hauptschwierigkeit der Kashmiri besteht 
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in der Existenz der kurzen, sogenannten matru-Yokale. Es bedurfte 
eines sehr feinen Ohres, um diese richtig zu horen, und eines ge- 
schulten Linguisten, um aus ihnen, wie es Grierson gelungen ist, 
die auBerst verwickelten Umlautsgesetze — eine Art von regressive!' 

5 Yokalharmonie — abzuleiten , ohne deren Verstandnis die Flexion 
der Kashmiri ein Buck mit sieben Siegeln bleibt. Die Deklination 
hat Grierson auf vier und die Konjugation auf drei Paradigmen 
reduziert. Am schwierigsten zu erlernen ist die Flexion und 
grammatische Konkordanz der Adjektive und der ihrer Analogie 
10 folgenden Genitive, Infinitive und Partizipien, die Flexion der 
Pronomina, welche im Singular besondere Pormen fiir belebte 
Maskulina, belebte Feminina und unbelebte Dinge besitzen, und der 
Pronominalaffixe , durch die man unwillkiirlich an die analogen 
Bildungen im Semitischen, Persischen und Tiirkischen erinnert wird. 
16 Grierson’s knappe und lichtvolle Darstellung aller dieser Merkwiirdig- 
keiten wird jedeni Freunde der Spracbwissenschaft einen hohen 
GenuB bereiten, der aber bei denen, die Kashmir schon einmal be- 
sucht haben, mit Wehmut gepart sein wird und mit dem Wunsche, 
diese Sprache noch einmal inmitten der Schneeriesen und unter den 
20 Deodars des Himalaya erklingen zu horen. Mbge Grierson’s Werk 
vielen der Gliicklichen, welche die Fahrt von Baramula nach Srinagar 
und in die Seitentiller des Jhelam antreten, ein angenehmer und 


niitzlicher Eeisekamerad sein! 


E. Hultzsch. 


A History of Fine Art in India and Ceylon from the earliest 
25 times to the present day, hy Vincent A. Smith. With 

386 illustrations. Oxford, at the Clarendon Press, 1911. 
Price .£3. 3 s. net. Pp. XX, 516. 

In diesem schonen Werke versucht der Verfasser zum ersten 
Mai eine systematisch geordnete Beschreibung der Denkmaler der 
30 indischen Skulptur und Malerei, wie sie Fergusson bereits im Jahr 
1876 fur die Bauwerke der luder geliefert hatte. Fiir ein solehes 
zusammenfassendes Werk lag eine Ffille von Stoff vor, besonders 
in den Verofientlichungen des Archaeological Survey of India. Die 
Sichtung, Anordnung und asthetische Beurteilung dieses uberreichen 
35 Materials war eine dankbare, aber schwierige Aufgabe, der nur eine 
mit groBer Arbeitskraft und langjahriger Erfahrung ausgeriistete 
Personlichkeit gewachsen war. Es versteht sich von selbst, daB 
Smith, wie jeder Kunsthistoriker unserer Tage, das photographische 
Eeproduktionsverfahren fur die bildliche Erlituterung des Textes 
40 benutzt hat. Die Originalphotographien stellten ihm eine groBe 
Anzabl offentlicher und privater Sammlungeu in England, Indien 
und Ceylon zur Verfiigung. 
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In einem einleitenden Kapitel (I) nimmt Smith Stellung gegen 
die einseitige Uberschatzung der indisehen Kunst, aber aucb gegen 
vollig absprecbende Urteile. ,I am convinced', sagt er (S. 4), ,tbat 
India bas produced at various periods not a few works of Fine 
Art in both Sculpture and Painting, wbieb are entitled to take 5 
high rank on their aesthetic merits , and not merely as historical 
documents or archaeological curiosities.' Jeder unbefangene Leser, 
dessen Auge sich an den von Smith gegebenen Abbildungen erfreut, 
wird ihm Eecht geben. Kapitel II bis XI beschaftigen sich mit 
der Kunst der Hindus und XII bis XIV mit dei-jenigen der indisehen lo 
Muhammedaner. Hiervon enthalten Kapitel II und XII eine kurze 
Geschichte der Architektur mit Abbildungen typischer Beispiele 
(unter ihnen eine vorziigliche Aufnahme des ,Taj“ zu Agra auf 
Tafel 97). In Kapitel III linden wir auf Tafel 13 ein wahres 
Prachtstiick: das von Oertel 1905 entdeckte Lowenkapital der i5 
Asoka-Saule in Sarnath bei Benares. ,It would be difficult to 
find in any country an example of ancient animal sculpture superior 
or even equal to this beautiful w'ork of art, which successfully 
combines realistic modelling with ideal dignity, and is finished in 
every detail with perfect accuracy' (S. 60). Es folgen in Kapitel lY so 
Beispiele der herrlichen Skulpturen der griecbischen Kiinstler von 
Gandhara, die im AnschluB an hellenische Vorbilder den Buddba- 
Typus geschaffen haben und deren EinfluB sich durch alle folgenden 
Perioden der indisehen wie der zentral- und ostasiatisehen Kunst 
verfolgen ISBt. In dem Kapitel liber mittelalterliche und neuere ^5 
Hindu -Skulptur (VII) besitzt Tafel 48 historisches Interesse, wenn 
aueh geringen Kunstwert. Sie entbalt Photographien dreier Portrat- 
figuren auf dem heiligen Berge von Tirupati, welche laut Aufschrift 
den Konig Krishnaraya von Vijayanagara (A. D. 1509 — 29) und 
seine beiden Gattinneu darstellen. Ein beliebtes und wirkungsvolles so 
Motiv , das an den Merkur des Giovanni da Bologna erinnert , ist 
der tanzende Siva, von dem Exemplare aus Tanjore (Pig. 174) und 
Colombo (Tafel 51) abgebildet sind. Zur Einfiihrung in die Wunder 
von Ajanta dient Kapitel VIII. Da das wertvolle Werk von Griffiths 
vergriffen ist , wurde es sich m. E. empfohlen haben, eine groBere 35 
Anzahl dieser entziickenden Freshen abzubilden Dasselbe gilt von 
den Freshen von Sigiriya in Ceylon. Die drei abgebildeten (Tafel 58 
bis 60) sind so ansprechend und lebensvoU, wenn auch eigenartig 
und iibertrieben in den Formen, daB man gern alle 21 sehen 
mochte, von denen sich Kopien im Museum zu Colombo befinden. 40 
Die moderne Malerei steht entweder unter dem EinfluB der indo- 
persischen Konturzeichnung (welche in Kapitel XIV behandelt wird) 
oder der europaischen Kunst. Auf S. 334 lies „Dharmaraja on 
buffalo' statt ,on black bull' und auf S. 344 „Varadaraja' statt 
„Vamtharaja“. Ebenda steht ,Manmadah‘ fiir ,Manmatha' (Cupido) 45 
und ,Kuthee Davee' fiir ,I{ati DevT“ (seine Gemahlin). Zu den 
dort erwahnten ,zusammengesetzten Figuren' gehoren zwei kunstvoll 
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gesehnitzte SaulenkapitSle im Palaste des Chautar, eines pensionierten, 
der Jaina - Sekte angehSrigen Fursten zn Mudabidure im South 
Canara District, die ich im Jahre 1901 photograpbiert babe und 
bier beifuge (siehe nebenstebende Tafel). Nacb der Ansicbt meines 
6 Gewabrsmannes sind die bier abgebildeten Personen Krishna und 
seine GopTs. In Wirklichkeit kann der auf dem Elepbanten knieende 
Bogenschiitze nur der Liebesgott sein, wahrend der andere Reiter 
vielleicht dessen Freund Vasanta, den Priihling, darstellt. Smith 
ist der Ansicht, dafi ,such grotesque freaks of design are painfully 
10 vivid illustrations of the degradation suffered by art when an 
exuberant fancy is allowed to run riot unchecked by good taste “ 
(S. 344 f.). Jedenfalls sind diese Verirrungen Beweise von betracht- 
licher Erfindungsgabe und technischer Geschicklichkeit. Tafel 72 
enthalt eine stimmungsvolle Darstellung des ,Meghaduta* von 
15 Tagore ; dagegen ist der bedeutendste unter den modemen Kiinstlern 
Indiens, Eavivarman, durch keines seiner Werke vertreten. 

Die vorstehenden kurzen Bemerkungen haben nur den Zweek, 
die Aufmerksamkeit auf Smith’s ansgezeichnetes und dankenswertes 
Werk zu lenken, dem ich weite Verbreitung und neue, vermehrte 
20 Auflagen wiinschen mochte. Hultzsch 


Historical Catalogue of the Printed Editions of Holy Scripture 
in the Library of the British and Foreign Bible Society. 
Ccnnpiled by T. H. Barloto , M. Ai. , and H. F. Mouje, 
M. A. In two Volumes. Vol. 2. — Polyglots and Languages 
25 other than English. London, The Bible House, 1911. 

Der erste Band dieses Werkes, der 1903 erschienen ist, befaUte 
sich mit der Aufzablung von Bibeln und Bibelteilen in englischer 
Sprache. Auf 428 Seiten konnten dort 1410 solche Ausgaben an- 
gegeben und beschrieben werden. Der vorliegende zweite Teil des 
30 Werkes bringt in 3 umfangreichen Banden (als Band 2, 3, 4 gezahlt) 
auf 1750 Seiten engeren Druckes eine mehr oder weniger ausfiihr- 
liche Aufzablung und Beschreibung der Ausgaben von Bibeln und 
Bibelteilen in andern Sprachen. Zunachst werden 67 Polyglotten 
aufgefuhrt, dann folgen die Drucke' von Bibeln und Bibelteilen in 
35 mehr als 600 verschiedenen Sprachen und Dialekten. Die Sprachen 
sind — und im allgemeinen wohl mit Recht^) — streng alphabetich, 
und die einzelnen Drucke innerhalb der einzelnen Sprachen und 
Dialekte streng chronologisch geordnet, sodaB man sich leicht zurecht- 


1) Diese Anordnung bringt aber auch manche Naehteile! So flndet man 
die judiseben Targume unter , Chaldee” (!) behandelt, das Samaritanische Targum 
unter , Samaritan”, die Christlich-Palastinischen Teste unter „ Ancient Syriac” (!). 
Auch sonst ist ofters Engznsammengehdriges weit auseinandergerissen. 
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finden kann^). Zudeni erleichtert das Auffinden der einzelnen Aus- 
gaben eine ubersichtliche Zusammenstellung der Spracben und Dialekte 
am Anfang und ausfuhrliebe aueh den 1. Band mit beriicksichtigende 
Indices am Scblufie (S. 1721 — 1849), die der Reihe nach behandeln: 

1. Languages and Dialects, 2. Translators, Revisers, Editors etc., 5 

3. Printers, Publishers etc., 4. Places of Printing and Publication, 

5. General Subjects (Names of Bibles etc.). In diesen Indices sind 

die in den Anmerkungen erwahnten Werke nicht immer mit be- 
riicksichtigt. 

Die einzelnen Drncke, 9848 an der Zahl, einschliefilich der im lo 
ersten Teil behandelten englischen Bibeln — viele Hundert weiterer 
Drucke sind in den erganzenden Noten aufgezahlt — sind durch- 
gehend gezahlt, sodaB man in Zukunft durch Angabe einer einzigen 
Zahl die meisten, der bis etwa 1900 in irgend einer Sprache fertig- 
gesteUten Drucke einer Bibel oder eines Bibelteiles bibliographisch is 
eindeutig wird zitieren konnen'^). Das ist indessen nur moglich 
geworden dadurch, daB die Bearbeiter des Werkes mebr geboten 
haben als nach dem Titel des Buches zu erwarten ware. Sie haben 
sich namlich nicht nur auf die Ausgaben beschrankt, die wirklich 
in der Bibliothek der British and Foreign Bible Society vorhanden 20 
sind, sondern sie haben auBerdem alle andern Ausgaben, die ihnen 
bekannt geworden sind, in Klammern an die in Betracht kommende 
Stelle gesetzt und mitgezahlt, und sich — was besonders dankens- 
wert ist — nicht damit begnugt , die einzelnen Ausgaben bloB 
kurz anzufiihren , sondern haben bei den wichtigeren neueren und 25 
bei den seltneren und wichtigeren alteren Ausgaben Beschreibungen 
mit bibliographischen oder die Geschichte einer tJbersetzung be- 
handelnden Angaben hinzugesetzt. 

Die Arbeit ist geleistet worden im Auftrage des Komitees der 
British and Foreign Bible Society im wesentlichen von den beiden so 
im Titel genannten Herren , T. H. Darlow, dem , Literary Super- 
intendent of the Bible Society*, und seinem ,friend and colleague* 
Horace F. Moule. AuBerdem hat aber eine groBe Zahl von Mit- 
arbeitern, die auf S. 11 — 14 aufgezahlt sind, und unter denen be- 
sonders Eb. Nestle’s riihmend gedacht wird, bei dem Zustandebringen 35 
des Werkes wesentliche Hilfe geleistet. Die Ausfiihrung der Arbeit 
hat 12 Jahre in Anspruch genommen. Der Druck und die ganze 
Ausstattung des Werkes ist sehr schon und iibersichtlich, bedeutende 


1) Es beruhrt ja allerdings eigenartig, wenn das Wort „Aramaic“ sich in 
keiner der Listen findet. tiberhaupt findet man bei der Klassiflzieriing der 
einzelnen Spracben nicht selten Angaben, die zeigen, daB die in der Einleitung 
genannten mitarbeitenden Fachleute nicht immer geniigend zu Worte ge- 
kommen sind. 

2) Die durchgehende Zahlang alien Ausgaben hat den groBen Nachteil, 
daB sehr viele und oft recht wichtige Werke, die den Herausgebem erst spater 
bekannt warden, in Anmerkungen gesetzt werden muBten und nicht gezahlt 
werden konnten, offenbar nur, well die Zahlung nicht nochmals nmgeworfen 
werden sollte. 
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Schenkungen , die der Bible Society gemacht worden sind , haben 
die Herausgabe des Werkes ermoglicht. 

GewiB wird in einem Werke wie dem vorliegenden in erster 
Linie fiber die alteren und neueren zu Missionszwecken gedruckten 
s Ausgaben zuverlassige Auskunft zu holen sein, und fiir dieses oft 
schwer iibersehbare Gebiet, uber das genauere Angaben selten vor- 
handen sein werden, wird dies Katalogwerk wohl dauernd gi'und- 
legend bleiben. Ganz besonders luufi das gelten von den zahlreichen 
Ausgaben in den verschiedensten Sprachen, die die Bible Society 
10 selber herausgegeben hat Aber die Namen der Mitarbeiter, die in 
der Vorrede aufgezahlt sind, burgen daffir, daB auch aus den andern 
Partien des Buches zuverlassige Nachrieht zu holen ist. 

Kein Benutzer des Werkes ist imstande, das Werk in alien 
seinen Teilen oder aueh nur in der Mehrzabl derselben fachmannisch 
15 zu beurteilen. Jeder ist angewiesen , auf Stichproben , die er aus 
den ihm naher gelegenen Gebieten macht. DaB ein solches Werk 
nicht ohne Fehler sein kann, ist eigentlich selbstverstandlich. ,No 
one can recognize the imperfections of this Catalogue more clearly 
than the compilars themselves. We frankly admit sins of omission 
20 and commission', so sagen die Herausgeber selber; dann aber fiigen 
sie hinzu; „We shall gratefully welcome any corrections and additions 
with which we may be favoured by those who use the book'. Auch 
ich konnte nur Stichproben anstellen, und habe zu diesem Zwecke 
die Angaben des Katalogs fiber die arabischen Bibelausgaben genau, 
25 verschiedene andere an einzelnen Beispielen geprfift. 

Von modernen katholischen Bearbeitungen der arabischen Bibel 
ist unter dem Jahre 1882 als Nummer 1714 ei wahnt die von den 
Jesuiten in Beirut veranstaltete Ubersetzung ; sie ist naeh den An- 
gaben des Catalogues 1878 — 82 erschienen. In dem mir zugang- 
30 lichtn Exemplar ist der 1. Band von 1876, der 2. von 1885, der 
3. (das K T.) in 2. Auflage von 1882. — Vollkommen fehlt aber 
die von den Dominikanern in Mosul herausgegebene , von Joseph 
David, Chorepiscopus der syrischen Kirche, bearbeitete „Bibla sacra. 
Versio Arabics. Mausili , Tvpis Fratrnm Praedicatorum. (Tom. 
35 1 : 1875, 2 : 1876, 3 : 1878, 4 (N. T.) 1876.) Sie legt den Vulgata- 
text zugrunde und gibt gelegentliche Abweichungen des Grund- 
textes an ; sie ist von der von den Jesuiten veranstalten Ubersetzung 
durchaus verschieden. 

Auch hinsichtlich der alteren von katholischer Seite be- 
40 arbeiteten Ausgaben sind die Angaben des Catalogues nicht genau. 
Der 1752 in Eom bei Angelo Rutili erschienene Teil der Bibel 
(Nr. 1660) ist nicht eine ,New edition' der Bibel von 1671, sondern 
eine ganz neue Bearbeitung derselben. Ein Blick in das von mir 
nach 5 verschiedenen Ubersetzungen ^) edierte Sttick Gen. 22, 1 — 19 

1) Rom 1671, Rom 1752. Smith-Yan Dyck, Ubersetzung der Domiuikaner 
in Mosul und der Jesuiten in Bairut. 
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(Die arabischen Bibelubersetzungen, Leipzig, Hinrichs, 1904 S. 3 ff.) 
beweist das zur Geniige. 

Ob die untei’ Nr. 1684 erwShnte Ausgabe der Bibel in der 
Ubersetznng des Paris es-Sidiak nberhaupt erschienen ist, hatte ich 
bezweifelt ^). Die tJbersetzung ist aber wirklich 1857 in London 5 
von der , Society of Propagating Christian Knowledge* herausgegeben 
worden, denn auf eine Anfrage bei der SPCK. in London erhielt 
ich am 18. 3. 13 die Anskunft: ,The Society duly published a 
complete version of the Holy Bible in Arabic in the circumstances 
stated by you and we have a copy of this in our Library here, lo 
It has long since been sold out*. Das Buch scheint eine Selten- 
heit zu sein, jedenfalls befindet es sich weder in der Bibliothek des 
.British Museum* noch in der der .British and Foreign Bible Society*. 

Bei der Bemerkung (zu No. 1688) liber die heute am meisten 
verbreitete arabische Bibeliibersetzung von Smith und van Dyck, is 
die 1864 fertiggestellt und 1865 zum ersten Male vollstandig ver- 
olfentlicht wurde, hatte die Beihilfe von Fleischer und Roediger 
(vgl. Journ. of the American Oriental Society Bd. IX, S. 279 f.) 
wohl erwhhnt werden kSnnen. 

Eine tibersetzung des Lukasevangeliums in den agyptisch- so 
arabischen VulgSrdialekt (auf Kosten der BFBS. in BulAk gedruckt), 
ist wohl zu spat erschienen (einer der beiden in meinem Besitze 
befindlichen Drucke ist 1905 fertiggestellt) und deshalb in diesem 
Katalog wohl noch nicht beriicksichtigt , obwohl sich sonst darin 
gelegentlich noch Werke finden, die erst 1910 erschienen sind. 25 

Bei den j ti d i s c h - arabischen Ausgaben sind im wesentlichen 
nur solche erwahnt, die zu Missionszwecken angefertigt sind. DaB 
von Saadja’s tjbersetzung mehr erschienen ist als die Pentateuch- 
Polyglotte, Constantinopel 1546 und Derenbourg’s Ausgaben, ist den 
Herausgebern nicht bekannt. Zwar ist bei Nr. 1701 darauf hinge- so 
wiesen, daU die von de Lagarde herausgegebenen .Materialien* (erganze : 
,Bd. 1*) Gen. und Ex. in der Ubersetzung Saadja’s enthalten, aber 
auf S. 80 fehlt jeder Hinweis darauf. Und auf so manches andere, 
was hierher gehorte ^) .' Besonders vermisse ich hier den Hinweis auf 
den in Jerusalem 1894 — 1901 erschienenen jemenischen Pentateuch, 35 
der lediglich in einer Anmerkung zu Nr 2425 abgetan wird, wo 
von den Targumen die Rede ist, die — wie schon oben bemerkt — 
unter .Chaldee* stehn ! Denn ebendieser Pentateuch enthalt doch 
auch den vollstandigen Text von Saadja’s Pentateuchiibersetzung, 
und muBte daher hier erwahnt werden ; und daB bei den Targumen « 
diesem Drucke nur eine Anmerkung gewidmet wird, entspricht auch 
nicht recht seiner Bedeutung, denn es ist doch der weitaus zu- 
verlassigste Druck des Targum Onkelos, der zurzeit existiert! 

Ganz schlimm ist es mit den Ausgaben des samaritanisch- 

1) ^ j-Di© arab. Bibelubersetzungen'*, Seite V. 

2) Allein der Katalog der Bibliothek der D. M. G. enthalt etwa 10 Werke, 
dia hier genannt werden konnten und nicht zu finden sind. 
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arabischen Pentateuchs in diesem Katalog bestelit. Wenn irgend 
etwas, so muBte bier doch die von Abraham Kuenen besorgte Aus- 
gabe von Genesis (Leiden 1851) und Exodus und Leviticus (Leiden 
1854) erwahnt werden, daneben die Verofl’entlichung von Deut. 1 — 11, 
6 durch Joseph Bloch (Berlin 1901). Man hatte auch noch allerlei 
andere Yeroffentlichungen von Stiicken dieser tJbersetzung anfuhren 
konnen, ehe man gerade Hwiid's 1780 erschienenes , Specimen 
nannte, das lediglich den Text von Gen. 49 nach der Barberinischen 
Triglotte bietet, und das den Herausgebern allein bekannt ist, ob- 
10 wohl es auch nicht in der Bibliothek der Society sich befindet. 

Diese Nachlese fiir die arabischen Biheliihersetzungen zeigt, 
dafi die ,sins of omission and commission* des Katalogs in der 
Tat nicht ganz unbedeutend sind. Auch bei andern Teilen des 
Katalogs konnte ich allerlei nachtragen. Schon die Bibliothek der 
15 D. M. G. besitzt mehrere in ihrem gedruckten Katalog verzeichnete 
Bibelausgaben , die sich in dem „ Catalogue* nicht finden. Nun 
wil'd ja niemand den , Catalogue* fiber eigentlich wissenschaftliche 
Ausgaben befragen, die man in Spezialarbeiten besser finden kann. 
Aber auch zu Missionszweeken gedruckte Bibelteile wfiBte ich zu 
20 nennen, die der Katalog nicht bietet. 

Es ware aber undankbar, wenn man nicht die groBe Ffille des 
Gehotenen dankbar anerkennen wfirde. In der Aufzahlung und in 
den Bibliographischen Angaben fiber die zu Missionszweeken her- 
gestellten Bibelausgaben liegt der besondere Wert dieses Katalogs, 
25 und hier bietet er ein sehr wertvolles und schwer zugfingliches 
Material, und ist — das kann man wohl sagen — ein nur selten 
versagendes Naehschlagewerk ; ffir dieses Gebiet wird es auf lange 
Zeit als Standard Work zu gelten haben, und alien denen, die am 
Zustandekommen des Werkes mitgearbeitet, oder es finanziell unter- 
30 stfitzt haben, gebuhrt aufrichtiger Dank ! i) K a h 1 e 


Johannes Leipoldt und W. E. Crum. Corpus scriptorum 
Christianorum Orientalium. Scriptores Coptici. Series II. 
Tom. IV. Senuthii Archimandritae vita et opera omnia. 
III. Text. Paris (C. Poussielgue), Leipzig (0. Harrassowitz). 

35 1908. 270 S. Preis Mk. 13.60 2). 

Wer koptische Grammatik, vor allem die Syntax, eingehender 
zu behandeln sucht, spfirt es allenthalben als einen groBen Mangel, 
daB bei der umfangreichen Literatur sich verhaltnismaBig weniges 

1) Das Werk befindet sich in der Bibliothek der Gesellschaft (= Ib 1, 
vgl. Zugangsnammer 13181). 

2) Diese Anzeige einer Schenute-Edition, die uns Herr Prof. Junker schon 
vor langerer Zeit zugesandt bat, iibergeben wir jetzt, sie an den Grohmann’sehen 
Artikel (oben S. 187 — 268) ideell anschliefiend, der Offentlichkeit. (Die Eed.) 
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durchaus brauchbares Material findet. Das Meiste ist Ubersetzungs- 
literatur , und aus ihr ist fast unterschiedslos genommen , was an 
Syntaktischem festgestellt wurde. Aber das ist und bleibt ein be- 
denklicher Weg, den Geist einer Sprache und den ibr eigen tiimliehen 
Aufbau zu bestimmen. Immer wieder fragt man sich und kann es 5 
nicht beantworten , was da der griechischen Vorlage zuliebe ge- 
schehen und was urspriinglich koptisch ist. 

Der einzige Schriftsteller, der uns umfangreiche wirklich koptische 
Texte hinterlassen hat, ist Schenute von Atripe. Bei ihm findet 
sich eine urwiichsige Sprache, wie sein fanatischer, rastloser Geist lo 
sie dachte und seine scharfe Peder sie niederschrieb. Da langen 
unsere gewohnlichen syntaktisehen Regeln nicht mehr — sicherlich 
oft, weil der temperamentvolle Apa sich in seinem Peuereifer nicht 
allzuviel um formhafte Rede gekiimmert hat, — dann aber in vielen 
anderen Fallen , weil wir hier einer Sprache gegeniiberstehen , die is 
sich nicht in den engen Schranken zu bewegen brauchte , wie sie 
die griechisehe Vorlage dem Ubersetzer vorschob. Jeder Brief und 
jede Rede Schenute’s stellt uns vor Probleme und zeigt uns nicht 
selten offen, wie mancho grammatische Regeln zu modifizieren sind. 

Eine Gesamtausgabe der Schenutewerke , die bisher nur zum 20 
Teil und ungeniigend publiziert waren, muB darum vor allem von 
jedem willkommen geheiBen werden, der sich fur koptische Sprache 
interessiert. Johannes Leipoldt hat im Verein mit W. E. Crum 
sich dieser sehwierigen Aufgabe unterzogen, die Viten und die iiberall 
zerstreuten Werke Schenute’s zu sammeln und zu edieren. Im 25 
vorliegenden Band bringt er die Texte, die nach Mdglichkeit durch 
Kollation mit Original oder Photographic sichergestellt wurden und 
so eine Garantie fiir Zuverlassigkeit bieten. 

Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, daB fast zu gleicher 
Zeit eine andere Schenute- Ausgabe unternommen wurde : die „Oeuvres so 
de Schenoudi* von E. Amelineau und daB jene Ausgabe an 
Genauigkeit und Zuverlassigkeit hinter der vorliegenden bedeutend 
zurucksteht, so daB man nicht im Zweifel sein kann, welche der 
beiden Editionen man zu wahlen hat, wenn es sich darum handelt, 
eine sichere Grundlage zur Bearbeitung dar Schenute-Texte zu suchen. 35 

H. Junker. 


Nils Nilsson : £tudes sur le culte d’Ichtar — Archives d'&udes 
Orientales puhliees par I.- A. Lund ell. Dpsala: K. W. 
Appelberg. (Leipzig: Otto Harrassowitz ; Paris: Ernest 
Leroux; St. Petersburg: N. Karbacinkow). Vol. 2. 1911.40 

We N. Soderblom in einem Vorworte mitteilt, enthalten 
diese Etudes nur einen Teil einer groBeren Arbeit, die Nilsson 
im Jahre 1906 als schwedische Doktorarbeit schrieb. Der jun»e 
Gelehrte ist seitdem schon im Jahre 1908 im Alter von 28 Jahren 
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von einer Brustkrankheit dahingeralft worden nnd hat also nicht 
selbst die letzte Hand an diesen Aufsatz legen konnen. 

Sein friihzeitiger Tod muB als ein Yerlust fiir die Wissenschaft 
bezeichnet werden, denn die ini ,Arehiv“ veroffentlichte Untersuchung 
6 legt von der Arbeitsweise des Verfassers ein sehr gates Zeugnis 
ab. Er tragt mit groBem EleiB das zum Theina gehorige Material 
zusammen, and sein Urteil ist niichtern and besonnen. 

DerVerfasser behandelt die vielbesprocbeneErzahlung Herodots 
(I, 199) liber die Prostitution ini Tempelhof der IMar, wo jedes baby- 
10 lonische Weib einmal in seinem Leben sich einem fremden Manne 
hingeben muBte. Er belegt die eigentiimliche Sitte mit vielen 
Parallelerscheinungen bei anderen Volkern and meint, daB die Nacb- 
ricbt Herodots niebt iibertrieben sei (S. 1 — 10); aber wie erklart sich 
diese Sitte? Bacbofen, Lubbock, Dubm u. a. betrachten sie 
15 als ein Rest der Gemeinscbaftsehe (Polyandrie, Matriarchat). Nilsson 
mocbte in diesem Palle sie lieber als Rest der Exogamie erklaren: 
,Mieux vaudrait, ce semble, songer a qnelque vestige de I’epoque 
totemiste oii I’endogamie etait interdite. Avant de pouvoir ap- 
partenir a un bomme de son propre clan, la femme devait appartenir 
20 a un etranger. Ce n’est la qu’une supposition pour laquelle je 
ne saurais avancer aueun appui. Cependant une idee de ce genre 
a pu premiferement servir de fondement 4 I’usage en question, meme 
si cet usage, tel qu’il se presente, se laisse mieux expliquer de la 
fa 9 on que nous allons exposer' (S. 16). 

26 Bei verscbiedenen Volkern soil das Weib vor oder nach der 
Ehe sich einem Priester hingeben. Dieser ist in diesem Falle Re- 
prasentant des Gottes und soli z. B. nacb Blau (ZDMG. 16, S. 624) 
bei den Duscbik-Kurden zum Weibe sagen : „Icb bin der groBe Bulle, 
kein Mastocbse', worauf das Weib antwortet: ,Ich bin die junge 
30 Kuh“. Bei den Babyloniern ist’s kein Priester, sondern ein Premder, 
der den Akt vollzieht. Dies wird ausdriicklich von Herodot betont 
und stimmt mit der Angabe im Jeremiasbrief 42 — 43. Auch zu 
By bios, wo eine abnliche Sitte herrscbte, warden nur Fremde zu- 
gelassen, und nach arabiscben Autoren gaben die Weiber in Jemen 
35 und ‘Oman sich ohne Scham den Fremden bin. 

jPourquoi, dans tons ces cas, est-ce un etranger qui joue 
le role du pretre? Evidemment parce que, a I’egal du pretre, il 
y a en lui un principe magique'. 

Westermarck bat namlich gezeigt, daB der Fremde iiberall 
40 als eine mythische Person betrachtet wurde. Man konne nie wissen, 
ob er nicht ein maskierter Gott ware. So erklart sich die Sitte 
dem Fremden sein Weib zu geben, und auch die babyloniscbe Form 
dieser Sitte wird dadurch erklart. 

Nilsson schlieBt sich dieser Erklarung an, besonders weil die 
45 Handlung im Tempel der Gottin geschah, und weil der Fremde zu 
dem Weib sagen sollte: ,Ich nife die Gottin Mylitta fiir Dich an'. 
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Das Weib muBte am heiligen Orte der Gottin der Fruchtbarkeit 
sein Opfer darbringen. 

Es unterliegt keinem Zweifel , daB Nilsson mit dieser Ei’- 
klarung auf der richtigen Pahrte war. Die eigentiimlicbe Sitte 
kann nicht als Rest anderer sozialer Verhaltnisse erklart werden, 5 
sondern bangt eng mit dem Kultus der Gottin zusammen. Wir 
konnen aber nocb einen Scbritt weiter gehen. Dieser Kultus muB 
vom lYesen der Gottin .beeinfluBt sein, muB in irgend einer Weise 
mit My then in Verbindung stehen, die einen solchen geschlecht- 
lichen abusus yerlangen. Denn das ist ja obne weiteres einleuchtend : 10 
ware die betreffende Gottin eine keusche Jungfrau , etwa wie die 
romische Vesta, dann batten solehe geschleehtl iche Ausschweifungen 
an der heiligen Statte nie vorkommen konnen. Um die Sitte zu 
verstehen, mtissen wir den Charakter der Gottin und ihr Verhaltnis 
zu den andern Gottern kurz betrachten. 15 

Alle semitische Gottinnen, deren Wesen uns einigermaBen ver- 
standlich sind , erweisen sieh iiberall als verscbiedene Lokalformen 
Einer Gottin. Diese Gottin hatte einen legitimen Gemahl zugleich 
aber einen auBerehelichen Buhlen. So erzahlt iiberall die Gbtter- 
lehre, und diese Gotterlehre rtihrt von einem Naturmythus her, 20 
der in seiner einfachsten und urspriinglichsten Form bei den Sitd- 
semiten belegt ist. 

Hier sind die drei groBen Gotter, Sonne, Mond und Venusstern 
als 1 Weib und 2 Manner gedacht. Die weibliche Sonne ist die 
Gemahlin des Mondgottes, indem die allmonatliche Konjunktion von 25 
Mond und Sonne zur Neumondzeit bei den Arabern wie bei den 
meisten anderen Volkern als geschlechtlicher congressus (ourodog) 
aufgefaBt wird. Wenn aber der zunehniende neue Mond nach drei- 
tagigem Beischlaf sich vom Sonnenweib entfernt, nahert sich ihr der 
mannliche Venusstern und wohnt ihr in der Konjunktion bei. so 
Deshalb wird z. B. in der lettischen Mythologie nicht allein der 
Mondgott sondern auch der Yenusgott als Buhle der Sonnenfrau 
hesungen^), und bei den Arabern ist zwar der Mondgott der legitime 
Gemahl der Sonnengottin, aber es gibt auch Anzeichen dafiir, daB 
diese gelegentlich zugleich mit dem Yenusgott ^ Attar in geschlecht- 35 
liche Beziehung gebracht wird '-). 

In der nordsemitischen Mythologie hat eine Verschiebung in 
der Naturgrundlage dieser Gotter stattgefunden, indem Sonne und 
Venus (wie bekannt) die Rollen vertauscht haben. Die Sonne ist ein 
Mann geworden, wiihrend umgekehrt die Venus weiblich geworden 40 

1) Siehe W. Maunhardt, Die lettkchen Sounenmythen. Zeitschr. fiir 
Ethnologie, Bd. 7, besonders die Lieder Mannh. Nr. 14, 73, 76, 49, 50 74- 
s. ferner E. Siecke, Gotterattribute, Jena 1909. S. 27. 

2) So z. B. in der sudarabischen Inschrift Gl. 282, wo die Sonnengottin 
als ,Weib“ ‘Attar's erwahnt wird, oder in Hal. 152, 3, wo mit der „Gottin 
‘Attars“ wohl nur die Sonnengottin gemeint sein kann. 


25 ' 
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ist. Die gesoMechtliclien Beziehungen zwischen den drei Gottheiten 
sind aber dieselben wie bei den Sudsemiten. Die groBe semitische 
Gottin, die bier mit dem Venussterne {Istar, ‘Astart) identifiziert 
wird, verkehrt in der Konjunktion abwecbselnd mit dem Mondgott 
6 und dem Sonnengott. 

Ihr eigentlicber Gemabl ist gewohnlicb der als alter Mann 
gedachte Mondgott Assur, Hadad, Jahwe), denn durch ihn 

ist sie am Morgen der Zeiten die Mutter aller lebendigen Wesen 
geworden. Wie der Mondgott der Vater des ganzen Daseins, be- 
10 senders des Volkes und des Konigs ist, so ist iMar wie die Sonnen- 
gottin bei den Sudsemiten die grofie Mutter gottin; sie ist die 
Mutter des ganzen Mensehengeschleehts, die Mutter des Volkes und 
des Konigs. Diesem Gemabl ist sie aber nicbt treu , denn ibr 
jugendlicber Buble ist der junge Sonnengott {Samas, Ba‘al, Mar- 
16 duk, Tammuz-Adon), und gerade ibr Verhaltnis zum Sonnengott, 
anscbeinend kinderlos gedacbt, tritt in der nordsemitischen Mytbologie 
besonders im Adonismytbus sehr stark bervor. 

Dieser Naturmytbus wirkt nun nicbt allein im Kultus, sondern 
iiberall in der Religion und im Menscbenleben. Der Mondgott war 
20 von uralter Zeit an der semitische Hauptgott, und die Auffassung 
dieses Gottes als eines guten barmherzigen Vaters der Menschen hat 
einen ungeheuren EinfluB auf die ethische Weiterbildung der Natur- 
religion gebabt. Dagegen ist die semitische Muttergbttin nicbt in 
ahnlicher Weise eine ethische Gestalt geworden. Wie Robertson 
25 Smith richtig betont hat^), tritt bier die naturalistische, physische 
Seite der Mutterschaft weit starker als die sittliche bervor, und 
die gescblechtlichen Beziehungen dieser Gottin treten iiberall in den 
V ordergrund, 

Schon bei den Siidsemiten , wo sie als SonnengBttin verehrt 
30 wird, ist ihr Kultus mit gescblechtlichen Exzessen verbunden. Als 
Muttergottin ist sie allerdings die Gottin der Ehe, die den Kinder- 
segen scbenkt-), aber in den siidarabiscben Tempeln existierte wahr- 
scheinlich, wie man aus der sogenannten Hierodulenliste scblieBen 
kann, ein ganzer Stab weibliche Hierodulen, und Tempelinscbriften 
35 erzahlen in grober Sprache von ahnlichen gescblechtlichen Aus- 
schweifungen in den Heiligtiimem, wie H e r o d o t vom babylonischem 
Istar- Tempel berichtet®). 

Reichlicheres Material gewahrt uns einen besseren Einblick in 
die nordsemitische Auffassung dieser Gottin und in die davon ab- 
40 bangigen kultiscben Rite. Wir wissen, daB der Kultus iiberall die 

1) Religion der Semiten, deutsche Ubersetzung von R. Stiibe, S. 41 f. 

2) So z. B. in der Inschrift Der. 11, Etudes sur I’epigraphie du Yemen 
(Extrait du Journal asiatique) Paris 1884, par J. et H. Derenbourg. 

3) Fr. Hommel, Sudarabiscbe Chrestomathie, S. 117. — Agypten in den 
sudarabischen Inschriften (Sonderabzug aus „Aegyptiaca“, Festschrift fur Georg 
Ebers. Leipzig 1897). — D. H. Muller, Sudarabiscbe Alterthiimer im Kunst- 
hist, Hofmuseum. Wien 1899, S. 20 ff. 
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Gottermythen widerspiegelt , und dafi das ganze irdische Leben, 
so gut es ging, dem himmlischen Vorbild angepaBt wurde. Deshalb 
bat Mannbardt sicher das Richtige getrotfen , wenn er die in 
Rede stehende Sitte als Ritus beim Adonisfeste auffaBt. ,Die 
Frauen ahmten das Beispiel der Aphrodite selber nach“. „Sie 5 
handelten als Abbilder, Stellvertreterinnen , Vervielfaltigungen der 
Gottin”. ,Stellte aber jedes Weib die Gottin dar, so der Fremde, 
der erschien und ihre Liebe genofi, folgerichtig den unkeuntlich 
aus der Fremde dem Totenlande ankommenden Adonis*^). Der 
legitime Gemabl der Frauen — so diirfen wir jetzt hinzufiigen — 10 
stellte in diesem Falle den Mondgott dar. Wie das bimmlische Ideal- 
weib in der Abwesenheit ihres legitimen Gemabls, des Mondgottes, 
den Sonnengott empfangt, wenn er auf seiner himmlischen Wander- 
schaft in ihre Nahe kommt, so rauB auch jedes irdische Weib auBer 
ihren legitimen Gemahl noeh einen fremden Mann empfangen, wenn is 
dieser auf seinen Reisen nach Babylon kommt. 

Wir haben es also niebt — wie viele Forscher meinen — mit 
der moralischen Korruption einer degenerierten Zeit zu tun, sondern 
mit symbolischen Ausdrucken einer pi-imitiven Naturreligion. Die 
Weiber, von denen Herodot und andere Autoren berichten, waren 20 
keine Dirnen, sondern anstSndige Frauen, die sicher hdchst ungern, 
wie ja auch Herodot selbst bemerkt, dem Gebote der Religion 
nachkamen. Aber diese in unseren Augen sonderbaren Gebrauche 
bildeten — w'ie auch Nilsson meint — den Cbergang zu einer 
wirklichen religiosen Prostitution. Wie Istar in der weiterent- 25 
wickelten babylonischen Gbtterlehre eine ganze Reihe von Buhlern 
hat — scbon da.s Oilgamesepos nennt sechs solche — und schlieBlich 
direkt als eine Hure gedacht wird, die mit jedem mannlichen Gott 
Unzucht treibt, so flnden wir bei den babylonischen Tempeln eine 
regelrechte Prostitution und wirkliche Dirnen , die der Gottin zu 30 
Ehren sich jedem Manne preisgaben. Das Geschaft der Hure wird 
von der Religion geheiligt und sanktioniert , indem sie als eine 
irdische Istar (istarltu) nur die Himmelskonigin nachahmt. In ihrer 
von Haus aus unsittlichen Gottin hatte das semitische Heidentum 
einen schwachen Punkt, der fiir die weitere ethische Entwicklung 35 
der Religion unheilvoll wurde. D i 1 1 e f N i e 1 s e n. 


1) W. Mannhardt, Antike Wald- und Feldkulte. Berlin 1877. S. 283ff. 
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Kleine Mitteilungen. 

Zahir (o d e r zahir) i tn Marokkanischen. — § 112 
der Algeciras - Akte laulet in der arab. Fassung: 

Loj jAXai'^S! XAaxi" ^Uoj 

(,Und der Machzen [d. h. die rnarokkanische Regierung] 

^ ' . _7 . 

6 wird durch einen Seherifischen zahtr^) die Art und Weise der 
Konzession und der Ausbeutung betreffs der Minen u. a. und der 
Steinbriiche bestimmen" usf.). Im AnsehluB an diesen Paragraphen 
babe ich in meiner Schrift ,Das rnarokkanische Berggesetz und die 
Mannesmann’sche Konzessionsurkunde", S. 106 f., festzustellen gehabt, 
10 was der Marokkaner unter einem ?,(xhir (haufigere Form dafiir zahir) 
versteht. Ich habe mieh dabei gestutzt auf Beaussier, Dictionn., und 
Dozy, Suppl. , s. VT. , sowie auf Fumey, Choix de correspondances 
marocaines, I, p. 153. Wie ich erst nachtraglich gesehen habe, 
hatte ich auch folgende Auslassung anziehen kSnnen : , On appelle 
15 dhaher (dkahir), un ordre emane du sultan, accordant une faveur 
quelconque a un solliciteur, une propriete sultanienne, les revenus 
d’une zaouya, une exemption d’impdts ou de taxes : c’est I’equivalent 
du persan firman. Les faveurs accordees par le dhaher ne s’app- 
liquent qu’au beneficiaire, a moins qu’il ne soit stipuld qu’elles 
20 seront hereditaires* etc. Diese Auslassung steht iu den .Archives 
marocaines', vol. II, p. 341, und riihrt von G. Salmon her, dem 
begabten, leider friih verstorbenen -) ehemaligen .Chef de Mission' 
Frankreichs in Marokko. Salmon leitet damit zwei Aufsatze ein, 
in denen er uber eine Anzahl interessanter, im Besitz zweier 
25 marokkanischen Geschlechter befindlicher ^ t ! L (bzw. 

handelt (.Les dhaher des Qnatra d’el-Q9ar' und .Les dhaher des 
Oulad Baqqal'). 

Wer sich fur diese Dinge interessiert, den verweise ich noch 
auf Arch, maroc. VII, 441 ff. und XVII, 330, wo einige weitere zahir 
30 mitgeteilt werden. A Fischer. 

1) Nach der gewohnlithen stadtischen Aussprache dahir oder, vulgar, ddher. 

2) Vgl. Arch, maroc. Vll, 463 fif. 

3) Nach Fumey a. a. O. lautet der Plur. heote in Marokko dudhir 

(rein vulgar aber wohl dudher). 
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Arab, had at i. — Neben das athiop. zuti ,diese“ babe ich 

I 

(Pronominalbildung § 28 d) das arab. oiiAS’ gestellt und aus deren 

Identitat auch fiir das hebr. n-ST erschlossen, daB die Endung das 
demonstrative tl , nicbt das feminine t ist. Noldeke (Literarisches 
Zentralblatt 1913, Sp. 279) bemerkt dem gegeniiber, hadhati existiere .5 
schwerlicb; Lisan fiihre an der zitierten Stelle [XX, 341, Z. 8J 
hadhutu mit Damm auf. — Im Einvernehmen mit ihm stelle ich 
nun riehtig, daB dieses hadhatu des Bracks ein Fehler ist; denn 
am Eande des Lisan a. a. 0. wird ausdriicklich hadhati mit den 
Worten bestatigt: 2 ^^ . . . UX j 

- ^ I 

. Im Druckmanuskript stand also und nur der 

J I " 

Drucker verschlimmbesserte es in o!lX. 5>. — Das o!lX.S> reproduziert 
auch Lane (s. v. 13) aus seinem vokalisierten Manuskript des Tag 
al-‘arus und ehenso hat es Wright, Arabic Grammar^ I, g 344. — 

j . I . 

Ein olA^i ist dagegen nirgends iiberliefert. — Nhldeke selbst kannte i5 
jene Richtigstellung am Rand des Lisan ; denn er machte mich vor 
Jahren brieflich auf sie aufmerksam; sie war ihm nur jetzt ver- 

sehentlich entgangen. — Burch olA.? ist aber erwiesen, daB die 

iithiop. Form zd-tl lautete, nicht vielleicht zdttl (zd -]- fem. t <«), 
und daB dem entsprechend auch das sabaische rTT und das hebr. 20 
n-NT mit ti gebildet sind. j, Barth. 
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W issenschaftlicher Jahresbericht 

iibei’ die morgenlandischen Studien im Jahre 1912. 


Assyriologie (1912). 

Von 

Hermann Pick. 

Fiir den Fortgang der assyriologischen Studien 9 ist die Ver- 
Sffentliehung neuer Texte am wichtigsten. Dariim soil auch von 
ilinen hier zuerst berichtet werden. Die Cuneiform Texts -) des 
British Museum haben zwei neue Bande aufzuweisen. Daneben hat 
5 K i n g eine prachtige Ausgabe von Grenzsteinurkunden heraus- 
gebracht. Die Veroffentlichungen der Universitat von Pennsylvanien, 
die jetzt unter dem Namen Museum'^ erscheinen, haben nicht 

nur diese auBerliche Veranderung erlitten, sondern sind auch innerlich 
anders gevrorden. An dieser neuen Reihe sind bisher beteiligt 
10 Myhrman^ mil babylonischen Gebeten und Hymnen und Clay®)®) 
mit Geschaftsurkunden aus verschiedenen Zeiten. Zum ersten Male 
tritt das Harvard Semitic Museum mit einer assyriologischen 
VerSffentlichung hervor. Es sind sumerische Verwaltungsurkunden 

1) Es ist vielleicht nicht uberflussig zu bemerken , dafi der vorliegende 
Bericht nur anstrebt, die in Buchform vorliegeuden Ergebnisse assyriologischer 
Arbeit aus dem letzten Jahre zu verzeichnen. Einiges, was dem Referenten 
beim Abschlufi des vorjahrigen Berichtes (Band LXVI, S. 341 ff.) noch nicht 
vorlag, wird hier nachgetragen. 

2) Cuneiform Texts from Babylonian tablets &e., in the British Museum. 

London. 32. 33. 1912. 

3) L. W. King, Babylonian Boundary-Stones and memorial-tablets in the 
British Museum. With an atlas of plates. [Text.] Plates. London 1912. 4^. 

4) D. W. Myhrman, Babylonian Hymns and prayers. Philadelphia: Univ. 

Mus. 1911. 9 S. 47 Taf. 4^. (Univ, of Pennsylvania The Museum. Publi- 

cations of the Babylonian Section. A'ol. 1, No. 1.) 

5) A. T. Clay, Business Documents of Murashu Sons of Nippur dated in 

the reign of Darius II. Philadelphia 1912. 54 S. 123 Taf. 4®. (Univ. of 

Pennsylvania. The Museum. Publications of the Babylonian Section. A"ol.2, No.l.) 

6) Derselbe, Documents from the temple archives of Nippur dated in 

the reigns of Cassite rulers. Philadelphia 1912. 92 S. 72 Taf. 4®. (Univ. 

of Pennsylvania. TheMuseum. Publications of the Babylonian Section. A’^ol.2,No2.) 
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hauptsachlich aus der Zeit Lugalanda’s und Urnkagina’s aus Lagas. 
Die Herausgabe ist besorgt von Mary Inda Hussey^). Aus dem 
Louvre ist der AbschluB des groBen Werkes ,Decouvertes en Chaldee“ 
von de Sarzec^) zu melden. Aus derselben Sammlung stammt 
aucb ein neuer wichtiger Text zur Gescbicbte Sargons (714 v. Cbr.), 5 
dessen Bekanntgabe wir Thureau-Dangin ®) verdanken. In der 
Reibe der Vorderasiatischen Sckriftdenhmaler des Berliner Museums 
hat Zimmern^) ein erstes Heft sumeriseher Kultlieder herans- 
gegeben. 

Der reinen Philologie, der Grammatik und Wortkunde, kommen lo 
mehrere Werke dieses Jabres zu gute. Von Delitzsch’s®) 
Assyrischen Lesestiicken , dem trenen Begleiter wohl der meisten 
jungen Assyriologen, ist die fiinfte Auflage erschienen. Eine gute 
sumeriscbe Grammatik ist ein dringendes Desiderat unserer Wissen- 
schaft. Einen Beitrag dazu liefert Witzel®) mit seinen Unter- 15 
suchungen iiber die Verbal-Praformative im Sunierischen. Briefe 
aus der Sargonidenzeit geben die Grundlage fiir Ylvisaker’s ”) 
Aufstellungen fiber die unterscheidenden Merkmale der babyloniscben 
und assyrischen Grammatik. Der Erweiterung unseres lexikalischen 
Wissens dient Holma’s®) Studie fiber die Namen der Korperteile 20 
im Assyrisch-Babylonischen. Unter die lexikalischen Arbeiten kann 
man in gewissem Sinne auch Clay’s®) verdienstliche Zusammen- 
stellung kassitischer Eigennamen rechnen, eine Art Fortsetzung zu 
Ranke’s Early Babylonian Personal Names (1905). 


1) M. I. Hussey^ Sumerian Tablets in the Harvard Semitic Museum. 

P, 1, Cambridge, U. S. A,; Leipzig 1912 4^. (Harvard Semitic Series. Vol. 3.) 

2) E, de Sarzec, Decouvertes en Chaldee. Publ. par les soins de Leon 
Heuzey, Membre de I’lnst, Avec le concours de Arthur Amiaud et F 9 ois 
Thureau-Dangin pour la partie epigrapbique. Vol. 1. 2. Paris 1884 — 1912. 2®. 

3) F. Thureau-Dangin, Musee du Louvre. Dep. d. antiquites orient. 
Une Kelation de la huitieme campagne de Sargon [Konig von Assyrien] 
(714 av. J.-C). Texte assyr. ined. publ. et trad. Avec 1 ct. et 30 pi. Paris 
1912. XX, 87 S. 30 Taf. 4^. 

4j H. Zimmern, Sumerische Kultlieder aus altbabylonischer Zeit. Keihe 1. 
Leipzig, Hinrichs 1912. 2^. (Vorderasiatische Schriftdenkmaler. H. 2.) 

5) F. Delitzsch, Assyrische Lesestiicke mit den Elementen der Grammatik 
und voilstandigem Glossar. Einfiihrung in d assyrische u. semitisch-babylonische 
Keilschriftliteratur. Fur akad. Gebrauch u. Selbstunterricht. 5. neu bearb. Aufl. 
Leipzig 1912. XII, 183 S. 4*^. (Assyriologische Bibliothek, 16). 

6) M. Witzel, Untersuchungen uber die Verbal-Praformative im Sumerischen 
nebst zahlr. Hinweisen auf d. Verbalaftixe. Mit einem ausfiihrlichen Verzeichnis 
d. Verbalpraformative in Umschrift u. Ubers. Leipzig 1912. VIII, 140 S. 8®. 
(Beitrage z. Assyriologie u. semit. Spracliwissenschaft, VIII, 5.) 

7) S. C. Ylvisaker, Zur babyloniscben und assyrischen Grammatik. 
Eine Untersuchung auf Grund der Briefe aus der Sargonidenzeit. Leipzig 1912. 
IV. 88 S. 8^. (Leipziger semitistische Studien, V, 6 ) 

8) H. Holm a, Die Namen der Kdrperteile im Assyrisch-Babylonischen. 
Eine lexikalisch-etymol. Studie. Leipzig 1911 XIX, 183 S. 8^. 

9) A, T. Clay, Personal Names from cuneiform inscriptions of the Cassite 
period. New Haven 1912. *208 S. 8®, (Yale Oriental Series. Vol. 1.) 
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WissenschaftlicTiei- Jahresbericht. 


Von den Ubersetzungen, die wir nun zusammenstellen wollen, 
sind die beiden umfangreicheren von Un gn ad^) und Lan gdo n -) 
wohl selbstandige grofiere Arbeiten, die jede ihre Verdienste haben, 
aber sie bieten nicht eigentlich neues Material. Ungnad iibersetzt 
5 von neuem das Gilgames-Epos und Langdon neubabylonische Konigs- 
inscbriften. Zum Teil bisher nocb unbearbeitete Texte bietet 
Scbollmeyer®) in seinen Sumerisch-babyloniscben Hymnen und 
Gebeten. Von den Briefen, die Figulla *) herausgegeben hat, waren 
bisher nur einige, und auch sie nur auszugsweise, iibersetzt. Keine 
10 Ubersetzung, aber doch wie diese der Absicht dienend, ein Literatur- 
erzeugnis leicbter zuganglich zu machen, ist die Ausgabe des Welt- 
schopfungsepos Enuma elis durch Deimel®). 

Von den Neuerscheinungen , die man in weitestem Sinne als 
geschicbtliche bezeichnen kann, fiihrt uns Legrain’s Werk®) in die 
15 alte Zeit der Konige von Ur. Die Ausgrabungen in Bismya, dem alten 
Adab, behandelt Banks’). Jastrow’s®) groBes umfassendes Werk, 
die Eeligion Babyloniens, steht kurz vor seinem Abschlusse. Als 
Beigabe dazu ist eine sehr gut zusammengestellte Bildermappe 
erscbienen. Ungefahr den gleichen Zwecken will auch dienen das 
20 Werk von Hunger und Lamer®): Altorientalische Kultur im Bilde. 
Uber die Beziehungen Babyloniens zu drei anderen Kulturlandern 
der alten Zeit, zu Agypten, Judaa und Griechenland, verbreiten 


1) Das Gilgamescli-Epos. Neu iibers von A. Ungnad u gemein- 
verstandl. erkl. von H. Gressmann. Gottingen 1911. IV, 2S2 S. 8®. 
(Forschungen z. Religion u. Literatur d. Alten und Neiien Testaments. H. 14.) 

2) St. Langdon, Die neubabylonisehen Konigsinscliriften. Aus d. Engl, 
libers, von Rudolf Zehnpfund. Leipzig 1912. A’l, 376 S. 8®. (Vorder- 
asiatische Bibliothek. Stiick 4.) 

3) A. Sohollmeyer, Sumerisch-babylonische Hymnen und Gebete an 
Samas. Paderborn 1912. VIII, 137 S. 8®. (Studien z. Geschichte u. Kultur 
d. Altertnms. Erg.-Bd. I.) 

4) H. H. Figulla, Der Briefwechsel Belibni’s. Hist. Urkunden aus 

der Zeit Asurbanipals. Leipzig 1912. 104 S. 8®. (Mitteilungen der Vorder- 

asiatischen Geselischaft. 1912, I.) 

5) ‘Enuma Elis’ sive Epos Babylonicum De creatione mundi in usum 
scholae ed. A. Deimel. Romae 1912. IX, 66 S. 4® (8®). (Scripts Pontificii 
Instituti biblici. [3.]). 

6) L. Legrain, Le Temps des rois d'Ur. Recherches sur la societe 

antique d’aprfes des_ testes nouv. Nebst Planches. Paris 1912. 8® (Taf. 4®). 

(Bibliotheque de I'Ecole d. hautes etudes. Sc. phiiol. et hist. Fasc. 199.) 

7) E. J. Banks, Bismya or The lost city of Adab. A story of adventure, 
of exploration, and of excavation among the ruins of the oldest of the buried 
cities of Babylonia. With 174 ill. New York & London 1912. XXII, 455 S. 8®. 

8) M. Jastrow, Bildermappe mit 273 Abbildungen samt Erklarungen 
zur Eeligion Babyloniens und Assyriens, besonders im AnschluB u. als Erg. zu 
Jastrow’s Eeligion Babyloniens u. Assyriens. Taf. nebst Text. Giefien 1912. 
quer-8®. 

9) J. Hunger u. H. Lamer, Altorientalische Kultur im Bilde. Mit 
193 Abb. auf 96 Taf. Leipzig 1912. 64 S. 8®, (Wissenschaft u. Bildung, 103.) 
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sich W. Max Muller^), Eogers-) und Far n ell®). Beitrage 
zu einem viel umstrittenen Thema, der Entwicklung der babylo- 
nischen Astronomie, liefert Weidner*). 

Als eine besondere Gruppe kann man die Arbeiten zur Archaologie 
und Kunstgeschichte betracbten. Zum ersten Male zusammenbangend 5 
wird die mesopotamische Archaologie dargestellt von Handcock'^). 
Der assjrischen Skulptur ist eine Arbeit von v. Bissing®) gewidmet. 
Der Palast Sancheribs wird von Paterson") in einem groBen 
Pracbtwerk vorgefiihrt. 

Den AbschluB unseres kui’zen tJberbliekes moge bilden der lo 
Hinweis auf den Katalog einer Privatsammlung orientalischer Siegel- 
zjlinder von L e g r a i n ®). 


Die abessinisclien Dialekte**). 

Von 


Franz Praetorius. 

Zusammenfassend berichtet Marcel Cohen fiber seine in 
linguistischem und ethnologischem Interesse unternommene Reise 
nach Abessinien^^). Manche interessante Beobachtung findet sich 15 
in diesem Berichte : Uber den Kfickgang der Anwendung des 
Athiopischen s. S. 13; fiber die Entwicklung des Amharischen zu 
einer einheitlichen Literatursprache s. S. 28. Auch die alte Klage, 
dafl wichtige Handscbriften nieht mehr aufzufinden sind, findet sich 
wieder (vgl. ZDMG. Bd. 61, S. 255). Eine Eeihe verschiedenartiger 20 


1) W. M. Muller, Die Spuren der babylonischen Weltschrift in A^ypten. 
Leipzig 1912 IV, 90S. 8^. (Mitteilungen d. Vorderasiat. Gesellschaft, 1912, III.) 

2) R. W. Rogers, Cuneiform Parallels to the Old Testament. New York 
1912. XXII. 567 S. 8®. 

3) L. R. Farnell, Greece and Babylon. A comparative sketch of Me- 
sopotamian, Anatolian and Hellenic religions. Edinburgh 1911. XII, 311 S. 8^. 

4) E. Weidner, Beitrage zur babylonischen Astronomie. Mit 1 Sternkarte 

und 6 Abb. Leipzig 1911. 100 S. 8^. (Beitrage z. Assyriologie und semit. 

Sprachwissenschaft. YIII, 4.) 

5) P. S. P. Handcock, Mesopotamian Archaeology. An introd. to the 
archaeology of Babylonia and Assyria, London 1912. XYI, 423 S. 8®. 

6) F. W. V. Bissing, Beitrage zur Geschichte der assyrischen Skulptur. 
Miinchen 1912. 17 S. 4®. (Abhandlungen d. Kgl. Bayer. Akad. d. Wiss. 
Pbilos.-philol. u. hist. KI. Bd. XXYI, Abh. 2.) 

7) A. Paterson, Assyrian Sculptures. Palace of Sinacherib. Plates. The 

Hague [1912]. 2®. 

8) L. Legrain, Catalogue des cylindres orientauz de la collection Louis 
Cugnin. Paris 1911. II, 54 S 4®. 

9) Uber das Sabao-Minaische ist nichts zu berichten. 

10) Marcel Coben, Rapport sur une Mission linguistique en Abyssinie 
(1910 — 1911). Avec 7 Planches et une Carte. (Extrait des Nouvelles Archives 
des Missions scientifiques, nouv. serie. fasc. 6). Paris, Impr. nat. 1912. 81 S. 
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Wissenschaftlicher JahresbtricUt. 


VerofFentlichungen soil die Ergebnisse dieser Eeise im Einzelnen 
darlegen; einige davon sind bereits erschienen ^). 

Conti Kossini hat begonnen, iiber die Handschriften 
Abbadie’s, die der Sammler selbst einst kurz verzeichnet hat, aus- 
5 ftihrlicb zu berichten^). Das Wichtigste aber an dieser Arbeit ist 
die Einleitung, in der eine ausfubrliche Darstellung der atbiop. 
Palaeoqraphie und im AnschluB daran anch ein Abrifi der atbiop. 
Malerei gegeben wird (Byzantinisch-Koptisch mit europaischen Ein- 
schlagen. Keine Entwicklung eines nationalen Stils). C. R. erwahnt 
10 auch die Vorliebe der Abessinier fiir neue, sauber aussehende Hand- 
schriften. ,Les Etbiopiens n’ont pas le gout des choses anciennes“. 
Die angeblich aus der Zeit Yekuno-Amlak’s stammende Handschrift 
erklart auch C. R. fiir jiinger (vgl ZDMG., Bd. 64, S. 265). 

Mehrere Einzeluntersuchungen zur iithiop. Literatur sind zu 
15 verzeichnen. Schafers untersucht den athiop. Jeremias und ge- 
langt zu dem Ergebnis, daB die alte athiop. Ubersetzung auch dieses 
Buches aus Agypten stammt (vgl. ZDMG., Bd. 62, S. 166)®). Auf 
S. 179 ff. seines Buches beriihrt Schafers auch die Frage nach Aba 
Salama ,dem tlbersetzer”. Die Lebenszeit dieses ,un de’ maggiori 
20 personaggi della letteratura abissina“ bestimmt Conti Rossini 
jetzt genauer auf die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts*). Auch 
die Zeit einer anderen literarischen Personlichkeit , Sim‘ons des 
Agypters, bestimmt Conti Rossini auf nngef. 1400^). Er ist 
der tibersetzer des Senkessar*). Um diese Zeit sei vermutlich auch 
25 die Homilie des Theophilus fiber den Aufenthalt der Maria in 
Agypten aus dem Arabischen ins Athiopische ubersetzt worden ’). 
Enringer verfolgt die Urspriinge des Weddase Maryam an der Hand 
der abessinischen Tradition bis nach Syrien®). 


1) 1. Notes sur des Yerbes et des Adjectifs amhariques. (Extrait des 

Memoires de la Societe de Lioguistlqa© de Paris, tom© XYII), 15 S. 2. Jeux 
abyssins. Extrait du Journal Asiatique (Nov. — Dec. 1911), 37 S. 3. Ceremonies 
et Croyances abyssines. (Revue d© THistoiro des Religions, Tome LXVI, No. 2. 
1912). 18 S. 

2) C. Conti Rossini, Notice sur les Manoecrits Etbiopiens de la 
Collection D’Abbadie. (Journ. Asiat. dixieme Serie, tome XIX, S. 551 — 578; 
tome XX, S. 5—72). 

8) Joseph Schafers, Die athiopische Ubersetzung des Propbeten 
Jeremias. Freiburg i/Br. 1912. VIII. 206 S. 

4) Carlo Conti Rossini, Piccoli studi etiopici (Zeitschr. fiir Assyrio- 
logie, Bd. XXVII, S. 358 — 378). S. 368 fif. Sul metropolita Salama d’Etiopia. 

5) Ebenda. S. 371f. SuU’ et^ della versione abissina del Sinassario. 

6) J. Guidi, The Ethiopic Senkessar (From the Journal of the Royal 
Asiatic Society, July 1911; S. 739- — 758). 

7) C. Conti Rossini, II Discorso su monte Coscam attributo a Teofilo 
d'Alessandria nella Versione Etiopica (Rendicunti Lincei. Vol. XXI). 79 S. 

8) Seb Euringer, Der mutmaBliche Verfasser der Kopt. Theotokien 
und des ath. Weddle Maryam (Oriens Christianas. Neue Serie. I. Bd S.215 — 226). 
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Agyptologie (1911 — 12). 

Von Giinther Roeder. 

Mit dem fiinften meiner Berichte uber die Fortschritte der 
Agyptologie^) suche ich aus der schier unubersehbaren Menge der 
neuen Unternehmungea und Arbeiten nocb mehr als friiher das 
Wicbtige hervorzuheben und ihn den Ereignissen so bald als moglich 
folgen zu lassen. Fiir die friiheren Jahre kann man sich die notige 5 
Literatur in alien Fallen durch die bekannten Bibliographien 2) 
zusammenstellen ; bis diese erscheinen, helfen die Angaben *) in den 
Zeitscbriften , die unsere Wissenschaft besonders berucksichtigen *). 

Ausgrabungen und Aufnahmen. Unter den Arbeiten der 
Verwaltung der Altertiimer des Agyptischen Staates®) verdienen die lo 
Grabungen von Quibell®) in Sakkara Beach tung; er legt dort eine 
Pyramide und Privatgraber des Alien Eeicbes sowie das koptlsche 
Jeremiaskloster frei. Die Wiederherstellungen und Aufnahmen der 
nubischen Tempel, die durch die Erhohung des Staudammes von 
Assuan uberschwemmt werden, sind abgeschlossen ; in der stattlichen 15 
Eeihe der Publikationen ’) erscheinen neu die Wiedergaben von 
Zeichnungen alterer Expeditionen *). Mit der Verbffentlichung des 
jetzigen Zustandes der Tempel unter Beigabe zahlreicher Photo- 
graphien sind vor einigen Jahren Angehdrige verschiedener Nationen 
beauftragt vzorden. Der Franzose*) gibt nun schon den zweiten 20 
Tempel heraus, allerdings legt er nur das Eohmaterial ohne einen 


1) Der letzte in ZDMG. 66 (1912), 346—61. 

2) E. LI. Griffith, Archaeological Report for 1910/1911 (London, 
Egypt Explor. Fund 1911). Desgl. for 1911/12 (L. 1912). Je 93 S. ill. 2 s, 6 d. 
— Wiedemann, Agypten (1909) bezw. (1910) in Jahresber. der Geschichts- 
wiss. XXXII (1909) bezw. XXXIII (1910). 26 bezw. 22 S. — Job. Herrmann, 
.Agyptologie in Theolog. Jahresber. XXX fUr 1910 (Leipzig 1911), 9 — 29; 
Albr. Alt in XXXI fur 1911 (L. 1912) 11—36. 

3) Niitzlich sind die schnell erscheinenden bibliographischen Notlzen mit 
Inhaltsangaben in American Journal of Archaeology, 2. series 16 (1912). 

4) Erschienen sind zuletzt : a) Aiinales du Service des Antiquites de 
I’Egypte XI (1911 — 12). b) Bulletin de I’Institut Fr.anzais d’archeologie orientale 
IX — X (1911 — 12). c) Or. Lttztg. XV (1912). d) Proceedings of the Society 
of Biblical Archaeology XXXIV (1912). e) Recueil de travanx relatifs a la 
philologie et archeologie egyptiennes et assyriennes XXXIV (1912). f) Revue 
Egyptologique XIV (1912) 1 — 92. g) Sphinx XV (1911 — 12) und XVI 
(1912—13). 

5) Maspero in Acad, des Inscr. et Belles-Lettres, 6. oct. 1911. — Rapport 
du Service des Antiquites pour I’annde 1911. Lo Caire 1912. 8®. 27 S. 1 M. 

6) J. E. Quihell, Excavations at Saqqara IV; 1908/1909 and 1909/1910 
(Cairo 1912). Fr. 78. 

7) Sammeltitel fur Anm. 8 — 9 und S. 392, Anm. 1 : Les Temples immerges 
de la Nubie. 

8) Gaston Maspero, Documents. 1. livr. Caire 1912. 4 S. 12 Taf. 
4". Fr. 15. 

9) Henri Gauthier, Le temple de Ouadi es-Seboua. Tome I (XLIII, 248 S.) 

und II (66 Taf.). 4». Caire 1912. 90 Fr. 
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Yersucli innerer Durcharbeitung vor; dei- Englander^) kommt den 
Bedurfnissen der Benutzer weit mehr entgegen. 

Die Englander, die sich je langer desto mehr in Agypten zu 
Hause fiihlen, erscheinen alljahi’lich mit mebreren Expeditionen, die 
5 samtlich von privater Seite ausgeriistet werden. Der Egypt Ex- 
ploration Fund arbeitet in Abydos ®). Petrie, der uns eine scbone 
Sammlung von Mumienportrats aus dem Fajjum schenkt-"), hat in 
einem Friedhof der Fruhzeit Eisenperlen an einem Halsscbmuck 
gefunden^). Einen soliden Eindruck macben die Grabungen eines 
10 Herrn aus dem engliscben Hochadel in den Thebanischen Privat- 
grabern; er hat zur Publikation seiner vielseitigen und 'wichtigen 
Funde erfreulicherweise geschulte Gelehrte verschiedener Richtung 
berangezogen ^). Die DniversitUt Oxford®) hat sich nach Nubien 
gewandt , Liverpool ’) sogar schon durch drei Kampagnen in den 
15 Sudan; in beiden Fallen handelt es sich vorzugsweise um die 
meroitische Zeit und Arbeiten nnter griechisch-romischem EinfluB. 

Auf amerikanischer Seite hat E e i s n e r eine ratselvolle 
Pyramide der 3 . Dynastie untersucht. Maciver®) hat die Publi- 
kation der Philadelphia-Expedition nach Nubien mit acht stattlichen 
20 Banden abgeschlossen. Das Museum von New York arbeitet weiter 
in der GroBen Oase von El-Charge. 

Die Deutsche Orient-Gesellschaft hat in Tell el-Amarna, der 
Eesidenz des Ketzerkonigs Amenophis TV. (Achnaton), scbone Br- 
gebnisse fiir die Kultur- und Kunstgescbichte. Wie diese verdankt 
26 auch die v. Sieglin-Expedition ihre Mittel der Freigebigkeit eines 
Privatmannes ; die letztere hat sich von dem „Sphinxtempel“ in 


1) Aylward M. Blackman, The temple of Dendur. Caire 1911. 

114 S. 120 Taf. 40. 90 Fr. 

2) Borchardt in Klio XII (1912), 389—92. 

3) W. M. Flinders Petrie, Roman portraits and Memphis IV. (British 

School of Archaeology in Egypt, and Egypt. Research Account XVII). London 
1911. 26 S. 35 Taf. 4®. 25 s. 

4) W. M. Flinders Petrie, G. A. Wainwright and E. Mack ay, 

The Labyrinth , Gerzeh and Mazghuneh. (Brit. School of Arch, and Eg. Res. 
Acc. XVIII). London 1912. 59 S. 52 Taf. 4« 25 s. 

5) The Earl of Carnarvon and Howard Carter, Five years ex- 
plorations at Thebes. A record of the work done 1907 — 1911, Oxford 1^2. 
100 S. 98 Taf. fol. 50 (Mit Beitragen von Griffith, Legrain, Moller, 
Newberry, Spiegelberg), 

6) Oxford Excavations in Nubia 1910 — 1912. Exhibition of Antiquities 

discovered at Faras. Oxford May 27 to June 1. 1912. 16 S. 8®. 

7) Garstang in Klio XII (1912), 388—9; Or. Lttztg. XV (1912). 276—7 
Ann. of Archaeol. and Antropol. Liverpool IV (1912), 45 — 71 und V (1913) 
73—83 mit Tafif. 

8) Museum of Fine Arts Bulletin IX (Dec. 1911), 54 — 9. 

9) D. Randall-Maciver and C. Leonard Wolley, Buhen. (Uni- 
versity of Pennsylvania, Egyptian Departement of the University Mi>seum, Eckley 
B. Coxe Junior Expedition to Nubia, vol. VIl — VIII.) Philadelphia 1911. 
4® Text; 243 S. Plates: IX S. 96 Taf. Plan A— G. 

10) Borchardt in Mitteil. der Deutsch. Or. Geseh. 50, Okt. 1912, 40 S. 
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Gise^) nunmehr nact Isubien gewandt-). Die Wiener Akademie, fiir 
die Junker®) einen friihzeitliclien Friedhof absckliefiend veroffent- 
licht, hat in den Mastabas bei Gise*) tingewohnlichen Erfolg gehabt. 

Die Franzosen legen nach der Beendigung ihrer Arbeiten in 
Koptos“) die dort gefundenen Konigsdekrete des Alten Eeiches vor®). 5 
Fine Studie iiber den Tempel von Abydos ist wegen der Photo- 
graphien der schonen Reliefs wertvoll ^). Finer der jiingeren Franzosen, 
unter denen sich eine kritische und sorgfaltig arbeitende Schule zu 
entwickeln scheint , hat die beriihmten Darstellungen der Graber 
von Beni Hassaii nachgepriift und durch Detailzeichnungen wie 10 
durch Kollation der Inschriften viele wertvolle Berichtigungen zu 
der ersten englischen Publikation geliefert®). 

Museumspuhlikationen. Die umfangreichste unter den Ver- 
offentlichungen der groBen Museen ist seit Jahren der Catalogue 
General du Musee du Caire®); die drei neuen Bande bringen wiedei 15 
viel Material, ■ — wenn sich nur aueh die Kriifte fiir ihre Ausniitzung 
fanden ! Bei der priichtigen Publikation des Kopfchens der Konigin 
Teje, der Mutter von Amenophis IV., sind wir iiber die interessante 
Frau naher unterrichtet worden, die auf die Umgestaltung des 
Glaubens wie des kiinstlerischen Geschmacks unter der Regierung 20 
ihres Sohnes EinfluB gehabt zu haben scheint^®); das lebendige 
Portrat ist auch dadurch betnerkenswert, daB wir vielleieht seinen 
Verfertiger kennen. Die Sammlung von Herrn Golenischeff in 
St. Petersburg ist in den Besitz des Russischen Staates iibergegangen 
und wirdinMoskauaufgestellt; Turajeff,derdort den agyptologisch- 25 


1 ) Uvo HSlscher, Das Grabdenkmal des Konigs Chephren (Veroffent- 

lichUDgen der Ernst von Siegliu Expedition in Agypten I) mit Beitragen von 
L. Borchardt und Georg Steindorff. Leipzig 1912. 120 S. 170 Abb, 
8 einfarb , 10 mehrfarb. Blatter. 4®. 45 M. 

2) Or. Lttztg. XY (1912), 277. 

3) Hermann Junker, Bericht fiber die Grabungen der Kaiserl. Akademie 

der Wiss. in Wien auf dem Friedhof in Turah, Winter 1909 —1910. (Deuksehr. 
Akad. Wien, phil.-hist. LYI). Wien 1912. 90 S. 50 Taf. 4®. 

4) Junker in Anz Wien. Akad.. phil.-hist. XVIII. 1912. 

5) A. J. Reinach in Bull. Internationale de le Soc. Pran 9 . des feuilles 
archeol. 1912 (separat: 35 S. 12 Abb. Paris 1912). 

6 ) Raymond Weill, Les decrets royaux de I’ancien empire egyptien. 

Paris 1912. 109 S. 12 Taf. 4®. 30 Fr. 

7) Jean Capart, Abydos: Le temple de Seti ler. Bruxelles 1912. 
40 S. 50 Taf. 4®. 35 M. 

8 ) Montet in Bull. Inst. Fran^. Caire IX (1911), 1 — 36 mit fig. 1 — 14 und 
pi. I— XIV. 

9) a) G. Elliot Smith, The Royal mummies. Cairo 1912. 77 Fr. 

b) Alex. Moret, Sarcophages de I’epoque Bubastite a I’epoque Saite, 1. fasc. 
Caire 1912. 60 Fr. c) Henri Gauthier, Cercueils authropoides des pretres 
de Montou, 1 . fasc. Caire 1912. 60 Fr. 

10) Ludwig Borchardt, Der Portratkopf der Konigin Teje. (Wiss. 
Veroffentlich. der Deutsch. Or.-Ges. XVIII: Ausgrabungen in Tell ei-Amarna I). 
Leipzig 1911. 31 S. 42 Abb. 5 Taf. 4®. 16 M. 
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sprachlichen Teil der Publikation besorgt^), hat auch Stiicke aus 
anderen russiscben Sammlungen und Privatbesitz veroiFentlicht 
Auktionskataloge haben uns schon mancbmal die Bekanntschaft mit 
seltenen Altertiimern vermittelt: ein solcher mit Lichtdrucken macbt 
& jetzt die bekannte ehemalige Sammlniig Dattari in Kairo zuganglich ®j. 

Schrift und Sprache. Das Gebiet wird wie friiher vorzugs- 
weise von den Deutsehen beaekert. Moller^) hat den letzten Band 
seiner Palaographie der Buehschrift vorgelegt und damit ein Nach- 
schlagebuch geschafifen, das sowohl die Lesung ungewohnlicher 
to Zeichen wie die feste Datierung der Urkunden gestattet; auch die 
lokalen Unterschiede der Schreiberschulen kommen deutlich zum 
Ausdruck. Die sogen. syllabische Schrift (die Wiedergabe eines 
agyptischen oder auslandischen Konsonanten durch mehrere Hiero- 
glyphen) hat eine nene Bearbeitung gefunden, die ihren Wert selbst 
15 durch reichliche Polemik beeintrachtigt®). Die lexikalischen Unter- 
suchungen stehen meist im Zusammenhang mit dem groBen Worter- 
bnch der agyptischen Spraehe, das in Berlin im Auftrage der Deutsehen 
Akademien beai-beitet wird ®) ; was dort iiber das Zu- und Abnehmen 
des Wortschatzes sowie die Veranderungen in der Form und Be- 
20 deutung der WSrter festgestellt wird , bringt uberraschende und 
weittragende Ergebnisse fiir unsere Auffassung der Schrift und 
Spraehe’). Von anderer Seite ist eine S'cheidung der Worter unter- 
nommen , die Teile von Sehiffen bezeichnen ®). Die beste Arbeit 
des Jahres auf grammatisehem Gebiet sind Lacau’s durchdachte 
25 Bemerkungen zu Erman’s neuer Grammatik; sie zeigen, daB der 
Franzose, der von alien seinen Landsleuten schon immer die griind- 
liehste philologische Schulung hatte, den deutsehen Arbeiten mit 
ebensoviel feinem Verstilndnis wie selbstiindiger Kritik gefolgt ist ®). 

Meroittsch und Nubisek. Die offizielle Spraehe des nubisch- 
30 sudanesisehen Konigtums war im 1. vorchristlichen Jahrtausend das 
Agyptisehe ; die Stelen jener Negerfiirsten sind von Budge’®) noch 


1) Collection Golenicheff (rnssiscli), Petersburg 1912; 1. Heft erschienen. 
Text. Taf. i'>. 

2) Oriens Christianus (russisch) 1 (1912), 45 — 9. Turajeff, Agyptisehe 

Altertiimer in Odessa (Odessa 1912). 21 S. 4®. 

3) Collection Jean P. Lambros-Athenes et Giovanni Dattari-Le Caire. 

Paris 1912. 67 S. 61 Taf. 4“. 25 /V. 

4) Georg M oiler, Hieratische Palaographie III (Dyn, 22 bis 3. Jahrh. 

n. Chr.). Leipzig 1912. XV, 72 S. 11 Taf. 4®. 30 AT. 

5) A. Erman in Sitzber. Berl. Akad. 1912, 60. 1913, 105. 

6) W. Max Muller, Die Spuren der babylonischen Weltschrift in Agypten 

(Mitteil. Vorderasiat. Ges. XATI (1912/13). Leipzig 1912. 90 S. 8®. 4 AJ. 

7) A. Erman, Zur agyptischen Wortforschung II. III., in Sitzber. Berl. Akad, 
1912, 904—63. 

8) Jequier in Bull. Inst. Fran^. Caire IX (1911), 37 — 82. 

9) Lacau in Rec. trar. XXXIV (1912/, 206—18. 

10) E. A. Wallis Budge, Annals of Nubian Kings with a sketch of 
the history of the Nubian kingdom of Napata (Books on Egypt, and Chaldaea 
XXXIII). London 1912. 176 S. 8* 
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eintnal herausgegeben. Dafur werden ihm weniger die Agyptologen 
dankbar sein, fiber deren Vorarbeiten der produktionsfrohe Londoner 
Museumsdirektor kaum hinausgegangen ist, als Anthropologen , die 
bei der Behandlung des modernen Sudans auch seine G-eschichte berfick- 
sichtigen *■). In der romischen Zeit haben die Bewohner des Reiches 5 
von Meroe ihre einheimische Sprache mit Hieroglypben und einer 
demotischen Kursive geschrieben, die beide in den letzten Jahren 
von Griffith entziffert sind ; zur Sprache selbst ist allerdings bisher 
auch sein Scharfsinn noch nicht vorgedrnngen ®). Manche andere 
Wissenschaft wird uns um das nahezu vollstandige Corpus aller lO 
meroitischen Inschriften in sorgfaltiger Wiedergabe und Durch- 
arbeitung beneiden, durch das er sich den Weg zu seinen Erfolgen 
gebahnt hat *) ®). Heute spricht man sfidlich vom ersten Katarakt 
das Nubische. Um den Kunuzi-Dialekt der Bewohner unmittelbar 
oberhalb des Staudammes von Assuan, der durch die Verdrangung is 
der Bevolkerung demniichst verschwinden wird , zu retten , haben 
Junker und Schafer dort in letzter Stunde noch Lieder und Er- 
zfihlungen aufgenonimen®); erst jetzt gewinnt man, literarische Be- 
lege ffir die alten Arbeitsgebi-auche , die Stammesgliederung und 
sogar die christliche Vergangenbeit des Volkes aus seinem eigenen 20 
Munde. Im AnschluB an diese Aufnahmen hat Schafer einen Nubier 
die vier Evangelien fibersetzen lassen ’). Das handschriftliche Wfirter- 
buch eines italienischen Arztes aus dem 17. Jahrhundert, von welchem 
zunachst die Buchstaben A — C herausgegeben sind ®), zeigt uns, dafi 
auch damals schon der Kunuzi-Dialekt bei Assuan gesprochen wurde. 25 
Die Aufnahmen, die Almk vist®) vor 25 Jahren gemacht hat, haben 
in diesem Augenblick einen bedeutenden Wert, wo man sich von 
den verschiedensten Seiten um die Rettung des untergehenden 
Landes bemfiht. 

1) H, A. Mac Michael, The tribes of northern and central Kordofan 

Cambridge 1912. 259 S. 19 Taf. 8® 

2) F. LI, Griffith, Karanog. The Meroitic inscriptions of Shablul and 

Karanog. (Bd. VI der Coxe Expedition von S. 392 Anm. 9). Philadelphia 
1911. 181 S. 30 Taf. 42 M. 

3) H. Schuchardt in WZKM. XXVI (1912), 416 — 8. 

4) J. W. Crowfoot, The Island of Meroe. F. LI. Griffith, Meroitic 
Inscriptions Part I (Archaeological Survey of Egypt. 19). London 1911, 94 S. 

35 Taf. 25 S. 

5) F. LI. Griffith, Meroitic Inscriptions Part 11 (Arch. Surv. of Egypt 20) 

London 1912. 80 S, 48 Taf. 4®. 25 s, 

6) H. Junker in Anz. Wien, Akad., phil.-hist. 1912, XVIII. 20 ff. 

7) Enjil Yesu Komisbuldi teran Hiran Mata bajsin nawite. Hiran Markus. 
Luka Gadisebul. Hiran Hana. Berlin. British and Foreign Bible Society 1912. 

12, 57, 89, 93. 70 S. 

8) K. V- Zettersteen in Le Monde Oriental V (1911), 42 — 79. 137 — 67. 

9) H. Aimkvist, Nubische Studien im Sudan 1877 — 78. Hsg. v. K. V. 

Zettersteen (Arbeten utg. m. understod af V. Ekmans XJniv, fond, No. 10). Upsala 
Leipzig 1911. XXXVIII, 281 S. 4®. 30 M, 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 
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Das reiche neue Spraehmaterial wird den Afrikanisten will- 
kommen sein, wenn auch Meinhof ^), nicht ohne Widerspruch-), das 
Nubische von den hamitischen Sprachen abgeldst hat. Die Agypto- 
logen ihrerseits haben auf die Behandlung der Sprachen®) und 
5 Kulturen**) der Volker des Sudans zu achten, wenn sie die Gegen- 
wart zum Verstiindnis des Altertums beniitzen wollen. Wie weite 
Kreise bei diesen Fragen mit interessiert sind, sieht man aus dem 
Yersnch, das Nubisehe, mit dem Baskischen zusammenstellen ®), das 
man friiher schon mit dem Berberischen und dem Agyptischen zu 
10 vergleichen unternommen hat. 

Geschichte. Hier ist erfrenlicherweise einmal ein Stillstand 
der Produktion zu verzeichnen, keine groBere Darstellung erschien 
im Berichtsjahr, abgesehen von Petrie’s fiir weitere Kreise anregenden 
Essays®). Man scheint den Besitz der in den letzten Jahren er- 
16 schienenen Werke zu beniitzen, um sich selbst die gewonnenen 
Erkenntnisse anzueignen ; deshalb ist das Unternehmen , samtliche 
heute bekannte Konigsnamen ubersichtlich zu verzeichnen ’), mit 
Freude zu begriiBen. Fiir die pharaonische Zeit ist auBer den 
Fortsetzungen der friiher erwahnten Aufatze zu einzelnen historischen 
20 und genealogischen Fragen kaum etwas von Wichtigkeit zu nennen. 
Fiir die spatere Zeit wiirdigt man jetzt die Bedeutung der aramaischen 
Papyrus aus Elephantine®). Einem hiibschen sacblichen Kommentar 
zu Herodot ist fiir das 2 . Buch die Beniitzung der agyptologischen 
Literatur zu statten gekommen®). Die Flut der Studien auf Grund 
25 der griechischen Papyrus aus Agypten vermag der Agyptologe 
langst nicht mehr auszuniitzen, so viel auch daraus fiir die voran- 
gegangenen Jahrtausende zu lernen ware; ich mbchte nur auf die 
reizvolle Wiedergabe von Briefen von der ptolemSischen bis zur 
byzantinisehen Zeit^®) aufmerksam machen. 


1) Carl Meinhof, Die Sprache der Hamiten. (Abh. d. Hamburg. Kolon.- 

Inst, IX). Hamburg 1912. 256 S. 11 Taf. 8*^. 

2) H. Schuchardt in WZKM. XXVI (1912), 407 — 13; Hestermann 
iu Anthropos YII (1912), 722 — 60. 

3) Diedrich Westermann, Die Sudansprachen. Eine sprachvergleichende 

Studie. (Abh. Hamburg. Kolon.-Inst. III). Hamburg 1911. 222 S. 8^. — 

Vgl. H. Schuchardt in WZKM. XXVI (1912), 11—41. 

4) Diedrich Westermann, The Shilluk People, their language and 
folklore. Philadelphia-Berlin 1912. 4^. LXIII, 312S. 8 Taf. 1 Karte. M. 12. — . 

5) Schuchardt in Revue des etudes Basques VI (1912). 15 S. 

6) W. M. Flinders Petrie, The revolutions of civilisation. London 1911. 
8^ 2 s. 6 

7) Max Burchhardt&Max Pieper, Handbuch der agyptischen Konigs- 

namen. 1. Heft. Die Kouigsnamen bis einschl. 17. Dyn. Leipzig: 1912. 
54 S. 80 5 M, 

8) Eduard Meyer, Der Papyrusfund von Elephantine. Leipzig 1912. 

128 S. 80. 2 M. 

9) W. W. How & J, Wells, A commentary on Herodotus. Oxford 1912. 

2 Vol. 80. 7 s. Q d. 

10) Wilhelm S chub art, Ein Jahrtausend am Nil. Briefe aus dem Altertum. 
Berlin 1912. LXIV. 127 S. 7 Taf. 37 Abb. 8®. 4,50 M. 
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Beziehungen zum Ausland. Ein neuer Jahresbericbt^) bat es 
sicb zur Aufgabe gesetzt, den Forscbem in den priibistoriscben 
europaiseben Kulturen mitzuteilen, was fiir sie von den Vorgangen 
in der Agyptologie von Interesse ist. Man bemubt sicb jetzt all- 
gemein mebr um die Volkerznsammenbange; das zeigt sicb in selb- 5 
standigen groBeren Biicbern -), wie in der Art der Berticksicbtigung 
der agyptiscben Verbaltnisse in den enzyklopadiscben Werken®). 
Die Formenentwicklung der prabistoriscben GefaBe ist auch fiir die 
agyptiscben bedeutungsvoll , die immer in Fiiblung mit denen des 
Mittelmeerkreises gestanden baben*). Fine zusammenfassende Dar- lo 
stellung des Einflusses des Orients auf die Anfange der griecbiscben 
Kunst zeigt die Wirkung vieler agyptiscber Motive ; sie sind 
allerdings oft erst nacb einer Entstellung ibres Stiles durcb die 
Pbonizier zu den Griecben gekommen. Die viel unistrittene Frage 
nacb der Herkunft der joniscben Saule glaubt ein Etbnologe®) von 15 
seinem Standtpunkt aus mit eiuem Schlage losen zu konnen; leider 
steckt in seiner Ableitung von der Palme viel Verkennung der 
eigentlicben arcbaologiscben und bistoriscben Probleme. Petrie’s’) 
Yergleicbung der europaiseben Alphabete mit dem agyptiscben ent- 
halt zu viel Hypotbese und gelegentliche Pbantasie, um eine durcb- 20 
srebende Anerkennunw erwarten zu konnen. Mit Interesse Best man 
eine Studie uber die kuriose Wandlnng des agyptiscben Lebens- 
zeicbens durcb ein volkstiimliches Sebutzsymbol bindurcb zu dem 
Wappen des Antonius-Ordens und der TJniversitat Giessen®); solcbe 
Anderungen des urspriinglicb anders gemeinten Sinnes eines Typus 85 
konnen uns schon aus der romiseben Kaiserzeit niebt iiberraseben, 
welebe die Spbinxe der Pbaraonen aus dem Kiltal in den dalmati- 
niseben Kaiserpalast versetzte ®) und in der ein germaniseber Soldner 
mit seinen Waffen am Nil bestattet werden muB^®). Der Helm 
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desselben ist rein europaisch, wahrend ein etruskischer Helm 
agyptisehe Anklange zeigt^). 

Die Alttestamentler pflegen den Fortgang der Arbeiten iiber 
agyptisehe Gesehichte, Literatur und Religion aufmerksam zu ver- 
5 folgen ; wir andererseits freuen uns, so viel von den Erkenntnissen 
unserer Wissenschaft dort verwertet zu sehen, und lernen wiederum 
fiir die richtige Deutung des eigenen Materials. In zwei neuen 
Geschichten der vorisraelitischen Zeit Palastinas-) hat die Beriick- 
sichtigung der Naehbarfoi'schung zu einer dankenswerten Ineinander- 
10 arbeitung der Resultate gefiihrt. Ebenso in einer kurzen Gegen- 
liberstellung der alttestamentlichen und der iigyptischen Literatur®). 
Fiir den Schauplatz des E.xodus, dessen Datum man von Merenptah 
zuriick auf Ramses II. geriickt hat'*), ist ein demotiseher Papyrus 
wertvoll, der einige der Orte nennt®). Parallelen aus dem Toten- 
16 buch, medizinischen Papyrus und Tempelinschriften veranschaulichen, 
wie es bei der Auffindung des Gesetzbuches unter Konig Josias 
sich ereignet haben mag®). Das Wichtigste auf dem syrisch- 
agyptischen Gebiet ist die lange erwartete, abschlieBende Publikation 
der Funde Macalisters in Gezer''); auf Schritt und Tritt ist er auf 
20 agyptisehe Amulette, kunstgewerbliche und Gebrauchsgegenstande 
Oder sonst deutlich greifbaren EinfluB vom Niltal her gestoBen. 

Da die Negervdlker es nie zu einer hoheren Kultur gebracht 
haben , kiiramert man sich in Sgyptologischen Kreisen nicht gern 
um sie : auf die Dauer lassen sich die Gemeinsamkeiten in der 
25 Sprache wie in der Kultur freilich nicht tibersehen. Die Aus- 
grabungen in Nubien und dem Sudan wie die Beschaftigung niit 
dem Meroitischen und dem Nubischen riieken die Agyptologie jetzt 
in neue Beziehungen zur Afrikanistik, in der Ethnologen und Philo- 
logen getrennt vonelnander ihr Material beibringen. Der Agypto- 
30 loge glaubt in Frobenius’ Funden ®) Bekanntes wiederzusehen ; aber 
einstweilen stehe man seinen historischen Konsequenzen noch mit 
Skepsis gegeniiber. Auch was auf ethnologischer Seite aus ge- 

1) Schroder in Amtl. Ber. aus d. Konigl. Kunstsamml. XXXIII (Berlin, 
Jiili 1912J, 244 ff. 

2) Ru d olf K it te 1 , Gesehichte des Voikes Israel I. 2. Aufl. (Handbiicher 
der Alteu Gesehichte 1, 3). Gotha 1912. 668 S. 8®. 16 M. — R. A.S. Macalister, 
A History of civilisation in Palastine. Cambridge 1912. VII, 139 S, 9 Abb. 
1 Karte. 1 8. 

3) Max Lohr, EinfUhrung in das Alte Testament. Leipzig 1912. 125 S. 

10 Abb. (S. 81—92). 80. 1,25 M. 

4) Hugo Grefimann, Mose und seine Zeit. (Gottingen 1913), 404. 

5) Daressy in Sphinx XIV (1911), 155j Daressy in Bull, de I’Institut 
Egyptien Serie V, tome 5 (1911); Offord in Palestine Exploration Fund XLIV 
(1912), 202—5. 

6) Euringer in BibI, Zeitsebr. IX (1911), 230 — 43. 337 — 49. 

7) R. A. Stewart Macalister, The excavations of Gezer (London, 

Palaestine Exploration Fund, 1912). 2 Vol. 4**. 

8) Leo Frobenius, Und Afrika sprach. Berlin 1912 (entweder: 4 Bde. 
50 — 60 M. Oder 1 Bd. zu 12 — 15 M.). 
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legentlich von Eeisen mitgebrachten Stiicken gefolgert wird ^), moge 
nur mit Kritik benutzt warden. 

Kulturgeschichte. Nur wenige Aufsatze liegen fiir das weite 
Gebiet vor, und kaum einer von grofierer Bedeutung. Ein Buch 
iiber den Inhalt der Inschriften und Darstellnngen auf den Stelen -) 5 
ist erfreulicb, well es den Besuchern auch der kleinen Museen, in 
denen diese Art der Altertiimer immer nocb zu allermeist zu finden ist, 
zeigt, was fiir ein Leben hinter dem ihnen nicht auf den ersten Blick 
Verstandlichen steckt; eine tiefgreifende wissenschaftliche Unter- 
suchung will es nicht sein. Ein Graecist®) bat uns das Schreibmaterial 10 
der spateren Zeit in Agypten dargestellt. Ein anderer*) fiihrt uns 
die yga^ifiateig genannte Beamtenklasse vor, wobei wir in die Landes- 
verwaltung hineinsehen. Die letzte Arbeit von Revillout®) sucht 
den agyptischen Ursprung des romiscben Zivilrechtes zu erweisen ; 
hotfentlich findet sicb jetzt nach R.’s Tode jemand, der iigyptiscbe 15 
Rechtsurkunden mit scharferer Kritik untersucht (an Erfolg und 
Dank wiirde es gewiB nicht fehlen), wenn die uniibersichtlicben 
Vorarbeiten auch manches Gute enthalten mogen. Enter den Arzten 
nimmt das historische Interesse zu; aus ihrer Mitte hat man die 
medizinischen Gottheiten der Agypter, leider nur nach Quellen 20 
zweiter Hand, untersucht*), und einige medizinische Einzelheiten 
aus den Zauberspriichen fiir Mutter und Kind ') und andere Krank- 
heiten ®) verfolgt. Ein englischer Anatom, der iiber eine ungewbhn- 
liche Erfahrung in der Sezierung von Mumien verfiigt , hat die 
Entwicklung der Mumifizierung dargestellt; dasselbe Thema be- 25 
handelt ein Pranzose *■*), der auch Analysen der dabei verwendeten 
Harze gibt. Ein anregender Vortrag*^) streift die ganze wissen- 
schaftliche Literatur, wozu auBer Mathematik und Medizin natiirlich 
auch Zauberei und Hermeneutik gehoren; er setzt die Versuche 
der Orientalen in einen fiir sie nicht sehr giinstigen Gegensatz zu so 
dem konsequenteren und erfolgreicheren Denken der Griechen. 


1) Rutimeyer iu Z. f. Ethnol. XLIII (1911), 240 ff. 

2) B. Fortner, Die agyptischen Totenstelen als Zeugen des sozialen und 

religiosen Lebens ihrer Zeit. Paderborn 1912. 100 S, 5 Taf. 8^. 3,40 A/. 

3) Schubart in AmtI. Ber. aus d, Konigl. Kunstsamml. XXXIII (Berlin, 
Marz 1912), 145—7 mit Abb. 71 — 2. 

4) Schulthefi in Pauly- Wissowa Realencykl. XXVII (1912), 1770 — 80. 

5) Eugene Revillout, Les origines egyptiennes du droit civil romain. 

Paris 1912. VIII, 162 S. 8* 10 Fr. 

6) Ernst Bloch in Arch. f. Gesch. d. Mediz, IV (1911), 314 — 22. 

7) Paul Richter, ebenda III (1910), 155 — 65. 

8) Pfister in Arch. f. Gesch. d Mediz. VI (1912), 12 — 20, 

9) G. Elliot Smith, The history of mummification in Egypt. Proceedings 
of the Royal Philosophical Society of Glasgow 1910. 

10) Louis Reutter, De rEmbaumeroent avant et apres Jesus-Christ. 
Paris 1911. 

11) V. Bissing, Agyptische Weisheit und griechische Wissenschaft , in 
Neue Jahrb. f. klass. Philol. XV (1912), 81—97. 
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KunstgescMcJite wnd Archdologie. Maspero hat eine Dar- 
stellung der agyptischen Kunst geschrieben i) 2), nicht vom asthetisehen 
Gesichtspunkt, wie man es von ihm hatte erwarten konnen, sondern 
mit dem Schwerpunkt auf der Entwicklung der Typen und der 
5 Lokalstile. Diesem Standpnnkt gemaB hat er sich mit kleinen Ab- 
bildungen begniigen konnen ; daB sie so vielseitig sein konnten und 
auch die Funde der letzten Jahre beriicksichtigen, danken wir seiner 
Tatigkeit als Lelter der Verwaltung der Altertiimer des Agyptischen 
Staates , wo ihm das Material wie keinem anderen zustromt. 
10 Petrie’s friiher erwahnte Behandlung, die sich besonders an das 
Kunstgewerbe halt, ist in das Franzosische iibersetzt®). Eine sorg- 
faltig erweiterte Festrede^) fiihrt uns den Anteil der agyptischen 
Kunst am Kunstleben aller Zeiten und Volker vor ; ein reizvolles 
Thema, das sowohl die wichtigsten Kulturbeziehungen des Altertums 
15 wie Absonderlichkeiten aus dem Geschmack des Mittelalters und end- 
lich manches Kuriosum aus den letzten Generationen beriihrt. Unter 
den allgemeinen Werken muB ich auch die zweite Auflage von 
Bliimner’s bewahrter Technologies) nennen; sie zieht iiberall die 
agyptischen Darstellungen heran und ist wegen der vergleichenden 
20 Behandlung des vielseitigen Stoffes, zu dem die Agyptologie noch 
ein reiches unverarbeitetes Material besitzt, dieser fiir zukunftige 
Untersuchungen ungemein wertvoll. 

Nur wenige der groBen Museen erschlieBen uns ihren Bestand. 
Wir sind dem Kairiner Museum fiir die Beschreibungen und Photo- 
20 graphien dankbar , in denen Band nach Band die Gruppen von 
Altertiimern vorgelegt werden; von den diesjahrigen gehSren die 
Toilettengegenstande®) hierher. Wir freuen uns, wenn der Leiter 
des Louvre an seine wertvollste Erwerbung eine Studie anschlieBt ’). 
Aber einen wirklichen Dienst erweist erst das Berliner Museum den 
30 Agyptologen , indem es nicht nur Sammlungen des Eohmaterials, 
sondern auch Durcharbeitungen nach verschiedenen Gesichtspunkten 
bietet ; der erste Band seiner neuen Serie, die Goldschmiedearbeiten 
enthaltend®), ist ein mustergiiltiges Vorbild fur archaologische 

1) G. Maspero, Egypte (Ars una species mille, Histoire Generale de 
Tart). Paris 1912. 326 S. 565 Abb. 4 Taf. 8®. 7,50 Ar. — Deutsch als: 

2) Gaston Maspero, Geschichte der Kunst in Agypten. Stuttgart 1913. 
Mit 565 Abb. 4 Taf. 6 M. 

3) W. M. Flinders Petrie, Les arts et metiers de I’ancienne Egypte 
trad. Jean Capart. Bruxelles 1912. 190 S. 140 Abb. 8®. 7,50 Fr. 

4) V. Bissing in MUnch, Akad. 1912. 4". (Separat: 104 S. 3 M.) 

5) Hugo Bliimner, Technologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen 
und Romern. I. 2. Aufl. Leipzig-Berlin 1912. 364 S. 135 Abb. 8®. 14 M. 

6) Georges Benedite, Objets de toilette. 1 partie. Peignes etc. 
(Catal. Gener. du Musee du Caire, Tol. 55). Cairo 1911. SOS. 27 Taf. 8®. VI M. 

7) Georges Benedite, Scribe et Babouin in Fondatione Eug. Plot, 

Monum. et Memoir. XIX, 1 (1912). 40 S. 2 Taf. 

8) Heinr. Schafer, Georg Moller, Wilh. Schubart, Agyptische 
Goldschmiedearbeiten. (Mitteil. aus d. Agypt. Samml. d. Kdnigl. Museen zu 
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Publikationen , sowohl in dem Text, in welchem sich an die Be- 
schreibungen viele Detailuntersucbungen anschlieBen , wie in Ab- 
bildungen. Kleine, fiir weitere Kreise bestimmte Aufsatze aus dem 
Berliner Museum teilen seit einigen Jahren interessante Neuerwerbungen 
mit ; diesmal horen wir von einer goldenen Ordenskette mit Fliegen 5 
und der Mustertafel eines Amulettfabrikanten, auf welcher der Be- 
steller sicb die gewiinscbten Stiicke aussuchen sollte ^). Unter den 
Detailuntersucbungen bescbaftigt wieder die unvermeidliche Pottery 
die Archaologen ; diesmal mit vergleicbenden Seitenblicken auf 
kabylische und nubiscbe TongelaBe ®). Eine Zusammenstellung aller 10 
antiken Eaucbergerate beriicksicbtigt aueh die agyptiscben ®). Scbon 
in die Eeligion fiihrt eine umfangreiche Dissertation •‘) hiniiber ; sie 
behandelt einige der typiscben Tempelreliefs, in denen der Pharao 
vor seinem Gotte lauft, und hat wertvolle Ergebnisse fiir die Tempel- 
dekoration wie fiir den Kultus gehabt. i5 

Religion. Die agyptische Eeligion muB dock ein interessantes 
Tbema sein ; denn sie zieht die verschiedenartigsten Forscber an 
und hat fiir das Berichtsjahr die groBte Zahl von Arbeiten hervor- 
gebracht. Die Bibliographien freilich sind auch bier wieder im 
Eiickstand oder ganz unzulanglich®). Eine neue zusammenfassende 20 
Darstellung von Breasted*) hat ihren selbsthndigen Wert neben 
den vorhandenen, besonders fiir Orientalisten und Theologen; sie 
fuBt besonders auf den Pyramidentexten , die durch dieses Buck 
iiberhaupt zum erstenmal der Offentliehkeit in grbBerem Umfange 
erschlossen werden. Die Schilderung erha.lt eigenartige Wendungen 23 
und wird dauernd spannend durch die geschickte Formulierung der 
religionsgeschichtlichen Problems und die stete Fiihlung mit dem 
Alten Testament. Weniger Neues in Material und Standpunkt 
enthalt eine zweibiindige Durchforschung des Osiris mit Ankniipfung 
von Exkursen , die sich nur irgendwie in Beziehung zum Thema 30 
setzen lassen; ganze Kapitel sind uns aus anderen Werken desselben 
Verfassers wohlbekannt ’). Eine Sammlung der mythologischen 
Texts gibt die Inschriften mit tibersetzung , beides allerdings in 


Berlin p. Berlin 1910. 243 S. 212 Abb. 2 Farben- und 35 Lichtdrucktaf. 

d®. 75 M. 

1) Mo Her in Amtl. Ber. aus d. Konigl. Kunstsamml. XXXIV (Berlin, 
Nov. 1912), 22—28. 

2) Naville in L’Anthropologie XXIII (1912), 313 — 20. 

3) Karl Wiegand, Tbymiateria in Bonner Jahrb. 122. (Sep.) 97 S. 
15 Abb. 6 Taf. 

4) Hermann Kees, Der Opfertanz des agyptiscben Konigs. Leipzig 

1912. 292 S. 7 Taf. 8“ 10 M. 

5) Rev. de I’hist. et de litterat. relig. Ill (1912), 283. 

6) James Henry Breasted, Development of religion and thought in 

ancient Egypt. (Lectures delivered on the Morse Foundation at Union Theo- 
logical Seminary). New York 1912. 379 S. 8®. 1,50 M. 

7) E. A. Wallis Budge, Osiris and the egyptian resurrection (London 

1911). 2 Vol. 404, 440 S. ill. 8®. 
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einer nur voi’laufig befriedigenden Forint). Eine Heine Auswahl 
religioser Texte ist in zuverlassigen Ubersetzungen einem religions- 
gesehichtlichen Lesebucb-) einverleibt. Unter den kleineren Auf- 
satzen hebe icb hervor eine ausgezeichnete Studie fiber die ethischen 
5 und moralischen Begriffe der Agypter, mit wertvollen Belegen aus 
ibrer Literatur ®) ; ferner erwahne icb eine Scbilderung der Tage- 
wablerei *). 

Unsere Kenntnis von den agyptischen Gottern bat einen 
interessanten Beitrag durch zwei Arbeiten erhalten, die sicb um 
10 die Insehriften der ptolemaiseh-romischen Tempel, besonders der 
nubischen, drehen. Junker*) fand in ibnen Spuren einer Sage von 
einer Lowin, die nacb Agypten kommt und dort als Hatbor-Tefnut 
verebrt wird. Sethe®) loste die angeblicb einheitliche Sage in ftinf 
verscbiedene Bestandteile von selbstandiger firtlicber und zeitlicher 
15 Herkunft auf, die ursprunglich nicbts miteinander zu tun haben. 
Man kann auf die weitere Behandlung der Frage gespannt sein ; 
ihre Losung ist nicbt nur um des Stofl'es willen, sondern vor allem 
aus methodischen Grfinden interessant, da die mogliche Einheit oder 
Mannigfaltigkeit der Gotterpersfinlichkeiten und Mythen scbon viel 
I'O Staub in der Agyptologie aufgewirbelt hat. Wiedemann’s Dar- 
stellung des Tierkults ") schlieUt sicb in den prinzipiellen Ent- 
scheidungen seinen frfiberen Arbeiten fiber denselben Gegenstand 
an. Ein niemals gewurdigter Bericbt von Strabo fiber einen heiligen 
Falken auf der Insel Phila stellt sicb jetzt als ricbtig beraus, nacbdem 
25 man den unfibersehbaren Inscbriften des dortigen Riesentempels nSher 
gekommen ist *). Auf den Boden der romischen Isismysterien werden 
wir durch eine Anzahl von Uscbebtis sowie Figuren von Isis, 
Harpokrates u. a. gefflhrt, die in Sfidfrankreicb gefunden sind®). 
VSlter’s®) Arbeiten sind sovreit sie die agyptische Religion betretfen, 
so obne jede selbstandige Kenntnis der Quellen geschrieben, und seine 


1) F. A. Wallis Budge, Legends of the gods (Books on Egypt and 
Chaldaea. Yol. 32; Egyptian literature Vol. 1). London 1912. LXXXIV, 248 S. 

2) Hermann Grapow, Agyptische Texte in Edvard Lehmann, 
Religionsgeschichtliches Lesebuch (1912), 40 — 72. 

3) Alan H. Gardiner, Ethics and morality in Hastings Encyclopaedia 
of religion and ethics (1912), 475 — 85. 

4) Wreszinski in Arch, f, Uel.-Wiss. XVI (1913), 86- — 100. 

5) Hermann Junker, Der Auszug des Hathor-Tefnut aus Nubien. (Auh. 

Abhandl. Akad. Berlin 1911). 89 S. 2 Abb. 

6) Kurt Sethe, Zur altagyptischen Sage vom Sonnenauge, das in der 

Fremde war (Untersuchungen zur Geschichte und Altertumskunde Agyptens V, 3). 
Leipzig 1912. VIII, 40 S. 8®. 9 M. 

7) Alfred Wiedemann. Der Tierkult der alten Agypter. (Der alte 

Orient XIV, 1). Leipzig 1912, 32 S. 8®. 0,60 J/. 

8) Junker in WZKM. XXVI (1912), 42—62 mit Taf. I— III. 

9) E. Guimet in Rev, Archeol. IV. 20 (1912), 197 — 210. 

10) Daniel Volter, Mose und die agyptische Mythologie nebst einem 
Anhang iiber Simson. Leiden 1912. 59 S. 8*^. 1,50 A/. — Derselbe, Passah 
und Mazzoth und ihr agyptisches Urbild. Leiden 1912. 27 S, 8®. 1 M. 
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Methode ist die der mittelalterlichen Eeligionsforscher , die jede 
Person und Beziehung zu einer mythologisclien Spielerei oder einer 
philosophischen Abstraktion umdeuten wollen; ob es in dem alt- 
testamentiichen Teil besser steht, mogen andere entscheiden. 

Den Totenglauben geht eine weitere Untersuchung des „Ka“ 5 
von Gottern und Menschen an ; Steindorff hatte ihn als Genius er- 
weisen wollen, aber Maspero^) bleibt bei seiner Theorie vom Doppel- 
ganger. Auch den Uschebtis , deren Studium so alt ist wie die 
Agyptologie , kann man immer nocb neue Seiten abgewinnen ^). 
Einige Vortrage zum Totenbucb bringen nicht viel Neues®). Lacau^) lo 
setzt seine grundlegende Veroffentliehung der Sargtexte des Mittleren 
Eeiches fort ; leider gibt auch der fortlaufende Abdruck der bis 
1909 erschienenen Sargtexte®) nur diese ohne jede Bearbeitung als 
die Abteilung in S3tze. Das 17. Kapitel des Totenbuchs, sein 
Hauptsttick schon in den Augen der agyptiscben Tbeologen , wird 15 
hoffentlich Grapow vorlegen, dessen lange vorbereitete Dissertation®) 
zunachst eine Ubersetzung und die Resultate einiger Exkurse gibt. 
Zufallig werden gleichzeitig drei Totenbuch-Papyrus veroffentlicht, 
die in dem Yersteck der Konigsinumien zutage gekommen sind; 
zwei von Naville ’), einer von Budge®), samtlich mit prSchtigen 20 
Tafeln. 

Literatur. Neue Texte sind nur von Spiegelberg ®) verbffent- 
licht; es sind Geschiehten von Zauberern und andere literarische 
Texte in demotischer Scbrift. An wichtigen Beitragen zu bereits 
bekannten Literaturdenkmalern wuBte ich nur die Fortsetzung des 25 
Sinuhe-Koinmentars zu nennen^®) ; sowie eine Eeihe von Bemerkungen 
zur Cbersetzung des Beredten Banern ‘^). 


1) Maspero in Memnon VI (1912), 125 — 46. 

2) Wiedemann in Sphinx XVI (1912), 33 — 54. 

3) H, M. Tirard, The book of the dead. With an introduction by Ed, 
Naville. London. Soc. for Promoting Christian Knowledge. 170S. 46 Abb. 8®. 

4) Lacau in Rec. trav. XXXIV (1912), 175—82. 

5) Pierre Lacau, Textes religieux egyptiens, 1. partie. Paris 1910. 

137 S. 4®, 10 Fr. 

6) Hermann Grapow, Das 17. Kapitel des agyptiscben Totenbuches und 

seine religionsgeschichtliche Bedeutung. Diss. Berlin 1912. 51 S. 

7) Edouard Naville, Papyrus funeraires de la XXI. Dynastie. Le 

papyrus hieroglyphique de Kamara et le papyrus hieratique de Nesikhonsou au 
Mus^e du Caire, Paris 1912. 38 S. 30 Taf. 4®. 25 Fr, 

8) E. A. Wallis Budge, The Greenfield Papyrus in the British Museum, 

The funerary papyrus of Princess Nesitauebtashru, daughter of Painetchem II 
and Nesikhonsu, and priestress of Amen-Ra at Tbenes, about B. C. 970. London 
1912. XXX, 99 S. 116 Taf. 4“ 50 M. 

9) Wilhelm Spiegelberg, Deinotische Texte auf Kriigen. (Demotische 
Studien V). Leipzig 1912. Text (in IV). 81 S. Tafeln (fol.) 9 Taf. 

10) Gardiner in Kee. trav. XXXIV (1912), 52 — 77. 

11) Lexa in Rec. trav. XXXIV (1912), 218—31. 
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XaturgescMchte. Der unei-miidliche Sch weinfurth^) hat bei 
Assuan den alten Zeichnungen am Felsen nachgespiirt; sie ent- 
stammen meist dem Alten und Mittleren Reich und enthalten 
20 Tierarten, unter denen ich die Giraffe und das Kamel hervorhebe. 
Naville entschied sieh dafiir, daB sowohl snd wie ‘i eine Akazienart 
bezeichnen, die beide aus Syrien bezogen werden-). Bei Petrie’s 
Grabungen waren in einem Friedhof der Friihzeit Halskettenglieder, 
aus Eisen gefunden worden ®) : ist die Bestimmung richtig, so liegt 
hier das alteste Vorkommen des Minerals vor. 


1) Schweinfurth in Z. f. Ethnol. XLIV (191-2), 627 — 58. 

2) Navi lie in Proceed. S. B. A. XXXIV' (1912), 180 — 90. 

3) W.ain weight in Man XI (1911) No. 100; Derselbe in Rev. Archeol. 
4. serie 19 (191‘2), 255 — 9; Burchhardt in Prahistor. Z. (1912), 447 — 49. 
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Vevzeichnis der im letzten Vierteljahr bei der Redaktion 
zur Besprechung eingegangenen Druckschriften. 

(Mit AusschluB der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke^), Die Redaktion 
behalt sich die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; Rucksendungen 
kdnnen niclit erfolgen; im Allgemeinen sollen — vgL diese Zeitschr. Bd. 64, 
S. LII, Z 4fF. — nur danu Rezensionen von Bucbern etc. aiifgenommen werden, 
wenii ein Exemplar des betr. Baches etc. auch an die Bibliothek der Ge- 
sellschaft eingeliefert wird. Aiierbioten der Herren Fachgenossen , das eine 
Oder andre wichtigTCrc Werk ein^^boild besprechen zu wollen, werden mit 
Dank angenommen; jedoch sollen einem und demselben Herrn Fachgenossen 
im Hdchstfall© jeweilig stets nur fiinf Werke zur Rezension in unserer 
Zeitschrift zugeteilt sein. Die mit * bezeichneten Werke sind bereits vergeben. 

Geist des Ostens. - Geist des Ostens. Monatsschrift fiir Asiatenkunde. Mit 
Bildern, flerausgeber; Dr phil. Hermann von Staden. Verlag des Ostens: 
MUnchen (Ungererstr. 86). I. Jahrgg (1913), Heft I. Ein Heft M. 1. — ; 
der Jahrgang M 10. — . 

Krn$t Hoklen. - Die ^Ungluckszahl^ Dreizehn und ihre mythische Bedeutung 
Von Ernst Boklen. (= Mythologisch© Bibliothek , herausgegeben von der 
Gesellschaft fiir Vergleichende Mythenforschung V, 2) Leipzig, J. C. Hin- 
richs’sche Buchhandlung, 1913. IV + 116 S, M. 4.50. 

Arthur Stentzel. - Jesus Christ und sein Stern. Eine chronologische Unter- 
suchung von Arthur Stentzel. Mit 16 Tafeln und einer Geschichtstabelle. 
Hamburg, Verlag der Astronomischen Korrespondenz. 1913. VIII -f- 240 S. 
M. 6.—. 

Carl Brockelmann. - Grundrifi der vergleichenden Grammatik der semitischen 
Sprachen. Von Carl Brockelmann. II. Band: Syntax. Berlin, Reuther & 
Keichard. 1913. XX 4- 708 S. M. 35.— ; geb. M. 37.50. 

Harry Torczyner. - Altbabylonische Terapelrecbnuugen. Umschrieben und 
erklart von Harry Torczyner. (= Druckschriften der Kais. Akademie der 
Wissensch. in Wien. Philosoph.-histor. Klasse. Band LV. ii.) Wien, 1913. 
In Kommission bei Alfred Holder. 134 S. 4^. 

^J. Kohler u. A, Ungnad. - Assyrische Rechtsurkunden von J. Kohler u. 
A. Ungnad. Band I: Erste Abteilung: Umschrift und Ubersetzung. Zweite 
Abteilung: Umschrift etc Leipzig, Eduard Pfeiffer. 1913. Je 80 S. Je 
M. 6.40. 


1) Sowie im allgemeinen aller nicht selbstandig erschienenen Schriften, 
also aller blofien Abdrucke von Aufsatzen, Vortragen, Anzeigen, Artikein in Sammei- 
werken etc. Diese gehen als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDMG. 
direkt in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek iiber, werden dann aber in 
den Verzeichnissen der Bibliothekseingange in dieser Zeitschr. mit aufgefuhrt. 
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E. G. Klatther. - Politisch-Religiose Texte aus der Sargonidenzeit heraus- 
gegeben von Ernst Georg Klauber. Mit 5 Abbild. im Texte u. 80 Tafeln. 
Leipzig, Eduard Pfeiffer, 1913. LXVI + 178 S. 4® M. 45.—. 

Allotte de la Fuye. — Documents presargoniques par Le Colonel Allotte de la 
Fuj’e. Fascicule II. Premiere Partie. 30 planches, de LVI k LXXXV 
(DP 145 a DP 265). Paris, Ernest Leroux. 1912. 4 Druckseiteu u. die 
30 Tafeln. 

Franz Xaver Kuglei\ - Stemkunde und Sterndienst in Babel. Assyriologische, 
astronomische und astralmythologische Untersuchungen von Franz Xaver 
Kugler S. J. Erganzungen zum I. und II. Buck : I. Zur alteren babylo- 
nischen Topographie des Sternhimmels (Neue Bestimmungen babylonischer 
Gestirnnamen). Munster in Westfalen, Ascbendorfsche Verlagsbuchhaudlung, 
1913. 20 S. 40 . M. 2.80. 

S. A. B. Mercer; Fr. Hommel. - The Oath in Babylonian and Assyrian 
Literature by Rev. Samuel Alfred B. Mercer, Ph. D. With an Appendix 
on the Goddess Esh-Ghanna by Prof. Dr. Fritz Hommel. Paris, Paul Geuthner, 

1912. VII + 120 S. Frcs. 6.~. 

Miclia Josef bin Gorion. - Die Sagen der Juden. Gesammelt und bearbeitet 
von Micha Josef bin Gorion. — Von der Urzeit. Jiidiscbe Sagen und Mythen. 

1913. Literarische Anstalt (Riitten & Loening), Frankfurt a. M. XTI -f- 
378 S. Geh. M. 6.— ; Halbleder M. 7.50; Leder M. 10.~. 

jS. B. Driver, — Notes on the Hebrew Text and the Topography of the Books 
of Samuel. With an Introduction on Hebrew Palaeography and the Ancient 
Versions and Facsimiles of Inscriptions and Maps. By the Rev. S. R. Driver. 
Second Edition, revised and enlarged. Oxford, At the Clarendon Press, 
1913. XX + XCVI A- 390 S. Geb. 12 Shill. 

S» Gelbhaus. - Zur Geschichte des judischen Staatswesens; Religiose Strbmungen 
in Judaa wkbrend und nach der Zeit des babylonischen Exils. Von Dr. 
S. Gelbhaus. Leipzig u. Wien, M. Breitenstein, 65 S. 

Wilhelm Bacher. Die Agada der Babylonischen Amorker. Ein Beitrag zur 
Geschichte der Agada und zur Einleitung in den Babylonischen Talmud. 
Von Dr. Wilhelm Bacher, Zweite, durch Berichtigungen u. Erganzungen 
vermehrte Auflage. Frankfurt a. M„ J. Kaufmann. 1913. VIII -j- 151 S. 
M. 6. — . (Vgl. den folgenden Titel.) 

Wilhelm Bacher, — Erganzungen zur „ Agada der Babylonischen Amoraer“ von 
Dr, Wilhelm Bacher. Dem unveranderten Neuabdrucke der ersten Aus- 
gabe (1878) beigegeben. Frankfurt a. M. , J. Kaufmann. 1913. 14 S. 

Separat (d. h., wenn nicht an das vorber genannte Buch als Gratisbeigabe 
angebeftet) M. 1.50. 

G. Jahn. — Die Elephantiner Papyri und Die Bucher Esra — Nehemja. Mit 
einem Supplement zu melner Erklarung der hebraischen Eigennamen. Von 
G. Jahn. Leiden 1913, E. J. Brill. 107 S. M. 3. — . 

"^Addai Scher. - Corpus scriptorum Cbristianorum orientalium curantibus I.-B. 
Chabot, I. Guidi, H. Hyvernat. Scriptores Syri. Text us. Series Secunda. 
Tomus LXVI: Theodorus Bar Konl, Liber Scholiorum. Pars posterior: 
edidit Addai Scher. Parisiis: C. Poussielgue; Lipsiae: O. Harrassowitz, 
1912. 365 S. M. 20.40. 

I.’B. Chabot. — Corpus scriptorum Cbristianorum orientalium curantibus I.-B. 
Chabot, I. Guidi, H. Hyvernat.^ — Scriptores Syri. Textus. Series Quarta. 
Tomus I: S. Cyrilli Alexandrini commentarii in Lucam. Pars prior. Edidit 
Chabot. Parisiis: Carolus Poussielgue; Lipsiae: Otto Harrassowitz. 
1912 330 S. M. 17.50. 
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* Margaret Dunlop Gibson. — Horae Semiticae No. X. The Commentaries of 
Isho‘dad of Merv, Bishop of Hadatha (c. 850 a. d.). Edited and translated 
by Margaret Dunlop Gibson. With an Introduction by James Rendel Harris. 
Yol. IV: Acts of the Apostles and three Catholic Epistles in Syriac and 
English. Cambridge, At the University Press, 1913. XYI -f- 41 -{- O^J S. 
7 Shill. 6 d. 

D. C. Buchett, — Euphemia and the Goth. W'ith the acts of martyrdom of 
the confessors of Edessa. Edited and examined by F. C. Buckett. Williams 
and Norgate, London and Oxford, 1913. XIII -f 187 ~f S. Geb. 21 Shill. 

A. G. Dllis and Edward Edwards. — A descriptiv’e List of the Arabic 
Manuscripts acquired by the Trustees of the British Museum since 1894. 
Compiled by A. G. Ellis and Edward Edwards. London: British Museum. 
1912. VII -f 110 S. 

Rhuvon Guest. - The Governors and Judges of Egypt or Kitab el umarA 
(el wulah) wa kitab el qudah of El Kindi. Together with an Appendix 
derived mostly from Raf‘ el isr by Ibn Hajar. Edited by Rhuvon Guest. 
[“E. J. W. Gibb Memorial” Series. Vol. XIX.] Leyden: vorm. E. J. Brill; 
London: Luzac & Co. 1912. 72 + S.; 8 Tafeln. 

D. S. Margolioutk. - The Kitab ai-ansab of ‘Abd al-Karim Ibn Muhammad 
aLSam‘auI. Reproduced in Facsimile from the Manuscript in the British 
Museum ADD 23, 365. With an Introduction by D. S. Margoliouth. 
[‘‘E. J, W. Gibb Memorial” Series. Vol. XX. ] Leyden: vorm. E. J. Brill; 
London: Luzac & Co. 1912, 604 S, 

C. F. Seghold. - Severus Ibn al-Muqaflfa‘: Alexandrinische Patriarchengeschichte 
von S. Marcus bis Michael 1 , 61-767. Nach der ^Itesten, 1266 geschriebenen 
Hamburger Handschrift im arahlschen Urtext herausgegeben von Christian 
Friedrich Seybold. (= Veroffentlichungen aus der Hamburger Stadtbibliothek. 
Band 3. Gedruckt auf Kosten der Averhoff-Stiftung zu Hamburg.) Ham- 
burg, Lucas Grafe, 1912. IX -f- 208 S. + V Tafeln. 

M. Horten. - Die Hauptlehren des Averroes nach seiner Schrift; Die Wider- 
legung des Gazali. Aus dem arabischen Originate ubers. u. erlautert von 
M. Horten. Bonn 1913, A, Marcus u. E. Webers Verlag. XVI -f- 355 S. 
M. 12.—. 

Gotthelf Bergstrd^er. ~ Hunain Ibn Isliak und seine Schule. Sprach- und 
literargeschichtliche Untersuchungen zu den arabischen Hippokrates- und 
Galen 'Ubersetzungen. Von Dr. phil. Gotthelf Bergstrafier, Privatdozenten 
a. d. Universitat Leipzig, Leiden, vorm. E. J. Brill. 1913. IV + 81 
+ If S. 

^Loghat el-Arab - Loghat el-Arab. Kevue litteraire, scientifique et historique 
paraissant une fois le mois. Sous la direction des Peres Carmes de Meso- 
potamie. Redacteur en chef: le P. Anastase-Marie, Carme, Abonnement 
pour Bagdad et son Vilayet: 6 fr. 50, les pays de langue arabe 9 fr., les 
etrangers 12 fr. (Es sind jetzt alle Hefte vom I. des 1. Bandes an bis zum 
X. [Avril 1913] des 2. Bandes eingeliefert und zum Anzeigen vergebeu 
w’orden.) 

Mir Islama (Mip^ Hcjraiia), hrsg. von W, Barthold. ToMt I. No. 4. (Vgl. 
oben S. 185.) 

Mir Islama, Beilagen. — UpHJOffieHie K^ sypHajiy ^Mipi McjiaMa“ 3a 
1912 roji: KacHMi Ambhi, coBimHHst, anejiJinuiOHHaro cyjta: HoBaa aen- 
mHBa. nepeBOst co 2-ro apaOcKaro HsjaHia h npejHCjOBie H. K). 
KpauKOBcaaro. 1912. C.-neTepSypri. B. 9. KHpnioayMi,, XVIII -j- 
120 S. 
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JMirzd Muhamfnad. — The Ta’rikh-i-Jahan-gusha of ‘Ala’u ’d-dln ‘Ata Malik-i- 
Juwayni (composed in A. H* 658 = A. D, 1260). Part I, containing the 
History of Chingiz Khan and his Successors. Edited with an Introduction, 
Notes and Indices from several old Mss. by Mirza Muhammad Ibn ‘Abdu 
’l-\Vahhdb-i-Qazwini. [“E. J. W. Gibb Memorial” Series. Yol. XYI , I.] 

Leyden: vorm. E. J. Brill; London: Luzac & Co. 1912. XCIY -j- 
nf S. 

George C. O. Haas. - The Oasarupa, a Treatise on Hindu Dramaturgy, by 
Dhanamjava. Now first translated from the Sanskrit, with the Tezt and 
an Introduction and Notes by George C. O. Haas. (=: Columbia University. 
Indo-Iranian Series. Edited by A. Y. \YiIliams Jackson Yol. 7.) New 
York, Columbia University Press, 1912. XLY + 169 S. Geb. (bei Oxford 
University Press, Amen Corner, London E C.) 6 Shill. 6 d. 

Mathilde Deromps. - Les vingt-cinq recits du mauvais genie, Traduits de 
I Hindi par Mathilde Deromps. Paris, Paul Geuthner. 1912 236 S. Frcs. 6. — . 
*Sbornik materialov dUa opisanija mestnostej i pYemen Kav- 
kaza. — C6opHHR'L MaiepiaiOBi onncaHifl MhcTHOcTeft h ^JIeMeH^ 
KaBKaaa. Jls^taeie VnpaBjieHiji KaBsaacRaro y^e6Haro OKpyri. Ban. 42. 
Th4>jhc 1) 1912, THaorpa(J)ia : Kanu. HaMicTn. Ero IIwnepaT. Be.in^ 
Ha KaBKaak h K. KocjiOBCRaro. XX -f 64 + 39 -j- 169 -f 94 + 60 H- 
XI + 204 S 

Bedros E. Kerestedjian. - Quelques Materiaux pour un Dictionnaire Etymo- 
logique de la Langue Turque. Par Bedros EfFendi Kerestedjian, Directeur 
des traductions et de la correspondance 4trangfere au Ministfere de France 
de I’Empire Ottoman, Edite par son neveu Haig, M. K. A. S. Londres 

1912. 17 + 364 + 42 S. Geb. 21 Shill, (Kein Yerlag angegeben; ging 
uns zu von Luzac &. C^s.j 

D, Westermann. - Erzahlungen der Fulfulde. Niedergeschrieben von Abdallah 
Adam, transkribiert, iibersetzt und mit eioem Nachtrag: Erzahlungen im 
Dialekt von Sokoto. Yon D. Westermann. (= Lehrbucher des Seminars 
fur Orientalische Sprachen zu Berlin. Band XXX.) Berlin, Georg Reimer, 

1913. X 4- 52 S. Geb. M. 6.—. 

Abgeschlossen am 10. Mai 1913. 



Soeben erschien: 

Die Hermeneutik des Aristoteies in der arabischen 
Ubersetzung des Ishak Ibn Honain. Herausgegeben und 
mit einem Glossar der philosophischen Termini versehen von 
Isidor Poliak. (Abhandlungen fiir die Kunde des Morgen- 
landes, herausgegeben von der Deutschen Morgenlandischen 
Gesellschaft unter der verantwortlichen Eedaktion des Prof. 
Dr. H. Stumme. XIII. Band. No. 1.) 64 S. Leipzig, in 
Kommission bei F. A. Brockhaus. 1913. (Preis fur Nichtmit- 
glieder der D. M. G. if. 5.20; fur Mitglieder, die sich direkt an 
die Buchhandlung F. A. Brockhaus, Leipzig, wenden : if 3.90.) 
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Die Verkniipfung der Dighanikaya-Suttas untereinander. 

Von 

R. Otto Franke. 

Einleitung. 

Vor etwa sechzehn Jahren bemerkte ich zum ersten Male 
Zusammenhange zwisehen Nachbarstiicken eines kanonischen Werkes, 
namlich zwisehen Gathas benach barter Jatakas des zweiten Jataka- 
Bandes. Mein Hinweis darauf in BB. XXII, 291 — 6 hat aber nicht 
die leiseste Beaehtung gefunden. Eine kurz dai'auf (1897) ausge- 5 
fuhrte Untersuchung iiber die Gatha-Zusanamenhiinge des 1. Jataka- 
Bandes habe ich unverSffentlicht znriickgebalten , weil ich bei den 
damals herrschenden Anschauungen iiber den Kanon betreffs des 
Grundes dieser Erseheinung mit meiner Ansicht doch keinen An- 
klang gefunden hatte^). luzwischen haben meine weiteren Be- lo 
obachtungen immer mehr solche Zusammenhtage benachbarter Texte, 
aueh Prosa-Texte , festgestellt und zugleich meine Gatha-Konkor- 
danzen den Nimbus der Authentizitat der buddhistischen Literatur 
zerstort, so daB das Suchen nach einer richtigen Erklarung sich 
durch die heilige Scheu vor dem Kanon und seinem Kultus nicht 15 
mehr hemmen zu lassen braucht. 

Ich lege zunachst die Naehweise der Zusammenhange zwisehen 
den Dighanikaya-Suttas vor, d. h. die den direkt benachbarten oder 
wenigstens nahe beieinander stehenden Suttas des D. gemeinsamen 
Partien, Satze oder auffalligen Satzstiicke ®), Der D. ist mindestens 20 

1) Ich war auf der richtigen Spar, wie mir foigender Satz des Ms. meines 
damaligen Artikels beweist. ,Gelingt mir dieser Nachweis, dann ergibt sich 
daraus, dafi die Jataka-Prosa nicht ein Konterfei eines zugrunde zu legenden 
Ur- Jataka ist, sondern dafi der Verfasser der Prosa mit hochstens fragmentarischem 
VVissen von dem Inhalt und dem Sagenschatze eines solchen „Ur-JStaka‘ es 
unternommen hat, einzelne, entweder wUlkurlich aus dem Zusammenhange ge- 
rissene oder vielleicht aucb nur vereinzelt ihm iiberlieferte GStbas mit einer 
mit dem Wortlaut derselben mdglichst iibereinstimmenden, entweder aus seinem 
Gediichtnis geschdpften oder eigens erfundenen Geschichte zu umkleiden**. Ich 
hob in den Einleitungsworten dieser Untersuchung auch schon richtig hervor, 
jdafi die Jatakas nicht das einzige Werk sind, dessen den verschiedenen Stiicken 
eingefiigten Gathas unter sich in Zusammenhang stehen“. 

2) Die Konkordanz der D.-Gathas habe ich im JPTS. 1909, p. 1 ff. ver- 
offentlicht. 

Zeitsebrift der D. M. G. Bd. LXVII. 
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eins der zwei altesten Werke des Sutta-Pitaka und jedenfalls sein 
alleraltestes Prosawerk. Es hangt also fiir die Frage nach der 
Authentizitat des ganzen sudbuddhistischeii Kanons — und das 
wird trotz aller neueren Versuche doch wohl bedeuten, des buddhi- 
6 stischen Schrifttums iiberbaupt — ungemein viel davon ab, ob der 
D. Spuren davon an sich tragt, daB er nicht eine Sammlung von 
Eeden Buddhas (und von Jiingern von ihm) , sondern ein schrift- 
stellerisch verfaBtes Buck ist. Darum beginne ich meine Nach- 
weisungen mit dem D. 

10 Es war meine Absicht, die Zusammenhange aller D.-Suttas 
untereinander aufzuzeigen. Dazu reicht indessen der zugestandene 
Eaum entfernt nicht aus. Ich habe mich deshalb darauf be- 

scbrankt, auf die bezeicbnendsten dieser Zusammenhange aufmerksam 
zu macben , auf diejenigen, die zwischen benacbbarten Suttas be- 
15 stehen^^). Eine Erganzung wird dieser Artikel finden in einem 

andern fiber den leitenden Grundgedanken des D. (der in WZKM. 
XXVII erscbeinen soil). Naeh einheiraischer tJberlieferung ist der 
L). ebenso wie die anderen kanoniscben Werke eine Zusammen- 

stellung von Eeden und Ausspruchen Buddhas , die unmittelbar 
20 nach Buddhas Tode auf dem angeblichen ersten Konzile von 
Eajagaha erfolgt sei (CV. XI, 8 etc ). Dieses Dogma, dem sich z B. 
Oldenberg und Kern mit Recht ganz verschlossen haben (vgl. 

Oldenberg’s Vinaya Pitakatn Vol. I, Introduction und dessen Buddha^ 
p. 399, Kern’s Manual of Indian Buddhism StraBburg 1896, p. 2)-) 
25 mochte ich am liebsten ganz mit Stillschweigen ubergeben dflrfen. 
Es muB aber zur Sprache kommen, weil es selbst in Europa noch 
vereinzelte Anhanger hat. Pischel, Leben und Lebre des Buddha, 
2. Aufl. besorgt von Lfiders, Leipzig 1910, (= Aus Natur und 
Geisteswelt 109) p. 100, nennt den CV.-Bericht von der Feststellung 
30 des Vinayapitaka und Suttapitaka auf diesem Konzil „eine Angabe, 
an der zu zweifeln kein Grund vorliegt". Dieses Konzil- und 
Sammlungs-Dograa wird durch meine Kachweisungen aufs neue in 
seiner Hinfalligkeit erwiesen. Selbst der D., der alteste Prosa-Text 
des Suttapitaka, ist eine Einheit mit fortlaufenden Zusammenhangen 
35 zwischen den benacbbarten Suttas. Mogen diese Zusammenhange 
(was vorlaufig noch in der Schwebe gelassen werden mag) so zu- 


1) Jfatiirlich sind sie fiir meine Zwecke nicht alle von gleicher Beweis- 
kraft, ich wollte sie aber auf jeden Fall moglichst vollzahlig anfiihren. Freilich 
werde ich vielleicht diesen oder jenen noch iibersehen haben. 

2) Ehys Davids’ Glaube , Dialogues of the Buddha translated , Yol. I. 
London 1899 (Sacred Books of the Buddhists A"ol. II.) p. XIX , dafi die vier 
grofien Nikaya’s schon in den nachsten fUnfzig Jahren nach Buddhas Tode 
gesammelt seien, ist natiirlich noch lange kein Glaube an das erste Konzil und 
dessen redigierende Tatigkeit. Er nimmt ja eine Literatur-Entwicklung an, 
s. auch seine Tafel in „Buddhist India**, New York und London 1903, p. 188. 
Wenn de la 1 allee Poussin, Bouddhisme , Paris 1909 Chap. I im Kanon alte 
Bestandteile annimmt, was ja wohl ziemlich jeder tun wird, so ist das natiirlich 
auch etwas ganz anderes als die Konzil-Theorie : s. bes. p. 34. 
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stande gekommen sein, daB eine Eeihe von Verfassern nacheinander 
am D. arbeitete und jeder, durcb das vorhergehende Sutta oder 
* durch vorhergebende Suttas angeregt, ein anderes oder andere hin- 
zufugte, oder daB ein einheitlieher Verfasser alle scbuf und daB 
also die Wort- und Gedankenzusammenhange der einzelnen Suttas 5 
in der denkbar natiirlichsten Weise (aus dem Weiterschwingen und 
Weiterwirken im Geiste des Verfassei's) zu erklaren sind, auf jeden 
Fall sind die D.-Suttas im AnscbluB an und im Hinblick aufeinander 
entstanden, nicbt aber unabbangig voneinander bei ganz verschiedenen 
Gelegenbeiten von Buddha gesproeben und von seinen Jungern ein- lo 
gekleidet und erst naebtraglicb zusammengruppiert. 

Das Kausalitatsbediirfnis fragt da, wo zwei Nacbbartexte eine 
eigenartige Wendung oder eine groBere Partie gemeinsam baben. 
ohne daB sie im iibrigen stofFlicb, zeitlicb oder durcb Gelegenbeit 
und Umstande zusammengeboren , nacb dem Grunde, der gerade i5 
diese beiden Teste zu Nacbbarn gemacbt bat und nacb der andern 
Seite zu Nacbbarn von anderen Texten, mit denen sie aucb wieder 
verkniipft sind — denn es ware docb ein sonderbarer und geradezu 
wunderbar komplizierter Zufall , der das gefiigt bbtte. DaB z. B. 
in D. XIX, 30 ein KQnig zum Sobne seines verst orbenen Purobita 20 
sagt: ,Icb will dicb in das Amt deines Yaters cinsetzen‘ und in 
XXI, 2. 10 Gott Sakka genau dieselben Worte an den Gandbabba 
Pancasikba, den Sohn des Gandbabba-Kdnigs, ricbtet, scbon das 
kann docb kein bloBer Zufall sein. Die Wendung ist aucb in 
jedem der beiden Suttas viel zu nebensacblich, als daB man denken 25 
kSnnte, die angeblichen Sammler von Buddhas Reden batten mit 
Eiicksicbt auf diese tlbereinstimmung beide Suttas nebeneioander 
gestellt. Sie steben ja nicbt einmal direkt nebeneinander. Ebenso- 
wenig kann man wobl bezweifeln , daB z. B. die Ubereinstimmung 
des Anfanges der Suttas D. Ill — YI keinen sacblich bistoriscben, so 
sondern nur den literarischen Grand ibrer Entstehung nebeneinander 
oder in Abbangigkeit voneinander bat. Und wenn die Suttas 
D. II — XIII, die nur verschiedene Einrabraungen ein und desselben 
Themas „ldka TatJidgato Joke xippajjati . . .“ sind, in einer Eeibe 
nebeneinander steben, so sind aucb diese Suttas obne Zweifel im 35 
Zusammenbange miteinander gescbaffen, abei- nicbt Reden Buddbas, 
die er bei verschiedenen fast fiber die ganze Zeitdauer seiner Wirk- 
samkeit verstreuten Gelegenbeiten gebalten und die man dann zu- 
sammengestellt bat. DaB sie und sonstige durcb gemeinsame Partien 
verknupfte Nacbbar- Suttas des D. solche waren, mocbte man alien- 40 
falls nocb denken konnen, wenn die betreffenden vorgaben, alle aus 
einer zeitlicb eng begrenzten Periode zu stammen , so daB man 
vielleicbt denken konnte, Buddba batte wabrend der Zeit so sebr 
in diesen Gedanken gelebt, daB sie ibm bei jeder Gelegenbeit auf 
die Zunge gekommen waren. Aber die Suttas sind ja ganz un- 45 
cbronologiscb geordnet. In buntem Wecbsel geben aucb im D. 
durcbeinander Suttas aus angeblicber frfiber und spiiter Zeit, ja 
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aus seinen letzten Tagen, und selbst solche , die gar nicht mehr 
von ihm selbst herrnhren konnen, weil sie sich selbst ausdriicklieh 
auf die Zeit nach Buddhas Tode datieren^). 

D. II spielt unter Ajatasattus Regierung, also in Buddhas ,Greisen- 
5 alter* (s. Oldenberg, Buddha® p. 183), D. IV und V noch unter 
Ajatasattus Vater Bimbisara, und dann wahrscheinlich auch III, da 
in III Pokkharasadi eine der Hauptpersonen isr, der in IV und V 
mit Bimbisara genannt wird, wie ja auch der Umstand, dafi nach 
III. 1. 2, IV, V und VI das fiber Gotaraa Buddha umlaufende 
10 Gerficht von ihm rfihmt, er babe dem Leben in der Familie ent- 
sagt , den Gedanken nahelegen muB , diese Suttas gehorten einer 
frflhen Periode seines Wirkens an. In IV. 5 und V. 6 heiBt Gotama 
auch direkt ,jung“ {tanmo). X spielt , nicht lange nach Buddhas 
Tode* {aciraparinibbute Bhagavati). XII betrifft vieileicht Buddhas 
16 frfihere und sicher nicht seine allerletzte Zeit, da der in III, IV und 
V erwahnte Konig Pasenadi-Kosala auch hier in 1 genannt wird, 
und da man auch hier an Gotama rfihmend hervorhebt, daB er dem 
Familienleben entsagt habe. In XIII kommt Pokkharasadi vor, 
und es wird also etwa wie III zu beurteilen sein. XVI berichtet 
20 fiber Buddhas letzte Lebenstage, seinen Tod und seine Knochenreste, 
auch XVII enthalt eine angebliche Rede Buddhas vom Tage vor 
der Nacht, in der er starb. XVIII berichtet ein um einige Monate 
frfiheres Vorkommnis, von dem schon XVI. 2. 5 ff. handelte, erzahlt 
es dann aber im weiteren Verlaufe anders. Auch die folgenden 
2.'> Suttas sind zu denken als vor der Zeit der Begebnisse von XVI 
liegend, XXIII und XXVII gehSren wie III etc. in die Zeit des 
Pasenadi-Kosala. XXVIII. 1 2 ist identisch mit XVI. 1. 16 + 17, 

ist also , Sinn und Verstand bei der Uberlieferung voransgesetzt, 
auf einen Zeitpunkt wenige Monate vor Buddhas Tode zu verweisen. 
30 Die fibrigen D.-Suttas sind auf nicht niiher bestimmbare Zeitpunkte 
aus Buddhas Lebenszeit datiert, die auf jeden Fall vor den Be- 
gebnissen von D. XVI liegen mfissen. 

Die Suttas haben also unter sieh keine historische Berfihrung. 
Wenn sie trotzdem zusammenhangen, konnen diese Zusammenhange 
S5 nur literarisch erkliirt werden. 

XVI. 6. 17 + 18 = XVII. 1. 2 + 3 scheint eine Ausnahme zu 
machen und historischen Zusammenhang vorauszusetzen, denn beide 
Stellen beziehen sich notwendig auf ein und dieselbe Gelegenheit, 
auf Buddhas letzte Lebensstunden, in Wirklichkeit macht aber dieser 
40 angebliche historische Zusammenhang die AusschlieBlichkeit des 
literarischen noch deutlicher. XVI. 5. 17 + 18 enthalt die Erzahlung 
fiber den mythischen Mahasndassana und seine Residenz. In XVI 
ist damit die Sache erledigt. In XVII aber ist diese Erzahlung 
zu einem ganzen Sutta von dreifiig Druckseiten breitgetreten. Einer 


1) Und doch soil ,kein Grand vorliegen* an dem Konzil und der Sammlung 
des Kanon unmittelbar nach Buddhas Tode zu zweifeln? 



It. Otto Frarike, Die Verhniipfung der Dighanikaya-Suttas etc. 413 


von beiden Bericbten konnte doch aber hSehstens wahr sein, denn 
entweder bat Buddha so Oder so gesproehen (und natiirlieb bat er 
seine letzten Atemziige nicht zu solchem breiten Gewasch, wie XVII 
entbalt , gemifibraucht). Aber beide Berichte werden ganz unbe- 
fangen und in aller Biederkeit dicht nebeneinander vorgetragen! 5 
Es ist klar, daB solcb ein schreiender Unsinn nicht mit dem An- 
sprucb historisch zu sein unmittelbar nach Buddhas Tode fixiert 
sein kann; es ist vielmehr mit Handen zu greifen, daB XVI. 5 . 17 + 18 
die Lust anregte , des Mahasudassana Herrlichkeit noch weiter zu 
schildern, und daB dann aus dem geilen Umsiehwuchern der Phan- lO 
tasie Sutta XVII hervorging. XVI ist natiirlieb zu gleieher Zeit 
mit diskreditiert, denn beide Suttas haben als Teile des Kanons das 
gleiche Recht auf Glaubwiirdigkeit , und geht es dem einen ver- 
loren , so hat es aucb das andere verwirkt. Ganz ahnlich verhalt 
es sich mit VI und VII. VII ist aus VI nur abgespalten. Das is 
ist keine Historie, sondern Schriftstellerwillkiir, und gesetzt einmal, 
wenigstens VI ware historisch, dann ware der SchluB von VII um 
so sicherer eine direkte Falschung und rein literarisch zu erklaren, 
wie unten unter ,VI und VII“ auseinandergesetzt ist. Es kommt 
nun aber noch mehr hinzu. Wie gesagt, hangen nicht nur die 20 
benachbarten D.-Suttas unter sich zusammen, sondern auch andere. 
Dabei brauchte von vornherein nichts Auffalliges zu sein, denn alle 
kanonischen Werke haben untereinander gemeinsame Stiicke^), was 
ebenso fiir die metrischen Teile wie fur die prosaischen gilt, und 
speziell den D. haben alle anderen oder wenigstens die meisten 25 
benutzt. Der Sach verhalt ist aber der, daB der D. (wie iibrigens 
die meisten kanonischen Werke) bei weitem am meisten sich selber 
gleicht. Da die Ubereinstimmungen und Wechselbeziehungen 
zwischen den einzelnen kanonischen Werken ohne Beeintrachtigung 
des einen oder andern kreuz und quer hin und herlaufen und keine 30 
Spur einer Grenzscheide besteht, so muBte, wenn die einzelnen 
Werke objektive Zusammenstellungen von Reden Buddhas waren, 
die Verteilung der Parallelen wenigstens auf die einzelnen gleich- 
artigen Werke ja doch ohne alien Zweifel eine ungefahr gleichartige 
sein. DaB der D. keinem anderen kanonischen Werke so gleicht 35 
wie sich selbst, beweist aufs neue das Vorhandensein von etwas 
Personlichem, und daB er nicht eine Sammlung von Reden Buddhas 
ist. Und hier werden wir schon seblieBen miissen, daB er ein 
personlich verfaBtes Werk eines einheitlichen Schriftstellers ist®). 

Es ist noch weiter zu beachten: Nicht jedes einzelne D.- Sutta 40 
weist denselben Reichtum von Zusammenhangen mit den iibrigen 
auf, sondern es gibt einige in dieser Hinsicht ganz besonders fruchtbare : 

1) Am meisten wohl D. und M. Nur die Partien mit Zablenschemata 
haben begreiflicherweise eine besonders enge Beziehung zum A., deren Grand 
ja auf der Hand liegt. 

2) Die ganz allgemeine Moglichkeit vereinzelter nacbtraglicher Einschiebungen 
soil naturlich nicht ausgeschlossen werden. 
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namentlich I, II (und die eine oder andere von dessen Variationen 
III — XIII), XIV, XVI, von III besonders das Mahapurisa- und 
Cakkavattl-Motiv etc. Auch das spricht gegen bloBen Zufall. Diese 
hervorragend fruchtbaren sind auch gerade die, die iiberhaupt 
0 grundlegende Bedeutung im D. haben. Hieriiber Ausfiihrlicbes in 
dem schon angekiindigten Artikel fiber den Grundgedanken des D. 

Auch von den nicht sehr zablreichen Kongruenzen der fibrigen 
D.-Suttas mit nicht benachbarten sind mehrere eigenartig genug, 
um nach allem schon Gesagten und gestiitzt auf das noch zu Sagende 
10 auch ffir sie die Erklarung als am niichsten liegend betrachten zu 
dfirfen , die Suttas, in denen sie stehen, entstammten einem und 
demselben Autorenkopf. So D. V. 19 = XVII. 1. 24 Atha hho 
. . Miatthja anuyufta . . . (XVII brdhrnanagakapatikd) pahutam 
sapciiepi/am uddija rajdnam Mahdvijitam (XVII Mahdsudassanani) 
15 upasamkamitvd evam dhamsu-. Idam deva pahutarn sdpateyyam 
decani yeva uddissa dbhatam (XVII dhutam) tarn devo patigan- 
hdtuti (XVII °hatuti). Alam bho mama pi idam (in XVII fehlt 
idam) pahutam sapateyyarn. dhammikena balina abhisainkhittam 
(in XVII °khatam). Tail oa {ca fehlt in XVII) vo kotu ito ca 
so bhiyo liarathuti. Te rahnCi patikkhitta ekamantam apakkamma 
evam summantesuni (XVII und v. 1. B“p von V samaoinfesiim) : 
Na kho etani amhakam palirupam (XVII hat hier noch yam) 
mayam imam sdpateyydni punad eva sakdni ghardni patikare- 
yyama (XVII pafiharama). — IX. 35 -|- 37 = XIII. 19 -j- 21 
25 Seyyatkd pi piiriso evam vadeyya: Aham yd imasmim janapade 
janapadakalyanl tarn icckdmi tatp kameimti. Tam enani evam 
vadeyyum: Ambho purisa yan fvam janapadakalydnim icchasi 
kdmesi jdndsi tarn janapadakalyCirtim khalti {khattiyi in XIII) 
vd brdhmanl vd vesst vd suddi va ti t Iti puttho no ti vadeyya. 
30 Tam enarn evam vadeyyum : Ambho purisa yam tvam janapada- 
kalyanim icchasi kdmesi jdndsi tarn janapadakalydnim evam- 
ndmd evam gotta ti vd dighd vd rassd vd majjhimd ti vd (in 
XIII fehlen diese drei Worte) kali vd sdmd vd mahgura-cchavi 
vd ti amukasmim gdme vd nigame vd nagare vd til Iti puttho 
33 no ti vadeyya. Tam enam evam vadeyyum : Ambho purisa yan 
tvarn na jdndsi na passasi tarn tvam icchasi knmesitil Iti 
puttho dmo ti vadeyya. Tain kim mannasi Poithapada ? ( Vdsettha 
in XIII) Kami evam sante tassa purisassa appdtihirakatam 
bhdsitam sampajjatitil Addha kho bhante (XIII kho bho Gotama) 
40 evam sante tassa purisassa appdtihirakatam bhdsitarn sampa- 
ijatiti . . . Seyyathd pi Poithapada ( Vdsettha in XIII) puriso 
cdtummakdpathe nissenim kareyya pdsddassa drohandya. Tarn 
enarn evarn vadeyrjuiri: Ambho purisa yassa tvarn pdsddassa 
drohariaya nissenirn karosi, jdndsi tarn pusddarn puratthimdya 
43 vd disaya pacchimdya vd disuya uttardya vd disaya dakkhindya 
vd disarja (XIII ohne diese vd und mit Vertauschung von pac- 
chimdya und dakkhiridya) ucco vd mco vd majjhimo (in XIII 
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majjho mit v. 1. BB majjhimo) vd til Iti puttho va (XIII ohne 
va) no ti vadeyya. Tam enam evam vadeyyum: Ambho purisa 
yan tvam na jundsi na passasi tassa fvain pasadassa arohanaya 
nissenim karositil Iti puttho umo ti vadeyya. Tarn him manhasi 
Potthapada .(XIII Vusettha) 1 Nanu evam sante tassa purisassa 5 
appdfihirakatam hhdsitam sampajjatitil Addhu kho bhante 
(XIII kho bho Gotama) evam sante tassa purisassa apputihirakatam 
bhdsitam sampajjafiti. 

Was dann noch ganz besonders fur den SchluB auf einbeitliche 
personliche Abfassung des D. in die Wagscbale fallt, das ist die lo 
Tatsache, daB er von einem leitenden Gedanken durchzogen ist und 
seine Suttas durcb diese verbunden sind. Vgl. oben p. 410. Diese 
Art Verkniipfung kann scbwerlicb erklart werden aus Erweiterungen 
des D. durcb Fortsetzer und aus dem Eingehen derselben auf die 
Intentionen des Grundstock-Verfassei’s, denn diese leitenden Gedanken is 
sind nicbt so massiv ausgepragt, daB die Fortsetzer sie erkannt und 
sicb naeb ibnen gericbtet baben wiirden. Sutta II — XIII freilicb 
sind ja als variierende Einrabmungen desselben Textes leicbt kennt- 
lich. Aber wie mit dieser Serie das Sutta I zusammenbangt und 
wieder Sutta XIV, wie das Thema von II — XIII z. B. in XVI nur so 
so ganz leicbthin angedeutet , aber doeb angedeutet wird , wie 
sicb XVI im iibrigen zum Grundtbema von II — XIII, zu I und 
zu XIV verbal! und XXVI zu den genannten, und wie namentlicb 
Suttas I und II fiir die spSteren den KompaB bilden, das alles ist 
in viel zu feinen Linien skizziert, als daB spatere Fortsetzer es 25 
berauszufinden im Stande gewesen sein wiirden. 

Wir sind in der angenebmen Lage, durcb eine Gegenprobe die 
Verlasslicbkeit des von mir aus den Suttazusammenbangen gezogenen 
Scblusses zu erweisen. Waren diese Zusammenbange zufallig, dann 
miifite natiirlicb jede andere Anordnung der D. -Suttas eine ungefabr so 
gleicbe Menge von Zusammenbangen der dann benacbbarten nacb- 
zuweisen ermoglicben. Wablen wir, damit eine solcbe andere An- 
ordnung nicbt nacb meinen Wiinscben ausgesucbt erscbeine , eine 
bistoriscb gegebene ! Im cbinesiscben Dirgbagama entsprecben 
die einzelnen Suttas von Xo. I an folgenden des Pali-Dlgbanikaya^): 35 
XIV: XVI -f XVII; XIX: XVIII; XXVIl; XXVI ; XXIII ; XXV; 
XXXIII; XXXIV; ?; ?; XV; XXI; XXIV; XXXI; XXIX; XXVIII; 
XX; III; I; IV; V; XI; VIII; x'ni; II; IX; XII; ?■>). Wir geben 
natiirlicb binweg iiber das Verbiiltnis von XIV : XVI, XVI : XVII, 
XIX : XVIII, XXVII : XXVI, XXXIII : XXXIV, XXIX : XXVIII und 40 
IV ; V, da wir das ja scbon aus der Betracbtung der Pali-Anordnung 
kennen , und da dadurcb die Anordnung des Pali-D. scbon von 


1) Nach Anesaki, Transactions of the Asiatic Society of Japan, Vol. XXXV, 
Part. III. 

2) Die Fragezeiclien bedeuten, daJi Anesaki das dem an der betreffenden 
Stelle stehenden chines. Sutra entsprechende Sutta des Pali-D. nicht festgestellt hat. 
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vornherein fiir diese Suttas im wesentlichen bestatigt wird. Ab- 
gesehen von den Zusammenhangen dieser Suttas bat mir die Lektiire 
samtlicher Dighanikaya-Suttas nach dieser chinesischen Reihenfolge 
nur nachstehende diirftige Beruhrungen gezeigt. XVII und XIX 
5 beriihren sich dadurch, daB in beiden eine Geschichte der Vei-- 
gangenbeit {bhutapubbam) erzShlt wird (XVII. 1. 3if. ; XIX. 29 ff.). 
Beide Geschichten haben aber niehts miteinander zu tun. 

In XVIII. 25 steht; idatn kusalan ii yathdbhutarn. nappajdnaii, 
idam akusalan ti yathdbhutam. nappajanati idam sdvajjam idam 
10 anavajjam, idam sevitabbam idam na sevitabbam, in XXVII. 5 6 : 

ye ’me dhamma, alctisala . . savajja . . asevitabbd ; &: ye ’me dhamma 
kusald . . anavajjd . . sevitabba. 

In XXVI. 12 und XXIII. 7 stimmt die Form des Befehles zu 
einer Hinrichtung iiberein : Tena hi . . imam purisam dalhaya 
15 rajjuyd pacchd-baham galha-bandhanam bandhitvd khuramundam 
karitvd kkarassarena panavena rathiydya raihiyam sihghatakena 
sihghatakam parinetoa dakkkinena dvdrena nikkliamitvd dakkhinato 
nagarassa . . . stsam ossa (in XXIII. 7 sisam ohne assa) chindatha. 

In XXIII. 11 ; Ye kho te . . samana-brahmand aranne vana- 
20 patthani pantani sendsanani patisevanti appasaddani appanigqho- 
sani; in XXV. 4: ..so Bhagava aranne vanapatihani pantani 
sendsanani patisevati appasaddani appanigghosdni. 

In XXV. 17 und XXXIII. 1. 11 (VI): mettasahagatena cetasd 
ekam disarti pharitva viharati tathd dutiyam tatha tatiyam tathd 
25 catuttham (in XXIII °fthim). Iti uddham adho tiriyam sabbadki 
sabbattataya sabbdvantam loham mettasahagatena cetasd vipulena 
mahaggatena appamanena averena avydpajjhena pharitva viharati. 
Karunasahagatena cetasd . . . muditCisahagatena cetasd . . . 
upekhCisahag'’ c° . . . Es ist aber zu beachten, daB XXXIII register- 
30 artig die Begriffs Schemata aus dem ganzen D. rekapituliert und daB 
unser Stuck noch an verschiedenen anderen Stellen des D. erscheint. 

In XXI. 2. 7 : tydham upasamkamitvd ime panhe pucchdmi. 
Te mayd puttha na sampayanti, asampdyantd mamam yeva 
patipucchanti . . . Tesdharn puttho vydkaromi-, XXIV. 2. 14: Te 
86 ’ham upasamkamitvd evam vaddmi . . . Te mayd puttha na sam- 
pdyanti. Asampdyantd mam anne va patipucchanti. Tesdharn 
puttho vydkaromi. AuBerdem in XXL 2. 7 und XXI. 2. 6 je eine 
,Bhidapubbain'‘ -Gesehichie. 

In XXIV. 2. 7 ist die Rede von einem Schakal (sigdia, v. ]. 
40 B”’' sihgdla) , in XXXI (Singalovada - Sutta) von einem Burger 
Namens Sihgdlaka. 

In XXXI. 5 : Chandagatirn gacchanto pdpakammarn karoti 
dosdgatirn gacchanto p° k° mohdgatirn g° p° k° bhaydgatirn g° p° 
k ; in XXIX. 26: Abhabbo khmdsavo bhikkhu chandagatirn ganturn. 


1) Nur der Pali-Texte nach der chinesischen Folge, da die chinesischen 
Texte selbst bis auf verschwindende Teile noch nicht zuganglich sind! 
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Abhahho kh° bh° dosagatim gantam. A° Mi bli mohagatim g°. 

A° kh° bh° bbayagatim g. 

In XXVIII. 1; Kin nu Sariputta ye te ahesum atitam addha- 
nam arahanto samma-sambuddka, sabbe te . . . Kim pana Sari- 
pvMa ye te bhavissanti anagatam addhanam arahanto samma- 5 
sambuddha, sabbe te . . in XX. 4; Ye pi te bhikkhave ahesum 
atitam addhanam arahanto samma-sambuddha tesam pi .. . Ye 
pi te bhikkhave bhavissanti anagatam addh° ar° s°-s° tesam pi. 
Das sind aber nicht die einzigen D.-Stellen, die diese Worte enthalten. 

V. 10 if. und XI. 67 ff. enthalten je eine ^Bhutapubham“- - lo 
Geschichte. 

In VIII. 13 ist der ariyo atthahgiko maggo gegeben, XIII 
handelt vom tyw maggo . . . Brahmasahavyataya. 

XIII. 7 sowohl wie II. 8 enthalten die auch sonst im D. nocb 
ofter erscheinende Partie Tam kho pana bhavantam (in II Bhaga- is 
vantarn) Gotamam evam kalyano kittisaddo abbhuggato-. Iti pi 
so Bhagava araham samma - sambuddho vijjacaranasampanno 
sugato lokavidu anuttaro purisadammasarathi sattha devama- 
nussanam buddho bhagava ti. 

II. 10 dreht sich uin die groBe Schweigsamkeit von Buddha’s so 
Bhikkhu-Schar (. . . Katham hi nama tava mahato bhikkhu-sam- 
ghassa . . . zi’ eva khipitasaddo bhavissati na ukkasitasaddo na 
nigghoso), womit zu vgl. ist in IX. 4 : Appasadda bhonto hontu . . . 
Ayam Samano Gotamo agacchati , appasaddakamo kho pana so 
ayasma appasaddassa vannavadi. II. 32 und IX. 27 enthalt die ss 
Fragen: Hoti Tathagato param marana, na hoti Tathagato par am 
marana , hoti ca na hoti ca T° p° m°, n’ eva hoti na na hoti 
p° m°. 

Von der Reihe IV, V, XI, VIII, XIII, II, IX, XII hat auBerdem 
natiirlich geradeso wie in der Pali-Anoi'dnung jedes Sutta mit den 30 
Naehbarsuttas dieser Reihe die Partie Idha Tathagato Joke uppajjati 
gemeinsam. 

Das ist, so viel ich sehe, alles. Ubersehen haben konnte ich 
wohl hochstens ein paar unbedeutende Kleinigkeiten. Ein hochst 
kiimmerliches Resultat gegeniiber dein, das sich auf Grand der 35 
Reihenfolge des Pali-D. ergibt! Wenn man die Suttas in der 
chinesischeu Reihenfolge liest, nachdem man sie in der des Pali-D. 
gelesen hat, ist die Nichtverwandtschaft der benachbarten Suttas 
in Wortlaut und Gedankengang so stark auffallig , daB man auf 
den Gedanken kommen konnte, der SchSpfer der chinesischen Reihen- 40 
folge hatte den Suttas diese Anordnung eigens mit der Absicht 
gegeben , die wortlautlichen und gedanklichen Beriihrungen der 
Nachbar- Suttas in der Reihenfolge des Pali-D. zu vermeiden, wenn 
nicht eben doch die paar aufgefiihrten Zusammenhange auch in der 
chinesischen wSren , die man vielleicht am besten wenigstens z. T. 45 
auffaBt als Anlasse fiir den Anordner des chinesischen Dighagama, 
die betreifenden Sutras nebeneinander zu stellen. Man wolle sich 
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von oben p. 413 her erinnern, daB ieh schon sagte, es seien im 
Pali-D. vereinzelte Beriihrungen auch nichtbenachbarter Suttas vor- 
handen. Solcbe erscheinen eben in der Keihenfolge des chinesisehen 
Dirghagama z. T. als Beriihrungen von Nachbar-Suttas. 

5 Wiigt man die beiderseitigen Zusammenhange und zahlt sie 
nicht nur, so muB sich der Eindruek noch wesentlich verstarken, 
daB eine Anordnung wie die chinesische mit der des Pali-D. gar 
nicht konkurrieren kann. XV mit der Arifangsfrage (XV. 2) Atthi 
idappaccayd jard-maranam und der Herleitung dieser tlbel Alter 
10 und Tod aus der ersten Ursache mittelst der Kausalitiitsreihe paBt 
ausschlieBlich an die Stelle unmittelbar nach XIV, in dem von dem 
schrecklichen Eindruek des erstmaligen Anblickes eines Greises und 
eines Leichnams auf den zukiinftigen Buddha VipassT erzahlt wird 
und wo es schon heifit (in 18) Kimhi nu kho sail jardmaranam 
15 hoti kimpaccayd jard-muranam und wo in 19 (= XV. 3) schon 
die ganze Kausalitatsreihe erscheint. 

I gehort unmittelbar vor die Suttas, die die Partie Idha 
Tathdgato lohe vppajjati enthalten (II etc. des Pali-D.) , denn I 
zeigt die negative Seite (was Buddha nicht lehrt), II etc. die positive 
20 (was er lehrt). Ill vor I steht also an ungehoriger Stelle. I wirkt 
auch umgekehrt stOrend innerhalb der Reihe derer von II — XIII, 
well diese zusammengehoren, da jedes von ihnen die Darlegung des 
ganzen Heilsweges, d. h. die angegebene Partie Idha 1° i° m° in 
sich enthalt. U. a. m. 

25 Der Xutzen der hier angestellten Gegenprobe erschopft sich 
nicht darin, daB sie die Beweisfiihrung fiir die Tatsache ganz sicher 
stellt, daB die Suttas des Pali-D. nicht in Unabhangigkeit voneinander 
entstanden sind. Sie entscheidet zugleich iiber die Erage der 
relativen Originalitat der Pali- und der chines. Version unseres 
30 Werkes. Wenn anders nicht die Suttas der letzteren inhaltlich 
ganz wesentlich von denen des Pali-D. abweichen, sind sie als 
sekundar gegeniiber den letzteren zu betrachten. Und selbst dann, 
wenn sie sehr abweichen , stehen sie jener Frage nicht gleichbe- 
rechtigt gegeniiber, es bleibt vielmehr bis zum Beweis des Gegen- 
33 teils mindestens die hochste Wahrscheinlichkeit bestehen , daB der 
Dirghagama auf dem Pali-D. oder auf einer, vielleicht dialektisch 
abweichenden , aber im Prinzip von diesem nicht verschiedenen 
Eezension desselben beruht, aber als Ganzes nicht einen besonderen 
unabhangigen Ursprung hat oder etwa gar originaler und alter sein 
■i® konnte als der Pali-D. Auch der 1. Konzilbericht der Nordlichen 
beweist ja dasselbe. Derjenige der Dharmaguptas laBt den Dir- 
ghagama ebenso mit dem Fan-tung (Brahmajala) anfangen (s. Olden- 
berg, ZDMG. 52, 653) wie der Konzilbericht des Pali-Kanons in 
8^) und wie das Brahmajala im Pali-D. tatsachlich das 1. 
ist und seinem Inhalt nach logischer Weise das 1. sein muB; im 


1) Vgl. JPTS. 1908, p. 47. 
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chinesischen Dlrghagama aber steht es an 21. Stelle. Die Suttas 
I — XII des Pali-D. , die ibrem Ii^alt nach untrennbar zusammen- 
gehoren, bat deshalb anch der Anordner des chines. Dlrghagama 
beieinander belassen. Und das Mahaparin.-Sutra ist sowohl im Dulva 
wie in der einen chines. Version (des Po Fa-tsu^)) in den Grand- 5 
linien nieht verschieden vom Mabaparinibbana-Sutta des Pali-D., 
dessen Gestalt in ihren Einzelheiten am besten erklarlich ist aus 
der Stellung, die es in der Eeihenfolge der Suttas des Pali-D. hat. 
Vgl. in dieser Hinsicht meine Abhandlung liber die leitenden Ge- 
danken des D. wahrscheinlich in WZKM. XXVII. lo 

Die Mdglichkeit , dall Einzelnes im chinesischen Dlrghagama 
gleich alt wie der Inhalt des Dighanika 3 'a oder gar alter sein konnte, 
gebe ich, ganz allgemein betracbtet, gern zu, well ich, vielleicht 
besser als mancher Mitforscher, weiB, daB anch die siidbuddhistische 
Uberlieferang keine einheitliche Masse, sondern eine Summe von i5 
vielfach zufalligen Reminiszenzen der Wei’kverfasser ist, von Re- 
miniszenzen also, die in dem einen Falle an ganz altes, im anderen 
an jilngeres ankniipfen. Urn mieh gegen MiBdentungen zu sichern, 
hebe ich auch noch ausdriicklich hervor, daB ich natiirlich weit 
davon entfernt bin zu behaupten, der Verfasser des originalen D, 20 
hiltte den ganzen Inhalt seines Werkes nur aus sich selbst geschSpft 
und hiltte gar kein tjberlieferungs-Gut vorgefunden und vervrertet. 
Schon die metrischen Bruchstiicke, die er mit in seinen Prosa-Text 
verwebt hat, beweisen ja, daB er gelegenllich etwas von iilterer 
Literatur zehrte. Nur wissen wir nicht, was im D. alles alt ist. 25 
Zugestehen, daB manches darin alt sein wird, und behaupten, der 
D. sei echte urbuddhistische Uberlieferungsmasse und authentisch, 
ist aber natiirlich sehr zweierlei. Die Cberzeugung, daB Altes mit 
darin steckt, ist der einzige Trost in der ganzen Trostlosigkeit des 
buddhistischen Schrifttums. Diirften wir nicht den Glauben hegen, 30 
daB doch Altes in den Werken steckt, — wenn wir auch wissen, 
daB von dem, was wir haben, vieles nicht urspriinglich ist, und 
wenn wir ganz besonders wohl die Hoffnung ganzlich werden auf- 
geben miissen festzustellen, was ,Buddha“ wirklich gelehrt hat, — 
dann konnten wir die buddhistischen Forschungen lieber einfach 35 
einstellen. 

Liste der Verknupfungen. 

I und II. 

D. I behandelt Leben und Lehre , mancher Samanas und 
Brahmanen“ (1. 1. 11 und immer wdeder eke samaria-brahmana) 10 
im Gegensatz zur Lebensweise des Samana Gotama (I. 1. 8ff) und 
zur erldsenden Erkenntnis des Tathagata (I. 1. 28 ff.). Dieses Doppel- 
Thema nimmt D. II wieder auf: In II. 1 fragt Konig Ajatasattu 


1 ) So Anesaki a. a. O ; Pe-fa-tsu nach Puini, Giorn. Soc. As. It. XXII, 
Florenz 1909/10. 
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Vedehiputta seine Minister und Hoflinge : Kam nu hh' ajja samanam 
vd brdhmanarn vci payirupdseygdma, yam no payirupdsato cittam 
pasldeyya ,Welclieni Samana oder Brahmanen wollen wir unsere 
Aufwartnng machen, um unserem Geiste Befriedigung zu verschaflfen ?“ 
5 Er besucht scbliefilich den Gotama Buddha, erzahlt diesem, was fiir 
Ansichten er von anderen Lehrern (es sind bier die bekannten sechs 


Titthiya) hatte vortragen horen, und wird im Gegensatz dazu von 
Buddha in dessen Heilsmethode und Lehre eingeweiht (II, 35 if.). 

Auch im einzelnen finden wir, wenn wir bier etwas vorgreifen, 
10 Entsprechungen in den Angaben fiber die Lehren der Andei'en. 
I. 1. 31 und 34: So eoam aka: Sassato add ca loko ca vanjho 
kutattko esikatthayitthito. „Und daher behauptet er: ,Ewig ist mein 
Selbst und die Welt, Neues nieht hervorbringend, unwand^elbar wie 
ein Berg, feststehend ohne Wanken wie ein Pfeiler‘“. Nach It. 26 
15 lehrte Pakudha Kaccayana : Satt’ ime kayo, akatd . . . vanjha kutattha 
esikatthayittkitd ,Diese sieben Elementarstoffe sind ungeschafifen . . ., 
Neues nieht hervorbringend “ . . . etc. wie eben. 

I. 2. 27 Idha bhikkkave ehaeco samano vd brdJimano vd 
mando hoti momuho. So mandaUa. momukattu tattha tattlia pan- 
20 kam puttko samano vdca-vikkkepam dpajjati . . . : Attki paro loko 
ti iti ce mam pucckasi attki paro loko ti iti ce me assa attki 
paro loko ti iti te nam vydkareyyam. Evam pi me no. Tatka 
ti pi me no. AnHatkd ti pi me no. No ti pi me no. No no 
ti pi me no. Nattki paro loko ti . . . Attki ca nattki ca paro 
25 loko. N’ev' attki na nattki paro loko. — Attki satta opapatika 
... — Attki sulcata- dukkatanam kammdnam pkalani vipdko . . . 
jBhikkhu’s, es kommt vor, daB ein Samana oder Brahmane dumm 
und einfaltig ist Der gibt, weil er das ist, woruber er auch be- 
fragt wird, ausweichende Antworten . . .: ‘Wenn du raich fragtest: 
30 , Gibt es ein Jenseits?‘, so wfirde ich, wenn ich der Ansicht ware: 
,Es gibt ein Jenseits', dir antworten: ,Es gibt ein Jenseits*. Aber 
das ist nieht meine Ansicht. Ich sage dazu weder Ja noch etwas 
Anderes, noch auch Nein, noch ist es meine Ansicht, daB es nieht 
der Fall sei, daB die Sache sich nieht so verhalte. Wenn du mich 
35 fragtest: ,Gibt es kein Jenseits?‘ so wfirde ich . . . (etc. wie eben). 
jGibt es weder ein Jenseits noch gibt es kein solches?' . . . ,Gibt 
es fibernatflrliche Wesen im Jenseits?' . . . Gibt es erne Frucht 


und Vergeltung der guten und bosen Taten?‘ . . .’^) In II. 32 sind 
diese selben ausweichenden Antworten in ihrem ganzen Umfange 
40 dem Sanjaya Belatthiputta in den Mund gelegt: Evam vutte bkante 
Sanjayo Belattkiputto mam etad avoca : Attki paro loko ti iti ce 
mam-) pucckasi, attki paro loko ti iti ce me assa . . . etc. wie 
I. 2. 27. In 33 bemerkt der Konig: Tassa maykatn bkante etad 


1) Auch schon die §§ 24 — 26 haben ahnlichen Inhalt und stimmen jeder 
gegen das Ende auch im Wortlaut mit § 27 uberein. 

2) iam ist Druckfehler. 
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akosi: Ayan ca imesam samanabrahmananam sabbabalo sabba- 
mulho jHerr, da dachte ich bei mir: ,das ist doch der allerthorichtste 
und allerkonfuseste von diesen Samanas und Brahmanen‘“. Aber 
auch schon in II. 23 finden wir als eine der Ansicbten des Ajita 
Kesakambala : natihi sukata-dukkafanam kammanam phalam vi- 5 
pako^ natthi ayam loko natihi paro loko . . . natthi satta opapatika. 

I. 1. 8 — 27, die ausfuhrliche Darlegung des sila, der sittlichen 
Zucbt, entspricbt, so weit mogUch, Wort fiir Wort II. 43 — 62. 
Eine Inextenso-Anfuhrung dieser Partien verbietet die Eiicksicht 
auf die Eaumgrenzen. 10 

I. ]. 31 s.‘oben p. 420. 

I. 1. 31 -j- 32 Idha bhikkhave ekacco samano va hrahmano 
va . . . tatharupam cetosamadhim phusati yathasamahite citte 
anekavihitam pubbmivasam anussarati seyyathldam ekam pijalim 
dve pi jatiyo tisso pi jatiyo catasso pi jatiyo pahoa pi jatiyo is 
dasa pi jatiyo visatim pi jatiyo timsam pi jatiyo cattansam pi 
jatiyo pamiasam pi jatiyo jatisatam pi jatisahassam pi jatisata- 
sahassam pi anekani pi jatisatani anekuni pi jatisahassani 
anekani pi jatisatasahassani (vor dem Eest von 3 1 gebe icb erst 
aus 32;) ekam pi samvattavivattain dve pi sainvattavivattani tini 20 
pi samvattavivattani cattari pi s° panca pi s -v dasa pi 

(Es folgt sowobl in 31 wie in 32): Amutrasim evamnamo evam- 
gotto evamvanno evamaharo evam sukhadukkhapafisamvedl eva- 
mayupariyanto. So tato cuto amutra upapadim. Tatrap’ asim 
evamnamo evamgotto etc. wie eben. So tato cuto idhupapanno ti 25 
iti sakaram sa-uddesam anekavihitam pubbmivasam anussarati. 

II. 93 : So evam samahite citte . . . anekavihitam pubbeniva- 
sani anussarati seyyathldam ekam pi jatim etc. (wie I. 1. 31) jati- 
satasahassam pi aneke pi samvaftakappe aneke pi vivattakappe 
aneke pi samvattavivattakappe: Amutrasim etc. (wie 1. 1. 31 und 32). 30 

I. 2. 27 s. oben p. 420. 

I. 3. 12 ... Atthi kho bho anno atta dibbo rupi manomayo 
sabbahgapaccahgi ahinindriyo^) vgl. II. 85: . . . So imamha 
kayo, annani kayam abhinimminati rupim manomayam sabbahga- 
paccaiigirn ahinindriyam. 35 

I. 3. 21 — 24 : . . . Yato kho bho ayam atta vivicd eva kamehi 
vivicca akusaladhammehi savitakkarn savicaram vivekajam piti- 
sukham pathamajjhanani upasampajja viharati ... 22 . . . Yato 
kho bho ayam atta vitakkavicaranam vupasama ajjhattarn sam- 
pasadanam cetaso ekodibhavam avitakkaTn avicaram samadhijam 10 
pitisukham dutiyajjhanam upasampajja viharati ... 23 . . . Yato 

kho bho ayam atta pitiya ca viraga upekkhako ca viharati sato 
ca sampajano sukhan ca kayena patisamvedeti yan tarn ariya 
adkkhanti ^upekhako satima sukkaviharV ti tatiyajjhanarn 
upasampajja viharati ... 24 . . . Yato kho bho ayani atta su- 45 


1) Vgl. auch IX. 22 (s. unter ,I und IX“). 
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Ithassa ca paliana dukkkassa ca jyalidnu imhb' eva somanassa- 
domanassanam atthagamd adukkham asukham upekhasatipari- 
snddhim catutthajjhdnam upasampajja viharati . . . 

II. 75 -{- 77 -j- 79 + 81 ; ... So vivicc' eva kamehi vivicca 
6 akusalehi dhammehi savitakk'am savicdram vivekajam pitisukham 
pathamajjhanam upasampajja viharati ... 77 Puna ca param . . 

hhikkhu vitakkavicardnam vupasamd ajjhattam sampasadanam etc. 
(ganz wie oben au3 I. 3. 22) ... 79 Puna ca param . . bhikkhu 
pitiyd ca virdgd ca itpekhako ca viharati sato ca sampajdno etc. 
10 (ganz wie oben aus I. 3. 23) ... 81 Puna ca param . . hhikkhu 

sukhassa ca pahdnd etc. (ganz wie oben aus I. 3. 24) . . .i). 

II und III. 

II. 8 ; Ayam deva Bhagavd arahara sammasambuddho am- 
hdkam Amhavane viharati mahata bhikkhusamghena saddhim 
15 addhatelasehi bhikkhusatehi. Tam kho pana Phagnvantam 

Gotamam evam kalydno kittisaddo abbhuggato : ]ti pi so Bhagavd 
araham sammasambuddho vijjdcaranasam^ianno sugato lokavidu 
anuttaro purisadammasdrathi safthd devamanussdnam buddho 
bhagavd ti. III. 1. 2. kho Brdhmano Poklcharasadi : 

20 Samano khalu bho Gotamo . . . mahata bhikkhusarnghena saddhim 
paficamattehi bhikkhusatehi . . . Icchdnahkale viharati Icchdnankala- 
vanasande. Tam kho pana bhavuntam Gotamam evarn kalydno 
kittisaddo abbhuggato: Iti pi so Bhagavd araham sammdsam- 
buddho vijjdcaranammpanno sugato lokavidu anuttaro puri- 
25 sadammasdrathi satthd devamanussdnam buddho bhagavd. Diese 
Entsprechung setzt sich dann noch weiter durch die folgenden Sutta’s 
fort: IV. 2; V. 2; VI, 1 ; XII. 3; vgl. aucb XIII. 7; XXIII. 2 und 3. 
Der letzte Satz von iti an aucb XVI. 2. 9 und XXIV. 1. 6; und 
von Iti bis bhagavd aucb in II. 40 und dessen Parallelstellen. 

30 II. 9, letzten Satz vgl. III. 2. 16, 2. Absobnittes erstem Satze. 

II. 11: Atha kho rdjd Mdgadho Ajdtasattu Vedehiputto yd- 
vatika ndgassa bhumi ndgena gantoa ndgd paccorohitvd. pattiko 
va yena mandalamalassa dvaram ten' upasamkami upasamkamitvd 
J'lvakam homdrabhaccam etad avoca: Kaham pana samma Ji- 
3= vaka Bhagavd ti? III. 1. 6: ... Ambaftho mdnavo . . . ydvatikd 
ydnassa bhumi ydnena gantvd ydnd paccorohitvd pattiko va . . . 
7 : ... yena te bhikkhu teri upasatnkami upasamkamitvd te 
bhikkhu etad avoca: Kaham nu kho bho etarahi so bhavam 
Gotamo viharatil Dis upasamkamitvd mutatis mutandis z. T. 
^0 ebenso aucb III. 2. 13 und 16.’ Vgl. aucb XIV. 2. 1 und 3. 10; 
XVI. 1. 3 unter „XIV und XVD. 

II. 40 — 98 = III. 2. 2; Idha maharaja (resp. in III Ambatthd) 
Tathdgato lake uppajjati araham sammasambuddho vijjdcarana- 

1) Vgl. fenier unten p. 424: und D. XVII. 2. 3; XXII, 21: XXIX. 24: 
XXXIII. 1. 11 (IVj. > > I 
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sampanno sugato lokavidu anuttaro purisadammasarathi satihd 
devamanussanam huddho hhagavd. JSo imam lokarn sadevakam 
samarakain sabrahmakam sassamanabrahmaniin sadeva- 

manussam sayarn abhinna saechikatva pavedeti. So dhammayi 
deseti adikalydnam majjhe kalyanam pariyosanakalyanam satiham 5 
savyanjanam kevalaparipunnam. parisuddham brahmacariyam 
pakaseti. Etc.^) Diese ganze Paragraphenreihe findet sich auch 
wieder als IV. 23; V. 27; VI. 16—19: VII. 2—5; VIII. 18—20; 

IX. 7—13-2); X. 1. 7—2. 36; XI. 9—53; XII. 19— 76; XIII. 40—75. 
Das dreifache Thema dieser Paragraphen ist s'lla, samddhi, pahnd^). 10 
Es ist also augenscheinlich eine abgekiirzte Andeutung dieser selben 
Partie, wenn in XVI so haufig (XVI. 1. 12; 14; 18; 2. 4 ; 10; 20; 

4. 4; 12) der Satz erscheint: Tatra sudam Bhagavd . . . viharanto 
etad eoa bahulani bhikkhunain dhammim katham karoti: Iti siiain 
iti samddhi iti pamid . . . Und wie am ScbluB jener Paragraphen- 15 
reihe (II. 98 etc.) die Bemerkung steht: Tassa evam Jdnalo evani 
passato kamasavd pi cittam tumuccati bhavdsavd pi cittarn if 
avijjasavd pi <f v°, so fahrt XVI. 1. 12 etc. fort; . . . gidhhapari- 
bhdvitam cittam sammad eva dsavehi vimuccati seyyathidam 
kamasavd bhavdsavd ditthasavd, avijjasavd ti 20 

II. 40 ff. wirkt aucb weiter in XXVI. 25 -)- 28 : ... Metteyyo 
ndma Bhagavd lake uppajjissati araham sammasambuddho vijjd- 
caranasampanno sugato lokavidu anuttaro purisadammasarathi 
satthd devamanussanain buddho bhagavd seyyathd pi ’ham etarahi 
loke uppanno araham sammasambuddho vijjdcaranasampanno 25 
sugato lokavidu anuttaro purisadammasarathi satthd devama- 
nussdnam buddho bhagavd. So imarn lokarn sadevakam samdrakam 
sabrahmakam sassamanabrahmaniin pajani sadevamanussam sa- 
yam abhihnd saechikatva pavedessati seyyathd pi ’ham etarahi 
imani lokarn sadevakam samdrakam sabrahmakam sassamana- 30 
brdhmaniin pajani sadevamanussam sayam abhinna saechikatva 
pavedemi. So dhammam desissati adikalydnam majjhekalydnam 
pariyosanakalyanam sdttham savyahjanani kevalaparipunnam 
parisuddham brahmacariyam pakusessati seyyathd pi 'ham etarahi 
dhammam desemi udikalydnani majjhekalydnani pariyosdnakalyd- 35 
nani sdtthain savyanjanam kevalaparipunnarnparisuddhain brahma- 
cariyam jiakdsemi. Das Folgende entspricht sich dann so mit D. II : 

II. 42 : Evam pabbajito samdno pdtimokkhasamvarasamvuto viharati 
dcuragocarasampanno anumattesu vajjesu bhayadassuvi samadaya 
sikkhati sikkhapadesu. XXVI. 28 : Gocare bhikkhave caratha sake 40 
pettike visaye . . . Idha bhikkhave bhikkhu silavd hoti pdtimokkha- 


1) Ich gebe oben im Text nur den Wortlaut von 40. Raumgriinde ver- 
bieten die Extenso-AnfUhrung der ganzen Partie. 

2) Genauer gesagt entspricht IX. 7 — 13 nur II. 40 — 81. 

3) Wie ja auch Ananda in i). X. 1.6 von Buddha im Hinblick auf jene 
Idha Taihdgato . . .-Partie sagt, daB er drei Dinge empfehle: ariya slla~ 
hkhandha^ ariya samddhi khhandha und ariya pauhakkhandha. 



424 -H. Otto Franks, Die Verhnilpfung der Dlghanikaya-Suttas etc. 

samvarasamvuto viharati acdragocarasampanno anumattesu vajjesu 
bhayadassdvl samaddya sikkhati sikkhapadesu . . . 

11. 75: ... So viviec’ eua kamehi vivicca akusalehi dhammehi 
savitakkam savicaram vivekajam pitisukham pathamajjhanarn 
5 upasampajja viharati ... 77 Puna ca param . . bhikkhu vitakka- 
vicdrdnam vupasamd ajjhattam sampasddanam cetaso ekodi- 
bhdvarri avitakkam avicdram samddhijam pitisukham dutiynjjha- 
nam upasampajja viharati . . . 79 Puna ca param . . bhikkhu 

pltiya ca virago, ca upekhako ca viharati sato ca sampajano 
10 sukhan ca kayena patisarnvedcti yan tarn ariya acikkhanti upe- 
khako satima sukhavihari ti tatiyajjhanam upasampajja viharati . . . 
81 Puna ca param . . bhikkhu sukhassa ca pahana dukkhassa 
ca pahana pubb’ eva sonianassadomanassanam atthagama adu- 
kkham asukham upekhasatipurisuddhitn catuithajjhanam upa- 
16 sampajja viharati^). XXVI. 28, Fortsetzung: Idha . . . bhikkhu 
vivicd eva kamehi vivicca akusaladhammehi savitakkam savicaram 
vivekajam pitisukham pathamajjhanarn upasampajja viharati 
vitakkavicaranam vupasama ajjhattam sampasadanam cetaso 
ekodibhavam avitakkam avicaram samadhijam pitisukham duti- 
20 yajjhanarn . . . pe ... tatiyajjhanam . . . pe ... catutthajjhanam 
upasampajja viharati. 

Mit II. 40 hangt ferner zusammen der Satz von XVI. 5. 23 : 
Kadaci karahaci Tathagata loke uppajjanti arahanto sammo- 
sambuddha-)-, der von XXI. 1. 11: Yada Tathagata loke uppajjanti 
26 arahanto sammasambuddha-, auch der Satz von XXIX. 8: Idha 
pana Cunda sattha ca loke udapadi araharn sammOsambuddho . . ., 
und der von 14 : Aham khopana Cunda etarahi sattha loke uppanno 
araharn sammOsambuddho. 

II. 40, die beiden letzten Satze {So imam lokam bis pakaseti) 
30 auch genau = III. 1. 2: ... So imam lokam . . . pakaseti. 

II. 98 s. unter II. 40 — 98. 

II. 99 = III. 2. 22: ... Abhikkantam . . abhikkantam . . 
Seyyaiho pi . . nikkujjitam vO ukkujjeyya paficchannam va 
vivareyya mulhassa va maggam Ocikkheyya andhakore vO tela- 
35 pajjotam dhareyya cakkhumanto rupOni dakkhinfiti evam eva 
Bhagavato (in III bhoto Gotamena) anekapariyOyena dhammo 
pakasito. So aham bhante Bhagavantam (in III Esaham kho 
bho Gotama saputto sabhariyo sapariso sOmacco bhagavantam 
Qotamarri) saranam gacchami dhamman ca hhikkhusainghah ca, 
40 uposakam mam BhagavO (in III bhavam Gotamo) dharetu ajja- 
tagge panupetam saranarn gatam ®). 

1) IJber die ZusammeDgehongkeit dieser vier Paragraphen-Stucke mit 
I. 3. 21 — 34 s. oben p. 421 f. 

2j Wie dieser selbe Gedaoke in D. XIV weiter gewirkt hat, werde ich 
in meiner UntersuchuDg iiber die Gedankenzusammenhange der D.-Suttas darlegen. 

3) Ahnlich auch wieder IV. 24; V. 28; VIII. 23; IX. 54 und 55; X. 2. 37; 
XVI. 5. 28 und iiberhaupt oft im Kanon. Wenn aber auch dieses Stuck 
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III. 1. 2 s. unter 11. 8 und unter II. 40. 

III. 1. 6 s. unter 11. 11. 

III. 2. 2 s. unter II. 40 — 98. 

III. 2. 13 und 16 s. unter II. 11. 

III. 2. 22 s. unter II. 99. 5 

III und IV. 

Der Anfang beider Suttas ist ganz iibereinstimmend gebaut: 
III. 1. 1 bis in den Beginn von III. 1. 3 hinein: Evam me sutain. 
Ekam samayam Bhagavd Kosalesu carikam caramdno mahatd 
ihtkkhusamghena saddhim pancamattehi bhikkhusatehi yena IccJid- lo 
nankalam nama Kosaldnam brdhmanagdmo tad avasari. Tatra 
sudam BhagavCi Icchdnahkale viharati Icchanankalavanasamle. 
Tena kho pana samayena Brdhmano Pokkharasadi Ukkattham. 
ajjhdvasati sattussadam satinakafthodakam sadbannarti raja- 
bkoggam rannd Pasenadikosalena dinnam rajadayam brahma- 15 
dcyyam. 2. kho Brdhmano Pokkharasadi : Samano khalu 

bho Gotamo Sakyaputto Sakyakuld pabbajito Kosalesu carikam 
caramdno mahatd bhikkhusamgkena saddhim pancamattehi bhikkhu- 
satehi Icchdnahkalam anuppatto Icchdnahkale viharati Icchdnah- 
kalavanasande. Tam kho pana bkavantain Gotamam evam 20 
kalydno kittisaddo abbhuggato: Iti pi so Bhagavd (etc. s. oben 
•p. 422). ib'o imam lokam sadevakam (etc. s. oben p. 423). Sddhu 
kho pana tatharupunam arahatam dassanam hotlti. 3. Tena kho 
pana samayena brdhmanassa . . . 

IV. 1 bis in den Beginn von IV. 3 hinein : Evam me sutam. 25 
Ekam samayam Bhagavd Ahgesu carikam caramdno mahatd 
hhikkhusamgheria saddhim pancamattehi bhikkhusatehi yena Campa 
tad avasari. Tatra sudam Bhagavd Campuyam viharati Qagga- 
rUya Pokkharaniyd tire. Tena kho pana samayena Sonadando 
Brdhmano Campam ajjhdvasati sattussadam satinakafthodakam so 
sadhannani rdjabhoggam raniid Magadhena Seniyena Bimbisdrena 
dinnam rajadayam brahmadeyyam. 2. Assosum kho Campeyyakd 
bruhmanagahapatikd : bamano khalu bho (etc. = mit, bezw. analog 
zu III. 1. 2). 3. Tena kho pana samayena b'onadando brdhmano . . . 

Es schlieBt sicb dann ferner auch Sutta V mit ganz ent- 35 
sprechend gebautem Anfange an : 1. Evam me sutam. Ekani 
samayain Bhagavd Bagadhesu carikam caramdno mahatd bhikkhu- 
samghena saddhitn pancamattehi bhikkhusatehi yena Khdnumatam 
ndma Magadhanam B - '7^ ri. Tatra sudarn 

Bhagavd Khdnumate ' ■ • , Jena kho pana 40 

samayena Kutadanto uranmano i\iuvnumaiam ajjhdvasati sattus- 
sadam satinakafthodakam sadhahnam rdjabhoggarn rannd Muga- 

eine stereotype Phrase gervorden ist, so diirfen wir es darum doch nicht iiber- 
gehen, denn wir wissen ja gar nicht, oh unsero beiden Stellen nicht die ersten 
Stellen gewesen sind, an denen es erschien. 
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dhena Seniyena Bimbisdrena dmnarn rajadayam brahmadeyyam . . . 
2. Assosum kho Khdnumcdaka brahmanagahapatikd: Baniano 
khalu hho Qotamo Sakyaputto Sakyakula pabbajito Magadhesu 
cdrikam caramdno mahatd bhikkhusamghena saddbim panca- 
6 mattehi bhikJchusatehi Khanumatam anuppatto Khdnumate viharati 
Ambalatthikdyam. Tam kho pana Bhagavantam Gotamam evam 
kalydno kittisaddo (etc. = III. 1. 2). Sadhii kho pana tathuru- 
pdnam arahatam da^sanam hotlti ... 3. Tena kho pana sama- 

yena Kutadanto brahmano . . . 

10 Auch der Anfang von VI stinamt in der Hauptsache damit 
uberein; 1. Evam me sutam. Ekam samayam Bhagavd Vesdliyam 
viharati Mahdvane kutagdrasalayam. Tena kho pana samayena 
sambahuld Kosalakd ca brahmanaduta Magadhaka ca brdhmuna- 
dUtu Vesdliyam pativasanti kenacid eva karantyena. Assosum 
i.*! kho te Kosalakd ca brahmanaduta Magadhaka ca brahmanaduta: 
Samano khalu bho Goiamo Sakyaputto Sakyakula pabbajito 
Vesdliyam viharati Mahdvane kutdgdrasdldyam. Tam kho pana 
Bhagavantam Gotamam evam Icalydno kittisaddo (etc. = III. 1. 2). 
Sadhu kho pana tathdrupdnam arahatam dassanam hotiti. 2 . . . . 
20 Tena kho pana samayena . . . 

Dann entspricht XII. 1 : Evam me sutam. Ekam samayam 
Bhagavd Kosalesu cdrikam caramdno mahatd bhikkhusamghena 
saddhim pancamattehi bhikkhusatehi yena Sdlavatikd tad avasari. 
Tena kho pana samayena Bohicco brdhmano Sdlavatikam ajjhd- 
2 S vasati sattussadam satinakatthodakam sadhannam rdjabhoggam 
rannd Basenadi- Kosalena dinnam rajadayam brahmadeyyam . . . 
3. Assosi kho Lohicco Brdhmano: Samano khalu bho Gotamo 
Sakyap° Sakyakula pabb° Kosalesu cuE car" mahatd bhikkhu- 
samgh° saddK pancamattehi bhikkhusaf Sdlavatikam anuppatto. 
30 Tam kho pana Bhagavantam Got ev" kaly" kitf (etc. = III. 1. 2). 
Sadhu kho pana tathdrupdnam arahatam dassanam hotiti. 

Der Anfang von XXIII ist ebenfalls entsprechend gebaut: 
1. Evam me sutam. Ekam samayam dyasmd Kumdrakassapo 
Kosalesu cdrikam caramdno mahatd bhikkhusamghena saddhim 
35 pahcamatf bhikkhusaf yena Setavyd ndma Kosaldnani nagaram 
tad avasari. Tatra sudam, dyasmd Kumdrakassapo Setavydyam 
viharati uttarena Setavyd Simsapdvane. Tena kho pana sama- 
yena Pdydsi rdjanho Setavyarn ajjhdvasati satussadani satina- 
katthodakam sadhannam rdjabhoggam ranha Basenadi- Kosalena 
40 dinnam rdjaddyam brahmadeyyarn. 2. . . . Assosuni kho Setavyakd 
brahmanagahapatikd: Samano khalu Kumdrakassapo samauassa 
Gotamassa sdvako Kosalesu cdrikam car" mail bhikkhus" saddh" 
pahcamatf bhikkhusaf Setavyarn anuppatto Setavydyam viharati 
uttarena Setavyd Siinsapdvane. Tain kho pjana bhavantam Kumd- 
45 rakassapam evam kalydno kittisaddo abbhuggato: Pandito vyatto rne- 
dhavi bahussuto cittakathl kalydnapatibhdno vuddho c'eva arahd ca. 
Sadhu kho pana tathdrupdnam arahatam dassanam hotiti. 
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Kehren wir wieder zu der Vergleiehung von III und IV allein 
zuriick! Ill handelt zunachst vom Brahmanen Pokkharasadi. Da 
ist es denn augenscheinlich kein Zufall, wenn sein Name auch in 
IV. 5, und zwar ohne eigentlichen sachlichen Grund, erscheint. Die 
Brahmanen sprechen da zum Brahmanen Sonadanda: Bhavam hi 5 
Sonadando brdhmanassa Pokkharasadissa sakkato garukato . . 
und in IV. 6 spi’icht Sonadanda : Sama'iw khalu bho Gotamo 
brdhmanassa Pokkharasadissa sakkato garukato . . . 

III. 1. 3: Tena kho pana samayena brahmanassa Pokkhara- 
sadissa Ambattho mdnavo antevdsl hoti ajjhdyako mantadharo to 
tinnam veddnam pdragu Sanighandu-ketubhanam sdkkharappa- 
bhedanam itihdsapancamdnam padako veyydkarano lokdyata- 
mahdpurisalakkhanesu anuvayo . . . IV. 5 ; . . . Bhavam hi 
Sonadando ajjhdyako mantadharo tinnam veddnam pdragu sani- 
ghandu-ketubhdnam (etc. = III. 1. 3); und IV. 20; . . . Ahgako kho is 
bho mdnavako ajjhdyako mantadharo (etc. = III. 1. 3). 

In III. 1. 5 sagt der Brahmane Pokkharasadi zum jungen 
Brahmanen Ambattha : Aham kho pana tdta Ambattha mantdnarn 
data = ,Lieber Ambattha, ich habe dir die Verse iiberliefert”, in 
IV. 20 der Brahmane Sonadanda betretfs seines Netfen, des jungen 20 
Brahmanen Angaka; Aham assa mante vdcetd = „Ich habe ihn 
die Verse gelehrt*. 

In III. 1. 17 reden plbtzlieh die Genossen, die Ambattha mit- 
gebracht hat, mitten hinein in die Diskussion zwischen ihm und 
Buddha. In IV. 17 tun die Brahmanen, die mit Sonadanda ge- 25 
kommen sind, dasselbe. Und sowohl in III. 1. 18 wie in IV. 18 
verweist Buddha sie in ihre Grenzen mit den Worten: Sace kho 
tumhdkam . . . evam hoti: . . . appassuto ca Ambattho mdnavo 
(resp. Sonadando brrdimand) akalydnavdkkarano ca . . duppanno 
ca . . na ca pahoti . . samanena Gotamena saddhim asmim vacane 30 
patimantetun ti , titthatu Ambattho mdnavo (resp. Soiiad° br°), 
tumhe mayd saddhim asmim vacane (in v. 1. S““ und S‘ von III. 

1. 18 und in IV. 18 fehlt hier asmim vacane) mantavho. Sace 
pana tumhdkam . . evam hoti: . . . bahussuto ca Ambattho mdnavo 
(resp. Sonad° br°' ^ - ca . . pandito ca . . pahoti ia 

ca . . samanena • ■ . vacane (IV. 18 asmim vacane) 

patimantetun ti, titthatha tumhe, A° m (resp. S° brj mayd saddhim 
mantetuti. 

III. 2. 2 = IV. 23, s. oben p. 423. 

III. 2. 1 2 : ... Samanndgato kho samano Gotamo dvattim- 40 
samahdpurisalakkhanehi . . . IV. 6 (p. 116): ... Samano khalu 
bho Gotamo dvattimsa-mahdpurisalakkhanehi samanndgato. 

Ilf. 2. 19 + 20: Adhivasetu me bhavam Gotamo ajjatandya 
bhattam saddhiin bhikkhu-samgkendti. Adhivasesi Bhagavd 
tunhibhdvena. 20. Atha kho brdhmano Pokkharasadi Bhagavato 45 
adhivasanam viditvu Bhagavato kdlarn drocesi: Kdlo bho Gotama, 
nitthitam bhattan ti. Atha kho Bhagavd pubbanhasamayatn 

28 * 
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nivasetvu pattacivaram aduya saddhiin hliikhhusarnghena yena 
brahnanassa Pokkbamsadissa jyarivesana ten' upasamkami upa- 
samkamitvd pannatte asane nisidi. Atha kho brdhmano P. 
Bhagavantam p)tinitena khddaniyena hhojariiyena sahattha san- 
5 tappesi sampavaresi mCtnavakd ca hkikkhusamgham. Atha kho 
br-ahmano P. Bhagavantam blmttavim onitapattapanini annaturam 
nicam dsanam gahetvii ekamantam nisidi. IV. 24 f.; Adhivdsetu 
ca me bh° G" svatandya bhattam s° hh°-s°. Adhivasesi Bli f. 
Atha kho Sonadando brdhmano Bhagavato a° v° .... Bhagavato 
10 kdlarn drocdpesi : K° bho G'' n bJi ti. 25. Atha kho Bh° p° 
n p° a" s’’ bP y° Sonadandassa br nivesanam ten! u u p° a 
n°. Atha kho Bonad'" br° Buddhapamukkarn ^ ’ ’ , ; ^ ■ - 

panitena khddaniyena bP s° 6° sampavaresi. A • 
bP Bhagavantain. bP o° a w° a g e nisidi. Diese Satze sind 
15 allerdings im Kanon noeh sehr oft zu finden. Da aber unsere 
beiden Stellen die altesten Stellen ihres Vorkommens sind, so miissen 
sie bier mit in Betracht gezogen werden. AuBerdem beweist z. B. 
die ganz besonders nabe Entsprechung von IV. 24 f. -j- 27 mit V. 30, 
daB auch bei diesen oft wiederkehrenden stereotypen Phrasen der 
20 EinfluB des Nacbbar-Suttas doch sehr wohl maBgebend gewesen 
sein kann. 

III. 2. 22 : ... Abhikkantam etc. (s. oben p. 424) auch = IV. 24. 

In III. 2. 22 bekebrt sich Pokkharasadi zu Buddha mit der 

Pormel Esdham kho bho Gotama saputto sabhariyo sapariso 
2.5 samacco bhagavantam Gotamam saranam gacchdmi . . . Upiisakam 
mam bhavam Gotamo dhdretu . . pdnupetam saranam gafam. 
In IV. 6 heiBt es: Samanam khalu bho Gotamam brdhmano 
Pokkharasddi saputto sabhariyo sapariso samacco pdnehi sara- 
nam gato. 

30 IV. 1 — 3 s. unter III. 1. 1 — 3. 

IV. 5 s. unmittelbar vor und unter III. 1. 3. 

IV. 6 s. unmittelbar vor III. 1. 3 und unter III. 2. 12 und 
unter III. 2. 22. 

IV. 18 s. unter III. I. 18. 

35 IV. 20 s. unter III. 1. 3 und unter III. 1. 5. 

IV. 23 s. unter III. 2. 2. 

IV. 24 s. unter III. 2. 22. 

IV. 24 f. s. unter III. 2. 19 + 20. 

IV und V 

40 IV. 1 — 3 und V. 1 — 3 s. zu III. 1. 1 — 3 unter ,III und IV“ 
(oben p. 425), Zwischen IV und V reicht aber die Entsprechung 
noch viel weiter: 

IV. 1 — 7 + 9 ist (abgesehen von Land-, Orts- und Personen- 
namen) wortlich = V. 1 — 8. Aus Eaumriicksichten unterlasse ich 



R. Otto Franhe, Die Verkniipfung der DigTianikdya-Suttas etc. 429 


hier die Anfiihrung des Wortlautes. In V ist nur neu hinzuge- 
kommen der letzte Satz von 1 und der erste Absatz von 4 ■). 

IV. 13 fast ganz = Y. 14 ; Pancahi . . aiigehi samanndgatam 
brahrnand hrahmanam paimopenti . . . Idha hho hrakmano (V ; 
Purohito brahmano catuh’ aiigein samannagato ;) ubhato sujdto 5 
Jioti (in V feblt hoti) mdtifo ca pitito ca samsiiddhagahaniko 
ydva sattama pitdmalidyugd akkhitlo anupakkuttho jdtivddena. 
Ajjhdyako hoti (Jioti fehlt in V) mantadharo tinnain veddnam 
pdragu sanighanduketubhdnam sdkkharappabheddnarn itihdsa- 
pancamanam padako veyydkarano ' ‘ ’ ’ ^ lo 

anavaifo . . . bllava hoti (in V fehlt 

samannagato. Pandito ca hoti (in V fehlt ca hoti., es hat dagegen 
hier noch viyattd) medham pathamo va dutiyo va sujain paqgan- 
hantanam. Imehi kho . . pancahi aiigehi samannagatam brahmana 
brahmanam pahnapenti (so IV. In V: Purohito brahmano imehi 
catuh’ aiigehi samannagato). 

IV. 23 = V. 27, s. oben p. 423. 

IV. 24 = V. 28, s. oben p. 424 Anno. 3. 

IV. 24 von Adhivasetu ca an (s. oben p. 428) -j- 25 -j- 27 ist 
noch viel verwandter als mit III. 2. 1 9 -j- 20 mit V. 30. Denn 20 
sowohl in IV vrie in V lautet diese Stelle: Adhivasetu (in IV hier 
noch ca) me bhavam Gotamo svatanaya bkattam saddhim bhikkhu- 
samghendti. Adhivusesi Bhagavd tunhibhavena. Atha kho 
b'onadando (V : Kutadanto) brahmano Bhagavato adhivasanam 
viditod utfhay’ asana Bhagavantam abhivddetva, padakkhinam 23 
katvd pakkami. Atha kho Bonadando (V ; Kutadanto) brahmano 
tassa raitiya accayena sake nivesane (V : yanhuvate) panitam 
khadaniyam bhojaniyam patiyadapetva (V : putiyadetva) Bhaga- 
vato kalam urocapesi: Kalo bho Gotama nitthitam bhattan ti. 
Atha kho Bhagava pubbanhasamayam nivasetva pattacivaram so 
adaya saddhim bhikkhusamghena yena Sonadandassa (V : Kuta- 
dantassd) brahmanassa nivesanam (V : yahiiavato) ten’ upasamkami 
upasamkamitva pamiatte asane nisidi. Atha kho Sonadando 
(V ; Kutadanto) brahmano Buddhapamukham bhikkhusamgharn 
panitenakhadaniyena bhqjaniyena sahattha santappesi sampavaresi. 35 
Atha kho Bonadando (V : Kutadanto) brahmano Bhagavantam 
bhuttavim onitapattapanim ahnataram nicam asanam gahetva 
ekamantam nisidi. Ekamantam nisinnam (IV : nisinno , worauf 
ein Passus folgt, den V nicht hat) kho Bhagava Sonadandam 
brahmanam (V ; kho Kutadantam brahmanam Bhagava) dhammiya 40 
kathaya sandassetva samadapetva samuttyetva sampahamsetva 
ufthayusana pakkamiti. 

V. 1—3 s. unter IV. 1—3. 

V. 1—8 s. unter IV. 1—7 + 9. 


1) Auch D. XXllI. 1 — 4 ist diesen beiden Sutta-Anfangen sehr verwandt. 
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V. 14 s. unter IV. 13. 

V. 27 s. unter IV. 23. 

V. 28 s. unter IV. 24. 

V. 30 s. unter IV. 24 + 25 + 27. 

6 IV und VI. 

IV. 4: Tena kho pana samayena ndnaverajjakanam brahma- 
nanam pancamattani brahmanasatani Campayam pativasanti 
kenacid eva karanlyena. Assosum, bho te brahmand . . VI. 1 ; 
Tena kho pana samayena sambahuld Kosalakd ca brahmanaduta 

10 Magadhaka, ca brahmanaduta Vesaliyain pativasanti kenacid eva 
karaniyena. Assosum kho te Kosalaka ca brahmanaduta . . . 

V und VI. 

V. 1 -1- 2 und VI. 1 -|- 2 s. oben p. 425 f. 

V. 27 entsprechend VI. 16 — 19, s. oben p. 423. 

15 VI und Vn. 

VII ist nur ein Abschnitt (§ 15 — 18) der Rede Buddha’s in 
VI, zu einem besonderen Sutta verselbstandigt : 

VI. 1 5 : Ekarn idoham Mahali samayam Kosambiyam vi- 
harami Ghositarame. Atha kho dve pabbajita Mandisso ca 

20 paribbajako Jaliyo ca darupottikantevasi yenaham ten' upasam- 
kamimsu upasandcamitva mama saddhim sammodimsu sammoda- 
niyam katham saraniyam vitisaretva ekamantam atthamsu. Eka- 
mantam thita kho dve pabbajita mam etad avocum : Kin nu kho 
atmso bho (fehlt in S“) Gotama tarn jivam tarn sariram udahu afi- 

26 nam jivam anhatn sariran ti . . . VII. 1 : Evam me sutam. Ekam 
samayam Bhagavd Kosambiyam viharati Ghositarame. Atha 
kho dve pabbajita M° ca p° J° ca d° yena Bhagava ten! upa- 
samkamimsu. Upasamkamitva Bhagavata saddhim sammodimsu 
s° k° s° v° e° a°. E° th° kho te dve p° Bhagavantam etad avocum: 

30 Kin nu kho avuso Gotama f j° t° s° u a° j° a° s° ti'! Alies 
iibrige ist gleich, nur daB naturlich statt des Pronomens der 1. Pers. 
und statt der 1. Pers. des Verbs in VI immer Bhagava und die 
3. Pers. des Verbs in VII steht. Eingeschlossen ist wieder die mit 
D. II. 40 — 97 Oder 98 und den folgenden Suttas gemeinsame Partie, 

36 s. p. 423. VI schliefit mit: Idam avoca Bhagava. Attamano 
Otthaddho Licchavi Bhagavato bhositam abhinandlti. Dieser 
Licchavi ist namlich in VI einer von Buddhas Horern. VII schlieBt : 
Idam avoca Bhagava. Attamana te dve pabbajita Bhagavato 
bhasitam abhinandun ti. Es ist hier einmal ganz klar, daB der 

40 Verfasser sich selbst etwas erdacht hat. Denn VI, aus dem VII 
abgespalten ist, enthalt keine Bemerkung dariiber, wie Mandissa 
und Jaliya Buddhas Worte aufgenommen hatten, und nui- VI, d. h. 
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Buddhas angeblicher eigener Bericht, kSnnte gegeniiber jedem 
anderen als authentisch in Betraeht kommen. Die SchluB-Notiz 
von VII ist also einfach aus der von VI nmgemodelt. 

VI 4- VIII) und VIII. 

In VI. 13: ... Puna ca param Mahali bhikkhu asavanam 5 
khaya anasavarn cetovimuUirn pannavimuttim ditthe va dhamme 
sayain abhinna sacchikatva upasampajja viharati. VIII. 15: ... 
Yato kho Kassapa bhikkhu . . . metta-cittam bhaveti asavanan 
ca khaya anasavam cetovimuttim pannavimuttim ditthe va 
dhamme sayam abhinna, sacchikatva upasampajja viharati. 10 

VI. 14: Atthi kho Mahali maggo atthi patipada etesam 
dhammanam sacchikiriyaya. Katamo pana bhante maggo katama 
patipada . . . ? Ayam eva ariyo afthangiko maggo seyyathldam 
sarnmaditthi sammasamkappo sammavaca sammakammanto sam- 
maajlvo sammavayamo sammasati sammasamadhi. Ayam kho 15 
Mahali rnaggo, ayam patipada . . . Vgl. VIII. 13: Atthi Kassapa 
maggo atthi patipada yathapatipanno samam yeva nassati samam 
dakkhiti Samano Gotamo kalavadi . . . til Katamo ca Kassapa 
maggo katama patipada yathapatipanna . . . Ayam eva ariyo 
atthanqiko maggo seyyathidam (etc. = VI. 14). 20 

VI. 16—19 = Vil. 2 — 5 ' entspricht VIII. 18—20, s. p. 423. 

VI + VII und IX. 

VI. 4 : Purimani bhante divasani purimatarani . . . IX. 6 ebenso. 

VI. 15 = VII. 1 : Kin nu kho avuso bho (fehlt in VII) Gotama 
tarn jivam tarn sarlrarn udahu annarn jwarn annam sarlran til 25 
IX. 26: Kim pana bhante, tain jlvarn tain sarlrarn? . . . Kim 
pana bhante, annarn jivam annarn sarlran ti? 

VIII und IX. 

VIII. 18 — 20 entspricht IX. 7 — 13, s. p. 423. 

VIII. 23 von Abhikkantarn an 24 letzter Absatz entspricht 30 
IX. 55 + 56, nur die Xamen sind verschieden: Abhikkantarn bhante 
(etc. bis bhikkhusarnghan ca = II. 99 etc., s. p. 424, statt des dort 
folgenden Satzes upasakam marn . . . folgt aber an unseren beiden 
Stellen:) Labheyyuharn bhante Bhagavato santike pabbajjarn 
labheyyam upasampadan ti (In VIII folgen hier zwei Absatze, die 35 
IX nicht hat. Es geht dann an beiden Stellen weiter:) Alattha 
kho acelo Kassapo (in IX statt a° K'" : Citto Hatthisariputto) 
Bhagavato santike pabbajjarn cdatthupasampadam (IX: alattha 
upasampadarn). Acirupasampanno kho pan' ayasma Kassapo 
(in IX : Citto Hatthisariputto') eko vupakattho appamatto atapi 40 
pahitatto viharanto na dross' eva yass’ atihaya kulaputta sammad 


1) Wegen der ebeu erwahuten eigentlichen Zugehorigkeit von VII zu VI 
mlissen beide hier zusammengenommen warden. 
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eva agarasmd anagay'iyam pabbcganti tad. anuttaram braJima- 
cariyapariyosdnam ditthe va dhamnie sayam abhinna sacchikatvd 
upasampajja vihasi: Khina jati vusitam brahmacariyam hatam 
karaniyam naparam itihattdydti abbhannasi. Ahnataro ca kha 
5 pan’ dyasind Kassapo (in IX : Citto Hatthisuriputto) arahatam 
aJioslti. 


Verkniipfung von IX und X. 

IX. 7—13 entspricht X. 1. 7—2. 36 (s. p. 423), d. h. X enthalt 
iiberhaupt nur die Erorterung des Heilsweges {Idha I'athagato etc.), 
10 wozu nnr noch eine die niiheren Umstande angebende Einleitung 
und ein ScbluB binzugefiigt ist. Piir weitere Ankniipfungen war 
also kaum Gelegenheit. Ubrigens kniipft der Schlufi X. 2. 37 mit 
Abhikkantam . . . immerhin an die fruheren Suttas und also aucb 
an IX 54 und 55 an. 

lo Uber Zusammenhang zwisehen IX und XIII s. oben p. 414. 

X und XI. 


X. 1. 7 — 2. 36 entspricht XI. 

X und 

X. 1. 1 : Evam me sutam. 
so Ekam samayam ayasmS. Anan- 
do Sdvatthiyam viharati . . . 
Tena hho pana samayena Subho 
mdnavo Todeyyaputto Sdvatthi- 
yam pativasati . . . 

25 

2 . Atha kho Subho mdnavo 
Todeyyaputto annataram md- 
navakam dmantesi : 

Ehi tvam mdnavaka, yena 
30 samano Anando ten' upasamka- 
ma, upasamkamitvd mama va- 
canena samanam Anandam 
appabadham appdtahkam la- 
hutthdnatn balam phdsuvihdram 
35 puccha-. Subho mdnavo Todeyya- 
putto bhavantam Anandam 
appdbddham appdtahkam la- 
hutthdnam balam phdsuvihdram 
pucchatiti, evan ca vadehi: . . . 

40 

3. Evam bho ti kho so mdna- 

1) DaB XII. 1 — 3 femer mit III. 
p. 426 erwahnt. 


9 — 53, s. p. 423. 

XII. 

XII. 1 ^) : Evam me sutam. 
Ekam samayam Bhagavd Ko- 
salesu cdrikam caramdno . . . 
yena Sdlavatikd tad avasari. 
Tena kho pana samayena Lo- 
hicco bruhmano Sdlavatikam 
ajjhdvasati. 

4. Atha kho Lohicco brdh- 
mano Bkesikam nahdpitam 
dmantesi : 

Ehi tvam samma Bkesike^ 
yena samano Gotamo ten! upa- 
samkama, upasamkamitvd ma- 
ma vacanena samanam Gota- 
mam appdbddham appd,tahkam 
lahutthdnam balam phdsuvi- 
hdram puccha: Lohicco bho Go- 
tama brdhrnano bhayavantam 
Gotamam appdbddham appd- 
tahkam lahufthanam balam phd- 
suvihdram p)ucchatiti, evah ca 
vadehi: . . . 

5. Evam bhante ti kho Bhesiko 

■ 1—3 etc. sich nahe beruhrt, ist schon 
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vako Subhassa manavassa To- 
deifyapiittassa patissuiva yen' 
dyasma Anando teri upasam- 
kami, upasainkamitvd . . . eka- 
mantam tiiFidi Ekamantam 
nisinno klio so munavako ayas- 
mantarn Anandam etad avoca-. 
Subko mdnavo Todeyyaputto 
bhavantam Anandam appdba- 
dham appdtankam lahutthdnam 
halam p)ftdsuvihdra7n pucchati 
evan ca vadeti: . . . 

4 Atha kko so niana- 

vako ntflidy dsand yena i^ubbo 
mdnavo Todeyyaputto ten’ upa- 
samkami upasamkamitvd Fu- 
bham mdnavam Todeyyaputtam 
etad avoca : Avocuniha kko ma- 
yam bhoto vacanena tarn bka- 
vantam Anandam-. tSiibho ma- 
navo Todeyyaputto bhavantam 
Anandam appdbadham. appd- 
tankam lahutthdnam balain 
phdsuvihuram pucchati evail ca 
vadeti-. . . . 

5. Atha kko dyasma Anando 
tassd rattiyd accayena pubban- 
hasamayam nivdsetvd pattacl- 
varam adaya Cetakena bhik- 
khund pacchdsamanena yena 
Subhassa mdnavas.sa Todeyya- 
puttassa nivesanam ten’ upa- 
samkami. 


nahdpito Lohiccassa brdhma- 
nassa patissutvd yena Bhagavd 
terC upasamkami, upasamka- 
mitvd . . . ekamantam nisidi. 
Ekamantam nisinno kho Bhesiko 5 
nahdpito Bhagavantarn etad 
avoca -. Lohicco bhante brdhmano 
Bhagavantarn appdbddham ap- 
pdtaakam lahutthdnayn balam 
phdsuvihdram pucchati evan ca lo 
vadeti -. . . . 

6 . Atha kho Bhesiko nahdpito 
. . . utthdy’ dsand . . . yena Lo- 
hicco bi-dhmano ten’ upasam- 15 
kami, upasamkamitvd Lohiccam 
brdhmanam etad avoca-. Avo- 
cumha bho mayam bhante tava 
vacanena tarn bhagavantarn -. 
Lohicco bhante brdhmano Bhaga- 20 
vantam appdbddham apputau- 
kam lahutthdnam balam, phdsu- 
vihdram pucchati evah ca 
vadeti-. . . . 

25 

7 Atha kho Bhagavd 

pubbanhasamayam nivdsetvd 
pattacAvaram addya saddhim 
bhikkhusamghena yena Sdla- 
vatikd ten' upasamkami. so 


XI und XII. 


In XL 3 If. handelt Buddha yon dreierlei Wundern, von denen S5 
er zwei Arten ablehnt; in XII. 16ff. von dreierlei Lehrem , die 
Tadel verdienen ; XI und XII sind also erstens durch die Gemein- 
samkeit dieser Dreizahl verkniipft. Das dritte jener drei Wunder 
in XI ist das Wunder der Heilslehre: ^Idha Tathdgato . . (XL 
Den drei tadelnswerten Lehrern stellt Buddha in XII als den rechten 10 
Lehrer den Tathagata gegeniiher, der die Heilslehre verkiindet: 
^Idha Tathdgato . . .“ (XII. 19 If.). Uber die Entsprechung von 
XL 9—53 und XII. 19—76 s. p. 423. 


XII und XIII. 

XII. 3 : . . . Samano khalu bho Gotamo Sakyaputto Sakya- 45 
kuld pabbajito Kosalesu cdrikam caramdno . . . Sdlavatikam 
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annppatto. Tam Icho pana Shagavantam Gotamam evam Italy ano 
liittisaddo abhhuggato : Iti pi so Ehagavct araham sammasam- 
huddho vijjdcaranasampanno sugato lokavidu anuttaro purisa- 
dammasarathi satthd devarnaniissanam buddho hhagavd^) . . . 

5 Xlir. 7 : . . . Ayam kho Bharadvaja Samano Goiamo Sakyaputto 
Sakyakula pahbajito Manasakate viharati. . . . Tam kho pana 
bhavantam Gotamam evam kalydtw kittisaddo abhhuggato-. Iti 
pi so Bhaqavd araham sammasambuddho vijjdcaranasampanno 
(etc. wie XII. 3). 

10 XII. 19—76 entspricht XIII. 40—75, s. p. 423. 

XII. 7 8 ; Abhikkantam bho Gotama etc. bis ajjatagge pdnu- 
petam saranam gatan <7 = XIII. 82: Abhikkantam bho Gotama 
etc. bis ajjatagge pdnupetam saranam gate ti. S. auch oben 
p. 424 und Anm. 3. 

15 XIII und XIV. 

XIII. 40 etc. (und uberhaupt in alien Suttas von II — XIII, 
s. oben p. 422 f.): Idha . . Tathdgato lake uppajjati araham sammd- 
sambuddho . . . bhagavd vgl. XIV. 1. 4: Ito so .. . ekanavuto (etc.) 
kappo yam Vipassi bhagavd araham sammasambuddho loke uda- 

20 pad i, resp. dann . . . yayn Sikhi bhagavd araham sammasambuddho 
loke udapddi, etc., bis Imasmim yeva kho bhikkhave bhadda- 
kappe aharn etarahi araham sammasambuddho loke uppanno. 
D. h. also: nachdem II — XIII hypothetiscb vom Erscheinen eines 
Tathagata gehandelt haben, gibt der Verfasser von XIV konkrete 

25 Beispiele des Auftretens solcher Tatbagatas , indem er die letzten 
sieben Buddhas aufzahlt, die in der Welt erschienen sind : Vipassi 
bis Gotama. Und von Gotama sprecben die Bhikkhus in XIV. 1. 13 
als vom Tathagata-^ und daran kniipfen Buddhas SchluBworte in 

XIV. 3. 33 an. Augenscheinlich will es der Verfasser recht augen- 

30 fallig machen, daB man in den Aufgezahlten solche Tathagatas und 
ganz speziell in Gotama Buddha einen solchen Tathagata zu sehen 
habe. Der die Suttas II — XIV verbindende Gedanke kommt, wie 
schon bemerkt (p. 423 f.), auch in XXVI. 25 + 28 und XXIX. 14 
wieder zum Durchbruch. 

35 Aus XIV sind dann sowohl in XV wie in XVI Gedanken und 
Satze wieder aufgenommen und weiter behandelt. 

XIV und XV. 

In XIV. 2. 2ff. werden des jungen Vipassi Ausfahrten erzahlt, 
auf denen er einen Greis [jimia, 2), einen Kranken (6), einen 

40 Toten (10) und einen Weltentsagenden sieht. Diese Erscheinungen 
rufen in ihm folgende Gedanken hervor: Dhir atthu kira bho jdti 
ndma yatra hi numa jdtassa jard pannuyissati ,Wehe liber das, 
was man Geburt nennt, da an dem Geborenen einst das Alter wahr- 
zunehmen sein wird“ (2), . . . Dhir atthu kira bho jdti ndma, 


1) S. auch oben p. 426. 
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yatra hi ndma jatassa jard panndyissati , vyadhi panndyissati, 
mararuirn panndyissati . da einst des Geborenen . . . Tod wahr- 
zunebmen sein wird“. In 2. 18 findet VipassI dann die Kausalitats- 
reihe: Atha kho bhikkhave Vipassissa Bodhisattassa etad ahosi-. 
Kimhi nu kho sati jardmaranam hoti kimpaccayd jaramaranan 5 
tit .. . Jdtiyd kho sati jardmaranam hoti jdtipaccayu jaramaranan 
ti. jBhikkhus, da stieg im Bodhisatta VipassT der Gedanke auf: 
Was muB da sein, damit Alter und Tod da ist, worauf beruht 
Alter und Tod? Wenn es Geburt gibt, dann ist Alter und Tod 
da, auf der Geburt beruht Alter und Tod“. . . . Kimhi nu kho lo 
sati jdti hoti Bhave kho sati jdti hoti . . . ,Was muB 

da sein, damit Geburt da ist? . . . Wenn Sein allgemein da ist, ist 
aucb Geburt vorhanden" . . . Usw. Daran kniipft dock ganz deutlich 
an XV. 2 : Atthi idappaccayd jaramaranan tit . . . Kimpaccayd 
jaramaranan tit . . . Jdtipaccayd jardmaranan ti. „Ist es moglich is 
zu sagen: Hierauf beruht Alter und Tod?... Worauf beruht 
Alter und Tod?... Auf der Geburt beruht Alter und Tod“. 
Atthi idappaccayd jdtitit . . . Kimpaccayd jdtitit . . . Bhavappac- 
cayd jdtlti. Usw. 

XIV. 2. 19 ist grSBtenteils auch im Wortlaut identisch mit 20 
XV. 3. Das tlbereinstimmende lautet; . . . ndmarupapaccayd 
vinndnam, vinhdnapaccayd ndmarupam. ndmarupapaccayd sald- 
yatanam, saldyatanapaccayd (in XV. 3 fehlen diese beiden Worte) 
phasso, phassapaccayd vedand. vedanapaccayd tanka, tanhapaccayd 
upaddnam, upadanapaccayd bhavo, bhavapaccayd jdti, jdtipaccayd 25 
jardmaranam (XV. 3 hat hier noch jardmaranapaocayd) soka- 
paridevadukkhadomanassupaydsa sambhavanti, evam etassa ke- 
valassa dukkhakkkandhassa samudayo hoti. 

XIV. 2. 19 hat ferner mit XV. 22 die Worte gemein Ettdvatd 
jdyetha vd jiyetha vd miyetha vd cavetha vd uppcjjetha vd. so 

In XIV. 2. 22 fiigt der Verfasser nach AbschluB der Erorterung 
fiber des Buddha VipassI Erkenntnis der Kausalitatsreihe (in 21) 
noch hinzu, daB er spater fiber Entstehen und Vergehen der ffinf 
Vpaddna-kkhanda^s {rupam, vedand etc.) nachgedacht babe, und 
daB er bald zur Abkehr von ihnen {anupadaya) und somit zur 35 
Geistes-Erlosung gelangt sei {cittam vimucci). Ganz ahnlich spricht 
in XV nach der Darlegung der Kausalitatsreihe (bis 22) Gotama 
Buddha fiber die Auffassung des Selbstes als rupi (,gestaltet“, 22 ff.) 
und als vedand („Geffihl“, 27ff.) und nennt (32) den, der diese 
Auffassung nicht mehr hat und zur Abkehr gelangt ist {anupadiyam), 40 
vimuttacitta. Wenn nebenbei bemerkt die Erorterung dann sofort 
zu dem bekannten Thema „IIoti Tathdyato parain marandt'^ 
hinfibergleitet , so geschieht das in Anknfipfung an D. I, wo in 
1. 36 und offer der durch die Erkenntnis von der Geftihle {vedand) 
Entstehen und Vergehen zur Abkehr Gelangte (anupadd) und somit 45 
Erloste (vimutto) Tathdgata genannt wird. Uber Tathdgata vgl. 
den Anhang des im Druck befindlichen 1. Bandes meiner Tipi taka- 
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Ubersetzungen (in , Religiose TJrkunden der V6lker“), und meine 
AbliandluDg iiber den leitenden Grundgedanken des D. (wahrscheinlich 
in WZKM. XXVII). 

XV. 2 s. unter XIV. 2. 2ff. 

5 XV 3 s. unter XIV. 2. 19. 

XV. 22 s. unter XIV. 2. 19. 

XV. 22 ff. s. unter XIV. 2. 22. 

XIV und XVI. 

Andere Faden laufen aus XIV neben XV vorbei in das Sutta 
10 XVI hinein. Uber den sachlicben Zusammenbang beider Suttas wird 
noch an anderer fschon erwilhnter) Stelle besonders gesprochen werden. 

XIV. 1. 17 ... yada Bodhisatto Tnsitu kuya cavitva mutu 
kucchirn okkamati . . . . Ayan ca dasasahassl lokadhatu sam- 
kampati sampakampati sampeivedhati. 30 . . . yadu Bodhisatto 
15 mdtii kucchismu nikkhamati . . . Ayan ca dasasahassl lokadhatu 
samkampati sampakampati sampavedhati. 

XVI. 3. 15 -(-16 ... yada Bodhisatto Tusita kdya cavitva 
sato sampajano matvkucchim okkamati tadd ‘yarn pathavi kampati 
samkampati sampavedhati . . . yada Bodhisatto sato sampajano 

20 mutukucchismd nikkhamati tadd ’yarn pathavi kampati sarrikam- 
pati sampavedhati. Es ist auch an die Erdbeben von XVI. 3. 10 
und XVI. 6. 10 zu erinnern. XIV. 1. 28 : Yada Bodhisatto mdtu 
kucchismd nikkhamati dve udakassa dJiara antalikkha pt^tu- 
hhavanti. XVI. 6. 23 : Daddhe kho pana Bhagavato sarire 
25 antalikkha iidakadhara patubhavitvd . . . 

XIV. 1.29: n ’atthi ’da/ni punabbhavo, augenscheinlieh ein 
Versbruchstiick, ebenfalls am SchluB von XVI. 2. 2. 

XIV. 2 1; Yojehi . . bhaddani bhaddani yanuni . . . Atha 
kho . . bhaddatri ydnarn abhiruhitvd bhaddehi bhaddehi ydnehi 
30 uyyUnabhumirn niyyusi. 3. 10 . . . bhaddani bhaddani ydndni 
yqjdpetvu bhaddatri ydnarri abhiruhitvd bhaddehi bhaddehi ydnehi 
Bandhumatiyu rajadhaniya niyirnsu., yena Kherno migaddyo tena 
puyarnsu, ydvatikd ydnassa bhumi ydnena gantvd ydnd paccoro- 
hitvd pattikd va yena Vijrasst bhagavd . . ten’ upasarnkamirrisu. 
85 JJpasarnkamitvd .... ekarnantam nisldirnsu. XVI. 1.3... bhaddani 
bhaddani ydndni yojdpetvd bhaddatri ydnarn abhiruhitvd bhaddehi 
bhaddehi ydnehi B,ajagahamhd niyydsi., yena Gijjhakuto pabbato 
tena pdydsi, ydvatikd ydnassa bhumi ydnena gantvd ydnd pacco- 
rohitvd pattiko va yena Bhagavd ten upasaiykami upasarn- 
40 kamitvd . . ekamantarri nisidi. XVI. 2. 14 ist genau dasselbe 
wieder mit Bezug auf Ambapali gesagt und 2. 15 4-16 -{-18 mit 
Bezug auf die Licchavis. Eine erbebliche Beweiskraft wobnt natiirlich 
derUbereinstimmung zweier Stellen mit so nichtssagendem Inhalt 
nicht inne. Aber die Mogliehkeit, daB dem Geiste des Verfassers 
4.5 von XVI jene beiden Stellen von XIV. 2 nocb gegenwartig waren 
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und daft sie ihm deshalb mit einflossen, konnen wir dock nicbt 
abweisen. Vgl. schon D. II. 11 etc. oben p. 422. 

XIV. 2. 19: Samudayo satnudayo ti hho bhikkhave Vipassissa 
Bodhisattassa pubbe ananussutesii dhammesu cakkhum udapadi 
iidnann udapadi „‘Entstehen, Entstehen (aus Ursachen)!‘ Das war 5 
das Scbauen, die Erkenntnis . . ., welche dem Bodhisatta Y. liber 
Dinc'e aufoin?en , von denen vorher noeh niemand gehort hatte“, 

0 0 0 7 O 7 

und 21 Nirodho nirodho ti kho bhikk/iave Vipassissa Bodhisattassa 
pubbe ananussutesu dhammesu cakkhum udapadi nanarn udapadi 
„‘Vergehen, Vergehen!‘“ (etc. ebenso). XVI. 2. 2; Dukkhasamuda- lo 
yassa bhikkhave . . ananubodha . . . und dukkhanirodhassa bhik- 
khave . . ananubodha . . . ,Wegen der Xiebterkenntnis des Ent- 
stehens des Leidens (aus Ursacben) und des Vergebens des Leidens . . .“ 

Es bat bier aber zugleich aus XV. 1 die Wortgruppe Etassa Ananda 
dhammassa ananubodha . . . mitgewirkt (s. „XV und XVI“). 15 

XIV. 8. 10 s. unter XIV. 2. 1. 

XVI. 1. 3 s. unter XIV. 2. 1. 

XVI. 2. 2 s. unter XIV. 1. 29 und unter 2. 19. 

XVI. 2. 14— 16 + 18 s. unter XIV. 2. 1. 

XVI. 3. 10; 15-1- 16 und 6. 10 s. unter XIV. 1. 17. 20 

XVI. 6. 23 s. unter XIV. 1. 28. 

XV und XVI. 

XV. 1 ; Etassa Ananda dhammassa ananubodha appativedha 
evam ayam pajd . . . samsarain nativattati (die Jetzten beiden 
Worte iibrigens augenscbeinlich ein Versbrucbstiick) , Ananda, wegen 25 
des Nicbterkennens . . dieser Tatsache (nilmlicb des Resultierens 
der leidenvollen Seinserscbeinungen aus Ursacben oder Priimissen) 
kommen diese Kreaturen aus dem Kreislauf der Geburten nicbt 
heraus*. XVI. 2. 2: Bukkhasamudayassa bhikkhave . . ananu- 
bodha appativedha evam idam dighain addhanam . . samsaritam 30 
maman c’ eva tumhakah ca ,M6nche, wegen des Nicbterkennens 
des Entstehens des Leidens (aus Ursacben) bin icb und seid ibr so 
lange im Kreislauf der Geburten berunigeirrt“. XIV. 2. 19 aber 
bat auf XVI. 2. 2 zugleicb mit eingewirkt, s. oben. 

XV. 32 : parinibbayati und marana in Hoti Tathagato 33 
param marana‘> wirkt im Inbalt von XVI (dem Mabaparinibbana- 
sutta) nach, was erst in der Untersuchung fiber die Gedanken- 
zusammenhange der D.-Suttas ausfuhrlicher dargelegt werden kann. 

XV. 33 behandelt zwei Zahlenscbemata, satta . . . vihhanatthitiyo .1 
dve ca ayatanani. XVI ist voll von solcben Schemata, die die in 40 
XV. 33 angefangene Eeibe fortspinnen. Das ist nicbt vage Ver- 
mutung von mir , sondern sicker zu erweisen : Ein groBer Teil 
von XV. 33 gebort eng zusammen mit dem weiteren Zahlenschema 
XV. 35, welches seinerseits Wort fur Wort = D. XVI. 3. 33 ist. 
Dieser Teil von XV. 33 lautet: SanS Ananda satta sabbaso rupa- 45 
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sahnanam samatikkamd patighasanndnam atthagamd ndnatta- 
sahMnam amanasikdrd ‘Ananto alcdsd ti akdsdnancdyatanupagd . . . 

Sant’ Ananda sattd sabbaso dkasdnahcayatanam samati- 
kkamma ‘ Anantam vinnd '• -•/-■‘-r.y Sant' 

5 Ananda sattd sabbaso ■ • • r • ■ . < ■ ■ ‘N' 

atthi kinclti dkincannuyatanupagd . . . Asannasattdyatanam 
nevasanndndsanndyatanam eva dutiyam^). Durch Vergleich init 
der folgenden Gegenuberstellung ist die Verwandtschaft leicht zu 
ersehen. 

10 XV. 35 ist = XVI. 3. 33. Dieses ubereinstimmende Stiick 
lautet : Attha kho ime Ananda vimotchu. Katame attha ? Rupl 
rupcini passati. Ayam pathamo vimokho. Ajjhattam arupasanm 
hahiddba rupdni passati. Ayam, dutii/o vimokho. Subhan teva 
adhimutto hoti. Ayam tatiyo vimokho. 

15 Sabbaso rupasanndnam samatikkamd pafighasanhdnam at- 

thagamd ndnattasahnunam amanasikdrd ^Ananto dkdso' ti dkd- 
sdnancdyatanam upasampajja viharati. Ayam catuttho vimokho. 

Sabbaso dkdsdnancdyatanam samatikkamma ‘Anantam vih- 
ndnan’ ti vinhdnahcdyatanam upasampajja viharati Ayam pan- 
20 camo vimokho. 

Sabbaso vinndnancdyatanam samatikkamma ‘N’ atthi kinc'iti' 
dkincahndyatanam upasampajja viharati. Ayam chattho vimokho. 

Sabbaso dkincanndyatanam samatikkamma nevasanndnd- 
sanndyatanam upasampajja viharati. Ayarn sattamo vimokho. 
25 Sabbaso nevasahhdndsaundyatanarn samatikkamma sannd- 

vedayitanirodharn upasampajja viharati. Ayam atthamo vimokho. 

Ime kho Ananda attha vimokhd. 

XVI. 2. 2 s. unter XV. 1. 

XVI. 3. 33 s. unter XV. 33 und unter XV. 35. 


30 XVI und XVII. 

XVI. 2. 23 : Atha kho Bhagavato vassupagaiassa kharo 
abadho uppajji, bdlhd vedand vattanti mdranantikd'^) , und XVI. 
4. 20: Atha kho Bhagavato Cundassa kammdraputtassa bhattam 
bhuttdvissa kharo dbddho uppajji . . pabdlhd vedand vattanti 
S5 mdranantikd^). XV^II. 2. 13: Seyyathd . . bhcjanam bhuttdvissa 
. . . rahho Mahasudassanassa mdranantikd vedand ahosi. 

XVI. 3. 48 = XVI. 5. 14: Nanu evam (in 5. 14 etarn) Ananda 
mayu patigacc’ eva akkhdtam: sabbeh’ eva piyehi mandpehi ndnd- 
bhavo vinabhdvo amiathabhavo., und XVI. 6. 11: Nanu etayi dvuftO 
M Bhagavatd patigacc eva akkhdtam-. sabbeh’ eva (etc. ebenso) = 
XVI. 6. 20 vgl. XVII. 2. 11 : Evam kho mam tvam devi samuducara : 
Smbeh’ eva deva piyehi mandpehi ndndbhdvo vindbhdvo anhatha- 
bhavo. 


1) Uiese Partie hangt auch zasammen mit D. I. 3. 13 — 16. 

2) Diese beiden Worte wohl Versbruchstuck. 
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XVI. 4. 20 s. XVI. 2. 23. 

XVI. 4. 37 : ... yava parisuddho . . Tathagatassa chavivanno 
pariyodato, und : Dvlsu . . kalesu ativiya Tathagatassa parisuddho 
hoti chavivanno pariyodato-. . . . yau ca rat* ’ -O 

Vgl. XVII. 2. 10 : . . . Mahusudassanassa . . ^ >■ _ _ 5 

pariyodato^ md Ji eva kho raja Mahdsudassano kdlam akdsi. 

XVI. 4. 40 = XVI. 5. 1 : Atha kho Bhagavd dakkhinena 
passena sthaseyyam kappesi pade padatn accudhaya sato satn- 
pajuno. Vgl. XVII. 2. 9 : Atha kho Ananda raja Mahdsudassano 
dakkhinena passena sihaseyyam kappesi pade padam accadhaya lo 
sato sampajano. 

XVI. 5. 1, Absatz 3 + 5 s. XVI. 5. 17 + 18. — XVI. 5. 1 
SchluB s. XVI. 4. 40. 

XVI. 5. 14 s. XVI. 3. 48. 

XVI. 5.17 + 18, genauer XVI. 5. 1 , Absatz 3 und 5 + 5. 1 7 + 18 : is 
Atha kho Bhagavd . . . yena Kusindrd-upavattanam Malldnam 
sCdavanam ten’ upasamkami . . . Anando Bhagavato patissutvd 
antarena yamakasdldnatn . . mancakam panhdpesi. 17. Evam 
vutte dyasmd Anando Bhagavantam etad avoca : Md bhante 
Bhagavd imasmim kuddanagarake ujjangalanagarake sdkha- 20 
nagarake parinibbdyatu. Santi hi bhante anhdni mahanagardni 
seyyathidam. Campd Bdjagaham Sdvatthi Sdketam Kosambi 
Bdrunasi. Ettha Bhagavd parinibbdyatu ettha bahu khattiya- 
mahdsdld brdhmanamahdsdld gahapatimahdsdld Tathdgate 
abhippasannd te Tathdgatassa sarlrapujam karissantlti Md h’ as 
evam Ananda avaca md h' evam, Ananda avaca kuddanagarakam 
ujjahgalanagarakam sdkhanagarakan ti. 18. Bhutapubbam 
Ananda rdjd Mahdsudassano ndma ahosi cakkavatti dhammiko 
dhammardjd cdturanto vijitdvi janapadatthavariyappatto satta- 
ratanasamanndgato'^). Bahiio Ananda Mahusudassanassa ayam so 
Kusindrd Kusdvati ndma rajadhani ahosi puratthimena ca 
pacchimena ca dvadasa yojandni dydmena uttarena ca dakkhinena 
ca satta ycjandni vitthdrena. Kusdvati Ananda rdjadhdni iddha 
c'eva ahosi phitd ca bahujand ca dkinnamanussd ca subhikkhd 
ca. Seyyathd pi Ananda devdnam Alakamandu ndma rdjadhdni ss 
iddha c' eva phitd ca bahujand ca dkitmayakkhd ca subhikkhd 
ca evam eva kho Ananda Kusdvati rdjadhdni *iddhd c’ eva 
ahosi phitd_ ca bahujand ca dkinnamarussd ca^) subhikkhd ca. 
Kusdvati Ananda rdjadhdni dasahi saddehi avivittd ahosi divd 
c’ eva ratti ca seyyathidam hatthisaddena assasaddena ratha- 4 o 
saddena bherisaddena mutihgasaddena vinasaddena gitasaddena 
sammasaddena talasaddena asndtha-pivatha-khddaihdii dasamena 
saddena. 


1) Von cakkavatti bis bier auBerdem = D. III. 1. 5 etc. 

2) Von * bis bier auBerdem = D. XI. 1. 
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XVII. 1. 1 — 3 . . . Ekam samayam Bhagavd Kusinarayam 
viharati upavattane Mallanam salavane antarena yamakasdlunam 
parinibhanasamaye'^'). 

2. Atha kho ayasma Anando yena Bhagavu ten' upasamkami-) 
5 upasamkamitva Bliagavantum abhivadetvd ekamantani nisidi. 
Ekamantam nisinno kho ayasma Anando Bhagavantam etad avoca-. 

Ma bhante Bhagavd imasmim kuddanagarake etc. genau wie 
in XVI. 5, nur parinibbdyi statt parinibbdyatu, Santi statt Santi 
hi, Md h’ evam Ananda avaca nur einmal, khattiyo muddhavasitto 
10 statt cakkavatti dhammiko dhammaraja, obne sattaratanasaman- 
ndgato, Sd kho Ananda Kusdvatl pacchimena ca puratthimena 
ca statt bloBem puratthimena ca pacchimena ca^). 

XVI. 6. 10 Str. 2: 

Aniccd vata samkhurd uppadavayadhammino 
15 uppajjitvd nirujjhanti tesum viipasarno sukho 

= der Str. am Ende von XVII. 2. 17. 

XVr. 6. 11 s. XVI. 3. 48. 

XVI. 6. 20 s. ebda. 

XVII. 1. 1—3 s. XVI. 5. 17 + 18. 

20 XVII. 2. 9 s. XVI. 4. 40. 

XVII. 2. 10 s. XVI. 4. 37. 

XVII. 2. 11 s. XVI. 8. 48. 

XVII. 2. 13 s. XVI. 2. 28. 

XVII. 2. 17 s. XVI. 6. 10 

So XVI und XVIIP). 

XVI. 2. 5 : Aydm’ Ananda yena Nadika ten’ upasam- 
kamissdmdti. . . . Tatra sudam Bhagavd Nadike viharati Giii- 
jakdvasathe. 7. ... Paropahhdsa Ananda Nadike updsakd 
kcdakatd pahcannam oi-ambhdgiydnam samyojandnam parikkhayd 
so opapdtikd tatthaparinibbdyino andvattidhammCi tasmd lokd. 
Sddhika navuti Ananda Nadike updsakd kdlakatd tinnam sam- 
yojandnam parikkhayu ragadosamohanam tanuttd sakaddgdmino 
sakid eva imam loJcam dgantvd dukkhass’ antam karissanti'j. 
Sdtirekdni Ananda pahcasatdni Nadike updsakd kdlakatd tinnam 
35 samyojandnam parikkhayd sotdpannd avinipatadhammd niyatd 
sambodhiparuyand. 


1) Die Gele^enheit ist also genau dieselbe wie D. XVI. 5. DaB das gauze 
weitschweifige Sutta XVII da gesprochen sein soil, wahrend XVI davon nichts 
weifi, ist ein Beweis gegen die Authentizitat dieses Berichtes. 

2) Ein neuer, wenn aueh nebensachlicherer, Widerspruch : In XVI. 5 ist 
Ananda von Anfang an bei Buddha. 

d) Das sind naturlich nur die gewdhnlichen Abweichungeu zweier identischen 
Texte. Die Inder sind ganz auBer Stande einen Text in genauer Entsprechung 
zweimal zu geben. 

4) Weil zwischen X't II und XVIII ziifallig keine Zusammenhange nach- 
zuweisen sind, gebe ich als Ersatz dafUr die zwischen XVI und XVIII. 

5) Diese drei W^orte sind ein einverleibtes Versbruchstiick. 
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Vgl. XVin. 1 : EkaTn samayain Bhagava Nadike viharati 
Ginjakavasaihe. Tena kho pana samayena Bhagava . . . kalakate 
. . vyakaroti . . . Paropannasa Badikiya, paricaraka . . kalakatd 
pancannam etc. wie vorhin. Sudhikd navuti Nadikiya paricci- 
rakd . . kalakata tinnam etc. wie vorhin. Satirekani pancasatani 5 
Nadikiya paricaraka . . kalakata tinnam samyojananam pari- 
kkhaya sotapanna etc. wie vorhin^). 

XVI. 2. 9 : Idh' Ananda ariyasavako Buddhe aveccappa- 
sad&na samannagato hoti . . . Dhamme aveccappasadena samanna- 
gato koti: Svakkkato Bhagavata dhammo sanditthiko akcdiko lo 
ehipassiko opanayiko paccattam veditabho vinnuhiti. Bainghe 
aveccappasadena samannagato hoti. Ariyakantehi sllehi samanna- 
gato hoti . . 

Vgl. XVIII. 27: Svukkhato hi hho Bhagavata dhammo 
sanditthiko akaliko ehipassiko opanayiko paccattam veditabbo is 
virihuhi^) ... Ye hi keci bho Buddhe aveccappasadena samanna- 
gato, Dhamme aveccappasadena samannagato., Samghe aveccappa- 
sadena samannagato. ariyakantehi sllehi samannagato, . . . 


XVI. 2. 12; Kathan ca bhikkhave hhikkhu sato hoti'l Idha 
bhikkhave bkikkhu kuye kayanupassi viharati citapi sampajano 20 
satima vineyya loke abhijjhudomanassam, vedanasu . . ., citte . . ., 
dhammesu dhammanupassi viharati atapi sampiajano satima 
vineyya loke abhijjhddomanassam (auch 2. 26), und XVI. 3. 50: 

. . . Katame ca te . . dhammo maya abhinhaga desita . . . ? 
Seyyathldam cattaro satipatfhand ... 25 

Vgl. XVIII. 26 : ... yava suppannatta v' ime tena Bhaga- 
vata, Janata passatd . . . cattaro satipatthdnd . . Katame cattdrol 
Idha bho bhikkhu ajjhattam kdye kayanupassi viharati atapi 
sampajano satima vineyya loke abhijjhddomanassam . . Ajjhattam 
vedanasu etc. wie XVI. 2. 12®). 30 

XVI. 3. 3 = 3. 40 : ... Tathdgatassa kho Ananda cattdro 
iddhipdda bhdvitd . . . und 3. 50 ; (. . . Katame ca te . . dhammd 
mayd abhihndya desita . . . ?) ... cattdro iddhipdda . . . vgl. 
XVIII. 22 : ... ydva suppannatta v ime tena Bliagavatd Janata 
passutd . . cattdro iddhipdda ... 33 

XVI. 3. 4 : . . . Titthatu . . Bhagava . . . kappain bahujana- 
hitdya bahujanasukhdya lokdnukampdya atthdya hiidya sukhdya 
devamanussdnam (s. auch XVI. 3. 50) vgl. XVIII. 20 : ... ydva 
ca so Bhagava bahujanahitdya patipanno bahujanasukhdya lokd- 
nukampdya atthdya hitdya sukhdya devamanussanani*). 40 


1) Vgl. auch VI. 13; XIX. 62 (s. unter ,XVIII und X[X“); XXVIII. 13; 
XXIX. 25. 

2) S. auch zu XVIII. 27 unter „XVIII und XIX*. 

3) S. auch unter „XXVI und XXIX 

4) XVIII. 20 ; XIX. 6 siehe dann spdter, p. 445. XVI. 3. 4 : XIX. 14 s. 
spater, p. 442. 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 
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XVI. 3. 8 : ... Efarahi Tcho pana hhante Bhagavato hrahma- 
carviam iddhan c’eva phttan ca rittkdrikam huhujannam puthu- 
hhutam yuva devamanussehi suppakusitain (vgl. XVI. 3. 35) vgl. 
clem SchluB von XVIII. 29 und iiberhaupt de.s gaiizen Sutta XVIII: 
5 Tayidam hrahmacariyam iddhan c'eia phitan ca vitthuritam 
buhujaiiham puthiibhuiam ydva devamanusseki suppakasitan ti. 
XVIII ist augensolieinlich dem Xachvreis gewidmet, daB des Buddha 
Lehre und Lebensordnung (hrahmacariyam) aucb bei den Gottern 
bekannt und festgewurzelt sei^). 

10 XVI. 3. 35 s. XVI. 3. 8. 

XVI. 3. 40 s. XVI. 3. 3. 

XVI. 3. 50 s. XVI. 2. 12 und XVI. 3. 3 und 3. 4. 

Aus XVI. 3. 50 ferner: (Katame ca te . . dhammd mayo, 
abhihhdya desita ...?)... ariyo atthahgiko maggo, und XVI. 5. 27 : 
IS . . . Imasmim kho Siibhadda dhammavinaye ariyo atthahgiko 
maggo upalabbhati vgl. XVIII. 27 : . . . ydva supjpahhattu v’ ime 
tma Bhagavato, jdnatd passata satta samudhiparikkhard sammd- 
samudhissa't) bhuvanuya . . Katame satta2 Beyyathidam sam- 
niudiffhi sammdsamkappo , sammcwucd, sammdkammanto , sam- 
20 mddjivo, sammdvdydmo, sammasati^). 

XVI. 5. 27 s.'XVI. 3. 50. 

XVIII. 1 s. XVI. 2. 5 + 7. 

XVIII. 20 s. XVI. 3. 4. 

XVIII. 22 s. XVI. 3. 3. 

25 XVIII. 26 s. XVI. 2. 12. 

XViri. 27 s. XVI. 3. 50 und XVI. 2. 9. 

XVIII. 29 s. XVI. 3. 8. 

XVI und XIX. 

X\^. 2. 7 vgl. XXIX. 62 (vgl. XVIII. 1) s. unter ,XVI und 
3oXVni“ und ,XVIII und XIX“. 

XVI. 2. 9 vgl. XXIX. 6 = 21 (vgl. XVIII. 27), s. ebda 

XVI. 2. 25 : ... Aham kho pan' Ananda etarahi jinno vuddho 
mahallako addhagato vayo anuppatto . . . XIX. 32 : ... Disam- 
pati bho raja jinno vuddho mahallako addhagato vayo anuppatto. 
36 XVI. 3. 4 = XIX. 5 und 14 (und XV^III. 20) s. unter ,XVI 
und XVIII* und , XVIII und XIX*. 

XVIII und XIX. 

XV'III. 1 : . . . Paropannasa bis sambodhiparayanu (s. zu 
XVI. 2. 7 unter „XVI und XVIII*, oben p. 440 f.) vgl. XIX. 62: Ye 
40 kho pana me . . sdvaku . . . na sabbena sabbam sasaxiam ajananti 

1) Darum habe ich die Schreibung yuva devamanusseki der an beiden 
Stellen der Ausgabe erscheinenden ydvad eva in' vorgezogen. 

2) Das 8. Glied des atlhaiigiko maggo ist bier als Ziel der sieben 
^’eren gefafit. 

J) Vgl. dann weiter XIX. 61 unter „XVIII und XIX“ 
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apj} ekacce panca 7 mani oramhliagiyunam samyojana^iam pari- 
kkhayu opaputika honti tattha parmibbayino ancivattidhamma 
tasma loku. Ye 7 ia sabbena sabbam sdsanain djcmanti app 
ekacce finnarn samyojanrmain parikkliaya 7 -dgaclosamohunam 
tamitta salcaddgdmino honti xakid eva imam lokarn agantva 5 
dukkhass' antam karonti. Ye na sabbena sabbam sdsanain 
ujdnanti app ekacce tinnam samyojandnam parikkhayd sotdpannd 
honti aviniputadhamma niyatd samboelhipardyand^). 

XVIII. 12 + 13 = XIX. 2 + 3. Purimdni bhante divasdni 
purimatardni tadahu 'posaihe pannarase vassupandyikdya pun- 10 
nuya (in XIX. 2 an Stelle dieser beiden Worte pavdrandya) pun- 
nanidya rattiyu kevnlakappd ca deva Tdvatimsd Hudhammayam 
sahhdyam sannisinnd honti sannipatitd mahati ca dibbu parisu 
samantato nisinnd honti, cattd.ro ca maharaja catuddisa (in XIX. 2 
ca(‘) nisinna honti. Piiratthimuya disaya Dhataraftho maharaja 15 
pacchamukho (mit v. 1. pacchribhiniu •, in XIX. 2 pacchabhimu° 
mit V. 1. B™ pacchdmix) nisinno hoti deve purakkhatvu. Dakkhi- 
nuya disaya ViruJhako maharaja uttarubhimnkho nisinno hoti 
deve pui'ukkhatvd. Pacchimdya disaya Viriipakkho inakdrdjd 
puratthdbkimukho nisinno hoti deve purakkhatvd. TJttaruya 20 
disaya Vessavaiio maharaja dakkhinubhimukho nisinno hoti deve 
purakkhatvu. Yadft bhante kevalakappa ca deva Tdvatimsd 
Sudhammayam .sabhdyam sannisinnd honti sannipatitd mahati 
ca dibba parisd samantato nisinnd honti cattdro ca maharaja 
catuddisa nisinnd honti, idain tesam hoti usanasmim. Atha 25 
pacchd amhdkam dsanam hoti. Ye te bhante deva Bhagavati 
brahmacariyam caritvd adhunuppanna Tdvatimsakdyam (in XIX. 2 
°kdyd mit v. 1. B“K 'kdyain) te anne deve atirocanti vamiena 
c’eva yasaaa ca. Tena sudam bhante deva Tdvatimsd attamanu 
honti pamuditd pntisomanassajdtd : DibbCi vata bho kdyd pari- 30 
pilrenti huyanti asurakdydti. 

13. (resp. 3 in XIX) Atha kho (mit v. 1 . SS. ohne kho-, in 
XIX. 3 ohne kho, mit v. 1. B™K kho) bhante Sakko devanam Indo 
devanam Tdvatimsunam sampasadam (in XIX. 3 pasadam mit 
V. 1 . B“K sappasudani) viditvd hndhi gdthdhi anumodi: 35 

Modanti vata bho devd Tdvatimsd sahindaka 
Tathdgatam namassantd Dhammassa ca sudhammatam. 

Have va deve passantd vannavante yasassino 
Sugatasmim brahmacariyam caritvdna idhagate 
Te ahne atirocanti vannena yasasuyund 40 

Sdvakd Bhuripaniiassa visesupagatu idha. 

Idani disvuna nandanti Tdvatimsd sahindaka 
Tathdgatam namassantd Dhammassa ca sudhammatan ti. 

Tena sudam bhante devd Tdvatimsd bhiyosomattdya utta- 


1) Vgl. auch VI. 13. 
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mana honti pamudita pitisomanassajata: Dibha vata bho kdya 
paripurenti bayanti asurakaya ti. 

XVIII. 14 — 19 = XIX. 14, dritter Absatz, — 18: Atha bhante 
yen atthena deva Tavathnsa Sudhammdyam sabhdyatn sannisinnd 
5 honti sannipatitd tarn aitham cintayitvd tarn attham mantayitvd 
vuttavacand pi tarn catturo maharaja tasmiin atthe honti paccanu- 
sitthavacand pi tain cattdro maharaja tasmim atthe honti sakesu 
dsanesu tkitu avipakkantd. 

Te vuttavakya rdjdno patigayhdnusdsaniin 
10 Vippasannamand santd atthamsu samhi dsane ti. 

15. Aiha kho (XIX. 15 ohne kko, aber mit v. 1. K kho) 
bhante uttardya disai/a uluro dloko sahjdyi.^ obhdso patur ahosi 
atikkamm’ eva devdnam devanubhdvam. Atha bhante Sakko 
devdnam indo deve Tdvatinise dmantesi: Yathd kho mdrisd 
16 nimittd dissanti dloko sanjdyati obhdso pdtu bhavati Brahmu 
pdtu bhavissati Brahmuno etam pubbanimittam patubhavuifa 
yadidam dloko sanjdyati obhdso pidtv. bhavatiti 

Yathd nimittd dissanti Brahma pdtu bhavissati 
Brahmuno h' etam nimittain obhdso vipxdo mahd ti. 

20 16 (in XIX noeh 15). Atha kho {kho fehlt in XIX) bhante 

deva Tuvatiinsd (XIX hat hier nocb yathd) sakesu dsanesu nisi- 
dimsu: Obhdsam etam iiassuma yamvipdko bhavissati sacchikatm 
va nam gamissamdti. Cattdro pit (XIX ca statt pi) maharaja 
yathdsakesu dsanesu nisldimsu: Obhusam etam nassdma yam- 
21, vipdko bhavissati sacchikatvd va nam gamissamdti. Main sutvd 
deva Tdvatimsd ekaggd (XIX ekaggatu mit v. 1. B“K ekaqgd) 
samdpajjimsu : Obhdsam etam nassdma yamvipdko bhavissati 
sacckikatvu va nam gamissamdti. 

17 (16 in XIX). Yadd bhante Brahma Sanamkumdro de- 
30 vdnam Tavatimsdnam pdtu bhavati olarikam attabhdvam abhinim- 
minitvd pdtu bhavati. Yo kho pana bhante Brahmuno pakati- 
vaiuio anabhisambhavaniyo so devdnam Tavatimsdnam cakkhu- 
pathasmim. Yadd bhante Brahma Hanamkumdro devdnam 
Tavatimsdnam pdtu bhavati so anne deve atirocati vannena c’ 
35 eva yasasd ca. Seyyathd pi bhante sovamiaviggaho manussa- 
viggaham atirocati evam eva kho bhante yadd Brahma Banam- 
kumdro devan'am Tavatimsdnam pdtu bhavati so ahne deve 
atirocati vannena c’ eva yasasd ca. Yadd bhante Brahmd 
Sanamkumdro devdnam Tavatimsdnam pdtu bhavati na tassa 
*0 parisdyam koci devo abhivadeti vd paccuttheti va dsanena vd 
nimanteti (in XIX so wenigstens als v. 1., im Text nimanteti vd). 


1) Ein vorausgenommenes Stuck aus der folgendeu Strophe, oder schon 
von anderswoher uberaommeu. 

2) Auch schon in XI. 80 dieses StUck von 'iiatha an, s. oben unter XI 

und XVIII. ^ 
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Sahhe va (in XIX va nur in v. 1. B“K) tunhibhuta 'panjalikd 
pallanlte na m'sidontD). ^Yassa dani devassa iccldssati Brahma 
Sanamkumdro tassa devassa pallaiike nisidissafitt. Yassa kho 
pana hhante devassa Brahma ISananikumdro pallanke nisldati 
idaram so lahliati devo vedapatilshham ularani so Jabhati devo 5 
sornanassapatilabham. tieyyathd pi hhante raja khatthjo muddka- 
vasitto adhunabhisitto rajjena idaram so lahhati vedapatilabham 
idaram so lahhati somanassapatilubham evam eva kho hhante 
7 /assa devassa Brahma danamkumaro pallaiike nisldati vXdrain 
so lahhati devo vedapatilahharn idaram so lahhati devo sornanassa- lo 
pafilabkam. 

18 (17 in XIX). Atha hhante Brahma Sunamkumaro . . . -) 

(in XIX. 17 stelit das ausgelassene Stuck gar nicht da) devanam 
Tuvatimsanarn sampassdarn viditva (XIX hat bier nocb antara- 
hito) imahi gathahi anumodi: Modanti vata hho deva etc. die- is 
selben Verse wie in 13 (resp. XIX. 3). 

19 (18 in XIX). Idam attham hhante Brahma Sanarn- 
kumaro abhusittha. Idam attham hhante Brahmimo Sanam- 
kumarassa bhdsato atthahgasamannagato saro hoti vissaftho ca 
vinheyyo ca mahju ca savaniyo ca hindu ca avisCiri ca gamhhiro 20 
ca ninnudl ca. Yathaparisam kho pana hhante Brahma Sanam- 
kiimuro sarena viTmapeti na c assa bahiddha parisaya ghoso 
niccharati. Yassa kho pana hhante eram afthahgasamannagato 
saro hoti so vuccati Brahmassaro ti. 

XVIII. 18 = XIX. 28. Atha hhante Brahma Sanamkumaro 25 
olnrikam attabhavam ahhinimminitvii kumaravannl hutvu Pan- 
casikho devanam Tavatimsunam patur ahosi. So (in XIX fehlt 
so. auBer in den vv. 11. B“K) vehasam abhhuggantva akase anta- 
likkhe pallahkena nislcli (in XIX nisiditva mit v. 1. B“K nisidi). 
Seyyatha pi hhante halava jyuriso siipaccattliate va pcdlahke same so 
vd bhumibhdge pmllankena nistdeyya evam eva hho hhante Brahma, 
Sanamkumaro vehasam abhhuggantva ukase antcdikkhe pallaiikena 
nisiditva . . . ®). 

XVIII. 20 = XIX. 5 : . . . Tarn kirn rnannanti hhonto deva 

ilX. 5 d assa) so Bhagava bahujanahitaya 35 
ikhdya lokanuhampuya atthdya hitdya 
sukhdya devamanussdnarri ^). 

XVIII. 20 : .... Ye hi keci hho Buddham saranani gats . . . 
te kdyassa hheds param marana app ekacce Parinimmita-Vassa- 
vatfinam devanarn sahavyafam iippajjanti app ekacce Plimma- 40 
naratmain dev"' soli upp° app ekacce Tusiidnarn dev° sah° upp° 


1) Versbruchstiick ? 

2 ( Das ausgelassene Stuck bildet die nachste Parallele. 

3) In XYIII. 18 geht es. wie friiher schon zitiert, weiter devanam Tie- 
vutirnsdnam etc., in XIX. 28 deve Tavatimse urauntesi. 

4) Die Beriihrung dieses Stiickes von XVIII. 20 seinerseits mit XVI. 3. 4 etc. 
1st oben p. 441 verzeichnet. 


Tuvatinisa yava ca (S 
patipanno bahujanasi 
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. . . Yamanam dev~ . . . Tavatinisanam dev" . . . Catiimmaliuru- 
jikanam devanain sakavyatam uppajjmiti. Ye sabbaniJnnam 
kayam paripurenti te gandhabbahuyain paripurenti. 

Ygl. XIX. 60. Ye .. . Maha- Govindassa brahmanassa so- 
b vaka . . . na sabbena sabbani sasanain djdninisu te kdyassa 
bhedd param marand app ekacce Paraniinmita - Vasavattinam etc. 
wie in XVIII. 20, nur tqjpajjiinsu, parqjuresuin , Cdtumni und 
sabbe t:abbanibinakmiam statt uppajjantiy pm-ipurenti, Gatumia" 
und sabbanihmak° . 

10 XVIII. 25. Puna ca parani bho idh’ ekacco idain kusalan 
ti yathabhrdani nappojdnuti idayi akusalan ti yathubhutam 
nappajdndti idayi sCivajjaia idani anavajjayi idayi sevitabbam 
idayi na sevitabbayi idayi I/inayi idayi panitayi idayi kanha- 
sukkasapjpatibhdyan ti yaihCibhutayi nappajdndti. So apareoia 
15 samayena ariyayi dhamniayi sundti . . . 

^'gl. XIX. 7. Iduyi kusalan ti kho pana tena Bhagavatd 
suppannattayi idam akusalan ti suppannattayi idayi sdvajjayi 
idam anavajjayi idayi sevitabbayi idayi na sevitabbayi idayi 
hmayi idayi panitayi idayi kanhasukkasappatibhdyan ti suppaii- 
20 nattayi. 

XVIII. 27 (s. zu XVI. 3. 50 unter ,XVI und XVIII“, oben 
p. 441) vgl. XIX. 61 : ... ayayi eva ariyo affhahyiko niagyo sey- 
yathldayi samnidditfhi sammusayikaptj )0 sammdvdcd sarnmd- 
kammanto sammudjivo sammdvdydmo sammasati sammasaniddhi. 
25 Mit XVIII. 18 ist auch sehon XIX. 1 verkniipft durch Pancasikko. 

XVIII. 27, aus dem dritten Absatze: Svdkkhuto hi bho Bha- 
yavatd dhammo etc. bis vinhuhi (s. zu XVI. 2. 9 unter ,XVI und 
'XVIII“, oben p. 441) vgl. XIX. 6 = 21 Svukkhdto kho pana tassa 
Bhayavato dhammo sandifthiko akuliko ehipassiko opanayiko 
30 paccattani veditabbo vinhuhi. 

XIX. 1 s. XVIII. 18. 

XIX. 2 + 3 s. XVIII. 12 4-13. 

XIX. 5 s. XVIII. 20. 

XIX. 6 s. XVIII. 27. 

35 XIX. 7 s. XVIII. 25. 

XIX. 14—18 s. XVIII. 14 — 19. 

XIX. 21 s. XVIII. 27. 

XIX. 28 s. XVIII. 18. 

XIX. 60 s. XVIII. 20. 

40 XIX. 61 s. XVIII. 27. 

XIX. 62 s. XVIII. 1. 


XVIII und XX. 

XVIII. 20. Atha kho . . Brahma Sanayikumuro . . . deve 
Tdvatimse dmantesi: . . . Ye hi keci bho Buddhayi saranain 
yata . . . te kdyassa bhedd param marand . . . devunayi sahavya- 
45 tain uppajjanti . . . yandhabbakuyayi paripurenti. XX. 3 Str. 4. 
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Ye ked Buddham saranam (jatdse . . . ixBidya manusam deham 
devahayam paripivressanti. 

XVIII und XXL 

XVIII. 4 = 6;... Te kho pana pi ahesum Buddhe pasanna 
dhamme pasanna samqhe pasanna sllesu paripm'okarino. 5 

XXL 1. 11: ... Idh’ eoa hhante Kapilavatthusmim Gopika 
nama Bakyadhita ahosi (resp. Ahatn hi ittkika samana) Buddhe 
pasanna dhamme pjasanna samghe pasanna silesu paripurakarini. 

XVIII. 12: ... Tefna sudam hhante deva Tavatimsa atta- 
manu honti parnudita pltisomanassajuta: Dibba vata bho hay a xo 
paripurenti hayanti asurakayufi. XXI. 1. 11 : Ye te hhante deva 
ainhehi pathamataram Tavatimsakuyani iippanna tesam me sani- 
muhha sutam . .: \ada Tathagata lake uppajjanti . . dibba kaya 
paripurenti hayanti usurakayati. 

XIX und XX. 

Naohdem in XIX (und schon in XV^III) die Goiter sich lebhaft 15 
mil Buddha und seiner Lehre beschaftigt haben , machen sie und 
andere xibermenschliche Wesen ihm in XX ihren Besuch , womit 
ihnen in XIX Paficasikha schon vorangegangen ist. AuBei'dem iiber- 
trumpft Sutta XX Sutta XIX dm-ch die Aufzahlung der Gotter- 
Nanien (in Versen). Direkte Anknupfungen gibt es folgende rrenige, 20 
aber geniigende : 

In XIX. 2 werden aufgezahlt : . . . Buratthimaya disaya 
Dhatarattho . . . Dakkhindya disaya Virfdhako Mahariijs. . . . 
Pacchimaya disaya Virupakkho Maharaja . . . Uttaraya disaya 
Vessavano (d. i. Kuvera) Maharaja . . ., in XX. 9, Sir. 1 : Purimaii 25 
ca disam raja Dhatarattho pasasati . . . Maharaja . . ., Sir. 3: 
Dakkhinan ca disam raja Viridho tarn pasasati . . . Maharaja . . 

Str. 5 ; Pacchiman ca disam raja Virupakkho pasasati . . . Ma- 
haraja . . ., Str. 7 : Uttaraii ca disam raja Kuvero pasasati . . . 
Maharaja ... 30 

XIX. 3 Str. 1 = 17 Str. 1 beginnt: Modanti vata bho deva. 

In XX ist der fortwahrend wiederkehrende Kefrain in den die 
Gotternamen aufzahlenden Strophen: Modamuna abhikkamum. 

XX. 7 Str. Iff. Modamana s. XIX. 3 Str. 1. 

XX. 9 Str. 1 ff. s. XIX. 2. 35 

XIX und XXL 

XIX. 30 : . . . Jotipalam manavam raja Disampati etad avoca : 

. . . Pettike tarn thane thapayissami . . , XXL 2. 10: Atha kho 
Sakko devanam indo Pahcasikham gandhabbaputtam amantesi: 

. . . Pettike thane thapayissami ... 40 

XIX und XXII. 

XIX. 51 — 55 vgl. XXII. 22 etc. (s. unten p. 450) (Korr.-Zusatz)- 
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XX und XXI. 

Das Thema der Gotter-Besuche beim Buddha (XX) wird in 
XXI weiter behandelt, und zwar macht da (der auch schon in 

XX. 14 mit erwilhnte) Sakka mit den Tavatimsa-Gottern, begleitet 
6 vom Gandhabba Pancasikha (der auch schon in XX. 10 bei der 

Partie ist) seinen Besuch. 

In XX. 10, 11 und 12 werden unter den gottlichen etc. Be- 
suchern aufgefiihrt die Gandhabba’s {(jandhabbo 10 Str. 3), nugd 
11 Str. 2, asurO 12 Str. 1. In XXI. 1. 8 und 2. 1 werden ebenso 
10 dicht beieinander genannt asurd ndgu gandhabba. 

XX. 10 Str. 3; Cigii Pahcasikko d eva Timbaru Suriga- 
vaccasa ,es kam P., T. und (dessen Tochter) die sonnenstrahlgleiche“. 

XXI. 1. 5 + 6; ... Pahcasikho Gandhabbapiitto . . . ima . . gatha 
abhasi: 5. Vande te pitaram bhadde Timbarum Surigavaccase. 

15 Auch in XXI. 2. 10 sind Pancasikha und Suriyavuccasa noch 
einmal zusammen genannt: Atha kko Sakko . . Pahcasikkam 
gandhabbaputtam umantesi: . . . Gandhabbar-aja bhavissasi 
Bhaddah ca te Suriyavaccasam dammi. 

XXI und XXII. 

20 XXL 1. 12 Str. 14: ... Toss' etc putta satiya vihlna cuta 
maya te sati (v. 1. B“ satim) paccalatthum ,(Sie, die) dessen (des 
Buddha) Jiinger waren , waren bei ihrem Abscheiden ohne ernste 
Sammlung, durch mich sind sie erst wieder zu ernster Sammlung 
gekommen*. XXII ist das Mahasati'patthana-Butta ,das Sutta 
25 von der vierfachen ernsten Sammlung* und enthalt in der Ein- 
leitung die Worte Ekayano ayam . . maggo sattcmam visuddhiya 
. . . yadidam cattaro satipafthana „Das ist der einzige Weg, der 
zur Keinheit der M^esen fuhrt: . . . das Erringen der vierfachen 
ernsten Sammlung*. 

so XXL 2. 3. Kathain-pafipanno . . bhikkhu papancasanna- 
sahklianirodhasaruppagaminipatipadam patipanno hoti'i ,Welchen 
Weg geht der Moncb , der auf dem Wege zur Vernichtung der 
Terstrickung in die irdische Erscheinungswelt .. . sich befindef?* 

XXII. 21 : Katanian ca bhikkhave dukkhanirodhaguminipatipada 
ib ariyasaccanit ,Und welches ist, ihr Monche, die hehre Wahrheit 

(die heiBt:) der Weg zur Vernichtung des Leidens?* 

XXL 2. 4 : kuya-samacaram p’ aham . . diividhena vadami, 
sevitabbam pi asevitabbam pi „Das korperliche Verhalten, sage 
ich dir, ist zwiefacher Art: so wie man es pflegen soli und so wie 
40 man es nicht pflegen soil*. XXII. 1: ... Kataine cattaro? (sc. 
satipafthana^ s. oben). Idha . . bhikkhu kaye kayunupassi viharati 
. . . sampiajano satima . . . , Welches ist die viererlei Gewinnung 
ernster Sammlung ? Der Monch sinnt (erstens) vollbewuBt und 
ernst gesammelt iiber den Korper nach* . . . (d. h., nach 2, er halt 
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ihn in der Pose emster Meditation nnd regelt das Aus- und Ein- 
atmen, er achtet, nach 3, genau darauf, wenn er geht, steht etc.). 

XXI. 2. 8 Str. 3 nayena viharissdmi sampajano patissato 
„ich werde nach der Eegel leben, vollbewuBt und ernst gesammelt” 
laBt sich wiederum in Beziehung setzen zum ganzen Grundgedanken 5 
und zur Einleitung von XXII , s. oben, und vgl. aueh die eben 
angefiihrte Stelle aus XXII. 1. 

XXI. 2. 9 Str. 3 iti putthd na samhhonti magge patipadasu 
ca „so von mir gefragt waren sie (die anderen Gattungen von 
Asketen) nicht im Stande (mir Auskunft zu geben) uber Weg und lo 
Pfad (zum Heile)“. Es ist eine deutliehe Ankniipfung daran, wenn 
in XXII. 1 Buddha seine Predigt beginnt: Ekayano again . . maqgo 
sattdnani visuddhiya, ,Dies ist der einzige Weg“ . . . (s. oben 
unter XXL 1. 12). Und auch XXII. 21: Kataman ca bhikkhave 
dukkhanirodhaguminlpatipadd ... (s. schon unter XXL 2. 3) mag i5 
auch daran mit anknupfen. Einige geringfugigere oder unsicherere 
Beziehungen iibergehe ieh. 

XXII. 1 s. unter XXL 1. 12. unter XXL 2. 4, unter XXI. 2. 8 
und unter XXL 2. 9. 

XXII. 21 s. unter XXL 2. 3 und unter XXL 2. 9. so 

XXI und XXIII. 

XXL 1. 11 : ... Ahani hi . . . sllesu panpurakarini . . puri- 
sacittayi bhdvetva kayassa bkeda marana sugatiyi saggam 

lokani uppanna devanam Tdvatiiiisanam sahavyatam . . . ajjku- 
pagatd . . . Tumhe pana mdrisd . . . caritva hinain Gandhabba- 25 
kdyam uppanna. XXIII. 83 : ... Uttaro ndma mdnavo so sak- 
kaocam ddnani dated . . . kayassa bheda param marand sugatim 
saggam lokarfl uppanno devdnani Tdvatimsdnam sahavyatam. 
Ahain pana asakkaccani ddnam datvd . . . Cdtummahdrdjikdnam 
devanam sahavyatam uppanno ... so 

XXL 2.7;... Ye sdhain bhante maiindmi samana-brdhmane 
urannakd pantasendsand ti ty aham upasamkamitvd . . . XXIII. 11 : 
... Ye kho te Eajahna samana-bi'dhmand arahne . . pantuni 
sendsanuni patisevantD) . . te tattha . . . 

XXII und XXIII. 35 

XXII. 5 : . . . niamsam nahdru atthl atthiminjd . . . XXIII. 18: 

. . . mainsan ca nahurun ca afthiii ca atthiminjan ca .... Auf- 
zahlung der sechs uyatanas cakkhu und riipa etc. in XXII. 1-5 
und 19 und in XXIII. 19. XXII. 21 : ... sammuditthi sammd- 
sainkappo sammuvdcd sammdkammanto sammudjivo sammd- 40 
vdydmo sanimdsati sammasamudki. XXIII. 31 : ... micchaditthi 
micchdsainkappu micchdvded micckdkammantd micchudjlvd, micchd- 
vdydmd micchdsati niicchdsamddhi. 


1) Vgl. auch XXV. 4 unter , XXIII und XXV“. 
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\XT T und XXV. 

XXII. 22 : ... Titthantu bhikkhave satta vassdni, yo hi hod 
bhiJikhave ime cattaro satipatthdne evam bhdveyya cha vassani . . . 
paTica vassani . . . cattdri vassani . . . thii vassdni . . . dve 
5 vassani . . . ekam vassani . . . titthatu . . ekam vassani . . . satta 
mcisdni . . . cha mdsdni . . . panca mdsCmi . . . cattdri indsdni . . . 
tini mdsdni . . . dve mdsdni . . . ekam musam . . . addhamasain 
. . . sattdhani. tassa dvinnam phalunam aiinataram phalam pdfi- 
kahkJiam . . . XXY. 22: ... Titthantu Niyrodha satta vassdni 
10 . . . Yathdmusiftham tathd patipajjanidno . . . viharissati cha 
vassdni^ panca vassdni, cattdri vassdni, tini vassdni, dve vassdni, 
ekam vassani . . . satta mdsdni . . . cha mdsdni, panca mdsdni, 
cattdri mdsdni, tini mdsdni, dve mdsdni, ekam mdsam, addha- 
mdsam . . . sattdhani. 

15 XXIII und XXIV. 

Im Wortlaut nur eine ganz geringfiigige Beriihrang : 

XXIII. 6 : ... Santi kho bho eke saniana-brdhmand . . . 
(s. XXL 2. 7 unter ,XXI und XXIIP) : XXIV.' 2. 14: . . iSanti 
Bhaggava eke samana-brdhmand . . . 

20 Beide Suttas siud aber durch die Gemeinsamkeit des Erzahlungs- 
motivs verbunden, dafi jemand, der auf Erden einem ketzerischen 
Dogma resp. einer eigentiimlichen Observanz angebangen hat, nach 
dem Tode dann Kunde iiber die jenseitige Existenzform gibt, in 
der er wiedergeboren ist, in XXIII. 33 der ehemalige rajanna und 
25 nunmehrige devaputta Payasi, der immer behauptet hatte, es gebe 
kein Jenseits und keine Jenseitswesen und nicht Vergeltung der 
guten und bosen Taten im Jenseits, und in XXIV. 1. 7 — 9 der 
ebemalige Nacktgftnger und Hundeobservanzler Korakkhattiya, der 
als Asura wiedergeboren ist. Auch aus XXIV. 1.18 ist wenigstens 
30 als z. T. venvandt der Fall anzuftihren, daB der Licchavi-General 
Ajita nach seinem Tode dem Buddha Meldung davon macbt, daB 
er als Tavatimsa-Gott wiedergeboren sei, nicht aber in einer Holle, 
wie ibm der Nacktgiinger Patikaputta prophezeit babe. 

XXIII und XXV. 

35 XXIII. 11 : ... Ye kho te Rdjanha samaiia-brdhmand aranhe 
vanapatthdni pantdni sendsandni^) patisevanti appasadduni appa- 
nigghosdni . . . XXV. 4 : ... Anhathd ca pana so Bhagavd 
aranhe vanapatthdni pantdni senusandni patisevati appasaddani 
appanigghosani . . . Auch XXXII. 2 : ... Santi hi bhante Bha- 
40 gavato savakd a v° p" s° patisevanti a° cd . . . 

XXIII und XXVI. 

XXIII. 7 : ... Idha te purisd coram dgucariin gahetva 
dasseyyum; Ayan te bhante caro agucdrl ... 2e tvani evam va- 


1) Vgl. auch XXI. 2. 7 nuter ,XXI und XXIII‘, oben p. 449. 
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deyyasi: Tena hi bho imam 'purisam dalhaya rajjuyCi paccha- 
baham galhabandhanam bandhitva khuramundarn karitvd khara- 
ssarena panavena rathiyaya rathiyam siiighatakena sihghdiakam 
parinetvu dakkhinena dvarena nikkhamitva dakkhinato nagarassa 
. . sisam chindathuti. XXVI. 12: . . . Tam enam . . gaheivd 5 
raniio . . . dassesinn : Ayam deva puriso pa^'esam adinnam they- 
yasamkhdtam adiyiti . . . Aiha kko . . raja . . purise unapesi: 
Tena hi bhane imam purisam dalhaya rajjuyd pacohabCihani 
(etc. = XXIII. 7) . . . sisam assa chindathati. 

XXIV und XXV. lo 

XXIV. 1. 1 : ... Atha kho Bhagavato etad ahosi: Atippago 
kko tava Anupiydya pinddya caritum, yan nunCiham yeoxa 
Bhaggavagottassa paribbajakassa urdmo yma Bhaggavagotto 
paribbdjako teri ’ ti. Atha kho Bhagavd yena 

Bhaggavagottassa ^ ^ • arCimo yena Bhaggavagotto is 

paribbdjako teri upasamkami. XXV. 1 : . . . Atha kko Sandha- 
nassa gahapatissa etad ahosi: Akcdo kho tava Bhagavantam 
dassandya . . ., yan nundham yena Udumbarikaya paribbdja- 
kdrumo yena Nigrodho paribbdjako tefii upasanikameyyan ti. 
Atha kho Sandhano gahapati yeiia Udumbarikaya paribbajakd- so 
rdmo yena Nigrodho paribbdjako teri iipasanikami, 

XXIV. 1. 1 -|- 2: ... Atha kho Bhagavd yena . . . Bhaggava- 
gotto paribbdjako ten' upasamkami. (Dieser Satz sclion in der 
vorigen Parallele). 2. Atha kho Bhaggavagotto paribbdjako Bhaga- 
vantam etad avoca: Etu kho bhante Bhagavd sdgatam bhante 25 
Bhagavato, cirassam kho bhante Bhagavd imam pariydyam akcisi 
yadidam idh' dgamandya. Nisidatu bhante Bhagavd idam dsa- 
nam pahhattan ti. Nisidi Bhagavd panhatte dsane. Bhaggava- 
gotto pi kho paribbdjako ahhataram nicam dsanain gahetvd 
ekamantayi nisidi. Ekamantam nisinno kho Bhaggavagotto pari- so 
bbdjako Bhagavantam etad avoca. XXV. 7 : Atha kho Bhagavd 
yena Nigrodho paribbdjako teri upasainkami. Atha kho Nigrodho 
paribbdjako Bhagavantani etad avoca: Etu kho bhante Bhagavd 
sdgatam bhante Bhagavato, cirassam kho bhante Bhagavd imam 
pariydyam akdsi yadidam idh’ dgamandya , nisidatu bhante 35 
Bhagavd idam dsanain pahhattan ti. Nisidi Bhagavd pamxatte 
dsane. Nigrodho pi kho paribbdjako ahhataram nlcarn dsanain 
gahetvd ekamantam nisidi Ekamantam nisinnam kho Nigrodhani 
paribbdjakam Bhagavd etad avoca. 

XXIV. 1. 7: ... acelo Korakkhattiyo . . . XXV. 8: Idha lo 
Nigrodha tapassl acelako hoti . . . (Vgl. auch VIII. 14). 

XXIV. 2. 21 ; ... Dukkaram kho evam Bhaggava tayd ahha- 
diffhikena anhakhantikena ahharucikena ahhatr dyogena ahiiatr 
dcariyakena . . . viharituin. XXV. 7 : . . . Dujjdnain kho etain 
Nigrodha tayd ahhaditthikena ahhakfiantikena ahharucikena 45 
ahhatr' dyogena ahhatr dcariyakena . . . {= IX. 24). 
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XXV. 1 s. unter XXIV. 1. 1. 

XXV. 7 s. unter XXIV. 1.1+2 und unter XXIV. 2. 21. 

XXV. 8 s. unter XXIV. 1. 7. 

XXIV, XXVI und XXVII. 

5 In XXIV. 1. 5 kiindigt der Liechavi Sunakkhatta dem Buddha 
unter anderem deshalb die Gefolgschaft, weil der Buddha ihrn keine 
Weltanfangs- oder Urzeitgeschichten (agganna) erzahlte. XXVI 
bringt dann solche Urzeitgeschichten (wie das Bose in die Welt 
kam), und XXVII {Agya-iinasutta) enthalt nicht nur solche, sondern 
10 ist auch nach ihnen benannt. XXIV. 2. 15 vgl. auch XXVII. 10. 

XXV und XXVI. 

XXV. 17 = XXVI. 28: So ime pahca nivarane pahdya . . . 
iso XXV. wofiir in XXVI: Idka hhikkhave bhikkku) viettdsaha- 
yatena cetasd ekam disam pharitva viharati tatha dutiymn tatha 
15 tatiyavi tatha catuttham. Iti uddham adho tiriyam sabbadhi 
sabbattatdya sabhdvantam lokam mettasahayatena cetasd vipulena 
mahayyatena appamdnena averena avycipajjhena pharitvd viharati. 
Karundsahayatena cetasd ... ' 'asd . . . upekhd- 

sahayatena cetasd ekam dis _ ^ ■’ tatha dutiyam 

20 tatha tatiyam tatha catuttham. Iti uddham adho tiriyam, . . . 
npekhdsahayatena cetasd vipnlena mahayyatena appamdnena 
acerena avydpajjhena pjharitvd viharati'^) . . . 

XXVI. 28 s, unter XXV. 17. 

XXV und XXVII. 

25 XXV. 19: ... Ime vata hhonto sattd kdyaduccaritena saman- 
ndyatd vaciduccaritena samanndyatd manodiiccaritena samannd- 
yatd . . . micchdditthikd. micchaditthikammasamadana. T e kdyassa 
bhedu param marand apdyam dugyatim vinipdtam nirayam 
upapannd. Ime vd pana bhonto sattd kdyasucaritena samannd- 
30 yatd vacisucaritena s° manosucaritena s° . . sammaditthikd sam- 
iiiddifthikammasamaddna te kdyassa bhedci param marand suyatirn 
sayyarn lokam upapannd ti. XXVII. 27 : Khattiyo pikho Vdsettha 
kdyena duocaritam caritvd vdcdya d^ c° manasd d" c micchd- 
difthiko micchddittlnkammasamdddnahetu kdyassa bhedd param 
33 marand apuyain duyyatira vinipdtam nirayam upjpajjati. Bruh- 
mano pi .. . Vesso pi .. . Suddo pi . . . Samanu pi .. . (ebenso 
wie bei Khattiyo). IS. Khatta/o pi kho Vdsettha kdyena sucaritatn 
caritvd vdcdya s° c manasd + c° sammudifthiko sarnmaditthi- 
kanunasamddunahetu kdyassa bhedu, param marand suqatim sayyarn 
40 lokam uppajjati. Bruhmano pi .. . V'esso pi .. . Suddo pi .. . 
Satnano pi . . . 


1) Auch schon XIII. 76 -f 78, XVII. 2. 4, und wieder XXXIII. 1. 11 (VI). 
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XXV und XXYIII. 

XXV. 18: . . . So ime pahca nivarane pahaya . . . mettd- 
sahagatena cetasCi . . . pharitva viharati ... So anekavihitam 
pubbenivasain anussarati seyyatKidam ekam pi jatim (etc. wie in 
IT. 93). XXVIII. 15: ... Idha bhante ekacco Samano va Brah- 5 
mano vd dtappam anvciya . . . tathdrupam cetosamddhim phiisati 
yathdsamdhite citte anekavihitam pubbenivdsam anussarati sey- 
yathldam ekam pi Jatim (etc. wie in I. 1. 31 32). 

XXV. 21 : . . . Ye te ahesuin at'dam addhanam arahanto 

Samma-Sambuddha ... it) 

XXVIII. 1 : ... Kin nil Suriputta ye te ahesum atitani 
addhanain arahanto Samma-Sambuddha ...i). 

XXVI und XXVII. 

XXVI. 3 : ... Atha kho . . raja DuJhanenii . . . agarasma 
anagariyam pabbaji. XXVII. 26 : Aim kho so . . samayo yam is 
khattiyo pi . . . agarasma anaipiriyam jiabbajati. 

XXVI. 0 Z. 14— 16 vgl. XXVII. 5 Z. 7f. (Korrektui-Zusatz). 

In XXVI. 10 heifit es von der Regierungszeit eines hypothetischen 
OakkavattI, da6 wahrend derselben die Armut zunebme, und dann 
weiter: Daliddiye vepullagate ahnataro puriso paresam adinnam 20 
theyyasarnkhatam adiyi. Tam etam aggaheswn, gahetva . . . ; ... 
raja . . tarn purisam etad avoca . . . XXVII. 19. Atha kho . . 
amiataro satto . . . ahnataram bhagam adinnam adiyitva pari- 
bhunji. Tam enam aggahesum., gahetva etad avocuni . . . 

XXVI. 18. Assosum . . manussa: Ye kira bho paresam 25 
adinnam 
chindatiti. 

14: ... adinnadane vepullagate sattham vepullam agamasi 
satthe vepullagate pS.ndtipato vepullam agamasi pdndtipdte ve- 
pullagate musuvado vepullam agamasi. „Die Leute horten , der so 
Konig liefie denen den Kopf abschlagen, die sich anderer Besitz 
aneigneten, obne daB diese ihnen denselben gegeben batten — was 
Diebstabl beiBt — ... Als solcbes Nehmen von nicbt Gegebenem 
baufig wurde, wurde auch die Anwendung des Schwertes baufig. 
und damit das Toten, und in Folge davon das Lugen*. XXVII. 19: 35 
. . . Tadagge . . . adinnadunain panhdyati garahd paniidyati mu- 
sdvddo panhdyati dandddanam pahndyati. ,Von da an gab es 
Nebmen von nicbt Gegebenem, Tadel dafiir, Liige und den Gebrauch 
von Kniippeln (d. b. Gewalttat oder Strafe).“ 

XXVI. 19: (Wenn der moralische Xiedergang dann nocb weiter *0 
vorgeschritten ist) imdni rasdni antaradhdyissanti seyyathidam 
sappi navanitam . . madhupphanitam . . = „dann werden die 
woblscbmeckenden Dinge: zerlassene Butter, friscbe Butter, . . Honig, 


1) Hergenommen ist dieses Stuck naturlich vielmehr aus XVI. 1. 16 Hier 
handelt es sich nur um die eventuelle Ankniipfung. 


theyyasarnkhatam ddiyanti . . raja . . . sisani tesam 
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Melasse, . . verscliwinclen“. XXVII. 13: Tesam . . . mdnatimana- 
jdtikdnain rasapathavl andharadhai/i = „Weil sie hochmiitig 
waren, hatte es fiir sie ein Ende mit der wohlschmeekenden Erde 
(die die Menschen bis dahin genossen batten)“. 14: ... badalata 
5 pdturahosi . . . Sd ahosi . . . rasasampannu. Seyyathdpi ndma 
sampannam vd sappi . . . nacamtam ecamvanna ahosi .. . khudda- 
madhu-anelakam evamassada, ahosi. „. . . dann entstand die Bada- 
Pflanze^) . . . Diese war . . . veil Wohlgeschmack. Sie sah aus wie 
ausgezeichnete Schmelz- oder frisehe Butter und schmeckte siifi 
10 wie tadelloser Bienen-Honig*. 

XXVI. 21 : Atha kho tesam . . sattanam ekacednain evam 
bhavissati : . . . ijan ndna mayam tinagahanara vd vanagahmuiin 
vd ... pavisitvd vanamulaphaldkdrd ydpeyydmuti. ,Dann wird 
einigen von diesen Wesen der (ledanke aufsteigen : ,Wir wollen 
15 uns doch in das Gras-Jungel oder in ein Walddickicht zuriickziehen 
und von den Wurzeln und Fruchten des Waldes leben!‘“ XXVII. 22: 
Tesam neva kho . . sattdnam ekaccanani etad ahosi: . . . Yan 
nuna mayam ... arahudyatane pamiakutiyo karitvd pamia- 
kufisu jhdyanti. , Einigen von diesen Wesen stieg der Gedanke 
20 auf: ,Wir wollen doch . .!‘ Sie bauten sich Blatterhiitten in der 
Waldwildnis und gaben sich in ihnen der Versenkung hin“. 

XXVI. 21 ferner : Aiha kho tesarn . . sattdnam evani bhavissati: 
Mayayi kho akusaldnam dhammanam samadanahetu . . . Yan 
nuna mayam pdndtiptitd virameyydma . . . 22. . . . Yan nuna 

25 mayam adinnaduna virameyydma . . . musdvddd virameyydma . . 
,Dann wird diesen Wesen der Gedanke kommen: ,Weil wir uns 
BSses zu Schulden kommen liessen, haben wir . . . Wohlan, wir 
wollen ablassen vom Toten . . ., vom Stehlen . . vom Liigen . . .!‘“ 
XXVII. 22 : Tesam Tieva kho . . sattdnam ekacednam etad ahosi: 
30 Pdpakd vatu bho dhamma sattesu pdtubhutd yatra hi ndma 
adinnadanam paimdyissati garahd pahndyissati musdvddo pan- 
hdyissati dandadanam panndyissati . . . Yan nuna mayam pd- 
pake akusale dhamme bdheyydmdti. , Einigen von diesen Wesen 
kam der Gedanke : ,TJnter den Wesen kam das Bose auf, denn man 
So lernte Stehlen, Tadel, Liige und Gewalttatigkeit kennen. Wohlan, 
wir wollen diese bosen iiblen Dinge abtun!‘“. 

tberhaupt ist der ganze Gi'undgedanke von XXVI und XXVII 
verwandt : Xiedergang der Wesen und der Zustande von einem 
idealeren Urzustande aus und das Wiederaufsteigen dank rechter 
40 Selbsterkenntnis. Zum SchluB Erscheinen des Metteyya in XXVI. 25, 
Triumph des Dhamma in XXVII. 31. Und heides entspricht sich, 
denn in XVI. 6. 1 weist Buddha beim Sterben statt auf den zu- 
kiinftigen Buddha bin auf den Dhamma als Leiter der Gemeinde 
nach seinem eigenen Tode : lo vo Ananda mayd Dhammo ca 

1) Ich habe fiir dieses Wort und seine Bedeutung nirgendwoher einen Beleg. 
Mahavastu I, 341, Z. 5ff. hat dallir vanaldtUy was ein von der Not erzeugtes 
Quidproquo sein mag. 
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Vinayo ca desito pahnatto so vo mam’ accayena Satthd. Der 
Verfasser des von Metteyya handelnden Sutta XXVI knupft ja auch 
greifbar deutlich an D. XYI an, da er das Sutta XX\T beginnt 
und schlieBt (27) mit den aus XVI. 2. 26 stammenden Worten 
attadipd viharatha attasarand anannasarand dhammadipa dham- 5 
masarand ananhasaranu. „Seid eure eigene Leucbte und Zuflucht, 
habt keine andere Zuflucht, laBt den Dhamma eure Leuchte und 
Zuflucht sein!“ 

XXVII. 13 und 14 s. unter XXVI. 19. 

XXVII. 19 s. unter XXVI. 10 und unter XXVI. 13 + 14. lo 

XXVII. 22 s. unter XXVI. 21, zweimal. 

XXVII. 26 s. unter XXVI. 3. 

XXVII. 31 s. unter XXVI. 25. 

XXVI und XXVIII. 

XXVI. 28 ; ... Idha hhikkhave bhikkhu dsavdnam khayd 15 
andsavam cetovimuttini paniidvitmiilim difthe va dkamme sayain 
ahhihixa sacchikatvd upasampajja viharati. Idam kho hhikkhave 
bhikkkuno balasmhn. XXVIII. 3 : . . . Idha bhante bhikkhu asa- 
vdnam khayd a c° p’ d” va dli s a s” u~ +. Eiad unuitariyam 
bhante kusalesu dhammesu. 20 

XXVI und XXIX. 

XXVI. 1 : . . . Idha hhikkhave bhikkhu kdye kdydnupassi 
viharati etc. auBer entspr. zu XVI. 2. 12 etc. auch zu XXIX. 40 etc., 
s. unter „XXIX und XXXIII“ und unter ,XVI und XVIII*. 

XXVII und XXVIII. 25 

XXVII. 22 : ... Yan nuna mayam pdpake akusale dhamme 
’ ~ V’ ’’eicht knupft daran an XXVIII. 3: ... yathd 

i' j ■ ■ ■■ . deseti kusalesu dhammesu. 

XXVII. 27 : Khattiyo pi kho . . kdyena duccaritam caritvd, 
vdcdya duccaritam caritvd manasd duccaritam caritvd micchd- so 
ditthiko micchadiithikammasamadanahetu kdyassa bhedd param 
maraud apdyam duggatim vinipdtam nirayam uppajjati. Brah- 
mano pti kho . . ., Vesso pi kho . . . etc. 28. Khattiyo pi kho . . 
kdyena sucaritarn caritvd vdcdya sucaritam caritvd manasd 
sucaritam caritvd sammdditthiko sammaditthikammasamadanahetu 35 
kdyassa bhedd param maraud sugatim saggam lokam uppajjati. 
Brdhmano pi kho . . . Vesso pi kho . . . etc. 

XXVIII. 17: ... Ime vata bhonto sattd kayaduccaritena 
samannugatd vaciduccaritena samanndgatu manoduccaritena 
samanndgutd . . micchaditthiku micchaditthikammasamadand te 40 
kdyassa bhedd param maraud apdyam duggatim vinipdtam 
nirayam uppannd. Ime va pana bhonto sattd kdyasucaritena 
samanndgutd .... sammddifthikd sammaditthikammasamadand 
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te k ay ossa bheda param marana sugatiin saggam lokam upa- 
panna W^). 

XXVII und XXXII. 

XXYII. 3 : . . . Taggha no hhante hrahnanu akkosanti pari- 
5 hhasanti attarupaya parihhasaya paripunnaya no aparipxmnayati. 
XXXII. 8 : ... Api ssu narn Marisa amanussa attahi pi pari- 
punnahi paribhasaki paribhaseyyum. 

XXVII. 16 und 18; ... akatthagjako soli patur ahosi akano 
athuso fiigen siiddho hinzu, und in 18 haben es alle Hand- 

le sebriften) sugandho tandulapphalo. XXXII. 7 Str. 2 — 3 . . . 
akatthapakimam salim paribhunjanti manusa. Akanam athusam 
suddham sugandham tandidapphalam. 

XXVIII und XXIX. 

XXVIII. 3 : ... yatha Bhagava dhammam deseti . . . sey- 
15 yathidam cattaro satipatthana cattaro sammajopadhana cattaro 
iddhipada pane' indriyani paiica balani satta bojjhaiiga ariyo 
atthangiko maggo. XXIX. 17 : ... Katame ca te . . may a dkamrna 
abhinna desita . . .? Fevvathtdam cattaro satipatthana etc. = 
XXVIII. 3. 

20 XXVIII. 13 = 14: Ayam puggalo tinnam sarnyojananam 
parikkhaya sotapanno bkavissati avmipatadhammo niyato sam- 
bodhiparayano . . . Ayam puggalo tinnam sarnyojananam pari- 
kkhaya ragadosamohanam tanuttu sakadagami bhavissati (in 14 
fehlt bhavissati) sakid eva imam lokam agantva dukkhass' antam 
25 karissatiti. . . . Ayam puggalo paiicannam. orambhagiyanam 
sarnyojananam parikkhaya opapatiko bhavissati (in 14 obne 
bhavissati) tattha parinibbayi anavattidhammo tasmd loka ti . . . 
Ayarn puggalo asavanam khaya anasavarn cetovimuttim pafma- 
vimuttim ditthe va dhamme sayam abhihna sacchikatva upasam- 
»Q pajja viharissatiti. 

XXIX. 25 : ... IdK avuso bhikkhu tinnam sainyojananarn 
parikkhaya sotapanno hoti avinipatadhammo niyato sambodhi- 
parayano . . . Puna ca pararn avuso bhikkhu tinnarn samyo- 
jananarn parikkhaya ragadosamohanam tanutta sakadagami hoti 
36 sakid eva imani lokarn agantva dukkhass’ antarn karoti . . . 
Puna ca pararn avuso bhikkhu paheannam etc. opapatiko hoti 
tattha etc. . . . Puna ca pararn avuso bhikkhu asavanam khaya etc. 
viharati ^). 

XXVIII. 15: ... Idha bhante ekacco Hamano va Brahmario 
id va ... tatharuparn cetosamadhirn phusati yatha samahite citte 
anekavihitam pubbenivasarn anussarati . . . XXIX. 27 : . . . Atltam 
. . addhanarn arabbha Tathagatassa sataiiusarivinnariatn hoti. 
So yavatakarri akahkhati tavatakarn anussarati. 


1) Diese Partie auch schon in II. 9S. 

2) Auch = XVI. 3. 50. 3) Vgl. auch VI. 13. 
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XXVIII. 20 : ... Na ca bhante Bbagava kamesu kama- 
sukhalhkanwjogayutto hinam gammam pothujjanikam anariyarn 
anatihaaamJiitam . . . XXIX. 16: ... Tam kho . . . JJddakena 
Euniaputtena bhasitam hinam gammam pothvjjanikam anariyarn 
anaithasamhitam . . . und XXIX. 23 : ... Cattdro 'me . . sukhalli- 5 
kanuyoga hina gamma pothujjanika anariya anatthasamhita . . . 

XXVIII. 21 : ... ahnatitthiya panbbajaka . . . XXIX. 23 
und ofter ; . . . amiatitthiya paribbajaka . . . 

XXIX. 16 s. unter XXVIII. 20. 

XXIX. 17 s. unter XXVIII. 3. lo 

XXIX. 23 s. unter XXVIII. 20. 

XXIX. 25 s. unter XXVIII. 13 und 14. 

XXIX. 27 s. unter XXVIII. 15 und unter XXVIII. 21. 

XXVIII und XXX. 

XXVIII. 11: ... Idha bhante ekacco . . . na ca vebhutiyam i5 
. . . bhasati . . . 

XXX. 2. 21 Str. 1 : Vebhutiyam . . . n'abhani. 

XXIX und XXX. 

XXIX. 28 : ... Tathagato knlavudi bhutavadl atthavadi 
dhammavadi vinayavddl. XXX. 2. 25 : Yam pi bkikkhave Tatha- 20 
gato . . . kalavadi bhutavadl atthavadi dhammavadi vinayavadl . . . ^). 

XXIX. 29 . . . tathagato abhibhu anahhibhuto. Den Gedanken 
hiervon setzt die zweite Halfte der letzten Strophe von XXX. 1. 21 
fort Tena uttaritaro na vijjati sabbam lokam abhibhuyya viharati. 

' XXIX und XXXI. 25 

XXIX. 26: . . . Abhabbo khinasavo bhikkhu chandagatim 
gantum. Abhabbo kh° bJi dosagatim gantum. Abhabbo . . mo- 
hagatim gantum. Abhabbo . . bhayagatim gantum . . . abhabbo 
so imani nava fhanani ajjhacaritum. XXXI. 5 : . . . Yato kho 
gahapatiputta Ariyasavako n' era chandagatim gacchati na 30 
dosagatim gacchati na mohugatim gacchati na bhayagatim gacchati 
imehi catuhi thanehi papakammam na karoti. XXXIII. 1. 11 (XIX): 
Caitari agatigamanani. Chandagatim gacchati, dosagatim gacchati, 
mohagatim gacchati, bhayagatim gacchati. 

XXIX und XXXIII. 35 

XXIX. 1 : ... Tena kho pana samayena Nigantho Natha- 
putto Pavayam adhuna kalakato koti. Tassa kalakiriyaya bhinna 
Kigantha dvedhikajata bhandanajatu kalahajata vivadapanna 
anhamarniam mukhasattlhi vitudanta viharanti : Na tram imam 
dhammavinayarn ajanasi, aham imam. 

kim tram imam dhammavinayarn ajani ‘-<i' \ F 


1) A'gl. auch I. 1. 9. 
Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 


30 
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tvam asi , aham asmi samnidpatipanno. Sahitam me asahitan 
te. Pure vacanlyam paccha avaea, pacchd vacantyam pure avaca. 
Aviciryrxan te viparavattam. Aropito te vado, niggahito si. Cara 
vadappamokkhaya , nihhethehi vu sace pahositp). Vadho yeva 
5 kho manne Isiganthesu Pidthaputtiyesu vatlati. Ye pi Higanthassa 
Nathaputtassa sdvalcd gihi odutavasana te pi Nigarxfhesu Ndtha- 
puttiyesu nibbinnarupa virattarupd pativdnarupa yathu tain du- 
ralckhate dhammavinaye duppavedite aniyyanike anupasamasam- 
vattanike asammasambuddhappavedite bhinnathupe appatisarane 
10 = XXXIIL 1. 6. 

XXIX. 2 : Atha kho Ciindo samanuddeso Pdvdyam vassam 
vuttho . . . XXXIIL 1. 1 Tatra Sudani Bhagavd Pavayam viharati 
Cundassa kammdraputtassa ambavane. 

XXIX. 1 7 : Tasmat iha Cunda ye vo mayd dhamma abhihnd 
15 desitd tattha sabbeK eva . . . samgdyitabbam na vivaditabbani 
yathayidam brahmacariyam addhaniyam assa ciratthitikam tad 
assa bahujanahitdya bahujanasukhdya lokdnukampdya atthdya 
hitdya sukhdya devamanussanam."^). XXXIIL 1.7: ... Ayam kho 
pan' avuso asmdkam Bhagavatd dhammo svdkkhdto . . . Tattha, 
20 sabbeK eva samgdyitabbam na vivaditabbani yathayidam etc. 
ganz wie XXIX. 17. 

XXIX. 26 (p. 133 Z. 14 — 20): . . . Abhabbo avuso khlndsavo 
bhikkhu sahcicca pdnam jlvita voropetum. Abhabbo khlndsavo 
bh° adinnam theyyasamkhdtam adatum . . . methunam dhammam 
25 patisevituin . . . sampajdna-musd, bhusitum . . . sannidhi-karakam 
kdme paribhunjitum segyathu pipubbe agdriyabhuto. — XXXIIL 
2. 1 (X). 

XXIX. 26 (p. 133 Z. 20—23): XXXIIL 1. 11 (XIX): XXXI. 5 
s. unter ,XXIX und XXXI“. 

30 XXIX. 40 : . . . evam mayd cattdro satipatthdnd desitd paTihattd. 
K.atame cattdro ? Idha Cunda bhikkhu kdye kdydnupassi viha- 
rati dtdpi sampajdno satimd vineyya lake abhijjhudomanassam, 
vedanasu . . ., citte . . ., dhammesu dhammanupassl viharati dtdpi 
sampajdno satimd vineyya lake abhijjhddomanassam. XXXIII. 
35 1. 11 (I) Cattdro satipatthdnd. IdK avuso bhikkhu kdye kdyd- 
nupassi viharati etc. ganz wie XXIX. 40. 

Auch wieder ebenso XXXIV. 1. 5 (II). Und scbon XXVI. 1 
(s. unter ,XXVI und XXIX“) und schon friiher ofter. 

XXX und XXXI. 

40 XXX. 1. 4: ... kdyasucarite vacisucarite manosucarite dana- 
samvibhdge . . . XXXI. 33 : . . . mettena kdyakammena mettena vaci- 
kammena mettena manokammena . . . dmisdnuppaddnena. 


1) Von Na tvam imarn dhamraavinayam bis bier = I. 1. 18. 
Vgl. auch XTI, 3. 50. 
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XXX. 1. 7: Yam pi .. . Tathagato . . . hhayam apanudita. 
dhammikan ca rakkhdvaranaguttim samvidhata saparivaran ca 
ddnam adasi . . . XXXI. 22: ... Pamattam rakkhati, pamaitassa 
sdpateyyam rakJchati, hhltassa saranam hoti, . . . hhogam anuppct- 
deti (vgl. auch 31). 5 

XXX. 1. 10; Yam pi .. . Tathagato . . . panatipatam pahaya 
. . . und 2. 16 . . . musavadam pahaya . . . XXXI. 3 : . . . Panati- 
pato . . . musavado . . . Imassa cattaro hammakilesa pahina honti. 

XXX. 1. 10 und ofter = XXXL 3 : . . . kayassa bheda paravi 
marana sugatim saggam lokam uppajjati. lo 

XXX. 1.13:... data ahosi panitanam rasitanam . . . XXXI. 32 : 

. . . paccupatthatabha . . . rasanam samvibhagena. 

XXX. 1.16: Yam pi . . . 'Tathagato . . . samgahita ahosi danena 
peyyavacena (v. 1. SS °vajjena) atthacariyaya samanattataya . . . 
XXXL 31 : ... paccupatthatabha danena peyyavajgena atthacari- is 
yaya samanattataya . . . 

XXX. 1. 17 : . . . Swsam 
siisamgahitaparijana ca . . . 

XXX. 1. 25: Yam pi . . . Tathagato . . . Samanam va Brah- 
manam vd upasamkamitvd paripuechita ahosi . . . XXXL 33 : ... 20 
Hamana-Brcihmanc : 

XXX. 1. 31 : ) ^ goto . . . ndti-mitte . . . sama- 

netd ahosi, mdtaram pi puttena . . . putlam pi mdtard . . . pitaram 
pi puttena . . . puttam pi pitara XXXL 27 : ... Puratthimd disa 
mdtdpitaro veaitabbd . . . Pacchimd disa puttaddra veditabbd. 25 
Uttard disd mittdmaccd veditabbd . . . 

XXX. 2. 16 s. unter XXX. 1. 10. 

XXXL 3 s. unter XXX. 1. 10, zweimal. 

XXXL 22 s. unter XXX. 1. 7. 

XXXL 27 s. unter XXX. 1. 31. 30 

XXXL 30 s. unter XXX. 1. 17. 

XXXI. 31 s. unter XXX. 1. 16. 

XXXI. 32 s. unter XXX. 1. 13. 

XXXL 33 s. unter XXX. 1. 4 und unter XXX. 1. 25. 

XXXI und XXXII. 35 

XXXI. 3 : Pdndtipdto . . . kammakileso, adinnadanam . . . kd- 
mesu micchdcdro . . musavado . . . Imassa cattaro kammakilesd 
pahind honti. 7 : . . . Surdmerayamajjapamddatthdndnuyogo . . . 
apdyamukham. XXXII. 2 : . . . Bhagavd hi bhante panUtipdtd 
veramaniyd . . . adinnadana veramaniyd . . . kdmesu micchd- 40 
card veramaniyd . . . musavadd vei'amaniyu . . . surdmeraya- 
majjapamadaffhdna veramaniyd dhammam deseti. 

XXXL 27 : ... Puratthimd disd mdtdpitaro veditahbd . . . Bei 
den Gepflogenheiten der Pali-Werkverfasser ist es nicht ganz aus- 
geschlossen, dafi hieran angekniipft ist XXXII. 4 Str. 3= (p. 197 43 
Z. 1) Ito sd purimd disd. 


gakitaparijano hoti . . . XXXL 30 : . . . 


30 * 
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XXXI und XXXIII. 

XXXI. 5: XXXIII. 1. 11 (XIX) vgl. auch XXTX. 26 unter 
,XXIX und XXXI “. 

XXXI. 31: Paiicahi kfio . . . mittdmacca paccupatthatabbd : 
5 dctnena peyyavajjena atthacariydya samdnattatdya avwamvada- 
natdya. 

XXXIII. 1. 11 (XL): Cattari samgahavatthuni. Ddnam peyya- 
vajjam atthacariya samdnattatd. 

XXXI. 33 : Pancahi hho . . . thanehi kulaputtena . . . Samayia- 
10 Brahmana paccupattJidtabbd : mettena kdyakammena, mettena va- 
cikammena, m manokammena, anavatadvarataya amisunuppadd- 
nena. 

XXXIII. 2. 2 (XIV): Cha sdruniyd dhamma. IdK dvuso 
bhikkhuno mettam. kayakammam paccupafthitam hoti sabrahmaca- 
15 risu . . . mettam vacikammam . . . mettam manokammam . . . appa- 
tivibhattabhogi hoti . . . 

XXXII und XXXIII. 

XXXII. 2 : . . . Bhagava hi .. . pdnatipcdd veramaniyd etc. 
(s. zu XXXI. 3 unter ,XXXI und XXXIl**). XXXIII. 2. 1 (IX) 
20 Panca sikkhapaddni: Panatipdtd vera7nant, adinnadana veramani, 
kdmesu micchdcurd ver°, musavddd veP, surdmerayamajjapamd- 
dafthdna veramani. Die Beriihrungen zwischen XXXII und XXXIII 
sind auf diese eine beschrankt, weil XXXIII iiberhaupt nur eine 
Art Register ist. Enthielte XXXII noch mehr Registerbaftes aus der 
25 Lebre, so ware wahrscheinlich daraus in XXXIII nocb mehr erschienen. 

XXXIII und XXXIV. 

Beide Suttas sind Zusammenstellungen von Zahlen-Schemata. 
AuBerdem entsprechen sich viele Einzelbeiten , die von Anfang bis 
zu Ende anzufiihren uberfliissig ist. 

30 Von XXXIII. 1. 9 

No. (I) Ndman ca rUpah ca und (II) Avijjd ca bhavatanhd 
ca = XXXIV. 1. 3 (III) . . . Ndman ca rupafx ca . . . und (IV) 
. . . Avijjd ca bhavatanhd ca 

(VI) Dovacassatu ca papamittatd ca und (VII) Sovacassatd 
35 ca kalydnamittatd ca = XXXIV. 1 . 3 (V) : . . . Dovacassatu ca 
papamittatd ca . . . und (VI) . . . Sovacassatd ca kalydnamittatd ca . . . 

(XVIII) Sati ca sampajaniian caj = XXXIV. 1. 3 (i) 

(xxili) Samatho ca vipassana ca = XXXIV. 1. 3 (n). 

(XXXII) Vijjd ca vimutti ca = XXXIV. 1. 3 (X) 

40 (XXXIII) khaye hdnam anuppade iidnam = XXXIV. 1. 3 (VIII) 
XXXIII. 1. 10 


1) 1st natiirlich ein irgendwoher entnommenes Versbruchstiick , das auch 
noch in einer Strophe vorkommt, Thag. Str. 694. 
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No. (I) Tmi akusalamulani. Lobho akusalamitlam , doso 
akusalarnidam, moho akusalamulam = XXXIV. 1. 4 (V). 

(ll) Tlni kusalamuldni. Alohho kusalamulam , adoso kusa- 
lamularn, amoho kusalamulam — XXXIV. 1. 4 (vi). 

(xill) Apard pi tisso dhatuyo. Kamadhatu rupadhatu aru- 5 
padhatu = XXXIV. 1. 4 (ix). 

(XYl) Tisso tanhd. Kamatanhd bhavatanlid vibhavatanhd = 
XXXIV. 1. 4 (lY). 

(xxYl) Tisso vedana. Sukbd vedand dukkha vedand adukkham- 
asukJid vedand = XXXIV. 1. 4 (iii). lo 

(l) Tayo samddhi. Savitakko sacicdro samddhi , avitakko 
vicdramatto samddhi, avitakko avicdro samddhi = XXXIV. I. 4 (ii). 

(lyiii) Tisso vijjd. Pubbe-nivdsdnussati-ndnam vijjd, sattu- 
nam ciitupapdte ndnam vijjd, dsavdnam khaye ndnani vijjd = 
XXXIV. 1. 4 (x). ' ' .... 

XXXIII. 1. 11 

No. (l) Cattdro satipatthdnd. Idh’ douso bhikkhu kuye kdyd- 
nupassi viharati dtdpi sampajdno satimd vineyya loke abhijjhd- 
domanassatn, vedanusu . . ., citte . . ., dhammesu dhammunupassi 
viharati dtdpi sampajdno satimd vineyya loke abhijjhd-domanas- 20 
sam = XXXIV. 1. 5 (ii). 

(Xl) Cattdri ridndni. Dhamme ndnam, anvaye ndnani, pari- 
cchede ildiiam, sammutindnam = XXXIV. 1. 5 (yiii). 

(XXXl) Cattdro oghd. Kdmogho, bhavogho, ditthogho, avijjogho 
= XXXIV. 1. 5 (lY). ” _ 25 

(XXXll) Cattdro yogd. Kdmayogo , bhavayogo , ditthiyogo, 
avijjdyogo = XXXIV. 1. 5 (y). 

(XXXlll) Cattdro visamyogd. Kdmayogavisamyogo, bhavayoga- 
visamyogo, ditthiyogavisamyogo , avijjdyogavisamyogo = XXXIV. 

1. 5 (YI). 30 

XXXIII. 2. 1 

No. (ii) Pancupddana-kkhandkd. RupUpaddna - kkhandho, 
vedanupaddna-kkhandho, saiinupdduna- kkhandho, samkhdrupdda- 
na-kkhandko, vinhdnupddanakkkandho = XXXIV. 1. 6 (ill), 
etc. 


35 
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Beitrage zur Flora Sanscritica. 

Von 

Richard Schmidt. 

III. Der Lotus in der Sanskrit Literatur. 

Die unter dem allgemeinen Namen „ Lotus* gehenden Spezies 
des Genus Nelumbium Juss. und Nymphaea L. haben sich in Indien 
von jeber einer beispiellosen Beliebtbeit zu erfreuen gehabt. Bereits 
5 in der vediscben Zeit finden wir Nymphaea esculenta (kumuda) 
und eine blaubliihende Art (pu^kara) sowie die efibaren Wurzeln 
{bisa, daluka, mulalin) und pundarika als Bliite einer besonderen 
Spezies erwahnt; vgl. Zimmer, Altindisches Leben, p. 57 und 235. 
In der Mythologie des Brahmanismus spielt der Lotus eine groBe 
10 Rolle : der hSchste Gott der indischen Dreieinigkeit, Brahman, ruht 
im Milchmeere auf einer Lotusblume, und der Gottin der Schdnheit 
und des Reichtums, LaksmI, ist die unvergleichlich scbdne Blume, 
,the queen of Indian flowers* (Kanny Lall Dey), geweiht. Mit keiner 
anderen Pflanze baben sich die indischen Autoren so eingehend 
15 beschaftigt, und vollends die Dichter konnen sich gar nicht genug 
damit tun , die Schonheit ihrer Heldinnen mit der des Lotus zu 
vergleichen, wobei letzterer naturlich in den Schatten gestellt wind ! 
Derartige Bilder gehoren zum unerlaBlichen Inventar eines indischen 
Dichters ; sie werden von Generation zu Generation vererbt und 
20 sind gar bald stereotyp geworden , so daB ein moderner Leser 
schlieBlich dieser Gleichnisse uberdriissig wird, so schon sie auch 
z. T. sein mogen. Wenn eine Biene der Schonen ins Gesicht fliegt, 
so geschieht es fiir den indischen Poeten, weil sie das Antlitz irriger- 
weise fiir eine Lotusblume halt. GewiB hiibsch gesagt — nur 
25 fliegt diese Biene nach unserm Geschmacke gar zu oft so toricht 
umher, so daB wir sie notwendig fur wirklich dumm halten miissen ! 
Derartige asthetische Bedenken sind nun aber ganz geringfiio-icr 
gegeniiber den Schwierigkeiten, mit denen der Interpret zu kampfen 
hat, wenn er versucht, die Pflanzen zu identifizieren. Es ist 
30 namlich eine recht bedenkliche Eigentiimlichkeit des Sanskrit, mit 

1) Die Botaniker verstehen bekanntlich unter Lotus etwas eanz anderes 
als .,Seerose“ oder ..WasserUlie'*. ® 
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synonymen Ausdriieken zu hantieren; und da es in der Sanskrit- 
literatur an einer beschreibenden Flora Indica durchaus fehlt, 
so ist es sehr oft ganz immoglich , den wissenschaftlichen Namen 
fur einen Sanskrit- Ausdruck zu finden. Fiir den Lotus liegt der 
Fall um nicbts giinstiger; Udoy Chand Dutt, der hochverdiente 5 
Herausgeber der Materia Medica of the Hindus (Revised Edition, 
Calcutta 1900), sagt, es gebe fur Lotus jthirty- eight [synonyms], 
with half as many for its varieties" ! Wenn ich es im Folgenden 
unternehme, hier einigermaBen Ordnung zu schafiFen, so weLB ich 
am besten, dafi das nur ein Versuch ist, der wohl fiir immer un- lo 
zulanglich bleiben muB. 

Die Roxburgh ’sche Flora von Indien weist auBer Nelumbium 
speciosum Willd. mit weifien oder i-osa Bliiten noch auf: Nymphaea 
rubra R., N. lotus A\'illd., N. versicolor R., N. cyanea R., N. escu- 
lenta R. und stellata lYilld. Hooker & Thomson haben diese 15 
Spezies 1855 (Flora Indica, p. 240 ff.) in N. alba L. , N. lotus L. 
und N. stellata Willd. zusammengefaBt , wahrend Lehmann , tlber 
die Gattung Nymphaea , elf Spezies fur Indien annimmt. Fiir die 
alten Inder, die auch nicht einmal den Versuch gemacht haben, 
ihre Flora zu einem Systeme zu verarbeiten, sind nur die Bliiten- 20 
farbe und dann noch die Zeit des Aufbliihens von Bedeutung ge- 
wesen , letzteres vorwiegend fur die Dichter , die die Beziehungen 
der ,Tag-‘“ und ,Nachtlotusse“ zu Sonne und Mond in immer 
wiederkehrenden, mehr oder minder iibereinstimmenden Y^ariationen 
besungen haben. YVollen wdr also an der Hand der Sprache einiger- 25 
maBen Ordnung in das Chaos der allgemein gehaltenen Benennungen 
bringen, so werden wir als Uberschriften der Hauptteile Farbe und 
Floreszenz zu wahlen haben. Leider bleibt dabei aber noch ein 
betrachtlieher Rest, der sich nicht diesen beiden Kategorien fiigen 
will. tJbrigens steht es damit nicht anders als wenn wir z. B. von so 
Rosen sprechen : wir lassen es dabei auch unentschieden, ob damit 
eine Zentifolie , eine Tee- oder eine Remontant-Rose gemeint sein 
soil ! Ich gebe zunachst eine Zusammenstellung aller Ausdriicke, 
soweit sie das pw bietet^). 

anitsna *n. Bliite der N. coerulea. ; ambwruha n. Taglotusbliite. 35 
abja{ka) n. Lotusblume. j amburuhini Lotus. 

*al^akarnikd Samenkapsel. I ambhoja ’m. Lotusbliite. 
*abjabhoga m. Wurzel. | ambhoja n. Taglotusbliite. 

abjini Lotuspflanze. j ambhojanman n. desgl. 

ambuja m. n. Taglotusbliite. j ambhojini Lotuspflanze. 40 

"^ambujanman m. n. desgl. [ ambhoruh{a) n. Taglotusbliite. 

’^ambubhava m. Lotusbliite. aravinda n. Bl. von N. speciosum 

amburuh m. Taglotusbliite. I oder Nymphaea nelumbo. 

1) Das grammatische Geschlecht ist nur in Zweifelfallen angegeben. Die 
Yerwendung des * nach dem pw. 
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aravindint Nelumbium speciosum. 
*arunakamala n. rote Lotusbliite. 
*aliprlya n. desgl. 

*allmaka m. | 

6 *alimpaka m. J Staubfaden. 
*alimbaka m. ] 
aloMta * 11 . rote [!] Lotusbliite. 
*alpagandha n. desgl. 
*alpapadma n. desgl. 

10 astadala n. aehtblattrige Lotus- 
bliite. 


haraliata *m. n. Wurzel. 
*karkata m. Wurzel 
i karnapura *m. blaue Lotusbliite. 
I karnika m. n. j 
I karnika Samenkapsel. 

' karnikdra n. ) 

*kardata m Wurzel. 

I *kavdra n. Lotusbliite. 
i *kavela n. desgl. 

! kahlara u. weiBe Lotusbliite. 

' kdiicana n. *Staubfaden. 


astapattra n. desgl. 
asitotpala n. blaue Lotusbliite. 
apita *n. Staubfaden. 

15 *dsyapattra n. Lotusbliite. 
indlvara m. n. blaue Lotusbliite i). 
indlvm-adalan.JiXnimhlaki da von. 
*indivarini blauer Lotus. 
*indlvara n. = indivara m. n. 
20 *mdukamala n. Bliite der weiBen 
Nyinphaea. 

*udupapriya Nachtlotus. 
utpala-) n. Lotusbliite, besonders 
eine blaue; Samenkorn einer 
25 Nymphaea. 

*utpalapattra n. Bliitenblatt. 
utpalinl Nymphaea. 
udaja n. Lotusbliite. 
kaja n. Lotusbliite. 

30 kanja n. desgl. 

*kantdhvaya n. Rhizom. 
kanakumbuja n. eine Art Lotus- 
blute. 

*kandata m. weiBe Wasserlilie. 


36 *kandota m. Nymphaea esculenta. 
*kandota n. blaue Lotusbliite. 


*kandota m. | 
*kandottha n. j 


= *kandota m. 


kamala m. n. Bliite von Nelum- 


40 bium ®). 

kamalapattra n. Bliitenblatt. 
kamalini Lotuspflanze. 


i kdntara n. Bliite einer bestimmten 
i Lotusart. 

' *kuccha n. weiBe Lotusbliite. 


kufapa *n. Lotusbliite. 
*kutapi'nl Lotuspflanze. 


kumuda *m. n. weiBe Bliite einer 
Nacbt-Nymphaea *). 
kumudinl \ i , -kt < 
kumudvati I Nacbt-Nymphaea. 

*kuva n. Lotusbliite. 
kuvala n. Wasserlilie. 
kuvalaya n. Bliite des blauen 
Nachtlotus. 


*kuvalayini blaue Wasserlilie. 
kusesaya n., °ya Taglotus. 
*krsnakanda n. rote Lotusbliite. 
kairavini weiBer Lotus. 

*kairavi weiBe Nachtlotusbliite. 
kokananda n. Bliite der roten 
Wasserlilie®). 

kokanandini rote Wasserlilie. 
kaumudl Nymphaea esculenta. 
krauncadana n. Wurzel. 
*krauncddani Samen. 
ksirodajavasati f. Lotusbliite. 
kharadanda n. Lotusbliite'. 
kharanala n. desgl. 
gajasana *Lotuswurzel. 
*gandhasoma n. weiBe Wasser- 
lilie. 

gambhlra m. *Lotusbliite. 


1) Nach Dutt p. 109 die blaue_ Varietat von Nelumbium speciobum. 

2) Dutt stellt diesen Namen zu nilotpala = Nymphaea stellata (p 31 1' 32'> 

3) Naturlich N. speciosum. ' ’ 

4) Nach Dutt Nymphaea lotus L. 

5) Dutt; „Kokanada [eo!], Nelumbium speciosum Willd. Red variety" 
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gardahha *n. Bliite von Nym- 
phaea esculenta. 

gilodya Knolle einer kleinen Nym- 
phaea. 

*gopah}iadra n. eBbare Lotus- 
wurzel. 

gaura *n. Staubfaden. 
caksusya *m. = pundarika. 
candvakanta *m. n. weiBe Naebt- 
wasserlilie. 

*candrikdmbuja n. Nachtlotusbl. 
*candresta Nacbt-Nympbaea. 
cdmpeya m. *Staubfaden. 
*cdmpeyaka n. desgl. 
edrunalaka n. rote Lotusbliite. 
*jalakarahka m. Lotusbliite. 
jalaja n. Taglotusbliite. 
jalajakusuma n. Lotusbliite. 
*jalajanman n. desgl. 
jalajinl Taglotus. 
jalaruh m. Taglotusbliite. 
jalaruha n. Lotusbliite. 
*jalaluka n. 1 eBbare Lotus- 
*jaldluka n. J wurzel. 
*jalahvaya n. Lotusbliite. 
*jalyata n. desgl. 

*jatyutpala eine weiB und rot 
gefarbte Lotusbliite. 

*tatphala m. Bliite der blaueu 
Wasserlilie. 

*tantura n. WurzelschoB. 
tantula *n. desgl. 
taruta m. Wurzel. 
tamarasa n. Taglotusbliite. 
tuhga *n. Staubfaden. 
toyaja Lotusbliite. 

*trim£atpattra n. Bliite der Nym- 
phaea esculenta. 

*dalakomala Lotus, Nelumbium. 
*drsakdnksya n. Lotusbliite. 
*drsopama n. weiBe Wasserlilie. 
devana n. ^Lotusbliite. 
*dhavalotpala n. Bliite der weiBen 
Wasserlilie. 

nadlja *n. Lotusbliite. 
nala *n. Bliite von Nelumbium 
speciosum. 


I 


! 


i 

! 


nalina n. desgl. [Tagbliiber !]. 

nalinadala n. Bliitenblatt davon. 

nalinidala n. = nalinidala n. 

nalini Nelumbium speciosum. 

nalinidala n. 1 m ^ 

T - ; Blatt davon. 

naLinipattra n. ) 

nalinuniha n. Stengelfiber von 

Nelumbium speciosum. 

ndlika n. Lotusbliite. 

*naTt Lotusbliite. 

ndlika *m. n. desgl. 


*ndlikini Lotuspflanze. 
*nirgundi Wurzel. 

*nisdpuspa n. Nacbtlotusbliite. 
*nisd}iasa m. Nachtlotus. 
niraja m. n. Wasserrose. 
niraruha n. desgl. 


5 


10 


15 


*nilakamala n. blaue Wasserrose. 
nilanlraja n. desgl. 

*nilapahkaja n. desgl. so 

nilapattra n, desgl. 

*nilapadma n. desgl. 
nilasaroruka n. desgl. 
nildbja n. desgl. 

*nildmbujanman i , , 25 

nllambhia n. / 
nilotpala n. Bliite von Nympbaea 
cyanea. 

pahkaja n. 1 die am 

*pankajanman n. / Abend sicb so 

schlieBende Bliite von Nelum- 
bium speciosum. 

pahkajini Nelumbium speciosum. 
*pahkaruh(a) n. = pahkaja n. 
pahkaruhini = pahkajini. 35 

*pahkasuraiia n. eBbare Wurzel. 

*pahkeia n. \ . , . 

■1 ^ 1.1 \ i = pankaia n. 
pankerunya) n. ,/ ^ 

pahkeruhini Nelumbium specio- 
sum. ' 40 

padma m. n. Bliite und * Wurzel 
davon. 

*padmakarkati Lotussamen. 
padmakesara n. Staubfaden. 
*padinancda n. Robrenwurzel. 45 
padmapattra n. Bliitenblatt des 
Taglotus. 
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*padmabija n. Same desselben. 
’’padmamula n. Lotuswurzel. 
padmaksa *n. Same der Wasser- 
rose. 

6 padmini Nelumbium speciosum. 
padminipattra n. Blatt davon. 
*payoruha n. Lotusblnte. 
puthoja *n. desgl. 
paihqjini Lotuspflanze. 

10 *pathoruha n. Lotusbliite 

*pindapuspan. Bliite der Wasser- 
rose. 

putaka *n. Wasserrose. 
pundarikan weifle Lotusbliite ^). 

lb pundra m. desgl. 
piumndga m. *desgL 
*pupphusa m. Samenkapsel. 
puskara n. blaue Lotusbliite. 


pnskarapattra n. | Biii^enblatt 

» nnti.ok'n')i*n'nnnr'it/y n ' 


davon. 


20 pxtfharaparna n. , 
puskarapalhia n. j 
puskarabija n. Lotussamen. 
prapaundarlka n. Wurzelstock 
von Nymphaea lotus. 

25 phalaka (*m.) n. Samenkapsel. 
*bisakusuma n. Lotusbliite. 
'^bisaja n. desgl. 

*btsanabki f. Nelumb. specios. 
bisaprasuna n. Lotusbliite. 

30 bisalatd Nelumbium speciosum. 
*bisasaluka m. Lotuswurzel. 
bisinl Nelumbium speciosum. 
bljakosa m. 1 

bijakosi > Samenkapsel. 

35 *bljamdtrkd \ 

*bhendd Samen. 
makaranda n. Staubfaden. 
madhya *Samenkapsel. 
mahapadma n. weiUe Lotusblute. 

40 mahotpala n. Bliite von Nelum- 
bium speciosum. 

*munjara n. efibare Lotuswurzel. 
muldlin m. 1 j p 


mulali 




mi-ndla (*m.) n. desgl. 
mrndlin *m. Lotus. 
mrndlinl desgl. 
mrnodl eBbare Lotuswurzel. 
*raktakamala n. rote Lotusblute. 
*raktakumuda n. | Bliite v.Nym- 
*raktakairava n. j pbaea rubra. 
*raktandla eine Lotusart. 
raktapadma n. eine rote Lotus- 
bliite. 

*raktamandala n. desgl. 
*raktavdrija n. desgl. 
*i‘aktasanikocaka n. desgl. 
*raktasamdhyaka n.) Bliite der 
*raktasaroruha n. j Nymph, rub. 
*raktasaiigandhika n. | rote 
raktdmburuha n. }■ Lotus- 

*raktumbhoja n. j bliite. 

raktotpala n. Bliite der Nymphaea 
rubra *). 

*ramdpr{ya n. Lotusblute. 
*ravinda n. desgl. 
ravipriya *n. rote Lotusbliite. 
rdjasLiya *n. Lotusblute. 
rdjiva n. blaue Lotusblute. 
rajivint Nelumbium speciosum. 
*ratrihasa m. Nachtlotusbliite. 
rocana *rote Lotusblute. 
Haksmigrha n. desgl. 
laksmlvasati f. Bliite von Nelum- 
bium speciosum. 
lohitasatapattra n. rote Lotus- 
bliite. 

lohitotpala n. Bliite der Nymphaea 
rubra. 

vanaja n. blaue Lotusbliite. 
*vanasobhana n, Lotusbliite. 
vanubjinl Wald-Lotuspflanze. 
varutaka m. Samenkapsel. 
valuka *m. n. Wurzel. 
*vahnivarna n. rote Lotusbliite 
varija m. V WasseiTose. 
varija n. Wasserrose. 
variruha n. Lotusbliite. 


1) „Nelumbium speciosum Willd., white variety", Dutt p 314 

2) Dutt p. 315^ Nymphaea rubra Koxb. (= N. lotus L.j. 
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*varivmd\ blaue Wasserrose. 
*vdryudbhava n. Lotusbliite. 
visapuspa n. *Blute der blauen 
Wasserrose. 

*visasaluka m. [!] Lotuswurzel. 
sakalota m. desgl. 
satadala n. Lotusbliite. 

satapattra n. | Taglotusbliite. 
satapattraka n. J ° 
*satapad'ma[\'\n.'R\\A.e. der weiften 
Wasserlilie. 

*sambhuvaTlabha n. weifie Lotus- 
bliite. 

saratpadma n. desgl. (oder eine 
im Herbst erscheinende). 
sasikanta *ii. weifie Nachtlotus- 
bliite. 

*sasiprabha n. Nacbtlotusbliite. 
SCirada n. *wei6e Lotusbliite. 

salu n. I Lotus- 

*saluka n. > , 

' I wurzel. 

suluka n. | 

diphCt *Wurzel. 
yiphaka m. . 

*sipnaKanda n. J 
*8ivapattra n. rote Lotusbliite. 
*^ltalaka n. weifie Lotusbliite. 
*sitalaja n. Lotusbliite. 
sunda *Nelumbium speciosum. 
srhga n. ^Lotusbliite. 
*sonapadma m. rote Lotusbliite. 
sobhana n. *Lotusblute. 
sri *Lotusblute. 

srikara *n. Bliite der Nymphaea 
rubra. 

irlniketa m. Lotusbliite. 
srlparna n. Lotusbliite. 

*^rlvdsa m. desgl. 
srydJiva *n. desgl. 
svetapadma n. weiBe Lotusbliite. 
*svetavdrija n. desgl. 
samvartika zusammengeroll tes 
Bliitenblatt der Nymphaea. 


*satpatti-a n. junges Blatt. 
*sarapattrikd Bliitenblatt. 
sarasija n. 
sarasiruha n. 
sarasija n. 

sarastruk n. Lotusbliite. 

*sarudbhava [!] n. 

saroja n. 

*sarqjanman n. 

sarojini Lotuspflanze, Lotusbliite. lo 

*saroruh n. I i i-.j. 

, / Lotusblute. 

saroruha n. > 

saroi-uhini Lotuspflanze. 
salilaja *n. Lotusbliite. 
*salilajanman Lotus. 15 

salilodbhava n. Lotusblute. 
sdrasa n. Lotusbliite. 
sitakaraala n. weifle Lotusblute. 
sitapadma n. desgl. 
sitapundarika n. desgl. 20 

*sitabja n. desgl. 

*sitdmbuja n. desgl. 

*sitdmbhoja n. desgl. 
sitetarasaroja n. blaue Lotusblute. 
sitotpala n. weifle Lotusbliite. 25 
sugandhika *n. weiBe Wasserlilie. 
sujala *n. Lotusbliite. 
sudhasuti m. ^Lotusbliite. 
suparnd Lotuspflanze. 
suka m. *Lotusblute. so 

srka m. *Lotusbliite. 

*somabandhu m. Nacbtlotusbliite. 
*somakhya n. rote Lotusblute. 
*saugandhaka n. blaue Wasser- 
rose. 35 

saugandhika n. weiBe (aucb blaue) 
Wasserrose. 

haricandana *n. Bliitenstaub oder 
Staubfaden. 

harinetra n. *weiBe Lotusbliite. 40 
*kaUaka n. rote Lotusbliite^). 
*himabja n. blaue Lotusbliite. 


1) „Koots of different species of Nymphaea“, Dutt p 316. 

2) Nach Dutt p. 109 die blaue Varietat von Nelumbium speciosum. 
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Dieses Material verteilt sich also nun in folgender Weise : 

1. Nelumbium speciosum Willd. ; aravindinl , nalini, 
paiikajinl, pankaruhini, pahkeruhinl, padrnini, *bisandbhi f., bisa- 
lata, bisirii , rdjlvini, *sunda. — Die Bliite: aravinda n., tiala 

6 *n. , nalina n. , paiikaja n. , *pahkajanrnan n. , *pahkaruh{a) n., 
*paiikeja n., pahkeruh{a) n., padma m. n., mahotpala n., lakmni- 
vasati f. — Bliitenblatt: nalinadala n. — Blatt; nalinidala 
n. , nalinidala n. , nalinipaitra n. , padminlpattra n. — Fiber: 
naliniruha n. — Wurzel: *padma m. n. 

10 Ohne Bezeichnung der Spezies gibt das pw uoch an *dalalcomala 
,Lotus, Nelumbium“ und Itamala m. n. ,die Bliite von Nelumbium“. 
Wir diirfen beide Namen unbedenklich auf N. speciosum beziehen, 
wie es (fiir letzteren wenigstens) auch Dutt getan hat. 

2. Nymphaea coerulea-Bliite: ammna *n. 

15 3. Nymphaea eyanea-Bliite: nilotpala n. 

4. Nymphaea esculenta: *kandota m., *kandota m., kau- 
mudl. — Bliite : gardabha *n., *trimsatpattra n. 

5. Nymphaea nelumbo-Bliite: aravinda n. 

6. Nymphaea ruhra-Bliite: *raktakumuda , *raktakai- 

20 rava n., *raktasarndhyaka, *raktasa,roruha, raktotpala, lohitotpala 

(alle n.), srikara *n. 

7. Nymphaea ohne Bezeichnung der Spezies : utpalinl. — 
Same: utpala n. — Rhizom: gilodya. 

Taglotusse. 

25 ambuja m., ambujanman m., knseiayd , jalajini. — B 1 ii t e ; 
ambuja n., ambujanman u., amburuh m. , amburuha n. , ambhoja 
n., ambhqjanman n., ambhoruh{a) n., kusesaya n., jalaja n., jala- 
ruh m., tdmarasa n., satapattralka) n. — Bliitenblatt: padma- 
pattra n. — Same: *padmablja n. 

30 Naehtlotusse. 

a) Allgemeine Bezeichnungen : *udupapriya, *candrestd. *nisd- 
hasa m. — Bliite: *candrikdmbuja n. , *nisapuspa n,, *rOtri- 
hdsa m., saSiprabha n., *somabandhu m. 

b) B 1 a u e : kuvalaya n. (Bliite). 

86 c) Weifie: kumudim, kumudvatl, candrakanta *m. — Bliite- 
kumuda *m. n., *kairavi, candrakanta n., sasikdnta *n. 

Blauer Lotus. 

*indivarinl, *kuvalayini, *varivindl. — B 1 ii t e : asitotpala n., 
indlvara m. n. , *indtvara n., utpala n., *kandota n. , *kandottha 

40 n. , karnapura *m. , *tatpliala m. , nilakamala n. , nilaniraja n 
*ntlapankaja n. , nilapattra n. , *ndapadma n. , nllasaroruha n ' 
nila^a n., *nilarrd>ujanman, nllambhoja n., puskara n., rajiva n ' 
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vanaja n., *visapuspa n., sitetarasaroja n., *saugandhaka n., *sau- 
gandhika n. , *himabja n. — Bliitenblatt: indlvaradala n., 
iitpalapattra n., puskarapattra n., °parna a., °palasa n. 

Boter Lotus. 

kokanandini. — Bliite: *aninakamala n., *aUpriya n., alo- 5 
hita [!] *n,, *alpagandha n., *alpapadma n , *krsnakanda n., koka- 
nanda n., cdrunalaka n., *raktakamala n., raktapadma n., *rakta- 
niandala n. , *raktavarija n. , *raklasamkocaka n. , *ralcfasaugan- 
dhika n., raktdmburuha n., *raktdmbhoja n., ravipriya *n., ^rocand, 
*laksmigrha n., lohitaiatapattra n., *vahnivarna n., *sivapattra n., 10 
*sonapadma m., *somCikhya n., *hallaka n. 

Weifler Lotus. 

*kandata m., kairavini. — Bliite: *indukamala n., kahldra 
n , *kuccha n., *gandkasoma n , caksusya *m., *drsopama n., *dka- 
valotpala n., pundarlka n., *pundra m., *pumnaga m., mahapadma 15 
n., *datapadma\^i\ n., *dambkuvallabha n,, daratpadma n., *darada 
n. , *ditalaka n. , dvetapadma n. , *dvetavdrija n., sitakamala n., 
sitapadma n., sitapundarlka n., *s{tabga n., *sitambuja n., *sitdm- 
bhoja n., sitotpala n., sugandkika n., saugandhika n., *kaytnef)-a n. 

*jatyutpala bedeutet weiBe oder rote Lotusbliite. 20 

Lotus allgemein. 

abjini, amburukini, amhhojini, kamalinl, *kutapini, *dalako- 
mala, *nalikini, pdtkojim, mfridUn *ni., mrncdini, *raktandla, va- 
ndbjinl, sarojinl, saroruhint, *salilajanm,an, suparnd. 

(Junges) B 1 a 1 1 : *satpattra n. 25 

Bliite: abja{ka) n, *ambubhava m., ambhqja *ni., astadala 
n., astapattra n., *dsyapattra n., iidaja n„ kaja n., kanja n., kana- 
kdmbuja d., *kavdra n., ^kavela n., "^kantdra n., kutapa *n., *kuva 
n., kuvala n. , kudedaya n. , ksirodajcivasati i. , kharadanda n., 
khurandla n., *gambhira m., *jcdakaraiika m. , jalajakusuma n., so 
*jalajanman n., jalaruha n , *jaldhvaya n., *jcdejdta n., toyaja n., 
*drddkdhksya n., *d€vana n., nadija *n., nalika n., *ndll , ndlika 
*m. n. , niraja m. n , nlraruha n. , *payoTuha n. , pdtlioja *n., 
*pdthoruha n., *pindapv.fpa n., putaka *n., *btsakusuma n., *bisaja 
D. , bisaprasuna n. , *ramapriya n., *ravmda n , rajasuya *n., 35 
*vanadobhana n., vdrija m. ? n,, variruha n., *varivindi\\\, *vdryiid- 
bhava n., datadala n. , *ditalaja n. , *drhga n., *dobbana n. , *dri, 
driniketa m. , driparna n. , *drivasa m. , dryahva *n. , sarasija n., 
sarasiruha n., sarasija n., saraslruh n., *saru.dbhava [!] n., saroja 
n , * sarojanman n., sarojini, '^saroruh n., saromha n., salilaja *n., 40 
salilodbhava n., scirasa n. , sujala *n. , *sudbasuti m. , *suka m., 
*srka m. 
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Bliitenblatt: kamalapattra n., samvartika , *sarapattrika. 

S a m e n : *krauncadani, *padmakarkatl. padmaksa *ii., puska- 
rahija n.. *hhendd. 

Samenkapsel: *aljakarnikd, karnika m. oder n., karnika, 
5 karnikara n., *pupphusa m., phalaka (*m.) n., bljakosa *m., iija- 
kosi, *bijamatrkd, *madhya, varataka m. 

Staubfaden; *alimaka m., *alimpaka m. , *alimbaka in., 
apita *n. , kahcana n. , yaura *n. , *campeya m., *campeyaka n., 
tuhga *n., padmakesara n., *makaranda n., karicandana *n. 

10 Wurzel: *abjabhoga m. , *kantahvaya n. , karahdfa *m. n., 
*karkata in., *kardata in., krauncadana n., *gajusana, *gopabhadra 
n., *jaldluka n., *jalaluka n, *tantura n., tantula *n., taruta m., 
*nirgundi, *patikaMmna n., *padiiiandla n., *padmamula n., pra- 
paundarika n., *bisasdluka in., *munjara n., muldlin m.'?, muldli't, 
mrndla (*m.) n., mrnidi, valuka *m. n., *visasdluka tn.[!], saka- 
lota m. , *suht n. , *scduka n. , saliika n. , *siphd , *siphaka m., 
*siphdkanda n. 

Was den okonomischen Xutzen des Lotus anlangt, so werden 
die Wurzelstocke von deni armeren Teile der Bevblkerung gegessen. 
20 ^During the famine of 1866 in Orissa, they [the root-stocks] were 
much sought after by the starving people" (Dutt p. 109). Die 
Samen von Nelumbium iBt man rob, die von Nymphaea lotus rSstet 
man in heifiem Sande und verwendet sie als „a light digestible 
easily food" (ibid. 110). In der Arzneikunde benutzt man so ziem- 
25 lich alle Teile von Nelumbium speciosum und Nymphaea lotus: 
die Wurzel ist schleimig und wirkt erweichend; Blute, Staubfaden 
und Bliitenstengel gelten als ktihlend und astringierend , weshalb 
sie z. B. bei Herzaffektionen Verwendung finden ; die Samen werden 
bei Hautkrankheiten ordiniert, und dab die groBen Blatter als 
so kiihlende ,Kompressen" dienen , weib jeder Leser der Sakuntala. 
Man vergleiche wegen spezieller Rezepte Dutt, p. 110; auch 
Dymock, Pharmac. ind. I, 70. Eine mehr als lokale Bedeutung 
koramt aber der Pflanze nicht zu, was man aus Watt ’s Schweigen 
erschlieUen kann ; auch Fliickiger <fc Hanbury erwahnen sie 
35 nicht. 
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Turkische Papierausschneider. 

Von 

J. U. Mordtmann. 

Zu dem anregenden Aufsatze von Herrn Prof. Jacob iiber 
Orientalische Silhouetten mdchte ich aus abendlandischen Quellen 
zwei diesbeziigliche Stellen nachtragen, die ich mir neben den von 
Prof. Jacob verwerteten Angaben in Evlija Tscbelebi's Reisen und 
in Beligs Biographien notiert hatte. 5 

Evlija erwiihnt, dali die Papierausschneider (oimadschian) eine 
besondere Zunft bildeten und bei feierlichen Aufziigen mit den 
iibrigen Zunften defilierten. Tatsaehlich werden in der Beschreibung 
eines solchen Aufzuges, der anlaUlich der Beschneidungsfeier des 
spateren Sultans Mehemed III. im Jahre 1582 stattfand u. a. 10 
auch die „Papierscbnitzer“ erwalmt (v. Hammer an dem in der An- 
merkung angefuhrten Orte, S. 131). In der ausfiihrlichen Relation 
eines Augenzeugen, die zuerst in der deutschen Ausgabe von Leun- 
clavius Turkenchronik gedruckt und daraus in der ,Hoffhaltung 
des Ttirkhisehen Keysers, und Otbomanniscben Reichs“ i5 
des Nicolaus Hdniger von Konigsbofen wiederholt wurde, 
heiBt es von ihnen unter dem 25. Juni; , die so allerlei schnitz- 
werck von Papier machen, nur ihr zehen [zu Evlija’s 
Zeiten waren es zwanzig] haben dem Sultano einen sehr 
schonen lustigen Garten [vgl. Jacob S. 8] unnd ein 20 
Schlosz mit Blumvrerck ausz Papier mancherlev 
Earben kiinstlich geschnitzelt, Presentiert*®). 


1) 6. Jacob, DieHerkunft derSilhouottenkunst (ojmadsckiilyk) 
aus Persien. Berlin 1913. 

2) Uber dieses Yolksfest, das fast zwei Monate dauerte und in der osma- 
nischen Geschichte beriihint geworden ist, vgl. v. Hammer’s Osmanische 6e- 
schichte IV, S. 118 — 133, wo weitere Quellennachweisungen. Es existiert eine 

besondere kleine Schrift dariiber, vgl. Fliigel, Handschr. d. 

Wiener Hofbibliothek , Bd. 2, S. 239, Nr. 1019; ein anderes Exemplar dieser 
Schrift befand sich in der Sammlung meines Vaters, Hr. A. D. Mordtmann sr., 
sein Verbleib ist mir unbekannt geblieben, ebenso, ob der verstorbene Bebrnauer, 
der sie bearbeiten wollte, seine Absicht ausgefubrt bat. 

3) Ich zitiere nach der Basler Ausgabe der Hofifhaltung vom Jahre 1596 
S. CII, da die deutsche Ausgabe des Leunclavius mir bier unzuganglich ist. 
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Die zweite Stelle findet sich in den ,Denk wiirdigkeiten von 
Asien* des Heinrich Friedrich von Diez, der bekanntlich Anfang 
des 19. Jahrh. Preufiischer Gesandter bei der Hohen Pforte war. 
Er erzablt, Bd. II, S. 472: „Idris Begh, ein reicher Mann, war ein 
5 sehr geschickter Maler, besonders fiir Dosen. Er besaB auch eine 
ausnehmende Fertigkeit im Ausschneiden allerley Arten Figuren 
von Blumen im Kleinen. Er schnitzelte diese kleinen Figuren mit 
der Scheere in Papier. Er trieb dies nur zu seinem Vergniigen 
und verschenkte die Figuren aufgeklebt an seine Freunde und Be- 
10 kannte mit Unterzeichnung seines Namens. Ich besitze davon ein 
Exemplar." 

Edris bej scheint sonst nnbekannt zu sein ; die Diez’sche 
Silhouette diirfte wohl noeh in Berlin in irgend einer Sammlung 
vorhanden sein. Jacob hat iiberzeugend nachgewiesen , dafi die 
15 Signatur Fachri unter aus Papier ausgeschnittenen Versen auf der 
Wiener Hofbibliothek nicht den Dichter, sondern den aus Evlija 
und BelTg bekannten Silhouettenschneider dieses Namens bezeichnet; 
die Angabe bei v. Diez zeigt, daU diese Kunstler ahnlich wie die 
orientalischen Siegelscbneider die Produkte ihrer Fertigkeit mit 
20 ihrem Namen zu versehen pflegten. 

Ein anderer beriihmter Silhouettenschneider jener Zeit war ein 
gewisser Mehemed Nurl Efendi, gestorben Anfang 1238 H. 
(Ende 1822), der, wie in ‘AH Sati‘s Hadikat eldschevami’ (I, 236) 
zu lesen ist, ,Bilder und Schriften von der Fachrl-oimasy genannten 
25 Art sehr fein ausfuhrte" (j**" 

^ljL 

S. 9 emahut Prof. Jacob eine Ausschneidearbeit, die Herr Dr. 
Tschudi in einer 1168 H. geschriebenen Handschrift fand; ich selber 
fand eine ganze Samtnlnng (Arabesken und stilisierte Zypressen) in 
30 meinem Exemplare der ersten Ausgabe von Na'Ima's Geschiohtswerk. 
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Trauin und Traumdeutung nach ^Abdalgani an-Naliulusi. 

Von 

P. Schwarz. 

Vor einigen Jahren war in dieser Zeitschrift von der Bedeutung, 
die Araber und Perser der Quitte als Vorzeichen beilegten . die 
Rede ^). Herr Professor Horn , der die Frage aus seinen Firdiisl- 
Sammlungen beantworten zu konnen glaubte, ist durcb den Tod 
an der weiteren Verfolgung der Sache gehindert worden. Fiir 5 
Freunde der arabiscben Literatur blieb die Frage wiebtig , weil 
Tabari’s Darstellung des Thronwechsels zwischen Hosrau Parwez 
und Siroje damit verkniipft ist. De Goeje’s Erklarung der Stelle 
Tabari I, 2. 1049, 14, wie er sie im Tabari- Glossar unter 

gab, war von Herrn Professor A. Fischer in Zweifel gezogen worden, 10 
weil ein tiirkischer Gelehrter des 17. Jahrbunderts , HaggI Hallfa, 
eine entgegenstehende Auffassung mitteilte. Erst im Herbste 1911 
bot sich mir in Cairo Gelegenheit, durcb die Freundlichkeit eines 
jungen agyptiscben Bekannten ein Bucb kennen zu lernen, das nach 
seiner Angabe in seiner Familie oft zu Rate gezogen wmrde und 15 
einen ziemlich guten Einblick in die Anschauungen der Araber 
uber Vorbedeutungen gestattet. Die allgemeinen Teile des Buches 
schienen mir fiir das Verstiindnis der arabiscben Literatur, aber 
auch fiir die allgemeine Volkerpsychologie so wicbtiges in Europa 
wenig bekanntes Material zu enthalten, daB ich iiber mein nacbstes 20 
Ziel binausging und die allgemeinen Teile des Buches sowie einen 
der Hauptabschnitte genauer ansah. Es kostete zunacbst einige 
tiberwindung , aber auch fiir die Philologie und fiir die Kultur- 
geschichte ergab sich einige Ausbeute. Manche von Dozy nur fiir 
das westliche Arabisch oder aus Bocthor erst fiir das 19. Jahr- 25 
hundert belegte Bedeutung lieB sich nunmehr auch fiir den Osten 
und fiir das 17. Jahrhundert nachweisen. 

Der Verfasser des Buches, ‘Abdalganl, auch Ibn an-NabulusI 
genannt, war nach GabartI (Ausgabe Cairo 1302 : II, 5 ff.) geboren 
im Jahre 1050 d. H. und starb im Jahre 1143. Von den Schriften, 30 
die 6abartl als seine bedeutenderen Werke auffiihrt, werden bei 


1) ZDMG. 61, 753; 849. 
Zeitschrift der D.M. G. H<l. LXVII 


31 



474 Schwarz, Traum u. Traumdeutung nach ‘Ahdalgam an-Nahulusi. 


Brockelmann nicht genannt: oIoLoiii (II, 6, 4), 

ein umfangreiclies Werk fiber das kanonische Eecht nach hanefi- 
tischem Eitus in einem dicken Bande, selten vorkommend. 

^ (II, 6, 8). ^ gjCaJi (II, 6, 12). 

5^30X5 11)- Brockelmann 

unter Nr. 5 gegebene Werk bietet Gabartl den Titel : ^ 

slX. 5>. (II, 6, 1); nach ibm wurde es 1091 vollendet. 

Zu der von Brockelmann unter Nr. 74 erwahnten BadT‘ija 
gibt &abartl eine Erganzung ; er kennt zwei Gedichte dieser Art 
10 von ‘Abdalgani, in dem einen werden die Eedefiguren nur praktisch 
vorgefahrt, der Namen der Eedefigur und ein Kommentar fehlen. 
Ffir das von Brockelmann unter Nr. 85 erwahnte Werk gibt Gabarti 
(II, 6, 9) den ausfuhrlieheren Titel: KJijJaJl ^ ^ iCjiNiJ! xijjLXil 

der nach dem doppelten Eeime zu scblieBen die ursprfing- 
15 llche Form sein wird. 

Traum und Traumdeutung bebandelt ‘Abdalgani im 

^ (.Libi! das als sorgfaltige Zusammenfassung 

der alteren Literatur fiber diesen Gegenstand einen besonderen Wert 
hat®). Der Traum ist bei den Muhammedanern enger mit dem 
20 Kult verkniipft, als in anderen monotheistiscben Eeligionen. Die 
Muhammedaner kennen noch die Einholung des Traumorakels , die 
istihara. Die geschichtlichen Stutzpunkte ffir die hohe Bewertunw 
des Traumlebens geben ihnen der Koran und Muhammed’s Leben. 
Im Koran sind besonders die aus dem Alten Testament stammen- 
25 den Erzahlungen von Joseph wichtig*), an anderen Stellen wird 
durch die Ausdeutung des Wortlautes eine Beziehung auf den 
Traum hergestellt ^). Muhammed’s Glauben an die Bedeutsamkeit 
der Traume wird in den Berichten fiber sein Leben vielfach be- 
zeugt®). Eine gute Stfitze finden diese Angaben in der oft hervor- 
30 tretenden Neigung Muhammed s, gleichgiltigen Namen und Vorkomm- 
nissen der Wirklichkeit Vorbedeutungen zu entnehmen. Besonders 
nachhaltig wirkte jedoeh die Erinnerung an die Entstehungsgeschichte 
des Islams. Traumoffenbarungen batten den Anfang von Muhammed’s 

1) Brockelmann macht daraus in der Gesehiehte der arabischen Literatur 

ein ^.^Lj und wiederholt das in der Encyklopadie des Islams. 

2) Das Buck wurde vollendet am 18. Kabr I 1096. 

3) Sure 12, 5; 43; 101, Auch Abraham empfangt im Traum den Befebl 
zur Opferung des Isaak nach Sure 37, 101. 

4) z. B. Sure 10, 1 . 65 frohe Botschaft im diesseitigen Leben“, vgl. , 
Ibn Maga (Cairo 1313) 2, 223, 31. 

5) In den Traditionen erscheint er haufig sogar als Traumdeuter. 
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Prophetenlaufbahn wesentlicb bestimmt^). Etwas nebensacblicbes 
konnte danacb der Traum nicbt sein , er riickte in die Stellung 
einer wicbtigen Erkenntnisquelle. Ja gerade desbalb muBte der 
Wert des Traumes fiir die spatere Zeit nocb wacbsen. Muhammed 
war nacb dem Glauben seiner Anbanger der letzte Pi-opbet: ,die 5 
Propbetenscbaft ist erloscben, die Probes verkiindenden Botschaften, 
d. b. die wabrbaftigen Trautue, sind geblieben“ -). So erbalten die 
Volksanscbauungen eine dogmatiscbe Festigung®) und dadureb ver- 
liert die BescbUftigung eines mubammedaniscben Mystikers mit der 
Lehre vom Traum fiir unsere Beui-teilung viel von ibrer Auf- 10 
falligkeit. 

Die unserer Zeit gelaufige Erklarung der Traume aus pbysio- 
logiscben Voraussetzungen ist ‘Abdalgani niebt unbekannt. In der 
Auffassung seiner Zeit verbindet sie sicb mit der Lebre von den 
vier Temperamenten. ,Der Scblafende siebt im Traume was von 15 
den vier Haturanlagen bei ibm iiberwiegt. Herrscbt die scbwarze 
Galle vor, so siebt er Graber, scbwarze Parbe, Gefabren und Schreck- 
nisse. tJberwiegt bei ibm die gelbe Galle, so siebt er Peuer, Lampen, 
Blut und mit Saflor gefiirbte Gewander. Uberwiegt der Scbleim, 
so siebt er weifie Parbe, Wasser, Fliisse und Wogen. Herrscbt das 20 
Blut vor, so siebt er Wein, Basilikunazweige ^) , Saiteninstrument 
und Fl 6 ten.“ ‘Abdalgani gibt diese Erklarung des Traumes als eine 
von den Ketzern zur Widerlegung der mubammedaniscben Auffassung 
vorgebracbte Lehre®). Dennoch erkennt er die Zulassigkeit dieser 
Erklarung fiir einzelne Traume ausdriicklich an ®) ; er bestreitet nur 25 
die allgemeine Giltigkeit des Satzes. ,Was sie gesagt baben betrifft 
eine Art der Traume, aber der Traum bescbrankt sicb nicbt darauf, 
wir kennen vielmehr verschiedene Unterabteilungen.' Die altere 
Auffassung sebeint sicb mit wenigen Arten begniigt zu baben , sie 


1) Im Koran werden Traume Muhammed’s erwahnt: Sure 17, V. 62 und 
Sure 48, V. 27. Sonst vgl. die Tradition bei BuljarT (Cairo 1320) 4, 128, 7. 

2) Vgl. auch Ibn Maga 2, 233, 20. 35, ahnlich Buharl 4, 129, 11. — 
Die Parallelstellen aus den beiden Traditions-Sammlungen babe ich im folgen- 
den hinzugefugt, um zu zeigen, wie fest der ganze Vorstellungskreis im religidsen 
Bewudtsein des Islams yerankert ist 

3) Eine tberlieferung schreibt Muhammed den Ausspruch zu: ^Wer nicbt 
an den wabrbaftigen Traum glaubt, der glaubt auch nicbt an AllSh und an den 
jUngsten Tag.“ 

4) Damit schmiickte man bei Trinkgelagen das Zimmer. 

5) Diese Erklarungsweise war besonders bei ungiinstigen Traumen beliebt. 
TabarT erzahlt, dafi Bahtlsu‘, der Leibarzt des Chalifen Harun ar-Rasid, damit 
seinem Herrn die Sorgen iiber einen auf seinen Tod hinweisenden Traum zu 
zerstreuen sucbte: , Traume fliefien nur aus einer Seelenstimmung, scblecbten 
DUnsten oder Schreckwirkungen der schwarzen Galle* (Tab. 3, 2, 736, 1). Auch 
Mas‘udT bericbtet, einem Sekretar, der vom Tode des Chalifen Muntasir traumt 
babe man gesagt, jener Traum sei „durch Scbleim und Galle* veranlafit (Murug 
ed. Cairo 2, 284, 7). 

6) GanzUcb verwirft die Verbindung der Traume mit den Temperamenten 
der Hanefit Abulhasan Muhammed ibn ^Abdalhadl (f 1138 H.), vgl. Ibn Maga, 
hasija 2, 236, 4, 


31 ’ 



476 Schwarz, Traum u. Traumdeutung nach ‘Ahdalgan! an-Nabulust. 

unterschied den Traum der guten Botschaft, der von Allah kommt, 
von dem Traum der Einschuchterung , der durch den Satan ver- 
anlafit ist, und dem dureh seelische Regungen der Menschen ver- 
ursachten Traume ^). Dazu trat dann unter dem Einflusse der Medizin 
5 als weitere Abart der vom Temperament abhangige Traum. Nur die 
erste Klasse gait als wabr, als zuverlassig, die anderen betrachtete 
man als verworren oder als nichtig. Der aus seelischen Regungen 
geflossene Traum bot unter diesen letzteren verhaltnismaBig noch 
die grofite Sicberheit. Als Beispiele dieser Art fiihrt ‘Abdalgani 
10 auf, dafi jemand traumt, er sei mit der geliebten Person zusammen, 
oder ein im wachen Zustande gefurehtetes Ereignis gehe in Er- 
fiillung, und den Fall, da6 ein Hungriger traumt, er esse. Weiter 
rechnet er zu dieser Klasse aueb die Falle, daB einer, der sich den 
Leib iiberladen hat, traumt, er musse brechen; ein in der Sonne 
15 schlafender, er liege im Feuer und brenne; oder jemand, dem ein 
Glied erkrankt ist, er erleide Leibesstrafe. Als Beispiel einer vom 
Satan veranlaflten Einschiicbterung erzahlt er unter Berufung auf 
Mubammed, daB jemand im Traume sieht, wie ibm der Kopf ab- 
gescblagen wird und er selbst ibm folgt-). Das Kennzeichen fiir 
20 die wahrhaftigen TrSume ersehlofi man zunachst sehr unbefaugen 
aus dem Begriffe der ,guten Botscbaft“. ,\Venn sicb der Traum 
auf Rube, Gelassenbeit, prachtige Kleidung, erwiinschte und heil- 
same Nahrungsmittel bezieht, so ist er zuverlassig.®)' 

Die spatere Zeit war mit dieser einfaoben Einteilung nicht 
25 mehr zufrieden. ‘Abdalgani unterscheidet zwolf Arten, davon weist 
er sieben den nichtigen zu: 1. durcb Seelenregungen , Sorge, 
Wunseb veranlaflte und (andere) verworrene Traume, 2. den sexuellen 
Traum, der die (religiSse) AVaschung erforderlicb macbt, 3. die Ein- 
schiichterung , das Erregen von Furcht und Schrecken, vom Satan 
30 veranlaBt, 4. von zauberischen 6innen oder Menschen in der gleicben 
Art wie vom Satan verursachte Gesichte, 5. inhaltlose Traume, 
die vom Satan veranlaBt sind, 6. die aus einer Storung und Triibung 
in der Saftemiscbung des Korpers hervorgehenden Traume, 7. Er- 
innerungsbilder , die den Traumenden in friihere Lebensabscbnitte 
33 zuriickversetzen, wenn auch zwanzig Jahre dariiber vergingen. 

Zum ricbtigen Traum rechnet er fiinf Arten. Als erste 
nennt er „den wahrhaftigen offenkundigen Traum , der ein Stuck 
der Prophetengabe ist'*)'. Seine Eigenart bestebt darin, daB er 


1) Diese Einteilung wird auf einen Ausspruch Muliammed’s zuriickgefuhrt 
Ibn Maga 2, 234, 18. 22; anders Buliarl 4, 132. 16 (Ibn Sirin: „man pflegte 
zu sagen“). — Zu einer hdheren Synthese gelangt der Kadi Abu Bekr im 
Kommentar zu Tirmidl: „die Traume s>ind Wahrnehmungen, die Gott im Herzen 
der Menschen durch die Yermittlimg des Engels und des Satans schafft^ (Ibn 
Maga, hasija 2, 235, 18). 2) Vgl. Ibn Maga 2,235, 10. 

3) Vgl. die Tradition bei Bubarl (4, 128, 33); „Traumt jemand von etwas 
ihm erwunschten, so ist der Traum von Gott“. 

4) Ygl. ferner Buharl 4, 128, 30. 35 u. 6.; Ibn Maga 2, 233, 20. 29. Auch 
Baidawl erwahnt unter den besondereu Erscheinungsformen der gottlichen Leitung 



Schwarz, Traumu. Traumdmtwng nach'AhdaVjani an-Nabulusl. 477 

iinmittelbar von Gott kommt und ohne jede Einkleidung und 
Verhiillung die Wakrheit bringt. Als Beispiel nennt er die Muhammed 
im Traume gewordene VerheiBung, er werde die Moscbee von Mekka, 
die ibm nacb der Auswanderung jahrelang verschlossen war, wiederum 
betreten diirfen^). Weiter erwahnt er die an Abraham ,im Traum“ 6 
ergangene Aufforderung, seinen Sohn zu opfern. 

Minderen Wert hat die zweite Art; anch sie geht unmittelbar 
von Gott aus , aber sie erscheint in Verhiillungen und beschrankt 
sich nicht auf die auserwahlten Propheten. ‘Abdalganl nennt diesen 
Traum „den guten“, aber er versteht darunter keineswegs nur an- lo 
genehme Eindriicke „Frohe Botschaft“ wie ,Unerfreuliches“ konnen 
seinen Inhalt ausmachen ; im letzteren Falle liegt eine Warnung 
von seiten Gottes vor. Ein auf Muhammed zuriickgefiihrter Aus- 
spruch soil als die besten , einem einfachen Menschenkinde erreich- 
baren , Traume die bezeiehnet haben , in denen er Gott oder den 15 
Propheten oder seine Eltern, sofern sie Glaubige waren, sieht. 

Als dritte Art werden untei'sehieden die mittelbar, durch den 
Engel des Traumes, Siddikun®), gewahrten Traume. Als Quelle 
seines Wissens gelten die ihm von Gott aus der Urschrift (der 
Umm al-kitab*)) mitgeteilten Geheimnisse. In der Einkleidung 20 
dieser Wahrheiten halt er sich an die von Gott ihm olfenbarte 
Kunst, ,weisheitvolle Gleichnisse zu bilden“ in der Art, daB jedem 
Objekt eine bekannte Einkleidung entspricht. 

Danach folgen bei ‘Abdalganl als vierte Art ,die angedeuteten 
Traume*. Er versteht darunter solche, die nur in Andeutungen 25 
die Wahrheit enthiillen ; es fehlt also die genaue Entsprechung 
zwischen Form und Inhalt , wie sie der vorhergehenden Art zu- 
geschrieben wurde; nur eine Einzelbeziehung enthalt symbolisch 
einen wahren Kern. Nach ‘Abdalganl geht diese Art vom Geiste 
aus. Als Beispiel gibt er : Ein Mann traumt , daB ein Engel ihn so 
warnt : , Deine Frau plant , dich durch die Hand deines Freundes 
A. zu vergiften‘. Der eigentliche Inhalt des Traumes soil aber nur 
die Enthiillung sein , daB der erwahnte Freund in unerlaubte Be- 
ziehungen zu der Frau getreten ist. Unter dem Bilde der heim- 
lichen Vergiftung soil nur die Heimlichkeit der unlauteren Be- 35 
ziehungen angedeutet sein. 

Bei der funften Art ist der Kern Wahrheit noch dichter ver- 
hullt. Ein einzelnes Merkmal bestimmt so vorherrschend den Inhalt 


neben der Offenbarung und Eingebung „die wahrhaftigen Traume, die Gott den 
Propheten und Heiligen als Auszeichnung vorbehalt* (1, 8, 27). 

1) Vgl. BuliarT 4, 128, 26. 

2) Dieser Name wird auf den Propheten Daniel zuruckgefiihrt, ebenso eine 
phantastische Andeutung seiner Grosser „von seinem Ohrlappchen bis zu seinem 
Schulterblatt ist ein Weg von siebenhundert Jahren*. Sein Wirken wird mit 
dem der Sonne verglichen, durch das Sonnenlicht werden die Gegenstande fiir 
das menschliche Auge sichtbar. 

3) Damit wechselt der Ausdruck ,die wohlbehUtete Tafel“. Vgl. Sure 
43, 3*, 85, 25. 
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des Ti-aumes, daB alle weiteren Einzelzuge dadurch ins Gegenteil 
verkehrt werden. ‘AbdalganT nennt diese Art ,den (nur) durch das 
Mei-kmal richtigen Traum" und hebt hervor, daB durcb dieses Merk- 
mal das Gute schlecbt, das Schlechte gut wird. Woher diese 
5 Trtame stammen gibt er nicht an. Als Beispiel erwahnt er: jemand 
traumt, er schlage die Trommel in der Moschee. Trommelschlagen 
ist wie alle Beschaftigung mit Musik in strengglaubigen Kreisen 
eine verachtete Tatigkeit. Das Hinzutreten des Bildes der Moschee 
wendet den Traum zum Guten und gibt ihm den Inhalt : der 
10 Traumende wird sich von unsittlichem schlimmen Wandel reuig 
zu Gott wenden und die Kunde von diesem Sinneswechsel wird in 
die Offentlichkeit dringen. Ein Beispiel fiir das Gegenteil ist das 
folsende : Jemand traumt, er liest den Koran im Bade , oder beim 

O 7 ^7 

Tanzen. ,Das Bad ist der Ort, wo die Schamteile entbloBt werden 
15 und die Engel betreten es nicht , ebenso wie der Satan nicht in 
die Moschee eintritt". So bestimmen Bad oder Tanz hier trotz der 
an sich verdienstlichen Handlung des Koranlesens den Inhalt des 
Traumes zum Schlimmen: Der Traumende wird durch eine Gnsitt- 
lichkeit stadtbekannt werden, oder auf die Stufe eines Kupplers 
20 herabsinken. 

‘Abdalgani erwahnt noch einige Einzelheiten , die uber die 
Wahrheit eines Traumes entscheiden sollen. ,Der Tote ist an der 
Statte der Wahrheit; was er im Traume sagt, ist wahr, ebenso das 
(kleine) Kind, das die Liige nicht kennt. Auch wenn Pferde, andere 
25 (Land-)Tiere oder Vogel im Traume sprechen , ist ihre Rede wahr. 
Redet sonst nicht mit Lauten begabtes, wie die unbelebten Dinge, 
so ist das ein Zeichen und Wunder." Eine andere Beurteilung geht 
vom Stande des Traumenden aus, die oberste und die unterste 
Stufe der muhammedanischen Gesellschaft gelten ihr als besonders 
30 zuverlassig ; ,am sichersten ist der Traum eines Konigs oder eines 
Sklaven". AuBerdem nennt ‘Abdalgani ein Kennzeichen, das die 
Unwahrheit des Traumes erweist: Ist ein Mann im wachen Zustande 
ein Lugner, so sind auch seine Worte im Traum Liige. 

Die inneren VorgSnge bei der Entstehung des Traumes 
35 suchten sich die muhammedanischen Traumdeuter nach ‘Abdalgani 
in der folgenden Weise zu erklaren: „Der Mensch schaut den Traum 
mit Hilfe des Geistes und versteht ihn mit Hilfe des Verstandes. 
Der Sitz des Geistes sind Blutstropfen inmitten des Herzens, der 
Sitz des Verstandes ist in den Ziigen des Gehirnes. Der Geist ist 
40 an die Seele gefesselt; sobald der Mensch aber entschlummert, dehnt 
sich sein Geist und wird gleich einer Leuchte oder Sonne ; so sieht 
er durch die Wirkung seines Lichtes und der Strahlen Gottes die 
vom Traumengel ihm gezeigten Gesichte. In seinem Verschwinden 
und seiner Riickkehr zur Seele gleich t der Engel der Sonne, wenn 
45 ein Wolkenschleier sie bedeckt und sie dann wieder hindurch bricht. 
Kehren die Sinne danach wieder zu ihren Geschaften zuriick beim 
Erwachen der Seele , so erinnert sich der Geist an das , was ihm 
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der Traumengel gezeigt und in Bildern vorgefiihrt hat.“ Aus diesen 
Voraussetzungen wird gegen die Unterschatzung der Traume das 
Werturteil entwickelt : die geistige Wahrnehmung ist edler als die 
korperliche , weil die geistige hindeutet auf das, was werden wird, 
wahrend die korperliche sich bezieht auf das, was ist. 5 

Immerhin war ein gewisser Zusammenhang mit der korper- 
lichen Welt gegeben , er war maBgebend fiir die Einkleidung 
der Traume, Die Verscbiedenheit der Lander nach Wasser, Luft 
und Ortslage, die Verscbiedenheit der Temperamente begriinden die 
Verscbiedenheit der Einkleidungsform ; besonders wird der Gegen- lo 
satz zwischen Mubammedanern und Andersgliiubigen hervorgehoben. 

Uber die Zeitgrenze fiir die Erfiillung des Traumes 
sagt ‘Abdalganl : Wenn der Traumengel dem Menscben einen warnen- 
den Traum zeigt, so geht er in der Zeit, wo der Mensch ibn sieht, 
in Erfiillung^). Zeigt aber der Traumengel einen erfreulicben 15 
Traum, so kommt die Erfiillung erst einige Tage spater“. Der 
Kummer soli im ersten Falle niebt zu lange wabren , im zweiten 
Falle soil Gliick und Freude scbon vorber empfunden werden. 

Einen Einflufi der Zeit auf die Sicberbeit des Traumes 
nimmt aucb ‘Abdalganl an. Er erwabnt verscbiedene Ansicbten 20 
dariiber: nach der einen ist die Zeit kurz vor Tagesanbruch die 
giinstigste , andere halten den Tagestraum fiir den zuverlassigsten, 
endlicb soil 6a‘far as-§adik die Traume im Mittagsschlummer als 
die wabrbaftigsten bezeichnet baben-). Auch den Jabreszeiten wurde 
EinfluB auf den Wert der Traume zugeschrieben : die Zeit, ,in der 25 
die Bliitenpflanzen ibre Knospen bilden“ und die Zeit, ,in der die 
Friichte sich neigen und reifen*, also (Vor-)Friihling und (Friih-) 
Herbst gelten als die zuverlassigsten Zeiten fiir Trbume ®) , die 
Traume im Winter sind „am schwachsten*. 

Bei der engen Verkniipfung des Traumlebens mit der Religion 30 
lag es fiir die muhammedanischen Gelehrten nabe, die Er for der - 
nisse des kanonischen Rechtes aucb auf den Traumenden 
auszudebnen. MuBte der Trauraende, um einer Erleucbtung durch 
den Traum gewiirdigt zu werden , nicht wenigstens denselben An- 
spriicben an kultische Reinbeit geniigen, wie sie fiir den Betenden 33 
die Voraussetzungen einer giltigen Gebetshandlung waren? ‘Abdal- 
gani weist diese Forderung zuriick. Ebensowenig will er die im 
kanonischen Rechte ausgesprochene Beschrankung recbtsgiltiger Hand- 
lungen auf das Alter der Erwachsenen auch auf den Traum aus- 
gedehnt wissen. Menstruation wie Pollution sind nach ihm fur die 40 


1) Uber eine andere Meinang vgl. nnten S. 480, Z. 37. 

2) Nach Ibn SirTn ist Tag- und Nacht-Traum gleiehwertig (Baharl 4, 130, 29). 

3) Vgl. BuharT 4, 132, 15, Ibn Maga 2, 236, 2: „wenn die Zeit nahe ist, 
wird der Traum des Glaubigen kaum falsch sein*. Das wird aber aufier auf 
die Tag- und Nachtgleiche auch auf die Zeit vor dem jungsten Tage und die 
Zeit vor dem Tode des Traumenden gedeutet, vgl. Ibn Maga, hasija z. St. und 
Lane, Wdrterbuch 1254 b). 
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Ricbtigkeit des Traumes kein Hindernis, aucb ,der Traum der 
Knaben ist ricbtig“. Er erbringt den Beweis dafiir aus der Josepbs- 
gescbicbte. „Die Unglaubigen und die Zoroastrier sind nicbt fur 
die Wascbung, dennocb deutete Joseph den Traum des Konigs, 
5 eines Unglaubigen"; und weiter: ,als Joseph sieben Jabr alt war, 
hatte er einen Traum i); dieser war richtig". Immerhin gilt es als 
,erwunscht“, ,daB ein Mann sich zum Schlummer lege nach Voll- 
zug der religiosen Wascbung, damit sein Traum ricbtig sei“. 

Wichtiger als die auBeren Formen des Gesetzes ist fiir ‘Abdal- 
10 gani die etbiscbe Verfassung des Traumenden. Der ver- 
tiefende EinfluB der sufisehen Mystik ist bier wobl nicbt zu ver- 
kennen, vorgebildet war aber diese Auffassung schon in der bevor- 
zugten Stellung, die den Traumen der Propbeten im allgemeinen 
Urteil zugebilligt wurde®). Wahrheitsliebe und Selbstbeberrschung 
13 fordert ‘Abdalgani. Wahrhaftig sein ist fiir den Durchschnitt der 
Muhammedaner eine scbwere Aufgabe , so unterscheidet ‘Abdalgani 
drei Stufen : ,Wer will, daB sein Traum wahres kiinde, der soli 
die Wahrheit berichten und sich hiiten vor Liige, schlimmer Nacb- 
- rede und Verleumdung. Ist er selbst ein Liigner, hat aber gegen 
20 die Liige bei andern Abscheu, so ist sein Traum wahr. Wenn er 
jedocb selbst liigt und auch bei anderen die Liige nicbt Terabscheut, 
so ist auch sein Traum nicbt wabr“. .Fehlt es einem Manne an 
Zuriickhaltung, so trSumt er zwar, kann sich aber an nicbts erinnem, 
weil seine Vorsatze schwach, seine Siinden und Auflebnungen zahl- 
25 reich waren‘. 

Ist der Traum gewissermaBen ein Mysterium, so ISBt sich auch 
die Warnung vor Scbwatzhaftigkeit verstehen; das Gebeimnis soil 
nicbt entweiht werden. ,Wer einen Traum gehabt bp,t, soli ihn 
nur einem Wissenden oder treuen Berater erziihlen , nicbt aber 
30 einem Dummkopf oder feindlich Gesinnten". Die Mitteilung soil 
„im geheimen" erfolgen. Gewarnt wird weiter ausdriicklicb vor der 
Mitteilung an Neider, Knaben und Frauen. Wegen der Neider wird 
auf Jakob’s Wort an Joseph verwiesen : ,Erzahle nicbt deinen Briidem 
deinen Traum , so daB sie listige Anschlage gegen dich ausfiihren 
35 kbnnten" (Sure 12, 5). Vor allem gilt die Warnung bei Ungliicks- 
traumen ; bei ibnen bringt die Scbwatzhaftigkeit besonderen Schaden : 
,So lange jemand nicbt von seinem Traume spricht, schwebt dieser 
liber ihm gleich einem (Raub-)yogel ; erziihlt er aber davon , so 
bricht er liber ihn herein Ahnlicb ist die durch einen Aus- 


1) Ygl. Genesis 37, 5flf. 

2) Vgl. auch die Tradition bei Ibn Maga 2,236,4: „die zuverlassigsteii 
Traume hat der in der Unterhaltung zuverlassigste**. 

3) Vgl. die Tradition bei Buharl 4, 135, 1: Ibn Maga 2, 135, 18. 

4) In einer Uberlieferung bei Ibn Maga (2, 234, 19) heifit es: „Sieht jemand 
im Traum etwas, das er verabscheut, so soil er es nicbt erzahlen, sondern soil 
sich erheben um zu beten**; ahnlich Bubari 4, 128, 34; 134, 2 v. u.; 135, 5. — 
In einer anderen Uberlieferung wird geraten dreimal nach links auszuspeien und 
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spruch Muhammed’s belegte Auffassung, dalJ der Traum , so lange 
er nicht erzahlt wird, ,auf dem Flugel eines Vogels ruhe^)“. Eine 
nachtragliche Beeinflussung des Traumes halt ‘Abdalgani aucb in 
anderer Weise fiir moglich: ,zuweilen wendet sich der Traum von 
seiner ursprunglichen sehlimmen Bedeutung durch ein Wort des 5 
Segens und der Liebe und von seiner ursprunglichen guten Be- 
deutung durch unschickliche und schlimme Rede“. 

Besondere Warnungen richten sich gegen das Erfinden von 
Traumerlebnissen wider besseres Wissen. Es wird ein Ansspruch 
Muhammed’s angefiihrt; ,Wer die Unwahrheit sagt fiber einen Traum, lo 
dem wird am Tage der Auferstehung aufgegeben werden einen 
Knoten zu schlingen an einem Harchen®)“. Aus der Beziehung 
zwischen Traumoffenbarung und Prophetensehaft®) wollte man sogar 
das Eecht ableiten, einen solchen Ubeltater als falschen Propheten 
zu behandeln. is 

Die Traumdeutung gehort nach ‘Abdalgani „zu den Wissen- 
schaften, die eine erhabene Stellung einnehmen Von ,Ltignern wie 
Astrologen und Wahrsagern* ist der Traumdeuter weit getrenut. 
Die Deutung des Traumes gilt als notwendig, von ihrer Vornahme 
ist nach einer Auffassung die Erffillung des Traumes unmittelbar 20 
abhangig; „der Traum schwebt und wartet auf seine Deutung; 
sohald er gedeutet ist, tritt er ein“. Ausgeschlossen von der Deutung 
werden nur die sesuellen Traume®). Auch die vom Satan ver- 
ursachten Sehreckenstraume ziehen keinen Schaden nach sich ®). Ffir 
den Deutung suchenden wird der Gmndsatz aufgestellt, den b e s t e n ss 
Deuter, den er erreichen kann, zu befragen: ,Keiner soli seinen 
Traum einem Deuter erzShlen , wenn in seiner Hauptstadt oder 
seinem Lande ein geschiekterer Deuter ist’)“. Als warnendes Bei- 
spiel wird die Unfahigkeit der agyptischen Priester, den Traum des 
' Pharao zu deuten, vorgeffihrt ; wabrend diese nur verworrene so 


dreimal Allah um Hilfe anzurufen gegen den Satan , dann sich auf die andero 
Seite zu legen (Ibn Maga 2, 234, 27; 235, 1 ; ahnlich Buharl 4, 129, 2; 130, 12; 
131, 9. 12; 135, 2). 

1) Vgl. Ibn Maga 2, 235, 16. 

2) Nach Buharl 4, 134, 28; Ibn Maga 2, 235, 23 muB ein solcher zwei 
Harchen verknoten. 

3) Vgl. oben S. 476. 

4) Das kam auch den Traumdeutern selbst zugute. Ein Spottdichter des 
6. Jahrhunderts d. H. greift zugleich mit dem Hofgeistlichen des Chalifen MuktafI, 
dem durch seine sprachlichen Arbeiten bekannten 6-awalikI, den Traumdeuter 
nal-Magribi'* an. Er bezeichnet die Vorlesungen des einen iiber Literatur und 
die Traumdeutungen des andern als die einzigen unverzeihlichen Sunden in der 
Residenz (Ibn Hillikan 2, 188, 10 nach der HarTda). 

5) Diese anderen zu erzahlen verbietet eine Tradition bei Ibn Maga 
2, 235, 14. 

6) Vgl. die Tradition bei Buharl 4, 128, 34 

7) Gegen die Einholung mehrerer Deutungen wendet sich eine Tradition 
bei Ibn Maga 2, 235, 21 : „die Deutung des Traumes durch den ersten Deuter gilt“. 

8) Sure 12, 44. 
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Bilder darin sehen wollten, war Joseph zur Dentung befahigt. Wie 
die Traumdeutung die mubammedaHische Gesellscbaft durchsetzt, 
ergibt siob aus einer gescbicbtlicben Bemerkung; „Hasan ibn Husain 
al-Hallal bat seinena Werke, das Tabakat al-mu‘abbirin beiBt, die 
5 Erwabnung von 7500 Traumdeutern einverleibt , dann bat er 600 
von ibnen ausgewablt und ibre Namen genau angegeben in seinem 
Bucbe Ta‘bir ar-ru’ja“. Wenn aucb eine Anzabl von diesen nicbt 
dem arabiscben Kulturkreise angeborte, so spricbt docb die Wabr- 
scbeinlicbkeit bei der Mebrzabl dafiir. ‘AbdalganT will nur 100 
lonennen^), er ordnet sie in 15 Klassen-). 

Als Quellen benutzte ‘Abdalgani nacb seiner Aussage die 
folgenden Werke: Nasr ibn abi Sa‘d ibn Ja‘kub ibn Ibrabim ad- 
Dlnawari: al-Kadiri; 

1) Hundert beruhmte Traumdenter soU auch der letzte Abschnitt des 
Werkes von Dfnawarl auffuliren, 

2) 1. Klasse (Propheten): Abraham, Jakob, Joseph, Daniel, Dulkarnain, 
Muhammed; 

2. Klasse (Muliammed’s Gefahrten) ; Abii Bekr, ‘Umar, ‘Utman, ‘All, ‘Abd- 
allah ibn ‘Abbas, ‘Abdallah ibn ‘Amr ibn al-‘As, ‘Abdallah ibn ‘Umar, ‘Abdallah 
ibn Salam, Abu Darr al-Gifarl, Anas ibn Malik, Salman der Perser, Hudaifa 
ibn al-Jamau, ‘Aisa (die Mutter der Glaubigen), Asma’ (ihre Sehwester); 

3. Klasse (Generation nach Muhammed): Sa‘Td ibn al-Musaijab, al-Hasan 
al-Basrl, ‘Ata' ibn abl Rabah, as-Sa‘bI, az-Zuhrl, Ibrahim an-Naha‘i, ‘Umar ibn 
‘Abdal'aziz. Katada, Slugahid, Sa‘Td ibn Gubair, Taus, Tabit al-Bunanl; 

4. Klasse (Rechtsgelehrte^der danach folgenden Generationen) : Abu Taur, 
al-Auzai, SuQan at-Tauri, as-Safi‘T, Abu Jusuf al-kadl, Ibn abl Laila, Ahmad 
ibn Hanbal, Ishak ibn Rahwaih, al-Bnwaiti, Mansur ibn al-Mu‘tamir, ‘Abdallah 
ibn al-Mubarak; 

5. Klasse (Asketen): Muhammad ibn Wasi‘, Tamlm ad-Darl, Saklk al- 
BalhT, Malik ibn Dinar, Sulaiman at-TaimI, Mansur ibn ‘Ammar, Muhammad 
ibn as-Sammak, Jahja ibn Mu‘ad, Ahmad ibn Harb; 

6. Klasse (Yerfasser von Sehriften fiber den Gegenstand): Muhammad ibn 
Sirin, Ibrahim ibn ‘Abdallah al-Kirmani, ‘Abdallah ibn Muslim al-KutaibI, Abu 
Ahmad Halaf ibn Ahmad, Muhammad ibn Hammad ar-RazI al-Habbaz, al-Hasan 
ibn al-Husain al-IIallal, Artamidurus (Artemidoros) der Grieche; 

7. Klasse (Philosophen) : Plato, Mihradls, Aristoteles, Ptolemaeus, Ja‘kub 
ibn Ishak al-Kindl, Abu Zaid al-Balhl; 

8. Klasse (Arzte) : Galenas, Hippokrates, BahtTsu‘, Ahran (Aharon?), Muham- 
mad ibn Zakarija ar-RazI ; 

9. Klasse (Juden): Haijln(?) ibn Aljtab, Ka'b ibn al-Asraf, Musa ibn Ja‘kub; 

10. Klasse (Christen): Hunain ibn Ishak der Ubersetzer, Abu Mahlad, Zain 
at-Tabarl; 

11. Klasse (Zoroastrier): Hurmuz der Sohn des Ardesir, Buzurgmihr Sohn 
des Bahtekan, Anusarwan der gerechte Konig, Kusmard (?, iiberliefert ist KSMWZ). 
Gamasp; 

12. Klasse (Araber der Heidenzeit) : Abu 6ahl ibn Hisam , ‘Abdallah ibn 
Ubaij, Naufal ibn ‘Abdallah, ‘Amr ibn ‘Abdwudd, Ibn az-Ziba‘ra (nach anderen 
zur 2. Klasse gestellt), Abu Talib, Abul-*As; 

13. Klasse (Wahrsager): Satib, Sikk, al-Hazragl, ‘Ausaga, al-KutamI, Abd 
Zurara ; 

^ 14. Klasse (Zauberer): ‘Abdallah ibn Hilal, Kurt ibn Zubaid al-Aiil, ‘Attab 
ibn Samir ar-RazI ; 

15. Klasse (Physiognomiker) : Sa‘Id ibn Sinan, Ijas ibn Mu'awija, 6-andal 
ibn al-Hakam, Mu‘awija ibn Kultum. 
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Muhammad ibn abl Bekr ibn Mahmud ibn Ibrahim , genannt 
Ibn ad-Dakkak: al-hukm walgajat ft ta‘bir al-manamat; 

Abu ‘All al-Husain ibn Hasan ibn Ibrahim, al Hallll, ad-Darl : 
al-muntahab ; 

&alal ad-dln ‘Abdallah ibn Hazim ibn Sulaiman al-MizzI, 5 
Safi‘it; al-isara fl ‘ilm al-‘ibara; 

Abu ‘Abdallah Muhammad ibn ‘Umar as-SalimI : (Titel mit 
dem vQrangehenden gleiehlautend) ; 

Sihab ad-dIn Abul-‘Abbas Ahmad ibn 6amal ad-din abil-Farag 
‘Abdarrahman al-MakdisT, Hanbalit: al-badr al-munir ff ‘ilm at-ta‘blr; lo 

Abu Tahir Burhan ad-din Ibrahim ibn Jahja ibn Ganim al- 
MakdisT, Hanbalit: al-mu‘lam ‘ala hurufil-mu‘gam ; 

Muhibb ad-din Abu Hamid Muhammad al-MakdisT, Safi'it : al- 
muhkam fihtisasil-mu‘lam, ein durch einen Anhang erweiterter Aus- 
zugr des vorangehenden Buches. i5 

Keiner der von ihm unter den beriihmten Traumdeutern ge- 
nannten Schriftsteller (Klasse 6) erscheint in der Liste; ihre Werke 
waren wohl auch damals schon verloren gegangen. 

‘Abdalgani bestimmt das Verhaltnis seines Buches zu diesen 
Vorlagen dahin , dab er den gesamten Inhalt an Deutungen iiber- 20 
nommen hat unter Abkurzung der sprachlichen Form ; nur ganz 
wenige mit fremden unbekannten Wortern bezeichnete Dinge be- 
kennt er weggelassen zu haben ; es handelte sich da wohl um Stich- 
worter, die in der spateren Zeit veraltet waren. Erweiterungen im 
Sinne eigener Zutaten will er nur in beschranktem Mabe vor- 25 
genommen haben , er spricht von ,einigen Zusatzen , die sich ihm 
darboten* und ,einigen Deutungen** und sagt, dab er sie ausdruck- 
lich als sein Eigentum gekennzeichnet hat. Alles ubrige, auch die 
Vorrede, abgesehen von den Ausfiihrungen iiber Muhammed’s Traum, 
und das Schlubwort ist aus den Vorlagen geschopft. ‘Abdalgani 30 
wahlt die alphabetische Anordnung der Stichworter, damit die Be- 
nutzung jedem moglich sei Er nennt Ibn Gannam^) als den ersten, 
der dieser Darstellungsweise folgte, hat sein Werk selbst gesehen, 
bezeichnet es aber als zu kurz und fur den Gebrauch unzulanglich. 
Unter den von ‘Abdalgani benutzten Buchem weist der Titel des 35 
vorletzten ebenfalls auf alphabetische Anordnung. Diese erstreckt 
sich bei ‘Abdalgani, wahrscheinlich auch seinen Vorgangern, nur 
auf den ersten Buchstaben der Stichworter, innerhalb der so ent- 
stehenden groberen Abschnitte sind die Stichworter sachlich in 
Gruppen geordnet. Das letztere diirfte die altere Darstellungsweise 40 
dieses Literaturzweiges sein. 

Wie die Muhammedaner fiir das Yerstandnis des Korans neben 
der eigentlichen Worterklarung eine Ausdeutung kennen, so wird 
auch bei dem Suchen nach dem Sinne der Traume neben der 
eigentlichen Erklarung eine Ausdeutung anerkannt. Dariiber sagt 45 


1) Ein 'Ubaid ibn Gannam al-Kufi wird erwahnt TA 9, 8, 24. 
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‘AbdalganI: „die Erklarung des Traumes erfolgt auf dem Wege 
der Analogie, der Induktion, der Vergleichung oder des Meinens, 
ohne daB man die Erklarung endgiltig absehlieBen oder auf den 
darin enthullten verborgenen Sinn schworen konnte , wofern nicht 
5 im wachen Zustande die Eiehtigkeit olfenkundig wird, oder das 
damit verbundene Geheimnis mit Augen geschaut werden kann. 

Die Ausdeutung erfolgt auf Grund des Gedankeninbalts 
oder mit Hilfe der Etymologie der Worter^). Die Wortdeutung 
hat genau den Ausdruck zu beriieksichtigen , den der die Deutung 
10 wiinschende beim Erzahlen wahlt. Synonyma, die sonst vollig gleich 
gebraucht werden , wie I und V fiir heiraten , gelten in 

der Traumdeutung nieht als gleichwertig. 

Abgelehnt wird die TJnterstiitzung der Traumdeutung durch 
andere Geheimwissensehaften : ,der Deutende braueht nicht bei 
15 seiner Deutung ein Augurium, das er hervorruft, zu Hilfe zu nehmen, 
ebensowenig ein Omen , das er vernimmt , oder eine astrologische 
Berechnung". Nur in einem Falle wird eine Ausnahme zugelassen : 
,Ist der Traum fiir den Deuter unerklarbar und kann er keine Aus- 
deutung dafiir erkennen, so soil er dem Traumenden raten, er m6ge 
20 am Sonnabend-) bei Tagesanbruch die (erste) Person, die ihm nach 
Verlassen seiner Wohnung begegnet, nach ihrem Namen fragen. Hat 
sie einen guten Namen gleich dem der Propheten und der Frommen, 
so ist der Traum gluckverheiBend , andemfalls ist er dies nicht*. 

Vom Deutenden wird verlangt ,Rucksicbtnahme auf den Koran, 
26 die darin enthaltenen Gleichnisse und Gedanken, ebenso auf die 
Traditionen, weiter auf die Gedichte und die bildlichen Redeweisen 
und endlich auf die Etymologie der sprachlichen Ausdriicke und 
die in ihnen liegenden Bedeutungen*. So muB der Deuter gelehrt 
sein und gute Kenntnisse in diesen Wissenszweigen besitzen; da- 
30 neben soli er aber auch die Ausdriicke der gewbhnlichen Umgangs- 
sprache kennen. AuBerdem wird vom Deuter verlangt : „er soil 
einsichtsvoll und scharfsinnig sein*. Koran und Sunna sollen die 
nachsten Hilfsmittel des Deuters sein, wenn sie eine Handhabe fiir 
die Erklarung bieten. Als Beispiele erwahnt ‘AbdalganI ; demand 
35 traumt, er stehe auf einem Schiffe. Fiir die Deutung ist maB- 
gebend im Koran Sure 29, 14 : ,da retteten wir ihn und die (anderen) 
Leute im Schiff* (von Noah bei der Sintflut), das Schiff bedeutet 
also Errettung aus Purcht. Traumt jemand, daB er in einen 
Brunnen fallt, so ist Muhammed’s Ausspruch heranzuziehen : ,der 
40 Brunnen begriindet keine Haftpflicht (des Eigentiimers gegeniiber 
Brunnenarbeitern oder anderen, die darin verungliicken)*. Der Traum 
bedeutet also , daB der Mann sich betrogen sehen wird. Welche 


1) Die Deutung der Traumbilder auf Grund der eigentlichen und der 
umschreibenden Benennungen wird in einer Tradition empfohlen bei Ibn Maga 
2, 235, 21. 

2) D. h. am ersten Tage der muhammedanischen Woche. 
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Hilfe die Kenntnis der Poesie fiir die Deutung von TrSumen bietet, 
wird ebenfalls an einem Falle erlautert: jemand traumt von Schafen, 
die auf der Weide geben; ein Wolf uberfallt sie, scbeucht sie aus- 
einander und totet einige davon. Zur Deutung hilft das Dicbterwort : 

Wer im Revier des Lowen Schafe weidet und iiberm Schlaf 5 
die Pflicbt vergiBt, dem nimmt der Lowe bald das Hirtenamt. 

Daraus ergibt sich als Deutung des Traumes: der Fiirst jenes 
Gebietes wird seine Untertanen so lange vernachlassigen , bis sein 
Feind iiber sie verfiigt. Als Beispiele fiir die Verwertung der 
tiblichen bildlichen Redeweisen und volkstumlichen Ausdriicke zur 10 
Deutung von Traumen erwahnt ‘AbdalganI folgendes : ein Gold- 
schmied im Traum wird als lugenbafter Mensch gedeutet , well 
man im Volksmunde sagt: ,er schmiedet (Lugen-)Geschiehten. 
Traumt jemand, er babe lange Hande, so bedeutet das, er wird 
eine Wobltat spenden. Das Volk sagt namlicb: A bat 1 an g ere 15 
Hand (oder aucb: groflere Klafterweite) als B, in dem Sinne : er 
spendet mebr. 

Die Kenntnisse und der Verstand allein geniigen aber nicbt; 
aufiere und innere Bedingungen mussen binzutreten, um dem Deuten- 
den die recbte Weibe fiir seine Tatigkeit zu verleiben. ‘AbdalganI 20 
fordert bei dem Traumdeuter .korrekte Verbaltnisse in seiner Lage, 
seiner Tatigkeit , in seiner Speise und seinem Getrank“, auBerdem 
nocb jLauterkeit in seinen Handlungen“ ; ,er soil gottesfiircbtig und 
rein von scblimmen Siinden sein*. Festigkeit des Cbarakters, riick- 
baltlose Offenbeit iiber das eigene Konnen, Rube im Urteil und 25 
Freundlicbkeit gegeniiber den Deutung sucbenden werden ibm weiter 
zur Pflicbt gemacbt. ,Der Traumdeuter muB festbleiben bei dem, 
was ibm als Eingebung komrnt". ,Nicbt soil er sicb schamen, von 
dem, was ibm dunkel bleibt, zu sagen: ,icb erkenne es nicbt‘.‘‘ Es 
wird dabei auf Muhammed ibn Sirin verwiesen , ,den bleister auf 30 
diesem Wissensgebiete" ^j, der zuweilen von vierzig ibm vorgelegten 
Traumen nur einen zu deuten wagte. Diese voile Offenbeit wird 
aber nicbt verlangt, soweit die Ergebnisse der Deutung selbst in 
Frage kommen: ,weist der Traum auf eine scblimme sittlicbe Ver- 
fehlung Oder eine baBlicbe Handlung, so verbirgt man das, ver- 35 
schleiert es mit moglicbst barmlosen Worten und verbeimlicbt es 
dem Deutung sucbenden“. Der Deuter wiirde ja durcb riiekbalt- 
lose Offenbarung solcber Dinge nur die Widerstandskraft und das 
Verantwortlicbkeitsgefiibl des Betroffenen scbwacben. Nahe damit 
beriibrt sicb die Vorscbrift: ,der Deuter muB den Menseben ibre 40 
BloBen verbiillen‘‘ ; damit sind wobl die „scbwacben Seiten” der 
einzelnen gemeint. ,Der Deuter soli sicb MuBe nebmen“, ,er soil 
die Erklarung des Traumes nicbt iibereilen , so lange er nicbt die 
Ricbtung, den Ausgangspunkt und die Tragweite erkennt“. „Der 


1) In dem Gedichte des Abu Dulaf tiber das fahrende Yolk werden die 
Traumdeuter als Anbanger des Ibn Sirin bezeichnet (Jatlma 3. 185, 12). 
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Traumdeuter rnuB es unterlassen , die Leute hart anzufahren , ,ei 
muB die Frage bis zu Ende anh 6 ren“. Wahrscheinlich mit der 
Hoffnung, ungiinstige Traume dutch Segensworte abzuschwachen 
Oder ins° Gegenteil zu verkehren , hangt die Vorschrift zusammen ; 

6 „Der Deuter muB, wenn der Traum ihm erziihlt wird, sagen ; „Gutes 
mogest du gesehen haben!^) 1 st es Gutes, so wollen wir ihm 
entgegengehen , ist’s Schlimmes, so wollen wir uns davor biiten. 
Gutes fiir uns, Schlimmes fiir unsere Feinde! Preis sei Gott, dem 
Herrn der Geschopfe! Erzahle deinen Traum !‘“ 

10 Eine schwierige Aufgabe fiir den Deutenden ist das Verhalten 
gegeniiber erdichteten Traumen. Darliber gibt ‘AbdalganI folgendes : 
,Fra»t jemand in Verwegenheit nach einem Traume ohne ihn ge- 
sehen zu haben, so soil der Deuter seine Frage nicht ohne Antwort 
lassen. Bedeutet der Traum etwas gutes, so wird er an dem Deuter 
15 sich erfiillen ; bedeutet er etwas schlimmes , so wird er an dem 
Verwe^enen erfiillt, weil er (von Gott) verlassen ist, wahrend dem 
die Antwort erteilenden Deuter der Sieg fiber seine Feinde ver- 
liehen wii-d.“ Als Beleg daffir wird die anch in den Koran fiber- 
o-ecrangene Geschichte von Pharaos Mundschenk und Backer an- 
20 creffihrt-). Die Vorstellung, dafi beide ihre TrSume nur erdacht 
haben, ist im Koran selbst nicht ausgesprochen , tritt aber in den 
Kommentaren und sonst schon frfih auf®). Eine ahnliche Strafe 
wird dem Traumdeuter, der seine Stellung miBbraucht, angedroht: 
,Deutet jemand vermessen in unehrlicher Weise, so erfiillt sich das 
25 Gute, das er voraussagt, an dem Fragenden, das Schlimme aber an 
dem Deuter*. 

Erleichtert wird die Aufgabe des Deutenden dadurch, daB er 
von gegebenen festen Punkten ausgehen kann: ,der wahrhaftige 
Traum besteht aus zwei Teilen, einem Teil, der deutlich ausgesprochen 
sound offenkundig ist, weder einer Deutung noch Erkliirung bedarf, 
und einem anderen Teile, der uneigentlich und verhiillt bezeichnet 
ist und die Weisheit in sich trSgt, wahrend die Mitteilung in den 
einzelnen Bestandteilen seiner Erscheinungen erfolgt.* Besteht ein 
Widerspruch zwischen den objektiven Merkmalen der vom Traumen- 
35 den mitgeteilten Erinnerungen an das Traumerlebnis und dem sub- 
jektiven Urteil des Traumenden, so ist fiir den Deuter nur das 
letztere maBgebend. „Sieht jemand im Traume einen Frosch, wahrend 
er im Sinne hat, es sei eine Schlange, oder umgekehrt, so wird 
der Inhalt der Vorstellung zu grunde gelegt, die Sehwahrnehmung 
40 bei Seite gelassen.* 

Weiter ordnete man die Vielgestaltigkeit der Traumbilder 


1) Der erste Teil der Segensformel scheint alt zu sein. In der unten 
S. 490 mitgeteilten Erzablung wird er schon Mnhammed in den Mund gelegt 

2) Sure 12, 36 ff. 

3j Tabari, tafsir 12, 118, 30, Kassaf 2, 110, 37, BaidawT 1, 461, 12, 
6alalain 1, 120, 29; vgl. auch Tabari, annales 1, 1, 388, 2, Ta'labl, kisas al- 
anbija’ 1, 70, 22. 
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unter gewisse Grundbegriffe. Die Kenntnis dieser Grundlagen war 
die notwendige Voraussetzung fur die Deutung. ‘AbdalganI erwahnt 
einiges: ,Weizen, Gerste, Hacksel, Mehl, Honig, Milch, Wolle, Eisen, 
Salz, Erdboden u. a. bedeuten Besitz; EoB, Lowe, Wolf, Berg, 
Baum, Vogel, Wild u a. Manner^); Sattel fiir Pferd und Esel, s 
Unterbosen, weibliche Vogel und VierfiiBler u. a. bedeuten Frauen; 
Sattel- und Kopfkissen, Giefikannen und Becken u. a. sind Diener 
und Sklaven.“ Der Wert, den die im Traume geschauten Objekte 
innerhalb der ihnen zukommenden Klasse haben, ist aucb fiir die 
Deutun? als inaBgebend zu beriicksichtigen. Die Zerlegung des lo 
Traumes in solche Grundbegriffe und die sorgfaltige Beachtung der 
entsprechenden Bedeutungen wird dem Deutenden besonders zur 
Pfiicbt gemacht. In Anlebnung an die wissenschaftlicben Definitionen 
wird sogar von einer Unterscheidung nach Genus, Spezies und be- 
sonderein Charakter gesprochen. Beispiele *ur das Genus sind eben is 
erwahnt worden. Fiir die Unterscheidung der Spezies gibt ‘Abdal- 
ganl als Beispiele : Palme, Pfau, StrauB. Sofern diese dem Genus 
Baum, Vogel, Wild angehoren, bezeichnen sie Manner, die Palme 
einen Araber, der Pfau einen Fremden, der StrauB einen Beduinen; 
zur Begriindung des ersten wird angegeben, daB die meisten Datteln ao 
im Lande der Araber wachsen. Die Beriicksichtigung des ,be- 
sonderen Charakters* bestebt in der Ubertragung der den Traum - 
bildern zukommenden Eigenschaften auf die nach Genus und Spezies 
bestimmten Deutungs-Entspreehungen. ,Ist der Baum ein WalnuB- 
baum , so schreibt man dem Manne schwierige Art im Verkehr, 25 
Streitsucht beim Disputieren zu; ist es eine Palme, so tirteilt man, 
dafi es ein im guten viel Nutzen bringender Mann ist.“^) Ebenso 
bedeutet bei den VSgelii der Pfau „einen fremden Konig, der reich 
und schdn ist“, der Geier , einen . K 6 nig‘‘, der Eabe einen „ver- 
worfenen, treulosen, liignerischen Mann*. 30 

Fur die Deutung von Handlungen im Traum gibt ‘AbdalganT 
als Hegel, daB jeder Anfang, den man im Traume sieht, ohne daB 
ein AbschluB eintritt, darauf hinweist, daB die Angelegenheit, die 
man verfolgt, nicht ihr Ende erreicht und jedes Absteigen von 
einem Beforderungsmittel (Reittier, Fahrzeug, Schiff) auf ein Nieder- z:. 
steigen aus der bisherigen Lage deutet. Zuweilen arbeitet die 
Deutung mit Hilfe des Gegensatzes und der Umkebrung; so wird 
Weinen als Freude, Lachen als Trauer gedeutet. Ferner entsprechen 
einander: Pest und Krieg, GieBbach und Feind, Feigenessen und 
Eeue, Heuschrecken und Heer. 40 

Besonders wichtig ist die Eiicksicht auf die Person des Traumen- 
den : ,nicht soil der Deuter den Traum deuten , ehe er weiB , wer 
ihn getraumt hat*. Die Wichtigkeit der individualisierenden Deutung 


1) Der Vogel insbesondere wird als Mann, der Reisen unternimmt, gedeutet. 

2) Die Palme als Araber, der gutes wirkt, den Walnufibaum dagegen als 
Perser deutet die Hasija zu Ibn Maga 2, 235, 32. 
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betont ‘Abdalgani nochmals in folgender Weise; ,Der Traum kann 
sich nach der Verschiedenheit der auBeren Erscheinung der Menschen, 
ihrer Beschaftigung , Bedeutnng und Religion zuweilen verander(t 
zeige)n , so verheifit er dem einen Barmherzigkeit , dem anderen 
5 H6llenpein.“ Darum ist es eine Pflicht des Deuters zu fragen ,nach 
der Person, der Lage, der Nation, dem Berufe und dem Lebens- 
unterhalte des Traumenden**, er darf ,nichts unversucht lassen, 
worin er einen Hinweis auf die Erkenntnis seines Palles finden 
kann ; erst wenn ihm das keinen Erfolg bringt, soil er seine eigene 
10 Einsicht darum anstrengen.“ Ibn Sirin soil, sobald er wegen eines 
Traumes befragt wurde, ,eine betrachtliche Zeit des Tages“ auf 
solche Fragen verwendet haben. Besonders wird dem Deuter vor- 
geschrieben ,zu scheiden zwischen dem Edlen und dem niedrigen 
Manne“. Ein anderer hebt noch ausdriicklich ,die Machtverhaltnisse, 
15 Rangstufen, Lehrmeinungen und Lebensalter" hervor. Fiir die Be- 
riicksichtigung der Besehaftigungsart des Traumenden gibt ‘AbdaT 
gani folgenden Hinweis: ,Das Anlegen von Waffen und kriegerischen 
Ausriistungsgegenstanden bedeutet fiir den verabschiedeten Berufs- 
soldaten : Anstellung, fiir den Kampfer ; Sieg, fiir den Asketen : die 
20 Wertlosigkeit seiner Askese, fur andere Leute: Biirgerkriec' und 
Feindschaft." 

Weiter bestimmt die Sprachgemeinschaft , der der Traumende 
angehSrt, die Deutung des Traumes wesentlich. ,Die Quitte be- 
deutet Ehre, liebenswiirdige Behandlung und ruhiges Leben fiir 
25 einen , der Persisch versteht , weil es in dieser Sprache Glanz be- 
deutet; dagegen fiir die Araber und wer mit ihnen verkehrt weist 
die Quitte auf Reise und Auswanderung wegen der Etymologie 
des Namens.*^) 

,Verschieden ist der Traum des Glaubigen und des UnglSubigen, 
30 des einsamen BiiBers und des Lebemannes. Sieht ein BiiBer im 
Traum, daB er Honig iBt. so ist das auszudeuten auf die Lieblich- 
keit des Korans^) und der Gebetsbetrachtung in seinem Herzen; 
fiir den Unglaubigen ist es aber die Lieblichkeit und das Gliick 
dieser Welt.“ Andere Unterschiede der religiosen Stellung beriick- 
35 sichtigt ein weiteres Beispiel: ,Traumt jemand, daB er ein ver- 
endetes Tier verzebrt, so bedeutet das verbotenen Besitz oder 
bedrangte Lage fiir Leute, die das Verbot des Genusses solchen 
Fleisches in ihren Glaubenssatzen haben , dagegen Lebensunterhalt 
und Nutzen fiir andere, die den GenuB fiir erlaubt halten.“ „Traumt 
40 man vom Essen gi-iiner Bohnen , so ist das bei den Sabiern ver- 
botener Besitz und bedrangte Lage, weil der GenuB ihnen unter- 
sagt ist. Ebenso verbieten die Zoroastrier fiir den GenuB das 
(Rind-)Fleisch , die Juden das Kamelfleisch, manche Griechen die 
Huhner, die Muhammedaner den Wein ; dies und ahnliches bedeutet 


1) Diese Deutung wird bei Ibii Maga (2, 236, 12) dem Abu Bekr zu- 
geschrieben. 2) Vgl. unten S. 491 f. 
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fiir Leute , die sich zu dem betreifenden Glauben bekennen , un- 
reehtes Gut, dagegen verschiedene Arten von Lebensunterbalt und 
Nutzen fiir solche , die den Genufi fiir erlaubt halten.“ ,Ti'aumt 
eine Frau, dafi sie sich in der Mosehee unter den Leuten der Un- 
zucht hingibt, so bedeutet es, daB sie in schlimmen Euf und Be- 5 
drangnis gerat ; lebt sie aber bei den Indern , so weist der Traum 
darauf, daB sie Gott durch Anbetung und Gehorsam naher kommen 
und ein erfreuliches Lob erlangen wird, well die Inder in ihrer 
nichtsnutzigen Eeligion Gott durch Unzucht naher zu kommen 
suchen, ebenso wie die Zoroastrier das Feuer verehren. Traumt also lo 
ein Zoroastrier, daB er ein Feuer entziindet, gegen Schaden ge- 
schiitzt, Oder angebetet babe, so bedeutet das fiir sie etwas gutes, 
iS^utzen und Frommigkeit. Das gleiche gilt von den Sonnenanbetern, 
wenn sie die Sonne im Traum in ungetriibter Klarheit sehen. Er- 
leidet aber das Feuer oder die Sonne einen Schaden , so bedeutet 15 
das eine Einbufie, die ihre Eeligion oder ihr Land trilft. Der 
gleiche Grundsatz gilt bei jedem, der irgend etwas im Himmel oder 
auf der Erde verehrt^).* 

Wichtig ist die Beriicksichtigung der geographischen Lage des 
Wohnortes. ,Traumt jemand im heiBen Lande von Schnee, Eis und 20 
Kalte, so weist das auf Teuerung und MiBernte ; traumt aber jemand 
davon in einem kalten Lande, so bedeutet das fiir die Einwohner 
reiche Ertrage und Wohlstand.“ ,Lehm und Morast bedeuten fiir 
die Bewohner Indiens Besitz, fiir andere Miihsal und Priifung.” 
Mehr ethnologische als geographische Verhaltnisse sind fiir eine 25 
andere Deutung maBgebend. „Der Fisch bedeutet in manchen Landern 


1) Die scharfe Sonderung der Kulte besteht aber in AVirklichkeit nnr fiir 
die Theorie, in die Praxis der muhammedanischen Traumdeutung haben sich 
manche dem Islam fremde Vorstellungen eingedrangt. Die im Koran mit 
grofiter Scharfe zuriickgewiesene Dbertragung des Degrifi'es Vater auf Gott kommt 
in der Traumdeutung wiederholt vor; , Traumt jemand , daB er vor Gott flieht, 
wahrend dieser ihn verfolgt, so bedeutet das, wenn der Traumende (noch) seinen 
Vater (am Leben) hat, daB er gegen diesen sich unkiudlicb und widerspenstig 
zeigen wird.“ , Traumt jemand, daB Gott ihm grollt, so weist das auf Groll 
seiner Eltern.” „Wer Gott im Traum in der Gestalt eines Vaters sieht, wie er 
freundlich gegen ihn ist und ihn segnet. den wird an seinem Leibe Ilngemach 
treffen, um dessen willen Gott seinen Lohn vergroBern wird.“ Bemerkenswert 
ist auch die Bedeutung des Evaugeliums im Traume: ,Wenn ein Muhammedaner 
traumt, daB er ein Neues Testament bei sich hat, so widmet er sich ausschlieB- 
lich der Gottesverehrung und der Askese, erwahlt das Wallfahrten, die Abtotung 
der Leidenschaften , den AbscbluB vor der Welt und den Riickzug in die Ein- 
samkeit. Ist es ein Konig, so iiberwindet er seinen Feind. Zuweilen deutet 
es auf Verleumdung und Beschimpfung ehrbarer Frauen. Ist er krank, so wird 
er gesund von seiner Krankheit.* Das Bild des christlichen Einsiedlers, Con- 
stantins ,in hoc signo vinces*, Josephs Versuch die Verbindung mit Maria zu 
losen und die Krankenheilungen der Evangelien treten ungewollt bei diesen 
Deutungen vor Augen. Der Muslim kommt aber daneben wieder zum Durch- 
bruch: ,Ist es ein Zeuge, so legt er liigenbaftes Zeugnis ab.“ Die Uberlegen- 
heit des nach muslimischer Lehre auf Yerbalinspiration beruhenden KorSns gegen- 
iiber den christlichen Offeubarungsscbriften ist die Voraussetzung fiir diese Deutung. 

Zeitachrift der D. M. G. Bd. LXVII. 32 
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Bestrafung , in anderen , sobald er in der Zahl von eins bis vier 
erscheint, Verheiratung ; den Juden verkiindet er Ungliick^)”. Anch 
aus der Verschiedenheit der Jahreszeiten , in denen das Traum- 
erlebnis sich zutrug, werden Untersehiede in der Deutung hergeleitet. 
5 ,W’arm\Terden am Feuer, Glut leiden von der Sonne, Winterkleidung, 
Anwendung beifien Wassers bedeutet fiir Leute, die von einer Krank- 
heit mit Frostschauern heimgesucht sind, oder wahrend der kalten 
Jabreszeit : Gliick, Freude und ruhiges Leben, dagegen im Sommer : 
Krankheiten oder bedrangte Lage; ebenso weist die Verwendung 
10 diinnen Tucbes oder kalten Wassers ii. a. im Sommer auf rubiges 
Leben und Nntzen und im Winter auf das GegenteiL* 

Die Beziebung des Traumes auf den Traumenden selbst scheint 
als Kegel zu gelten, ‘Abdalganl weist aber darauf bin, dab zuweilen 
die Vorbedentung anderen Personen gilt; er nennt im einzelnen; 
15 Nacbkommen , Seitenverwandte , den leiblicben Bruder, den Vater, 
einen dem Traumenden ahnlicben Mann, einen Namensvetter, Hand- 
werksgenossen, Landsmann , scblieBlicb die Frau oder den Sklaven. 
Er beruft sicb auf zwei gescbicbtlicbe Beispiele. Muhammed’s Gegner, 
Abu Gabl, traumte , daB er zum Islam iibertreten und Mubammed 
20 buldigen wiirde; der Traum erfiillte sicb aber erst bei dem Sobne 
des Abu 6abl. Lubaba, die Frau von Mubammed’s Oheim ‘Abbas 
traumte, daB ein Stuck von Mubammed’s Korper abgescblagen und 
ihr in den ScboB gelegt wurde. Mubammed soli im Einklange mit 
der spateren Erfiillung als Deutung dafiir gegeben haben , Lubaba 
25 wurde einen seiner Enkel auf ihren ScboB nebmen. 

Als gunstigste Zeit fiir die Deutung werden die Morgenstunden 
zwischen dem Anbruch des Morgengrauens und Sonnenaufgang 
empfoblen-). Die Auffassungsgabe des Deuters und das Erinnerungs- 
vermogen des die Deutungen sucbenden sind um diese Zeit am 
30 starksten. Zu gewissen Zeiten ist das Traumdeuten untersagt: 
,Xicbt soil der Deuter den Traum deuten in der Zeit des Zwanges, 
deren gibt es drei: Sonnen-Aufgang und -Untergang und die Zeit 
des Durcbganges der Sonne durch die Mittagslinie.‘‘ Es sind die- 
selben Zeiten, in denen das Gebet untersagt ist. 

35 Dennocb bekennt ‘Abdalganl, daB das Wissen vom Traume 
nocb viele Probleme in sicb birgt und die Grundlagen wie die mit 
deren Anwendung verbundenen Beziebungsmoglicbkeiten unbegrenz- 
bar sind. Neben dem Wissen, dem Scbarfsinn und der Frommicr- 
keit des Deuters ist die gottlicbe Eingebung wichtig. 

40 Das ist der Inbalt der allgemeinen Bemerkungen bei ‘Abdal- 
ganl. Kehren wir nunmebr zu unserem Ausgangspnnkte zuriick, 
so konnte gegen die Anwendung des Ta‘tlr al-anam auf die Frage 
nacb der Bedeutung der Quitte bei Arabern und Persern der Ein- 


1) Tielleicht klingt tier die Erinnerung an Jona nach. 

2) Nach einer Uberlieferung bei Bnhari 4, 135, 15 deutete Muhammed 
nach dem Morgengebet die Traume seiner Anhanger, 
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wand erhoben werden , dafi an der Tabari-Stelle nicht von einem 
Traume , sondern von einem Vorgange des wirklichen Lebens die 
Rede ist. Demgegeniiber fiihrte eine Nacbpriifung der anderen aus 
HaggI Halifa mitgeteilten Proben zu dem Ergebnis , daB aucb bei 
ihnen ebenso wie bei der Quitte die Anschauungen iiber Vor- 5 
bedeutungen in die Traumdeutung aufgenommeii worden sind. 
‘Abdalgani erwahnt bei der Quitte folgende Deutungsmoglichkeiten : 
Im allgemeinen bezeichnet sie nach den meisten Deutern Krankheit 
aus Riicksicht auf ihre gelbe Farbe, die z. B. auch bei der Zitrone 
eine ahnliche Deutung veranlaBt; darum werden auch grtine Quitten lo 
giinstiger beurteilt als gelbe. Zum Teil wild der SchluB auf Krank- 
beit aus der astringierenden Wirkung der Fruclit hergeleitet. ‘Abdal- 
gani mochte die gelbe Farbe lieber auf Gold , die astringierende 
Wirkung auf dessen Festhalten deuten. Andere denken bei Quitten 
an eine bedeutende Reise R e i s e mit is 

Karawanen oder eine Reise ohne Gliick. Zuweilen deuten Quitten 
auf Geiz oder auf Bewahren von Geheimnissen. Nach anderen ver- 
kunden sie unter alien Umstanden dem Traumenden Gliick. 
An besonderen Beziebungen erwahnt ‘Abdalgani: Quitten essen be- 
deutet fiir den Kranken Genesung, fiir einen Statt halter (d. h. 20 
einen zur Statthalterschaft befahigten Mann) die Erreichung 
seiner Wiinsche inbetreff einer Statthalterschaft, fiir einen Ge- 
sunden die ,rechte Leitung“ in seiner religibsen Entwicklung, fur 
einen Kaufmann gewinnreiche Geschafte. Quitten auspressen ver- 
heifit eine Reise in Handelsgeschaften mit reichem Gewinn. Eine 25 
einzelne Quitte wird auf eine schbne vornehme Frau gedeutet. Ein 
Quittenbaum weist auf einen umsichtigen Mann, der sich nicht aus- 
nutzen laBt. - — Das verwirrende Nebeneinander der Deutungsmog- 
lichkeiten ordnet sich zunachst nach dem Gesichtspunkte der alle- 
gorischen und der Wortdeutung. Die von ‘Abdalgani (oben S. 488) 30 
hervorgehobene Verschiedenheit der Auffassung bei Persern und 
Arabern bringt eine weitere Vereinfachung. 

Ich babe noch kurz mein eigenes Material zur Sache mit- 
zuteilen. Zunachst bleibt ‘Abdalgani’s Angabe, das Wort fur Quitte 
bedeute im Persischen „Glanz“, zu erklaren. Man konnte an das 35 
auch im Persischen nicht ganz fehlende arabische Lehnwort 
denken und dieses mit persisch „Vollendung, Vollkommen- 

heit” zusammenstellen. Haufiger wird aber die Quitte im Persischen 

(kj), auch und genannt. Wahrscheinlich hat man 

in Beziehung zu jWasser", in iibertragener Bedeutung 40 
jGlanz*, gesetztQ. Das Wort ist in einem Gedichte des 6aml 

1) Es kann aber auch tLu bei ‘Abdal:>auT (in vulgarer Aussprache mit 


32 * 
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spielend mit zji zusammengebracht worden. Garni stellt es 

in beziehungsvolle Nabe Yon .gut*^). Bei der Bezeichnung 

der Quitte mit _ jj" liegt die Verknupfung mit _Lj ,Diadem“ sebr nahe. 

Tabari hat nicht nur in der Sasanidengeschichte die Quitte 
6 als Bild der Herrscbaft erwahnt, er gibt einen zweiten Beleg unter 
dem Jahre 104 d. H. : „In einer Nacht plauderte Ibn Hubaira (Statt- 
halter von ‘Irak und Horasan) mit seiner Umgebung. Muslim ibn 
al-Walld war dabei und blieb nach dem Weggang der andern noch 
zuriick. Ibn Hubaira hielt eine Quitte in der Hand, diese warf er 
10 [ihm zu] mit den Worten: jWiirde es dir Freude machen, wenn 
ich dich zum Statthalter von Horasan ernenne?** Muslim bejaht 
die Frage , erhalt am anderen Morgen seine Bestallung und den 
Befehl zur Abreise-). 

Fiir die „arabisehe“ Auffassung der Quitte im Sinne eines un- 
is giinstigen Vorzeichens kann ich keinen so alten Beleg bringen. Man 
konnte darauf hinweisen , datJ unter den Friichten , die der Koran 
als Labsal fiir das Diesseit oder Jenseit nennt, die Quitte fehlt, und 
dies mit Muhammed’s Abneigung gegen schlimme Vorbedeutungen 
zusammenbringen, um so mehr als nach Bekrl zwischen Mekka und 
20 Medina Quitten gezogen wurden und nach Abu Hanifa [ad-Dlna- 
warl] der Baum in den Gebieten der Araber haufig vorkommt®). 
Diese Kachrichten lassen aher sehr wohl Kaum fiir die Annahme, 
daU die Quitte erst in der Zeit nach Muhammed in Arabien Ver- 
breitung fand. Auch ‘Umar ibn abl rebi'a nennt in den bisher 
25 bekannt gewordenen Gedichten die Quitte nicht, nur den Apfel. 
Ibn Waddah spricht in einem Vergleiche von einem Tranke, der 
nach Wein schmeckt, nach Quitten duftet^); er konnte die Frucht 
bei seinem Aufeuthalte in Syrien kennen gelernt haben. Syrien 
ist ja bei Da’ud al-AntakI als Verbreitungsgebiet der Quitte an 
30 erster Stelle genannt®). Fiir den ‘Irak gibt der im ersten Jahr- 
hundert in Ktifa lebende Dichter Ukaisir einen Beleg®). Er ist 
vom Polizeimeister wegen Trunkenheit festgenommen worden , er- 
klart aber den verrllterischen AVeingeruch seines Atems damit, dali 
er Quitten gegessen habe. AVie weit die Sitte , den Gewandern 
36 Quittenduft mitzuteilen , sich zuriickverfolgen laBt , weiB ich nicht 
zu sagen. Der A^erfasser des Lisan al-‘arab erwahnt sie gelegent- 
lich , wahrscheinlich nach illteren A''orlagen ''). Eine superstitiose 

Aufgabe des Haraz und Imale des t7) als unmittelbare Wiedergabe des persischen 

beabsichtigt sein. 

1) Vgl. Riickert, Grammatik, Poetik und Rhetorik der Perser. S 214, 

z. 10 

2) Tab. 2, 3, 1458, 411. 3. Bekrl 60, 20, TA 7, 376, 24. 

4) Ag. 6, 34, 18 (zum folgenden vgl. 36, 1). 

5} Vgl. Teilkire (Cairo 1324) 1, 166, 32. Die Birnenquitten von Jerusalem 
bezeichnet MukaddasI als einzig iu ihrer Art (7, 1). 

6) Ag 10, 92, 24. 7) LA 16, 204, 7. 
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Abneigung gegen die Quitte wird sich bei den Arabern der alteren 
Zeit kaum nachweisen lassen. Erst bei einem Dichter des vierten 
Jabrhunderts d. H., Muliammed ibn al-‘AmId, dem Wezir des Bujiden 
Rukn ad-daula (f 366 d. H.), iinde ich den Namen zusammen- 

gebracht mit yvj ,Treniiung, Abreise“ und „bedeutend sein“, 

was weiterbin durch^^^ „Reise“ und negiertes JA X ,unbedeutend 

sein“, sowie durcb ,ein femes Reiseziel“ verstarkt wird ^). 

Aber auch da handelt es sich um ein Ratsel, und bei solchen 
ist Namenzerlegung und -Ausdeutung besonders beliebt. 


1) JatTma 3 , 24 , Ilf. — In der Zeit zwischen der Abgabe der Arbeit 
imd dem Eingange der Korrektur wurde ich durcb den von Herrn Rene Basset 
mir freundlich gewidraeten Bulletin des Periodiques de I’lilam (Annales du Musee 
Guimet: Revue de I’Histoire des Religions, Tome LXVI, No. 3), S. 52 darauf 
aufmerksam , daJ3 Herr Professor Fischer noch ein drittes Mai auf die Quitten- 
frage eingegaugen war, ZDMG, 65, 53, wo er ohne die TabarT-Stelle noch welter 
zu berlicksichtigen, einen fUr die ungunstige Vorbedeutung der Quitte bei 
den Arabern sprechenden Beleg aus dem Muwassa des im Jahre 325 d. H. 
verstorbenen Grammatikers Wassa’ nachweist. Wie wenig aber die wort- 
spaltenden Deutungen der ^Gelehrten** sich gegen das VolksbowuBtsein haben 
durchsetzen kdnnen, zeigt ein neueres Beispiel aus dem geistigen Mittelpunkt 
Arabiens, Mekka. In dem ersten der beiden von Snouck Hurgronje (Mekka 11, 
S. 198) mitgeteilten neueren Hocbzeitlieder wird die Brust der Brant ,,ein 

Quittengarten^ genannt (V. 7: Haftete dem Worte 

im Volksbewufitsein auch nur die Spur einer ungunstigen Vorbedeutung an, so 
wiirde es in einem Hochzeitlied in Beziehung auf die Braut schwerlich eine 
Stelle gefunden haben. 
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Arab, lata „es ist nicht“. 

Von J. Barth. 

oii erscheint bekanntlieh einmal im Qoran S. 38 , 2 in der 
Yerbindung (joLlo ,es war keine Zeit des Entkommens*. 

— Aueb sonst beschrankt sich der Gebrauch der Partikel auf die 
Yerbindung mit Wortem der Zeit. Z. B. in dem Vers des Jasku- 
5 riten Ibn Hilizza : ^,(^1 (so bier mit dem Genitiv 

des Nomens im Reim auf s'wAj) ,sie suchten den Frieden mit 

uns; es war aber nicht die Zeit dafiir*, ‘Iqd'^ I, 174 M. = Baidawl 
zur angefiihrten Stelle; — bei dem Hudeiliten ‘Umair b. al-Ga‘d: 

10 ,Umeima wandte sich (von mir) ab, als nicht die Zeit war, sich 
abzuwenden , und meine Genossen lieBen vemehmen , dab sie auf- 
brachen" Dlw. Hud. 84, 1. Ebenso bei einem Dichter aus der 
Zeit Mutawakkil’s : 

i. , , ^ ^ "S- 3 ^ ^ ^ t * O k 3 O ^ O ^ 

jiiXj ba qX: ix>..tAXAS 

15 ,Und ich hielt meine Seele von der Erinnerung an das Vergangene 
ab und sprach : Komme zu Dir ! Es ist nicht die Zeit , sich der 
Erinnerung hinzugeben*. — Ein weiterer Vers bei Abu Zaid, 
Nawadir 41, 7. 

Mit einer synonymen Partikel der Zeit ist es verbunden bei 
20 A‘sa, Ma buka’u ed. Geyer I, 3 = Ibn Ja‘Is 337, 13: 

^ 0-3 » 

, nicht ist jetzt die (Zeit) der Erinnerung an Gubeira®, wenn man 

- O 

nicht annehmen will , dab das regiert , dann also hier 

ausnahmsweise kein Zeitnomen folgt. 
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Es sei noch ervvahnt, daB Baidawi zu S. 38, 2 auch eine Les- 
art anfiihrt. 

tlber den Urspmng dieser Partikel ist mir keine Meinungs- 
auBerang von Neueren bekannt. Nur E. Probster in seinen Noten 
zu Ibn Ginnl’s Kitab al-mugtasab S. 47 f. auBert , sie sei einfacli 5 
Entlehnung aus dem syr. fcJiL, was bewiesen sei 1. durcb die Laut- 
stufe des und 2. durcb den seltenen formelhaften Gebraucb des 

Wortes. ■ — Indessen das beweist nur, daB obS nicbt die arabisclie 
lautgesetzliehe Korrespondenz des aram. sein kann (vgl. hebr. 

nicbt aber, daB es als Fremdwort aus diesem beriibergenommen jo 
sei; denn es kann ein anderes Wort sein. Es ware docb seltsam 
und batte im Semitiscben keine Analogic, wenn der Ausdruck fiir 
,nicbt“ aus einer fremden Spracbe entlebnt ware, etwa wie ein ^non* 
in der deutseben Scbriftspracbe ^). Der formelbafte Gebraucb aber 
ware bei einer Ubernabme aus dem Aramaiscben nicbt besser ver- is 
standlicb, als bei einem selteneren einbeimiscben Wort; denn das 
bat im Aram, keinen irgendwie eingescbrSnkten Gebraucb, wie 
ibn das arab. lata bat. 

Das arabiscbe Wort erklart sicb vielmebr als das gewbbnlicbe 
la Partikelendung ta, wie z. B. in tumma-ta, ruhba-ta u. a. 20 

Scbon Baidawi zu S. 38, 2 faBt es als das ojyj r ; ^ 

« i S J c. " 

lA^LjdL! tLi LijyLc."). Wenn es 

aucb naturlicb falscb ist, bei einer Partikel wie und ^ von 
einer Femininendung zu sprecben, so ist dock die Zusammenstellung 


1) [Korrektur-Zusatz : H. Stumme teilt mir in dankenswerter Weise mit, 
daB im Berberischen allerdings Entlehnungen von Wdrtern wie ,nicht“ aus dem 
Arabischen vorkommen, indem z. B. im marokkaniscben Schilbisch lah verwendet 
wird, das seiner Herkunft nach wohl das semitische mit einem zu h poten- 
zierten Hamza des gestofienen Tons sei (Stumme, Handbuch des Schilcbischen 
von Tazerwalt § 106), dafi ferner in Tamazratt in Siidtunisien in Za hahbus 
,es gibt nicbt' und speziell vor dem Imperativ, z. B. Id titt ,iB nicht!“, das 
semitiscbe Id erscheint. Hier bat also eine Ubernabme auf dem Gebiete der 
Negation stattgefunden. — ■ Im Falle des arab. lata wird man aber , da eine 
bequeme Ableitung aus dem Arabischen selbst sicb bietet, nicbt zur Annahme 
eines Fremdworts greifen diirfen.] 

2) Auch Lisan XX, 391 zitiert diese Annahme, aber mit einem skeptischen 
jvbji! AL'b. 
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an sich richtig ; es handelt sich bei alien dreien um das ta, durch 
■welches Partikeln erweitert -werden. Baidawl kennt nur diese 
■wenigen Falle. Da uns aber die Vergleichung verwandter Sprachen 

nnd arabischer Erscheinungen selbst lehrt, daB aueh in 

5 und in einer Reibe von Fallen in den anderen semitischen 

Sprachen^) dieses ta (daneben auch t) sich erweiternd an Partikeln 

ansetzt , so ist kein Grand daran zu z-weifeln , daB anch das ob! 
in gleicher Weise aus fortgebildet ist. Daraus erklart sich auch 
natiirlich , daB es fiir gewohnlich dieselbe Akkusativrektion hat, 

o y 

10 wie das bi, zu dem es gehort, das iixsLtJ! 1^-), so'svie daB 

O - 

auch o'!il (wie Paid. a. a. 0.) gelesen wird, wie ja auch 

haiha-ti neben haiha-ta vorkommt. — Zur Erweiterang der Partikel 
la vergleiche das syr. = talm. isb aus la-Jiu. In lata -wird 
durch die Endung noch die Kopula als notwendiges Element zu der 
It Negation hinzugefiigt, wie bei der Partikel n im Aram, in itriN 
,er“ vgl. mit 'ir;': ,er ist“. 

• 1) Pronominalbildung S. 88. 

2) Eine Ausnahtne s. oben S. 494, Z. 8. — Auch eine A’ariante mit Nominativ 
des Nomens (wie bei dem ) erwahnt Baidawl. 
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tiber das piiranaartige Geprage cles Balakanda. 

Von 

V. Lesny. 

Es wil'd heutzutage allgemein^) angenommen, daB zwischen der 
Abfassung des ersten Buches des Eamayana und der folgenden 
Biiclier (das siebente ausgenommen) ein groBerer Zeitraum liegen 
muB. Besonders triftige Griinde bringt dafur Prof. H. Jacobi bei 
in seinem Werke : Das Eamayana, Bonn 1893, S. 64 fl'. Diese An- 5 
nahme laBt sick noch durch folgende Beobachtung stutzen : 

Die Sage von dem alten Konig Sagara, der seinen Sohn Asa- 
manja vertreibt, behandelt das Eamayana zweimal und zwar kiirzer 
im Ayodhyakanda 36, 13-25 und ausfuhrlicher im Balakanda 38, iff.-) 

Ayodhyakanda 36, u: verlangt niimlicb KaikeyA, Eama solle wie 10 
Asamanja ohne Gefolge seine Verbannung antreten. Dagegen erhebt 
ein Greis, Siddhartba rait Namen, Protest; Asamanja babe sich 
schleebt benommen , er babe die Kinder der Untertanen zu seinem 
Vergnugen zu ertrftnken versucht, deshalb sei er von seinem Vater 
Sagara verbannt worden , Eama aber babe keine solcbe Scbandtat i5 
begangen. 

Im Balakanda 38, 1 IF. wird diese Gescbichte vom unwiirdigen 
Asamanja ausfiibrlicber erzablt, und offenbar liegt ein groBerer Zeit- 
raum zwiscben jener und der folgenden Fassung der Sage ; die 
Erzablertatigkeit bat im Laufe der Zeit mancbes binzugefiigt, und 20 
aus den Kindern der Untertanen sind inzwiscben scbon seine eigenen 
Briider geworden. Im Kap. 38,2iF. lesen wir: Sagara, Konig von 
Ayodbya, batte zwei Frauen; KesinI, Tocbter des Vidarbbakonigs, 
und Sumati, Tocbter des ebrwiirdigen Aristanemi. Um Nacbkommen- 
schaft zu erlangen, tat der Konig BuBe am Bbrguprasravana. Kacb 25 
einiger Zeit erscbien Bbrgu und bot den Frauen die Wabl an 
zwiscben dem Stammbalter und 60000 Sobnen. KesinI wablte sieb 
den Stammbalter und gebar einen Sobn namens Asamanja. Sumati 
dagegen wablte sicb 60 000 Sohne und 'gebar einen Kiirbis , in 


1) Vgl. A. A. Macdonell; A History of Sanskrit Literature. London 1905. 
S. 304 und M. Winternitz; Gescbichte der indischen Litteratur. Leipzig 1909. 
S. 423. 2) Vgl. Jacobi a. a. O. S. 145 und 156. 
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dessen Innerem sich 60 OOO Mannlein befanden , welche dann von 
Ammen in Kriigen^) mit Ghee aufgezogen werden muBten. 

Nach einiger Zeit wurde Asamanja , weil er zu seinem Ver- 
gniigen die Knaben in den PluB warf und sich auch sonst an guten 
5 Menschen vergrifif, von seinem Vater Sagara aus der Stadt hinaus- 
getrieben. Im Kap. 39 lesen wir von dem Pferdeopfer Sagara’s. 
Asamaiija’s Sohn Amsumat hiitete das Pferd. Dieses wurde ge- 
stohlen und die 60 000 S6hne Sagara’s wurden von ihrem Vater 
ausgeschickt , das gestohlene Pferd zu suchen. Sie durchwiihlten 
10 die Erde und toteten jedes lebendige Wesen, auf welches sie stieBen. 
Dariiber beschwerten sich die Gotter bei Brahman. Im Kap. 40 
wird erzahlt, daB Sagara, als die 60 000 Sohne das Pferd nicht 
gefunden hatten, sie nochmals aufforderte das Tier zu suchen. Sie 
gruben weiter, wurden aber Brahman’s Versprechen gemaB zu Asche. 
15 Es ist nun wichtig, daB diese ausfiihrlichere Fassung, welche 
augenscheinlieh spatere Zusatze aufweist, mit ' der Uberlieferung der 
Sage im Visnupurana IV, 4, Iff. und der im Harivam^a, Kap. 14 
(-785 ff.) und 15 (797 IF.) in auffallender Weise oft wortlich iiber- 
einstimmt. Es mogen hier einige Verse verglichen werden : 

20 a) Sagara 's Gattinnen: 

Ram. I, 38, 3 - 4 ; 

Vaidarbhaduhita Rama Kesinl nama namatah \ 
jyestha ISagarapatnt sd dharmisfha satyavadini || 
Aristanemer duhita '■7 't sd | 

25 dvitlyd Sagarasydslt p ati > > . r- ■ || 

Hariv. 797 — 98: 

dve bhdrye Sagarasydstdm tapasd dagdhakilbtse | 
jyestha Vidarbhaduhita Kesinl nama vidrutd || 
kanlyasi tu mahati paint par amadhar mini j 
30 Aristanemiduhitd rupenidpratimd bhuvi \\ 

Visnup. IV, 4, 1 : 

Kasyapaduhita Sumatir Vidarbharujatanaya ca Kesinl dve 
bhdrye Sagarasydstdm. 

b) Den Koniginnen wird vom Bhrgu die Wahl 
35 gelassen; 

Ram. I, 38, s : 

ekdjanayitd tdta putram vamdaharam tava | 
sastim putrasahasrdni apard j anayisy ati || 

Hariv. 799 — 800: 

40 sastim putrasahasrdni grhndtv ekd tapasvinl | 

ekam vamsadharam tv ekd yathestam varayatv iW^ 

1) kuvibha\ die weiblichen Briiste werden oft damit verglichen! 
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Visnup. IV, 4, 3 : 

ekd varnsadharam ekam piitrani apard sastim 
putrasaJiasrdnijanayisyatiti. 

c) Kesini gebiert den Asamafija: 

Earn. I, 38, 13 : vyajdyata \ 5 

Asamafija iti khydtam Kesini Sag ar dtmaj am || 

Hariv. 801 : 

Kesiny asuta Sagarad Asamafjasam dtmaj a m. 

Visnup. IV, 4, 3 : 

Asamafjasam ndma vamsadharam putram asuta Kesini. 10 

d) Sumati gebiert 60000 Sobne in einem Kiirbis : 
Earn. I, 38, iT-is: 

Sumatis tu naravydghra garbhatumbam vyajdyata | 
sastih putrasahasr dni tumbabhedad vimksrtd^ 
ghrtapurnesu kumbkesu dhdtryas tan samavardhayan , 15 

Hariv. 802—804: 

itard susuve tumblm bijapumidm iti h'utih'^ 
tatra sastisahasrdni garbhds te tilasammitdh 1 
sambabkuvur yathdkdlam vavrdhud ca yathdkramam 1| 
ghftapurnesu kumbkesu tan garbhdn nidadke pita \ 20 
dhatris caikaikasah pradat tdvatir eva posane || 

Das Visnup. beschreibt die Geburt der 60 000 Mannlein nicbt 
so genau, es konstatiert einfach IV, 4, s : 

Vinatdtanaydyds tu Sumatydh sastih putrasakasrdny abhavan^ 

e) Dafi Asamafija die Kinder in der Sarayu zu er- 25 
tranken sucht, hat weder das Visnup. noch der Hariv., 
wohl aber das spate Bhagavatap. 

Earn. I, 38, 19 - 23 ; 

atka dirgkena kdlena rupayauvanasdlinah | 

sastih putrasahasrdni Sugar asyahhavams tadd || 30 

sa ca jyesfho narasrestha Sagarasydtmasambhavah | 

bdlan grhitvd tu jale Sarayvd Raghunandana || 

praksipya prdhasan nityam majjatas tan niriksya vai | 

evam pdpasamdcdrah sajjanapratibddhakah || 

paurdndm ahite yuktah pitrd nirvdsitah purdt \ 35 

Earn. II, 36, 19 : 

Asamanjo grhitvd tu kridatah pathi darakan j 
Sarayvdm praksipann apsu ramate tena durmatih j] 

1) So lose ich mit Manmatha Kath Dutt anstatt des im Teste befindliehen 
Nominativs naraSresthah, 



500 Lesny, jjher das jmraiiaartige Geprdge des Bdlakanda. 


Bhagavatap. IX, S, 17: 

acaran garlntam lohe judtmdm. karma vipriyam | 

Sarayvam kridato hdldn prusyad udvejayan janam || 

f) Asamaiija hatte einen Sohn, Amsumat mit Xamen: 
0 Riim. I, 38, 22 ; 

tasya putro ' insuman ncima Asamahjasya viryavdn^\ 
Hariv. 808 : 

sutak Pancajanasydsld Amsumdn ndma vlryavan | 

g) Die 60000 Sohne der Sumati durcliwuhlen die Erde: 
10 Ram. I, 39, is : 

y oj anay uinavistdr am ekaiko dhar anltalam | 
hibhiduh 

Vis^up. IV, 4, 9 : 

tatas tattanayds casvapadavim anusaranto 'tinirbandhena v a - 
lisudhatalam ekaiko yojanam y oj anam avanes cakhCma. 

Im Hariv. 787’’ lautet die Stelle anders: 

asedus_ te tadd tatra khanyamdne mahdrnave || 

tarn Adidevam Piirusam Harim Kxsnam Prajdpatim | 

Damit kann man wieder Ram. I, 40, 12 nnd 13 ® vergleichen. 

20 Die Sage Iftfit also in der Form, wie sie im Balakanda iiber- 
liefert ist, ihr pnranaartiges Geprage nicht verkennen, und alle drei 
Versionen, diejenige im Balakanda, die im Visnupurana und die im 
Harivamsa, gelien. wie die wdrtlichen Cbereinstimmungen verraten, 
auf eine gemeinsame Quelle zuriick. Die Gestaltung der Sage in 
25 den drei Versionen ist derartig, dafi man sie als ziemlich gleich- 
zeitig betracbten kann. Denn die Eventualitat, daB Harivamsa oder 
Visnupurana’) aus dem Balakanda geschopft baben, muB man auBer 
Acbt lassen , unter anderen auch aus dem Grunde , daB die Sage 
im Balakanda, Kap. 38 , iff. nur eine lose Episode bildet , was in 
30 den genannten Puranen nicht der Fall ist. Die Erzahlung wiirde 
im Ramayana eher nacb Balakanda 70 , 37 passen, wo der Stanim- 
baum Dasaratba’s angegeben wird, wo Vasistha von der Geburt 
Sagara’s erzablt und tatsachlich auch sein Sohn Asamafija er- 
wahnt wird. 


1) Was das Verhaltnis zwischen Yisnup. und Hariv. anbelangt, folge ich 
der Ansicht E. Windisch’s, Berichte der Sachs. Akademie der Wiss. , phil.-hist. 
Cl., Bd. 37, S. 473, dafi beide W'erke auf eine gemeinsame Quelle zuriickgehen, 
vas ich anderswo zu begriinden suehte (Anz. der bohm. Akademie der Wiss., 
1913, Heft 7; tscheehisch.). 
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Wie ist die Reihenfolge der Buclistaben ini Alphabet 
zustande gekommen? 

Von Haus Bauer. 

Uber das Prinzip, nach welcheiii die Alphabetbucbstaben an- 
geordnet sind, wissen wir bekanntlich so gut wie nichts. Das gilt 
in gleicber Weise fiir die uns Europaern insgesamt gelaufige phoni- 
kische , wie fiir die davon vollig abweichende atbiopische Eeihe. 
Was die letztere anlangt, so steht iiberdies nicht einmal das fest, 5 
ob sie von den Siidarabern bei Ubernahme des kanaanaischen Alphabets 
mit iibernommen oder von ihnen erst nachtraglieh ausgebildet worden 
ist. Wie dem aber auch sei : eines diirfen wir wohl von vomherein 
annehmen, daft namlich die Reihenfolge nicht etwa aus theoretischen 
Erwagungen iiber die Natur der Sprachlaute hervorgegangen, sondern lo 
an der Hand von wirklichen Wo r tern gebildet worden 
ist. Lassen wir einmal die Existenz des Alphabets und unsere 
phonetischen Kenntnisse bei Seite und stellen wir uns die Frage, 
wie wir wohl selbst verfahren wiirden, wenn uns die Aufgabe ge- 
stellt ware, unter so priniitiven Verhaltnissen eine Liste der deutschen i.'i 
Sprachlaute aufzustellen ! Das Naehstliegende wSre doch wohl, daft 
wir eine Eeihe von wirklichen alltaglichen Wortern hernehmen und 
die Laute in eben der Reihenfolge, wie sie uns in diesen Wbrtem 
dargeboten werden, aufzeichnen wurden. Damit wiirden wir, unter 
Auslassung der schon dagewesenen Buchstaben, so lange fortfahren, 20 
bis kein neuer mehr zu verzeichnen ware und wir somit den ganzen 
Umfang des Alphabets erschopft haben wurden. Angenommen, die 
von uns gewahlten Wbrter waren Brot, Fleisch, Pferd. 
Milch, Rind, so ergabe sich, wenn wir nach semitischem Prinzip 
nur die Konsonanten heriicksichtigen, die nachstebende Reihenfolge : 25 
h r f I s, p (f) (r) d, m ( 1 ) y, (r) n {d) usw. ; und wenn wir die 
wiederkehrenden Buchstaben , die fur die Portfiihrung der Reihe 
nicht mehr in Betracbt kommen , anslassen ■. hrtflspdmy 
n usw. Ware uns nun umgekehrt die Aufgabe gestellt, aus dieser 
Buchstabenreihe die ifar zu grunde liegende Wortreihe zu rekon- so 
struieren, so sieht man, daft solches nur fur die beiden ersten Worter 
moglich ware. Schon das dritte Wort (Pferd) vermoohten wir, da 
f und r ausgefallen sind, nicht mehr mit Sicherheit zu erkennen, 
viel weniger noch die folgenden. 

Nehmen wir also an, die Reihenfolge der beiden semitischen 35 
Alphabete beruhe wirklich auf dem eben dargelegten Prinzip, d. h. 
sie sei auf Grund einer Wortreihe entstanden, so hestiinde wohl 
die Moglichkeit, den Anfang dieser Reihe, etwa die 
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beiden ersten "Worter, wieder herzustellen; sie weiter 
zu verfolgen, muBte aus dem vorhin genannten Grande scheitern. 
Betracbten wir unter diesem Gesichtspunkt das athiopische Alphabet, 
so machen wir in der Tat eine hochst iiberraschende Beobachtung. 
5 Die ersten sechs Buchstaben {Ji I h m s r) ergeben offenbar zwei 
sehr gebraucbliche kanaanaische Worte: cnbn ,das Brot“, “Ti'(n) 
„das Fleiscb“. Bei ware der Stinimabsatz unbezeicbnet gelassen, 
wie ja auch ■iN"i „Kopf“ schon in der Tellamarna-Zeit ruSu lautet. 
Weiter lafit sicb die Eeihe, wie von vornherein zu erwarten, nicht 
lomit Sicherbeit verfolgen. 

Ist diese unsere Erkenntnis ricbtig und liegt dem athiopischen 
Alphabet wirklich eine kanaanaische Wortreihe zu grunde, so ware 
damit auch eine andere im Eingang angedeutete Frage beantwortet. 
Die athiopische Alphabetreihe ist dann uralt und 
15 von den Kanaanaern ubernommen, die Siidaraber batten 
ibr nur einige Zeichen eingefugt. 

Aber sind wir auch wirklich berechtigt, so weitgehende Scbliisse 
zu ziehen ? Konnte nicht die von uns aufgezeigte Sinnigkeit des 
athiopischen Alphabets nur anf einem merkwiirdigen Zufall beruhen ? 
20 Der Einwand ist naheliegend; denn der Zufall spielt ja oft genug 
in tollster Weise seine Eolle. Aber in unserem Falle wird es mir 
doch sehwer, an einen bloBen Zufall zu glauben. Warum sollte 
dieser Zufall gerade am Anfang der Eeihe und eben nur bier sicb 
geltend gemacht haben? Die Sache liegt ja durchaus nicht so, 
25 daB etwa jede beliebige Zusammenstellung von Konsonanten ein 
alltaglicbes kanaanaisches Wort ergeben kbnnte. Man nebme dock 
nur einmal die ganze Alphabetreihe genau durcb, vorwiirts und 
riiekwarts, da wird man finden, daB ein solches Zusammentrefifen 
sicb nirgends mehr einstellt. 

30 Vollig beseitigt wird aber m. E. der Gedanke an die Moglich- 
keit eines bloBen Zufalls durcb die Tatsacbe , daB auch die wohl- 
bekannte kanaanaische (phonikische) Eeihe genau dieselbe Eigen- 
tiimlichkeit aufweist. Ein Blick geniigt, um in den beiden ersten 
Buchstaben 3N ,Vater“, in den beiden folgenden (phon.) wohl 
3.-; ,GroBvater“ erkennen zu lassen. Auch bier laBt sicb tiber die weitere 
Fortsetzung der Eeihe nichts Sicheres aussagen; aber mogen wir 
das Alphabet nach vorwarts oder von riiekwarts durcbgehen, nirgends 
finden wir ein abnliches Zusammentrefifen wie am Anfang. 

Wir werden somit anzunehmen haben, daB in Kanaan von 
40 Alters her wenigstens zwei verschiedene Eeihen des Alphabets be- 
standen haben. Wie die beiden sicb zu einander verhalten , liegt 
zunachst noch im Dunkeln. Es seheinen aber verschiedene Anzeigen 
darauf hinzudeuten, daB die phonikische, auch von den Griechen 
ubernommene Eeihe die urspriingliche ist und mit der Entstehung 
45 der Schriftzeichen in engem Zusammenhang steht. Vielleicht ge- 
lingt es uns einmal, mit ihrer Hilfe in die Werkstatt des Schrift- 
erfinders selbst einzudringen. 
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Anzeigen. 

Fo'i’schungen zur Religion und Lit&ratur des Alien und Neuen 
Testaments. 14. Heft. Das Gilgamesch-Epos. Neu iiber- 
setzt und gemeinverstdndlich erkldrt von Arthur Ungnad 
und Hugo Gredmann. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht. 
1911. VI + 232 S. 5 

Die Opposition gegen mein Buch iiber das ,Gilgamescb-Epos 
in der Weltliteratur* hat eine Flut unerfi-eulicher Veroffentlichungen 
gezeitigt, eine Flut von Schein- und Afterkritiken , die sich in 
bloBer appdiktischer Neinsagerei ergingen, ohne zu einer wirklichen 
Forderung und Erledigung der von mir angeregten Fragen aueh lo 
nur das allerbescheidenste Scherflein beizutragen. Zu den spar- 
lichen einschlagigen Arbeiten, die wenigstens in gewisser Weise 
dazu berufen sind, auch Nutzen zu stiften, gehort indessen das Buck 
von Ungnad und Grefimann. 

Ungnad’s sprachliche Bearbeitung des Textes wird sieher is 
willkommen sein. Die fast immer peinlieh gewissenhafte Art, mit 
der er nach meinem Vorgange das seiner Ansicht nach Sichere 
und Unsichei-e - — ■ in der Anordnung der Texte und ihrer Er- 
klarung — von einander abhebt, erlaubt jetzt auch dem Laien ein 
eigenes objektives Urteil fiber den wirklichen Inhalt des Epos. Eine 20 
schnell aburteilende Tendenzkritik hatte die erstaunliche Behauptung 
verbreiten konnen, daB meine SchluBfoIgerungen auf ganz unsicheren 
Deutungen und ,Zurechtmachungen“ des Epos basieren. Jetzt wird 
auch der Laie feststellen konnen , daB sich Ungnad in alien 
wesentlichen Punkten bei der Ubersetzung und Einordnung der- 25 
jenigen Partien und Einzelheiten des Epos, die mir als Grundlage 
dienen , einfach an mich anschlieBt. Und ein Gelehrter wie U n - 
gnad dfirfte doch wohl fiber jeden Verdacht erhaben sein, urn 
meiner schonen Augen willen die Tatsachen mihi bono zu ver- 
gewaltigen. 30 

Von neuen Einordnungsversuchen muB envahnt werden, daB 
Ungnad nach dem Vorgange GreBmann’s (S. 90), vielleicht mit 
Eecht, meine Tafel IV des Epos (Kol. I — V) zwischen Tafel I und 
meine Tafel II als Tafel II einzuordnen geneigt ist. So gewinnt 
GreBmann, also wiederum anscheinend mit Recht, ffir eine Tafel II 35 
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einen aus Tafel I (und zwar aus darin erzahlten Traumen) er- 
schliefibaren Kampf Oilgamesch'% mit seinem Freonde Engidu als- 
bald nach dessen Einzug in Erech. GreBmann’s Vermutung 
wird unterstiitzt durch den Umstand, daB wir in der Schilderung 
6 des vei'mutlichen Kampfes und in der der Trimme in Tafel I, aus 
denen er erschlossen warden konnte, einen wobl ganz gleicben Satz 
{Uruk matii izzaz elisu: ,Uruk, das Land, tritt an ibn heran“) 
vorfinden. Und fur GreBmann (und Ungnad) lieBe sich auch 
anfuhren , daB der Urtext von S. 12, Vers 197 bei Ungnad 
10 (Worte Engidu’a , in bezug auf Gilgamesch gemeint) die Deutung 
erlaubt: ,Icb will ibn befebden . . Weniger scbeint aber fiir 
GreBmann zu sprecben , daB bei dieser Neuordnung Humbaba 
und der Zedernberg bereits in Tafel II erwiibnt wiirden , in dem 
uns erbaltenen , ziemlicb umfangreicben Teil von Tafel III nacb 
15 GreBmann aber garnicbt, um dann erst in einer Tafel IV naeb 
GreBmann in den Vordergrund des Interesses zu treten. Einem 
derartigen scbeinbaren AnstoB stande bei meiner Anordnung gegen- 
iiber, daB sicb an eine Erwabnung von Hmnbaba in einem Stiick 
von einer Tafel IV sebr scbon die letzte Kolumne von Tafel IV an- 
20 scblieflen wiirde. Mein Einwand gegen GreBmann recbnet nun 
allerdings damit, daB alles das, was ieb einer Tafel II zusprach, und 
was GreBmann und Ungnad einer Tafel III zuteilen mScbten, 
zu einer dieser beiden Tafeln gehdrt. Aber Ungnad bait es, in 
teilweiser Ubereinstimmung mit einer friiberen Ansicbt von mir, 
25 immerbin fiir moglicb (S. 4 Anm. 2), daB wenigstens ein Teil davon 
in Tafel VIII bineingebort. Indes erscbeint mir nacb reiflicbster 
tjberlegung, deren Grundlagen bier mitzuteilen freilicb zu weit 
fiibren wiirde, eine derartige Einordnung vor der Hand nocb ge- 
wicbtigsten Bedenken zu unterliegen. Im iibrigen ware andererseits 
30 mein Einwand gegen GreBmann vielleicbt nur scbeinbar be- 
recbtigt : Der Traum in seiner Tafel III konnte — wie icb scbon 
friiber vermutet babe — auf Humbaba gebn und , nebenbei be- 
merkt, der erste der drei Humbaba -'I! Engidus sein, so daB 
docb scbon in seiner Tafel III Humbaba erwabnt wiirde. 

86 Die Erklarung der Texte ist von Ungnad in einer langeren 
Reibe von Fallen fraglos oder dock allem Anscbeine nacb verbessert 
und gefordert worden , so in S. 16, 4 (,scbreit er (?)“ — besser: 
,klagt er (?)“ — = m-NAM-BA — so mocbte Ungnad lesen — 
Mr M-ZI-ZU in der Textausgabe) ; S. 18, 1 (bort micb, ibr 
4oAltesten“ (oder: ^Greise**) statt: ,b6re micb, Greis‘‘); S. 18, 39 ff. 
und entsprecbend S. 20, 39 ff. (Formen von subku = „weinen 
lassen*", und iamhati Adjektiv zu dem folgenden ntse-, allerdings 
nicbt = jZablreich'', was iambu nicbt bedeutet, sondern = „in 
Gliick und Woblstand lebend** oder abnlicb): S. 21, 10 (.die Mutter 
46 von sieben, die Jugendgattin"); S. 23, 22’ und 27 (E-GAL-MAH, 
wie sonst, ein Tempelname; darum Gilgamei's Mutter Priesterin 
in Egalmab); S. 41, 82 („sie fiibren bin[em (?)“ = u-5er-ri-b[u); 
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S. 53, 31 (jversieh es mit Dach* = sulUl-si): S. 59, 197 („Jetzt 
nun schafft fur ihn Bat“ statt ,Nun raten sie (?) seinen (?) Eat“). 

Zu unstatthaften oder doch wenig uberzeugenden Neuerungen, 
die Ungnad von sich aus oder im AnsebluB an andere bringt, 
gehort z. B. : „Tempel“ in S. 7, 10 statt ,Vorratshaus“. Gibt es 5 
doch , woran gerade Ungnad sicherlicb gedacbt bat , z. B. ein 
sutummu des Konigs. Aucb in Pinches’ Texts S. 16, 23 sind 
doch sicher ^sutummu's, seiner Tempel* und nicbt etwa „seine 
siitummu’s, und Tempel“ gemeint. — Die Ubersetzung ,m6ge sie 
sich nicbt zu dir wenden“ auf S. 24, Z. 20 rechnet u. a. nicbt nur lo 
mit einem Fehler des assyrischen Schreibers, sondern aucb mit einer 
sonst kaum bezeugten Bedeutungsnuance und ist darum sehr be- 
denklich und fur weitere Kombinationen jedenfaUs unverwertbar. — 
DaB trotz des Ideogramms AN-BE in einem assyrischen Texte der 
Gott Ea und kaum Enlil S. 59, Z. 198 £f. gemeint sei als der, i5 
der in das Schiff des Xisuthros hineingebt und dann diesen mit 
seinem Weibe vergottlicht, steht nicbt in Harmonic mit dem Vorher- 
gebenden: Ea sagt in Z. 197: ,Jetzt ratet einen Eat fiir ihn**, 
und danach geht AN-BE in das Schiff binein. Also ist AN-BE 
ein anderer als Ea und so mit Emlil. 20 

In anderen Fallen konnte Ungnad die Beobacbtungen anderer 
benutzen, urn meine Ubersetzungen zu. korrigieren oder zu vervoll- 
standigen, so fiir S. 7, Z. 70; S. 19, Z. 21 f. ; S. 28, Z. 44 f. und 
S. 63 f., Z. 300 f. und 318 f. sowie S. 68, Z. 158; (S. 29, Z. 20;) 

S. 36, Z. 50; S. 39, Z. 38 etc.; S. 43, Z. 187; S. 59, Z. 186. 25 

Allerdings batte er wobl aucb allerlei beriicksicbtigen miissen, 
das er anscheinend nicbt beriicksichtigt hat, wie z. B. Z. f. Assyr. 
XVIII, S. 139 Anm. 2 fiir S. 26, Z. 36. Aucb glaube ich, daB Un- 
gnad, namentlich, wenn er sich noch etwas griindlicher mit meinem 
Kommentar auseinandergesetzt hUtte, in manchen Punkten nicbt 30 
von meinen Ubersetzungen abgewichen ware, indem er dabei z. T. 
bei alteren stehen blieb. So S. 6, Z. 9 usw. ; supuru in Uruk 
supuri kann wegen seiner Form kein Adjektiv sein, und Uruk 
supuri{e) daber nicbt ,das umfriedigte Uruk'‘ bedeuten, sondern 
dies mufi heiBen ,Hurden - JZrwfc** (wegen seiner 7 Mauern). — Auf 35 
S. 8 , Z. 84 beiBt ina slri schwerUch jdarauf* und ittadi ebenso 
schwerlich ^spie**, was es sonst doch wobl nie beiBt; aucb im 
.AtarAcfcsis-Mythos nicbt, wo es, wie das neue Fragment dazu zeigt, 
als Objekt Hptu jBescbworung** regiert. Der Erdklumpen , aus 
dem Gilgamesch’s Freund Engidu geschaffen wird, wird auf das Feld, 40 
die Steppe, geworfen (was iibrigens Ungnad in einer Anmerkung 
aucb fiir moglich erklart), in Ubereinstimmung damit, daB Engidu 
als ein auf dem Felde (der Steppe) Geborener (Erzeugter) gilt, und 
dies wieder in Ubereinstimmung mit seiner Tatigkeit als Schiitzer 
und Hiiter der Tiere in der Steppe , und mit einer moglich 43 
scheinenden Etymologic fiir seinen Namen Engidu^ aus Enkidu: 
,Herr des kldu, d. i. des Feldes, der Steppe**. Danach aucb S. 104 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 33 
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unten und S. 211 bei GreBmann zu iindern. — 1st wirklich 
Ungnad’s ,ward verst6rt“ ohne Fragezeichen fiir ustaliriru und 
usharir in Z. 95 und Z. 97 auf S. 9, neben „verdichtete sich“ (?) 
fiir dasselbe usharir in Z. 18 auf S. 29 und ,zog sich zusammen' 
5 ohne Fragezeichen fiir eben dieses Wort in Z. 132 auf S. 57 besser 
als mein ,ward starr“, ,erstarrte“ bezw. ,ward still“ an den ge- 
nannten Stellen , trotz meiner Ausfiihrungen in iKeilinschr. Bibl. 
VI, 1, 354 f. und trotz soleher Stellen wie z. B. Zeitschr. f. Assyr. 
Ill, 245, Ilf.; . soli seinen Sohn verfluchen und mit seinem 
10 Gewaltigen nicbt reden , . . . . , soli suharruru , nicht keck (kiihn 
oder dgl.) reden“ ? Sehr wahrscheinlieh, nein : sicher scheint es mir 
aber, daB der Stamm suharruru (ebenso wie dessen Synonym m- 
kanimumu) noch mehr zum Ausdruck bringt, als das bloBe StaiT- 
sein, namlich auch das ^starre*" Entsetzen, das Grauen u. dgl. Und 
16 darum scheint er, und speziell das Substantiv sahrartu - saha{u)r- 
ratii mit hebr. ^Grausiges** oder dgl. zusaramenzugehoren. 

Man beachte dazu auch in Verbindung mit Jer. 5, 30 

und auch = ,Entsetzen“, wie saha{u)rratu in Schilderungen 

wiisten oder verwiisteten Landes. " = assyr. h neben r ja eben- 

20 falls in = s-h-r, dazu iibrigens auch z. B. in (j-jC- = 

,pflanzen“. — Warum in S. 16, Z. 44 und sonst noch wieder fiir 
niaialu ,Ruhebett“, mit oder ohne (?), statt ,Schlafgemach“ ? S. zu 
dieser Bedeutung z. B. auch noch CT XVI, 42, 15, wonach der matalu 
erhellt wird. Eine andere Bedeutung in CT XI, 37 (79 — 7 — 8, 300 
25 Rev.) : maialum = A zwischen rikibtum und nilum wohl = (,Bei- 
schlaf“ oder) ,SamenerguB“, was es vielleicht auch in CT XXVIII, 
41, 12 links heiBt. — ,Zyklon* fur abiibu in S. 17, Z. 3 und sonst, 
vor allem S. 53, 14 ist sicherlich unerweislich. Meines Erachtens 
heiflt es lediglich ,Sturmflut“ oder dgl. DaB das Wort keinen ^Wind** 
30 oder „Sturm“ bezeichnet, ersieht man ja auch daraus, daB dessen 
Ideogramm niemals vorne das Zeichen IM fur ,Wind“ hat. — Und 
warum S. 19, Z. 21 fiir s(s)a/, {k, y)ru u s{s)amu ein ganz unerweis- 
liches ,AusgestoBene (?) und Ausgepliinderte (?)“ statt „der Trunkene 
und der Durstige“? S. iibrigens auch Oraig, Bel. Texts II, S. 8, 4. — 
35 Warum ferner S. 35 , Z. 193 fiir ursu „Thron“ (?) statt ,Scblaf- 
gemach* (dazu z. B. auch CT XVIII, 38, 23 links und XXVIII, 5, 14: 
ursu ,eines Hauses“) oder etwa ganz allgemein „Schlafstatte“ (nach 
CT. VI, 20, 3 r. doch wohl sogar = „Bettzeug“, jedenfalls aber, auch 
wohl schon wegen Z. 24 1. c., nicht = ,Stuhl“)? Doch nicht etwa 

40 = „Thron“ (?) wegen des arabischen (ji-c, = assyr. ersu ,Ruhe- 
betf? — Weshalb gibt Ungnad auf S. 39 in Z. 39 zlmu durch 
, Gestalt* wieder statt durch ,(Gesichts)ziige“ oder „Aussehen“ ? 
, Gestalt* heiBt das Wort doch niemals. — Warum noch wieder 
in S. 40, Z. 17 und S. 46, Z. 85 fiir tar(?)ta^M ,Wurfspeer“ (?) bezw. 
43 jWurfspeer* statt ,Pfeil* trotz einer Gleichung usu (d. i. ,Pfeil*) 
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= Suku\d^L], einem Synonym von tartahu, und jetzt aucii der 
Gleichung malmallu (bekanntiich = mulmuUu) = tarta\Jiu\ un- 
mittelbar davoi’ (CT XVIII, PI. 5) und trotz verschiedener anderer 
nocb unzweideutigerer Stellen ? — Und in S. 56, Z. 125 doch 
wobl mit meinem Kommentar statt des unverstandliehen ,Die Gotter 5 
unter den Anurmaki"' „Gotter von den Anunnaki“‘ einzusetzen. — 
„Verderben“ fiir kardsu in S. 58, Z. 170 und 175 ist meines Er- 
achtens ganz unerweislich. — Und in S. 58, Z. 173 wohl, eben- 
falls mit meinem Kommentar, statt ,voll Zorn ward er uber die 
Gotter, die Igege^ ,voll Zorn ward er der Igiyi-Goiier'^ , d. h. „voll 10 
i^«^2'-G6tter-Zorn“. 

Es scbeint mir iiberhaupt, als ob Ungnad’s Arbeit, wohl als 
Eolge der nicht nur qualitativ sondern auch quantitativ ungewohn- 
lichen Produktionstatigkeit des zumeist peinlich gewissenhaften Ge- 
lehrten, etwas I’asch angefertigt ware. Damit allein diinkt es mich 15 
z. B. erklarlich, dafi er in einer Reihe von Fallen dieselbe Uber- 
setzung fiir ein Wort das eine Mai mit einem Fragezeichen ver- 
sieht und ein anderes Mai nicht; S. 19, Z. 45 und S. 23, Z. 47; 

S. 40, Z. 17 und S. 46, Z. 85; S. 45, Z. 61 und S. 48, Z. 130, 
sowie S. 51, Z. 220; S. 67, Z. 84 und (vier Zeilen spater!) Z. 88. 20 

So erfreulich nianche Verbesserungen Ungnad’s sind, so zeigt 
sich doch die Tatsache, daB er dem Gilgamesch-'E^o% nur eine 
verhaltnismaBig kurze Zeit intensiven Studiuras hat widmen kSnnen, 
auch daran, daB er den Wortschatz des Epos wohl um keine einzige 
absolut neue und dabei gesicherte Erklarung bereichert hat. Ungnad 25 
hebt ausdrucklich hervor, daB meine tlbersetzung jbisher*, d. h. bis 
zum Erscheinen seiner Bearbeitung, nur an wenigen Stellen iiber- 
holt sei. GewiB will er damit keineswegs sagen , daB es ihm ge- 
lungen sei, sie nun seinerseits sehr wesentlich zu iiberholen. Denn 
das wiirde, wie schon der eben beriihrte Umstand zeigt, den Tat- 30 
sachen widersprechen. Und ubrigens ware das auch selbst fiir 
einen Mann von der Arbeitskraft eines Ungnad bei seiner Viel- 
geschaftigkeit schlechtbin unmoglich gewesen. Dazu ist, soweit ich 
die Dinge iiberschaue. iiberhaupt niemand von uns Assyriologen 
imslande. Denn es fehlen uns einfach die dazu notigen neuen Teste. 33 
Es ist aber andererseits wohl nur selbstverstiindlich , daB ich, fiir 
den das Epos seit vielen Jahren im Mittelpunkt des Interesses 
steht, heute imstande bin, vielerlei neue z. T. nicht unwichtige Bei- 
trage zur Erkliirung dieses so iiberragend wichtigen Literatur- 
produkts zu liefern. Ich werde in dem bald zum Druck gelangen- 40 
den Band VI , 2 der Keilinschrifilichen Bibliothek manche etwas 
ausfiihrlichere Erorterungen dazu geben. Hier nur ein paar knappe 
Andeutungen, um zu zeigen, daB wir doch Material genug haben, 
um die Erklarung des Epos wenigstens etwas weiter fordern zu 
konnen. Zu S. 9, Z. 119 etc.: Die drei Worter hariintu (harmatu), 45 
kazratu Qcizritu) und iamuMu {sainhatu) bezeichnen nicht eigent- 
lich die ,Hierodule“, sondern das ,Freudenmadchen* schlechthin, im 
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Unterschiede von der kadistu, der „Eeinen“, == nu-gig, 

der ,nicht Kranken“, der ^MS (?) = sumer. SAL-ME (dazu vor 
allem MaHu Tafel III, 44 f.) und der zer-masitu, der ,den Samen 


irgendwie Beseitigenden" (? vgl. arab. = sumer. nu-bar, der 

6 ,nicht . . (vgl. ASKT S. 82 f., 11), und der istaritu, Wortern fiir 


,Tempelmadchen“, die in gagu’s, d. i. nicht etwa „Klostern“, sondern 
.Tempelbordellen* (!) untergebracht, kaserniert sind (vgl. syr. 


,Hurer“ und ,Hure“). 


Diese Tatsache fiihrt zu nicht un- 


wichtigen Schliissen bezuglich des babylonischen Bordellwesens, z. B. 
10 bezuglich dessen behdrdlicher, gesundheitspolizeilicher Kontrolle. So 
wird § 110 des Kodex Hammurabi jetzt erst ganz verstandlich. 
liarimtvL speziell eigentlich „Buhlerin“, Femininum von barmu = 
,Buhler“. S. dazu unten S. 509. — Statt ,Bruste“ (?) (= d(f)a-du) 
in S. 11, Z. 166 und 171 lies ,K6rperfulle“ oder dgl. ? S. King, 
15 Magic Nr. 1, 37 und Nr. 33, 20: Hat kuz{?)-bi u d{t)a-d{t)i = 
,G6ttin von (jberkraft und . . .“. — Lies S. 16, Z, 49 statt „druckte 
nieder (= ukabb(pp)it(t,d)) das Land“ ,versammelte“ = ukappit? 
Vgl. Z. 39 ? — Fur ,was ihn bedriiekt' = kabta{a)ti-su in 8. 21, 
Z. 13 lies wohl wirklieh ,seinen Bauch* (,sein Inneres*) z. B. wegen 
so Beitr. z. Assgr. V, 557, 9 und King, Creation II, S. 79, 50. — 
zu-kat-, auf 8. 28, Z. 6 und 8. 44, Z. 18 von Ungnad mit ,ELl- 
bogen (?)“ iibersetzt, nach den bei Harri Holma, Namen der 
Kbrperteile im Assyrisch- Babylonischen 8. 152 f. genannten Stellen 
jedenfalls ein Teil des unteren Vorderkopfes ; zunacht von mir wegen 
26 seiner anscheinenden Etymologie als ,Nasenspitze“ erklart; das 
Eichtige diirfte aber mein Schuler Herr E h e 1 o 1 f getroilen haben, 
der darin das ,Kinn“ erkannte. — ,Gottessch western* auf 8. 25, 
Z. 37 fur eneti wirklieh richtig? Das assyrische Wort entu und 
sein Synonym bcltu fiihren doch eher auf eine eigentliche Bedeu- 
30 tung jGottesherrinnen*. Vgl. auch die enu’s, ,Priester“, eig. ,Herren“, 
von Gottern, und so auch be-ell-tumi], in einer Liste mit NIN- 
AN-EA, = en-[tum'\ und uk-kur-tum , zusammen (CT XVIII, 47, 
auf K 10194, XIX, 41, auf K 4328; s. Meifiner in Or. Lite- 
raturzeitung 1905, 8. 305). Dieses Synonym von entum iibrigens 
35 mit meinem Schuler Ehelolf ebenso assyrische Femininform zu 
sumerischem ukurrim = ,Priester, enw, der Isfar^ (OT XI, 49, 
auf 82 — 8 — 16, 1, Z. 6 und CT XIX, 17, 2), wie entu zu sumer. 
en = enu ? DaB es etwa die ,tJnfruchtbare* zu deuten ware (vgl. 
“ipy etc.), wie zer-masltu = ,Hierodule“ vielleicht ,die den Samen 
40 Herausholende* (s. o. S. 507 f.), dafiir lieBe sich wohl eigentlich nur 
der Anklang an npy etc. geltend machen, obwohl unabhangig von 
mir Herr Landsberger auf dieselbe Etymologie gekommen ist. — 
„Asche“ (s. 8. 29, 20) heiBt tumru doch wohl ganz gewiB nicht, 
wenn freilieh die von mir dafur vermutete Bedeutung ,Salz“ allem 
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Anscheine nach auch nicM iiberall paBt. Da ein Wort gleicher 
Oder ahnlicher Bedeutung wie tiimru t(e)t(t)rdnu zu sein scheint 
(CT XI, 50, 18 ff. auf 82 — 8 — 16, 1), so fiihren das Ideogramm 

fiir beide (KI-BIL) und syr. darauf, unter turnru etwas 

wie ,Weibrauch‘" oder dgl. zu verstehen. In dessen Sphare gehort 5 
das Wort jedenfalls nach alien Stellen binein. [Nach diesen zu 
urteilen , diirfte es , statt ein Brennprodukt , brennendes Holz oder 
dergleichen bezeichnen.] — Zu S. 30, Z. 18 (. . . = takse, parallel 
tuame = ,Zwillinge“) s. CT XXVII, 1, 1 f.; VE 37, 51 ff. = 

CT XII, 3 u. und VE 22, 53 ff. = CT XI, 37 o. 1. {[A = es] lo 
= se[ldltu\, malduti] und taks\u\) , wonach taksu = ,Mehr- 
linge“, falls nicht ,Drillinge“. — Zu S. 31, Z. 44 : harrnu bedeutet 
zwar nicht ,Buhlerei“ oder jHurereD, wie ich zweifelnd iibersetzt 
habe, doch aber ,Bubler“, als Maskulinum zu harimtu ,Buhlerin“, 
und nicht etwa ^UnheiD (so fragend Ungnad): Proc. Soc. Bibl. 15 
Arch. XXXI (S. 62, 3, 8 und 12 und) Tafel VI — Zu S. 34, Z. 175: 
Lies: „trat (,stieg“) auf (s. zu sahdfu = „treten auf“ CT XX, 2, 

14 f.) den Bogen, schoB einen BrandpfeiP! Der liupjpu ist ein 
groBer sillu, der sillu regen bogenfBrmig, das „Eohr des sillu'' ein 
tarta[hul d, i. ein Pfeil. S. dazu CT XVII, 44, 80 u. 94 f.; 45, 111 so 
u. 122; und vieles andere. Danach hapapu (s. S. 11, Z. 166 und 
171; S. 14, Z. 232 und 270) nicht = ,sich pressen (niederpressen) 
auf“, sondern ,sich (nieder)beugen auf* ? Und Istar wirft mit ihrem 
Bogen einen Pfeil in einer Szene, in der sie nach meinen Fest- 
stellungen (s. u.) dem ,Bogenstem“ am Himmel entspricht! — Zu ss 
8. 38, Z. 20: isd-su bedeutet, wie ich auch langst erkannt habe, 

, seine Kinnbacken“. S. dazu jetzt Harri Holnia’s schon oben 
genanntes vortreffliches Buch iiber die Namen der Korperteile 
S. 33 f. Dasselbe Wort isu liegt ubrigens vielleicht auch vor in dem 
Gestirnnamen Is(s, z)-le. — Zu S. 40, Z. 39: Fiir ,Himmelsdamm“ so 
= sup(b)uk(k) same lies wohl ohne jede Frage „ Aufschuttung“, 
d, i. jUnterbau des Himmels“. Auf dem sup(b)uk{k) same ruht 
der Himmel. Beachte die Duplikate (MeiBner) Bu 89 — 4 — 26, 48 
(in CT XVIII, 5), K 8665 (ib. 16), K 4181 (ib. 26), wonach sip{b)kum 
(oder sip{b)ku) = rikis sippi, rikis Same im Parallelismus mit 35 
Supuk same, supku = sipku, etc., wonach Sipku, supku, riksu und 
kisru etc. alle vier den festen Unterbau eines Hauses, eines Berges 
und sonstiger Dinge, so auch des Himmels, bezeichnen. — kikkisu 
= nEohrhiitte* in 8. 53, Z. 21, im Parallelismus mit iya(a)ru 
,Wand“, doch, mit meiner Kosmologie 8. 391 ff., = ,Eohrzaun“. 40 
Nach CT XIV, 48 links ist es deshalb ein Synonym von tarba[.m] 

— ,umfriedigter Hof“. — Statt des von mir verschuldeten 
,zimmre (?)“ 8. 53, Z. 24 ist doch gewiB ,reiB nieder“ = ukur ein- 
zusetzen, so daB die alters Auffassung im wesentlichen wieder zu 
Ehren kame. Nur soil das Haus des Xisuthros von ihm wohl ge- 45- 
wiB nicht zerstort, sondern nur auseinandergenommen werden , um 
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fiir den eiligen, vielleicht an einem Tage bewirkten, SchifFsbau als- 
bald Material zu liefern. Vgl. Kodex Hammurabi E. XX, 21. — 
Zu S. 57, Z. 136: dur appi = ,Mauer der Nase“, auf die bei 
einem aus dem Fenster Herausschauenden das Tageslicht fallt, dock 
5 wohl nicht == ,Antlitz“, sondern wohl eher ,Nasenflugel“. Dem- 
entsprechend flieBen die Tranen eines sich Niederbeugenden auf 
den dur appi. S. ib. Z. 138. An dieser Erkliirung ist ein einstiger 
Schuler von mir , Oberlehrer Lieberknecht, beteiligt. — Zu 
S 58, Z. 157: ,Gipfel des Berges* fur zikkurrat sadl nicht ge- 
10 sichert; ,Gipfel“ heifit zikkurratu sonst ja nie, sondern nur ,Tempel- 
turm“. Also ,Tempelturm“, so dafi man sich auf dem Sintflutberg 
eine Tempelanlage gedaeht hatte, oder etwa ,Wachtturm“? — 
male, = ,schmutzige Gewander (?)“ in S. 61 £, Z. 255 und 264 
sowie S. 18. Z. 41 und S. 20, S 41 , anscheinend der von mir ge- 
16 gebenen Alternative gemaU irgend etwas dem Korper anhaftendes 
Schmutziges; denn es kann schon bei der Geburt da sein : CT XXVII, 
23, 15 f. und XXVIII, 8, 41. Doch nicht etwa ^SchorP (an der 
letztgenannten Stelle steht es zwischen Schweinsborsten , gew6hn- 
lichen Haaren und keinen Haaren an MiBgeburten !) und zu Z- 
20 ,schmutzig sein"? Eine solehe tibersetzung wurde allerdings den 
Aussatz des l^&ema.n-Gilgamesch (s.m.Oilgamesch-Epos in der JFelt- 
literatur S. 675 f.) noch mehr dem Original nahern. Anders, aber 
nicht iiberzeugend. Holm a in Kleine Beitrdge. zum assyrischen 
Lexikon S. 11 ff. [Es scheint mir jetzt nach immer wiederholter 
25 Priifung der in Betracht kommenden Stellen aus den von H o 1 m a 
verwerteten Texten, aus Sm. 1419 bei Bezold, Catalogue S. 1486; 
CT XVIII, 6, 18 f. rechts, CT XXIII, 34, 22—31 und anderen Stellen 
hervorzugehen , daB ein malu wenigstens annahernd ein Synonym 
von uruhhu und pirtu ((loses) Haupthaar) ist und etwa ,ungeord- 
30 netes und ungepflegtes , struppiges oder verfilztes dichtes Haupt- 
haar** bedeutet. Dabei scheint es mir vorerst durchaus moglich zu 
bleiben, daB es daneben ein (vielleicht mit diesem malu verwandtes) 
malu fiir ein Kleidungsstuck gibt. Fiir ein solches waren nach 
Herrn Ehelolf auch ma-lu{= KU-„SIHA‘‘-MU-BU auf Fragment 
35 81 — 4 — 28 Eev. 44 (JEAS. 1905 hinter S. 829) und KU-MU-BU, 
auch = karru = ,Trauergewand“, und darum wohl auch VE 15, 
16 cd, CT XVIII, 11 oben links, h ff. und sonstige Stellen zu 
beachten.] — In S. 64, Z. 325 f. doch wohl als Ubersetzung von 
pitru oder pitir wegen pit{t,d)ru = KI-KAL „unangebautes 
40 Land* einzusetzen. — „tanz(e)“ oder ahnlich in S. 72, 9 fiir sur 
ist vollig gesichert : jedenfalls heiBt saru (z. B. auch vom Winde 
und von der Flut gebraucht) ,tanzen, springen* oder ahnliches. 
Synonym nakapu = UL(-UL), UL aber = iamdm, schon mit 

M e i B n e r , Hupplement S. 96 , zu syr. )Qjt = „springen“. Vgl. 

45 UL = ,jubeln“. — Ob nicht schon die Prosodie verbietet, in einem 
Gis fiir {ilu) GIS auf S. 71 f. das vollstandige Aquivalent hierfiir 
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und eine abgekurzte N a m e n s form fiir ein problematisches „ Gts- 
gimas'^ = Gilgamesch zu sehen? Wie mir scheint, spiicht die 
Prosodie docb wohl eher fiir eine Annahme, daB {ilv) GIS ledig- 
lich eine abgekurzte Schreibung fiir {ilu) GIE-TU-BAR {MAS) 

= Gilgames ist. — Die Bemerkung zu S. 73, Z. 5 , dafi Hilp- 5 
recht’s Deutung dieser Zeile Ungnad ,nicht ganz einwandfrei 
zu sein scbeine", diirfte von ungewohnlieber Milde zeugen. Meines 
Erachtens ist die Deutung vollig haltlos. — Auf allerlei sich auf- 
drangende Glossen zu dem Eigennamenverzeichnis auf S. 74 if. ver- 
zichten wir. lo 

Zum SchluB noch eine Bitte an U n g n a d ; Er erwabnt nur 
gelegentlich einmal Ubersetzungen oder Einordnungen von mir, 
jedocb fast nur in Fallen , in denen er von mir abweicbt. Das 
muB indes durcbaus als sein gntes Eecht erscheinen, im Hinblick 
auf seine generelle, voi'hergegangene, oben S. 507 erwahnte Erklarung. 15 
Aber in nicht weniger als t) von den wenigen so gearteten Fallen 
babe icb selbst meine Auffassung ausdrucklich als nicht unbedenk- 
licli gekennzeicbnet, und Ungnad, der sie ausdrucklich oder dock 
implicite als unsicher oder gar sehr unsicher bezeichnet, erwahnt 
das nicht. Dergleichen ei'weckt doch leicht eigenartige Vor- 20 
stellungen von Ungnad’s Drteil liber meine Arbeitsart, die dieser 
ohne Frage bedauern wiirde; und ich bitte ihn daher gewiB nicht 
umsonst , in Zukunft etwas anders zu verfahren. Zu Derartigem 
gehort wohl schlieBlich auch, daB Ungnad fiber den doch nicht 
ganz unwichtigen Ersatz des provisorischen Jiamens ^Eabani" fiir 25 
den Freund Gilgamesch’ s durch Engidu, den man zum mindesten 
vielfach Ungnad zuschreiht, den ich selbst aber bereits in der 
zweiten Auflage meiner Broschttre „Moses, Jesus, Paulus" (1909) 
auf S. 12 angekfindigt hatte, auf S. 75 f. kein Wort verliert, das 
meine Prioritat anerkennt. Es bedarf nattirlich keiner Erwahnung, 30 
daB es mir vollig fern liegt , Ungnad deshalb einer bewuBten 
Verschweigung zu zeihen. Und iibrigens hat er ja selbst s. Z. in 
der ^Orient. Literaturzeitung^ durch Hinweis auf einen Brief von 
mir an ihn mir die Urheberschaft jener Lesung ausdrficklich vin- 
diziert. Mir liegt in diesem Falle an den Sachen an sich wirklich 35 
nichts. Aber das Interesse an einem guten Einvernehmen mit 
Ungnad notigte mich dazu, auf sie einzugehen. — 

GreBmann setzt fiir seine Analyse des Epos Ungnad’s 
Bearbeitung in der Hauptsache als ffir ihn maBgeblich voraus, doch 
nicht ohne sich gelegentlich , ohwohl Laie in der Assyriologie , im 40 
Banne eigener Spekulationen fiber die Resultate des kritischen und 
gewissenhaften Interpretators kfihn hinwegzusetzen. Er verfolgt 
namentlich den Zweck, fiber die frfiheren Erklarungen des Epos, 
so zuletzt die von mir, hinaus, vor allem auch mit Hilfe ander- 
weitiger Sagen, Marchen und Yolksvorstellungen, die Handlungen 45 
und Zusammenhange desselhen und seine Entstehung aus Einzel- 
teilen festzustellen und im AnschluB daran meine Arbeiten fiber 
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das Gilyamesch -'E^os in der Weltliteratur als unerhort verfehlt 
zu erweisen. Ohne Frage ist auch diese seine Arbeit reich an 
originellen , reich auch an erwagenswerten Gedanken und darum 
dem Kundigen und Klarsichtigen aufs warmste zum Studium zu 
5 empfeblen. Wie viele aber von seinen Ideen aere perenniores sein 
werden, das — steht auf einem anderen Brett. Scbon oben auf 
S. 503 konnte icb auf einen beachtenswerten Neuordnungsvorscblag 
von ihm hinweisen. Gut sind seine Ausfiihrungen iiber ,retar- 
dierende Momente* im Epos (S. 177 If.), scbeinen die fiber die 
10 Totenbeschworung S. 226 o. zu sein. U. a. m. — Nfitzlich ist es, 
dafi GreBmann auf S. 191 erwahnt und hervorhebt (vgl. Un- 
gnad auf S. 79), daB die Ausgrabungen in Fara bei Warkd-Erech 
meine Identifikation der beiden .4tojAas?s-\Vohnsitze Eridu und 
Surippak widerlegt baben: Eurippak lag auf dem Boden des heu- 
15 tigen Fdra nahe bei Warka-Erech, und somit dflrfte die Sintflut- 
Erziihlung des erechitiscben Gilgaviesch-'Eiy os die oder eine spezifisch 
erecbitiscbe Sintflut-Erzahlung sein. — GreBmann bemerkt 
(s. S. 123) — fibrigens nach dem Vorgange von Otto Weber, 
Literatur der Babylonier und Assyrer, S. 105 — die eigenartigen 
20 Beziehungen zwischen einem Passus des /ra -Mytbus und unserm 
Epos, aber erklart sie, jedenfalls in der Hauptsacbe, — wohl anders 
als Otto Weber — ffir rein aufierlich : Der nacb jenem Mytbus 
von Istar gesandte Gegner z. B. konne docb nicbt der Himmelsstier 
sein usw. Aber warum soil denn dieser, fibrigens docb nicbt von 
2 .) iMar, sondern von Anu gesandte Stier grade jener Gegner sein und 
ivarum in aller Welt denn nicbt der Elamiter Humbaba'i Usw. 

Diese ffir GreBmann typiscbe vorscbnelle Argumentation 
bilde den tibergang zu der groBeren Halfte der GreBmann’scben 
Ausfubrnngen und Gedanken, die auf Scbritt und Tritt die zwingende 
80 Macbt logiscber Beweisffibrung dureb scbnell fertige, trotzdem apo- 
diktiscbe bloBe Bebauptungen , logiscbe Willkfir und frei waltende 
Pbantasie ersetzen : so die fiber Engidus Bekleidung und Speisung 
dureb die „Hierodule“ im Tempel, die nebenbei nacb oben S. 507 f. 
dort niebts zu sueben bat (S. 88) ; fiber die allerdings nicbt als 
85 gesicbert betraebtete beabsiebtigte Vermablung Gilgamesch’s mit 
der Gottin Istar auf Tafel II (S. 90 und S. 122), die zudem dureb 
Tafel VI ansebeinend unvorstellbar wird ; fiber die erbetene Sperrung 
des Verkebrs zwischen dem Sonnengotte und seiner Geliebten , die 
freilich vor allem Ungnad (s. o. S. 505) zu verantworten bat 
40 (S. 108); fiber die vermeintlichen Manipulation en von Xisuthros’ 
Gattin an den 7 Broten (S. 141 f.); fiber deren „Wacbbrot“-Charakter 
und was damit zusammenhangt (S. 140 fif.), trotz auch Ungnad’s 
Ubersetzung S. 60, Z. 215, deren vollige Eindeutigkeit GreBmann 
nur seiner Idee zuliebe zu bestreiten wagt. Das Grandioseste der Art 
45 sind aber GreBinann’sche gewiB boebst geniale, leider aber ganz 
problematische Steinkisten im Besitz des Sebiffers des Xisuthros, 
ausgerechnet ffir einen — Dammbau dureb die tiefen Wasser des 
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Todes und eine , ubrigens gleichfalls ohne Prage genial erfundene, 
wieder aber vollig problematische , aus 120 Stangen und einem 
Scbiffsmast zusammengeftigte, nicht weniger als etwa 3600 m lange 
Scbwebebrucke fiber die Wasser des Todes. Diese sollen Gilgamesch 
und der Schiffer des Xisutbros konstruiert baben, weil sie zu Schiff 5 
nicbt zu Xisutbros hiniibergelangen konnten (S. 137 f.). Und dabei 
befinden sich beide nach dem GreBmann’scben Briickenbau und 
nach ihrer Landung bei Xisutbros fraglos in ibrem Scbiff!! Was 
bat GreBmann — ubrigens obne niicb zu erwabnen — aus 
meinen rein bypotbetiscben Steinkisten und meinen, ebenso rein lo 
hypothetiscben — zu einem ganz anderen Zwecke — aneinander- 
gefiigten 120 Stangen gemacbt! Und ein derartiges Phantasie- 
gebilde will dann GreBmann gar den natiirlicb barmlos vertrauen- 
den Laien der „Ghristlichen WelG (Jahrgang 1911, S. 178) als eine 
glatte Tatsacbe auftisohen ! is 

Vom Geiste der Scbnellfertigkeit beberrsebt sind nun aucb 
GreBmann ’s Aper^u’s fiber die von ibm a priori als gegeben 
betracbtete Komposition des Epos aus lauter einzelnen, ursprfinglicb 
vbllig isoliert und selbstiindig gewesenen Episoden: Die Stier-Episode 
kann nach GreBmann sebon deshalb nicbt gut von Anfang an 20 
die Folge von der Yerschmahung der I&tar durcb Gilgamesch ge- 
wesen sein , weil diese nach GreBmann ausgesucbt grade einen 
Lowen hatte senden mfissen (S. 130), sie, die nebenbei den Stier 
aucb gar nicht schickt, sondern schicken laBt! — Die Reise zu 
Xisutbros , um das Leben ffir sich zu erlangen , war nach G r e B - 25 
mann klSrlich nicht von Anfang an die Fortsetzung von Engidu’s 
Tod, weil der ofFenbar hochst verstandige und dabei auBerst selbstlose 
Gilgamesch nur fur diesen seinen im Grabe, falls nicbt auf der 
Erde modernden Freund, aber doch wohl nicht ffir sich, den noch 
Lebenden, einen Dispens vom Tode erstreben konnte (S. 151)130 
Und dabei ist der erdgeborene Engidu nun einmal ein sterblicher 
Mensch wie irgendeiner, Gilgamesch indes ein ,Zweidrittelgott“ ! — 
Und die „Technik dieser Literaturgattung“ (sic !) v e r 1 a n g t es, 
daB Gilgamesch als bald nach seiner Heimkebr stirbt (S. 144, 
178 und 231)1 Folglich hat die der Heimkebr folgende Toten- 35 
beschworung durcb Gilgamesch ursprunglich nicbt zur Gilgamesch- 
Sage mit einer Westreise gehort! DemgemaB laBt GreBmann 
den Gilgamesch in der Chrisdichen Welt a. o. a. 0. kaltlacbelnd 
alsbald nach der Heimkebr sterben, ohne aucb nur ein Wort darfiber 
zu verlieren, daB das nur bei GreBmann, nicht aber im Epos stehtl 40 
Mit solcben WBHkfirakten will nun GreBmann den zwin- 
genden Beweis dafur geliefert baben, daB und wie sich im Epos 
ursprunglich ganz von einander unabhangige Stoffe erst sekrmdar 
zusammengefunden baben, daB gar die (!) einzelnen Episoden des 
Gedichts ursprunglich nicht zusammengehorten (S. 168 f), derselbe 45 
GreBmann, der dabei auf S. 168 nur glaubt, den Beweis 
daffir hinreicbend erbracbt zu baben, aber auf der folgenden Seite 
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doch einmal bescheiden genug ist zuzugestehen, dafi sich die Briiche 
und Nahte nur bisweilen niit mehr oder weniger Wahr- 
scheinlichkeit nachweisen lassen ! Und dabei doch auBerst 
anspruchsvoll. Denn eben diese GreBmann’sche mebr oder weniger 
5 groBe Wahrscheinlichkeit genugt nach derselben Stelle vollig zur 
Lieferung eines unumstoBlichen Beweises gegen meine Feststel- 
lungen! Meine Feststellungen! Denn ich babe ja, in ein 
paar Einzelheiten nach dem Vorgange anderer, ausgedebnte svste- 
matische Parallelen zwischen dem Epos und dem Jahreslauf der 
10 Sonne nachgewiesen und sie mit der Annabme vollig erklart , daB 
die Hauptereignisse des Epos wenigstens groBtenteils der Eeihe 
nach vom Himmel abgelesen seien und somit von jeher zu- 
sammengehort haben. Ob daher GreBmann’s vernichtender 
Schlag grade mich trifft und nicht vielmehr meinen selbstherrlichen 
16 Kritiker , diirfte doch wenigstens dem einen oder andern nicht 
zweifelhaft sein. Und wie seltsam, daB es GreBmann gar nicht 
eingefallen ist, daB seine herausgetiftelten Unstimmigkeiten zwischen 
einzelnen Episoden, von denen ich aber mit dem besten Willen 
nichts sehen kann — ihre sehonste Erklarung gerade auch in 
20 meiner Theorie finden kbnnten: Behaupte doch grade ich, daB dem 
Sagenerzkhler und Dichter ein Nebeneinander und Nacheinander, aber 
nicht ein Wegeneinander unabhangiger Stoffe vom Sternenhimmel 
aufgezwungen ist. Und warum enthalt GreBmann seinen Lesern 
vor, daB grade meine Theorie speziell auch den vom Himmel auf 
26 die Erde herabkommenden Stier nach einer 7s!'ar -Episode , grade 
auch einen danach in die Feme ziehenden und zuriickkehrenden Qil- 
gamesah und einen danach wiedererscheinenden gestorbenen Engidu 
vollig erklart ? Das steht alles in meinem Buche , und auch ohne 
dieses diirfte es einem mythologiekundigen Manne wie GreBmann 
30 doch gewiB nicht schwer fallen, grade nach meiner Theorie auch den 
das Leben suchenden G ilgamesch nntennhrmgm ■. Entsprechen doch 
die Episoden mit diesem Gilgamesch der Zeit der abnehmenden und 
wieder zunehmenden Sonnenkraft, was gleichfalls in meinem Buche 
wenigstens angedeutet ist. Vgl. KB VI, 1 S. 423. DaB GreB- 
36 mann zudem, trotz S. 200 Absatz 2, fiir die Gilgamesch-^&g& 
gar nicht die Moglichkeit erwagt, daB sich seine vermeintlichen 
Unstimmigkeiten zwischen einzelnen Episoden einfach im Laufe einer 
langen miindlichen Tradition sekundar entwickelt haben konnten 
und schon darum fiir eine Zergliederung des Epos unverwendbar 
40 waren , ist eigentlich erstaunlich , darf aber nicht in Erstaunen 
setzen. Denn die von GreBmann so hoeh geschatzte Wider- 
spruchs- und Unstimmigkeitstheorie beherrscht ja nun einmal 
heute — oft genug zum Schaden wirklicher Erkenntnis — weite 
Gebiete der Literarkritik. 

45 Ubrigens halt und erklart es GreBmann nach dem Vor- 
gange anderer fiir an sich denkbar, daB — wirkliche Beziehungen 
zwischen Himmel und Epos vorausgesetzt — diese sich aus einer 
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Einwirkung von Vorgangen am Himmel auf das bereits vorban- 
dene Gilyamesch-'&a.gmsj&iGm des Epos begreifen lieflen. Aber 
es sind docb gerade immer Hauptfiguren von Episoden des Epos, 
die icb am Himmel der Eeibe nach wiederfinde. Und darum ware 
bei dieser Annabme eine so gewaltige, ganz systematiscbe und 5 
scbematiscbe Beeinflussung und Umwandlung einer niebtkosmiscben 
Gilgamesch- Sage durcb einen Zyklus kosmiscber Voi gange oder 
scbon kosmiscber Mytben zu statuieren , dab das Ganze in der 
Hauptsacbe docb wieder auf meine These binauskiime , aber mit 
dem Makel groflter und wirklicber TJnvorstellbarkeit bebaftet. 10 

Mit dem Vorstebenden sind wir bereits in eine Kritik der 
Kritik GreBmann’s fiber mein ^Gilgamesch-'Epos in der Welt- 
literatur” eingetreten. Wie vorscbneU er sonst urteilen kann, baben 
wir an einigen Beispielen gezeigt; wie konservativ und wie unzu- 
ganglicb ffir Neuerungen er ist, kann aus Anm. 3 auf S. 158 ent- 15 
nommen werden : Aucb er bait an der fixen Idee von der Dracben- 
gestalt der Tiamat fest , von der wir scblecbtbin garnicbts 
wissen ! Wir werden daber mit einiger Skepsis an seine weitere 
Kritik binangeben. 

Cbarakteristiscb ffir den fiber micb den Stab brecbenden ao 
GreBinann ist es nun, urn dies bier zuerst zu erwabnen, daB er 
auf S. 185 die ihm bekannt gewordenen oder grade einfallenden 
Eezensionen gegen micb aufmarscbieren laBt, von solcben ffir 
micb aber keine Mitteilung macbt, cbarakteristiscb, eineiiei, ob er 
nun von solcben Kenntnis hat oder niebt. Im allgemeinen wissen 25 
die Theologen ja nichts da von , daB es aucb Leute gibt, die ganz 
anders fiber mein Bucb urteilen, als sie selbst. 

Es bandelt sieh ffir GreBmann um zweierlei: 1. meinen, 
fibrigens interessanterweise von ihm ,auBerst scharfsinnig*’ ge- 
nannten , Kachweis zwischen a) dem taglicben und b) dem jahr- 30 
lichen Sonnenlauf einer- und dem G iJgamesch -Eiyos andererseits 
zu zertrfimmern, und 2. meinen Nacbweis von Beziebungen zwischen 
diesem und alt- und neutestamentlichen , sogenannten historischen 
und anerkanntermaBen sagenhaften, Geschichtensystemen. Ffir la 
muBte GreBmann, wenn moglich, meine Ost- und meine West- 35 
reise Gilgamesch’s , jedenfalls aber eine von ihnen a tout prix be- 
seitigen. Das erstere vermag nun selbst GreBmann nicht. Er 
muB auf S, 165 zugeben, daB Gilgamesch’s Eeise zu Xisuthros dem 
Wege der Sonne folgt. Ja, er nimmt weiter aucb als wabrschein- 
lich an, daB die ,Mflndung der Str6me‘‘, an der Xisuthros wobnt, ro 
wenigstens ursprunglich mit dem die Erde umgtirtenden Okeanos 
identisch ist (S. 164). DaB dann aber, wie icb gezeigt babe, 
die einzelnen Lokalitaten der Eeise sich so ungesucbt und voll- 
kommen, wie nur irgend moglich, in die Geographic des Gebiets 
zwischen Babylonien und dem auBersten Westen einffigen, wird 45 
mit der GreBmann eigenen Konsequenz als irrelevant bebandelt. 
Nach wirkliehen Grfinden gegen meine Lokalisierungen sucbt man 
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vollig vergeblich. Beziiglich des Ostzuges G ilgamesch’s zum 
Zedernberge gegen den Elamitei- Hiimhaba aber, den docb wohl 
auch Ungnad implieite in S. 25 C, (3) anerkennt (vgl. auch S. 77), 
erklart Grefimann (S. 112), der Zedemberg sei nun einmal der 
5 Amanus im Westen bezw. Nordwesten , und der Name Humhaba 
erinnere weniger an den elamitischen Gottesnamen (!) Humba, als 
an den in Syrien auftauchenden £o/ij3dj3og. Ohne Zweifel. Aber 
GreBmann selbst gesteht zu (S. Ill Anm. 6), daB Humbaba und 
der, ubrigens erst Yiele Jahrhunderte s pater erwahnte Kofi^djSog 
10 auBer dem Namen nichts gemein haben , und ignoriert dabei 
frischweg , dafi ich auf einen Zedemberg auch im 0 s t e n und 
ausgesucht auf genau einen alten Personennamen (!) Humbaba grade 
im elamitischen Susa im Osten hinweisen konnte ! Er ignoriert 
ebenso fahrlassig, daB ich in demselben Osten, wo nach meiner 
15 Annahme die Gottin L'uini, die Gottin von Erech, auf dem Zedern- 
berge im Bereich Humbaba’s wohnen soli, einen E-ana-Berg auf- 
gezeigt habe , wahrend sie sonst in Erech im Tempel E-ana 
wohnt! Was soil man zu einem derartigen Verfahren sagen? So 
steht es mit GreBmann’s Argumentation gegen den Parallelismus 
20 zwischen dem taglichen Sonnenlauf und dem Epos ! 

Fur den zweiten Gegenbeweis ist die Methods die in den 
Kritiken gegen mich iibliche: Obwohl es bei Beweisen fiir Be- 
ziehungen zwischen je zwei Dingen allein auf den Nachweis ver- 
haltnismaBig weitgehender Ahnlichkeiten ankommt und dabei natur- 
25 lich UnShnlichkeiten garnicht zu beriicksichtigen sind, werden alle 
Unahnlichkeiten aufs kraftigste unterstrichen und frappante Ana- 
logien verschwiegen , wobei dann auch gelegentliches Nichtwissen 
GreBmann’s mithilft, Jensen zu Fall zu bringen : GreBmann 
fragt, gewiB zur lebhaften Genugtuung seiner Laienleser (S. 156), 
30 warum ich die Istar der fiinften und sechsten Tafel grade mit dem 
Sirius , warum nicht , wie man doch erwarten sollte (!) , mit der 
Virgo kombiniere? Nun, weil uns ja, wie jeder Assyriologe, z. B. 
auch Ungnad, Grefimann hatte sagen konnen, weil uns ja so 
unmiBverstandlich wie nur moglich b e z e u g t ist, daB der im Monat 
35 Ab heliakisch aufgehende ,Bogenstem“, den Astronomen nur mit 
dem Sirius identifizieren zu konnen glauben, die Istar ist! [Und 
weil wir jetzt wissen, daB wenigstens die Spica in der Jungfrau, 
wenn nicht gar diese selbst, der Gottin Sala, der Gemahlin des 
Wettergottes Adad gehort (CT XXXIII, 2, 10) und andererseits 
40 irgendwelche Beziehungen zu ^rpanltu, der Gemahlin des Marduk- 
Bel von Babylon hat, aber nicht zur Istar von Erech (s. 1. c. 1, 11 
und dazu z. B. Thompson, Reports of the Magicians Nr. 153 
Eev. , 2).] Etwas schmerzlich fur GreBmann. Gleichwohl oder 
vielmehr deshalb wird es ihn aber interessieren, daB es noch einen 
4o zweiten ,Bogenstern“ gibt, der aller Wahrscheinlichkeit nach in der 
^ahe unserer Spica in der Virgo steht, aber uns freilich meines 
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Wissens bis jetzt noch nieht als eine Manifestation der iMar 
b e z e u g t ist. 

Nun gehen aber am Himmel nacheinander beliakisch auf: 1. der 
Beteigeuze, im Jager Orion, bei den Assyro-Babyloniern der „Pfeil- 
stern“ und Stern des Jagdgottes Nin-tb, 2. der Prokyon, bei den 5 
Assyro-Babyloniern Dapinu, der ,Furehtbare“ (jGewaltige**) 
genannt, und 3. der Sirius, der B o g e n stern der Assyro-Babylonier 
und eine Erscheinungsform ihrer Gottin Is tar, der Gottin mit 
dem B 0 g e n ; und im Epos treten nacheinander auf und treten 
dabei in Beziehung m. Gilgamesch-. 1. ein Jager, 2. der Elamiter lo 
Humbaba, der Dapinu, „Furchtbare‘‘ (,Gewaltige“) ge- 
nannt, und 3. die Gottin Istar [die dann, nebenbei, mit dem 
Bogen einen Brandpfeil abschieBt]. Man wird jetzt darauf ge- 
spannt sein zu erfahren , was denn nun der auf und gegen alles 
gehende GreBmann vorzubringen hat , urn auch diese Sequenz- 15 
Parallele, eine der Grundlagen meiner Untersuchungen, zu eliminieren. 
Nun - — • er i g n o r i e r t sie einfach, genau so, wie andere oben er- 
wahnte Tatsachen, die ihm unbequem sind, und wendet sich lieber 
einer mehr Scheinerfolge verspreehenden Einzelkritisiererei an anderen 
an sich belanglosen Parallelen zu ! W i r haben aber wahrlich alien 20 
Grund, auf der Wichtigkeit grade auch dieser Parallele zu bestehen, 
und halten es deshalb fur angezeigt, sie hier um zwei neue Glieder 
nach riickwarts zu verlangern: Nach oder, weit eher, vor Gil- 
gameseh's Zusammentrefifen mit dem Jager traumt jener zuerst von 
einem Stern oder vielleicht besser Gestirn (da er oder es nam- 25 
lich mit einer Heerschar verglichen wird) und dann von einem 
M a n n e , mit denen er ringt , die beide auf den — Hirten — 
Engidu, seinen spateren Freund und jedenfalls uns allein bekannten 
Bruder, gedeutet werden, auf Engidu, der Anu, dem Himmels- 
herrn, gleicht. Und am Himmel gingen vor dem dem Jager so 
entsprechenden Beteigeuze heliakisch auf: die Plejaden, mit dem 
sumerischen Namen Mul{-mul), der jedenfalls als ,Stern“ oder 
, Gestirn" gedeutet werden k o n n t e , und danach das Sternbild 
des „treuen Hirten des Himmels oder Himmelsherrn 
Anu‘‘, zu dem wir in tJbereinstimmung mit Kugler jedenfalls 33 
auch jS tauri (und wohl auch noch y geminorum) rechnen diirfen. 
Somit haben wir nunmehr im ersten Teil des Epos nicht weniger 
als fiinf Stiicke, die mit einer entsprechenden Sequenz heliakischer 
Aufgange von fiinf Sternen oder Gestirnen in genauem Parallelis- 
mus stehen. Und diese fiinf, von mir mit Hauptfiguren in den 40 
Episoden des Gedichts kombinierten Gestirne : Plejaden , jS tauri, 
Beteigeuze, Prokyon und Sirius — sind insgesamt babylonische 
Normal- und Zeitgestirne , von denen vier — namlich die fiinf 
auBer Prokyon — nach einem babylonischen „ Astrolab" a 1 1 e grade 
etwa einen Monat nacheinander aufgingen , und a 1 1 e fiinf , dazu 45 
auch noch y geminorum, gehoren zu den allerauffallendsten 
Gestimen ihrer Himmelsregion ! Wird auch angesichts z. B. dieser 
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Entsprechungen GreBmann in alle Zukunft hinein der W a h r - 
heit zuwider behaupten diirfen, dafl die von tnir behauptete 
Parallele in der Reibenfolge zwischen Sternenbimmel und Epos 
nicht vorbanden sei, dali sich alien Analogien uniiberwindliche Be- 
5 denken entgegenstellen (S. 157), daB eben an keinem Punkte die 
angeblichen Analogien einer Kritik standhalten (S. 165 A. 4)? Wird 
diesen Entsprechungen gegeniiber ein so fadenscheiniges Argument 
von ihin dauernd in Kraft bleiben, daB in meinen Parallelisierungen 
mehrere Liieken klaffen (S. 156), die zudem vielleicht nur desbalb 
10 nocli nicbt ausgefiillt sind, weil ich an meine Kombinationen etwas 
hohere Anforderungen stelle , als sie G r e B m a n n an die seinigen 
zu stellen fiir notig bait? Wird aucb angesiobts dieser Parallelen 
Eduard Meyer weiter von meinen „wilden Pbantasien* reden diirfen? 
[Inzwiscben ist in CT XXXIII, 1 ff. ein neuer astronomiscb - astro- 
15 logiscber Text von fundamentaler Bedeutung veroffentlicbt worden, 
der meine, und speziell aucb die oben gestreiften Kombinationen 
iiber die Urspriinge des Epos in uberrascbender Weise bestatigt. 
Ich batte ja einerseits festzustellen oder wahrscheinlich zu machen 
versucbt , dafl Gilgamesch’s Zug gegen Humbaba ihn nach Elam 
20 im Osten fiihrt und die Heimholung der nach Elam gebrachten 
iMar zum Zweck hat, sowie, daB Gilgamesch's Reise zu Xisutbros 
westwarts geht, und daB er auf dieser Reise die Skorpionriesen 
im Amim-u- , d. i. Libanon-Antilibanon-Lande trifft. Andererseits 
soil nach meinen Darlegungen wegen der gleichen Stellung im 
25 System jener Istar von Erech im Epos am Himmel ein ,Bogenstern“, 
und zwar der Sirius, entsprechen und, wie man bereits lange vor 
mir bebauptet hat , den Skorpionriesen des Epos der Skorpion am 
Himmel. Es soil also nach meinen SchluBfolgerungen ein am 
Himmel wiedererscheinender Bogenstern im Epos als die Istar 
30 auftreten , die nach einem Aufenthalte in Elam von dort zuriick- 
gefiibrt wird, und der am Himmel wiedererscheinende Skorpion 
als die Skorpionriesen im HwiMrrM-Lande. GreBmann hat, 
wie wir groBtenteils saben, aucb diese SchluBfolgerungen in der 
oben beleuchteten Weise abgetan. Wir wissen jetzt aber folgen- 
33 des: a) Unser Bogenstern heiflt Istar, die Elamiterin 
(CT XXXIII, 2, 7), und eben die Istar, deren Auftreten im Epos 
ich auf das Wiedererscheinen dieses Bogensterns zuruckfiihren 
muBte , spannt im Epos nach ihrem Auftreten den B o g e n und 
schieBt einen Brandpfeil! Vgl. o. S. 509. Und b) In der Gegend 
lodes Skorpion am Himmel stehen .zwei Gestirne (CT XXXIII, 
3, 28 und 5, 23), die nach VR 46, 33 dem Gotte Amurru, dem 
Gotte des M to r r m - Landes, gehoren, d. h. im Grunde genommen 
mit ihm identisch sind! Was der neue, unscbatzbare Text CT 
XXXIII, 1 ff. noch weiter grade fiir micb bedeutet, indem er z. B. 
■15 dureb Bestatigung einer von mir s. Z. vermuteten Schreibung, wieder 
gegen GreBmann (S. 165 Anm. 4), zeigt, dafl dem Schiffer des 
Xisutbros und seinem Schiff an der dafiir zu erwartenden Stelle 
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am Himmel in der Tat ein Makurru, eine Art Boot oder Schiif, 
entspricht (CT XXXIII, 3, 34), oder indem er eine eigenartige 
Illustration bringt zu einer von mir zu erweisenden Verwandtschaft 
zwischen dem j4tZa/ja-Mythus und einem Stuck des Gilgamesch- . 
Epos (namlich in CT XXXIII, 2, 43!), das kann ich bier nur an- 5 
deuten.] 

Leider reicht der Raum nicht bin, Grefimann noch welter 
auf seinem Siegeszuge gegen die Astralmythologie im Gilgamesch- 
Epos zu folgen, eiiiem Siegeszuge , auf dem die Scheinsiege ebenso 
wie vorher durch bloBe Posaunenstolle gewonnen werden. Doch muB lo 
ich es noch aussprechen , dafi Grefimann auf S. 165 in Anm. 4 
mit anscbeinend gutem Eechte erwahnt, dafi ich in dem Schilfer 
des Xisuthros irrtumlicberweise einen ,Propheten“ gesehen und des- 
halb einen irrigen Schlufi bezuglich eines Parallelismus zwiscben 
Himmel und Epos gezogen babe. Im iibrigen hiitte Grefimann i5 
aus S. 19 der dritten Auflage meines ^Moses, Jesus, Panins'", 
vergliehen mit den friiberen Auflagen , erseben konnen , dafi ich 
selber diesen Schlufi nicht mehr als verwertbar fiir meine Kom- 
binationen und Beweise betrachte! Indes — was bedeutet das 
gegeniiber dem Ganzen? 20 

Wir kommen nun zu Grefimann’s Besprechung der Nach- 
wirkungen des Epos in der assyrisch-babylonischen und in der frem- 
den Literatur. Er erkennt dessen Nachwirkungen in der assyrisch- 
babylonischen Omen-Literatur an (S. 182), Nachwirkungen, die von 
Zimmern in Z. f Assynologie XXIV, S. 166 £F. aufgezeigt seien, 25 
der aber freilich in einer Anmerkung zur ersten Seite des ge- 
nannten Artikels ausdriicklich darauf hinweist, dafi ich es war, 
der auf diese Tatsache erstmalig aufmerksam machte! Davon ver- 
lautet bei Grefimann natiirlich nichts. Derselbe Grefimann 
erkennt ferner (S. 183) an, dafi Zimmern eine Nachwirkung des so 
Westzuges Gilgamesch' % auf ein Orakel an Assurbdnaplu fest- 
gestellt babe, halt es aber natiirlich fiir iiberfliissig zu erwahnen — 
denn er bat ja frisch und frei vorher den Ostzug mit einer Ge- 
walttat beseitigt — , dafi ich ahnliches fiir diesen Ostzug vermutet 
babe. Die Unparteilichkeit hatte aber doch wohl eine, wenn schon 35 
abweisende, Bemerkung auch dariiber verlangt. 

Derselbe Grefimann gesteht, mit der goldenen wissen- 
schaftlichen Inkonsequenz all’ seiner gelehrten Bundesgenossen — 
iibrigens mit vollstem Eecbt — welter auch die grofie Wahr- 
seheinlichkeit einer Einwirkung des Epos auf die Alexander - Sage 40 
zu. Hier gibt es fiir ihn frappante parallele Einzelheiten in beiden 
Sagen, die wohl die Einwirkung erweisen, darunter (S. 184) die 
famosen - — Steinkisten als Material fur einen Dammbau durch die 
Wasser des Todes, die ja aber eine glatte Erfindung Grefimann’s 
sind, ja — ein netter circulus vitiosus — grade durch die Alexander- 45 
Sage unwiderleglich werden sollen (S. 137). Und dabei kommen 
in der Alexander-Sage Steinkisten wirklich zur Verwendung, nicht 
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aber die GreBmann’scben Steinkisten im Gilgamesch-^'^o%\ Das 
ist mein Kritiker Grefimann! 

Und dann kommt Jensen vor sein Hochgericht. 

Grefimann ’s erster Trumpf gegen mich, den auch er mit 
5 verbluffender Sicherheit auf den Tisch wirft, ist die in den Schein- 
kritiken gegen micb immer wiederkehrende , schlecbtbin unbeweis- 
bare apodiktische Bebauptung, nur Einzelsagen wanderten von Tolk 
zu Volk, aber niemals Sagenkomplexe. Dies schreibt Grefimann 
mit iiberzeugungsfreudiger , jeden Widerspruch ausschliefiender 
10 Sicherbeit auf S. 185 Mitte im Hinblick auf den zu erwiii'genden 
Gilgamesch-VTO'pheim. Aber auf S. 185 oben, ein paar Zeilen vor- 
ber (!), erklart ebenderselbe Grefimann; „Jedenfalls sind wobl die 
Juden [ausgereebnet die Juden!] die Vermittler, die den [den!] Stoff 
der babyloniscben Dicbtung [gemeint ist unser Gilgamesch-'&^os !] 
15 iiberall im vorderen Orient verbreiteten“. (!) Demgegeniiber ist es 
ja wabrlicb nur eine lacberlicbe Bagatelle, wenn Grefimann 
auf S. 184, also unmittelbar vorber, als erwiesen annhnmt, dafi 
in der Alexander -Sage mehrere Episoden des Epos zusammen- 
geblieben sind! 

20 Aucb im iibrigen gebt’s ganz nacb Schema F der knii-Gil- 
gamesch-YiriiWexi , und Grefimann darf sicb nicbt riibroen, etwa 
als erster ein Brennus-Schwert in die Wage geworfen zu haben. 
Vor allem: Das in den israelitischen Gilgamesch-'S>&gea anscheinend 
nicbt Wiederkehrende wird mit einem ,Ecce homo“ in die H6he 
25 gehoben , die Fulle der fiir jeden Unvoreingenommenen aufftlligen 
Parallelen aber ignoriert und als ganzlich wertlos ohne weiteres 
und unbesehen auf den Kehrrichthaufen geworfen. Es feblen an- 
scbeinend oder wirklich allerlei wichtigere Motive. Also besagen 
schon desbalb die langen Parallelreihen nichts. Dafi Sagen bei 
30 ihrer Wanderung Einbufien und Umbiegungen erleiden , erleiden 
mils sen, iibersieht Grefimann natiirlich, derselbe Grefimann, 
der diese Binsenwahrheit auf S. 200 fiir die Sintflutgeschichte 
ebenso begreiflicherweise beriicksichtigt ! Und solche Einbufien 
und Umbiegungen zeigt nun in der Tat so deutlich wie moglich 
35 auch die Alexander- Sage, in der Grefimann unbedenklich , trotz 
nur w e n i g e r Parallelen , Entlehnungen aus dem Epos zugibt ! 
Aber bier sind sie natiirlich ganz belanglos. Wo bleibt da wie- 
derum die Konsequenz wissenschaftlicber Logik? 

Und wo bleibt sie, wenn Grefimann als etwas weiteres, das 
40 sonderbarerweise meine Eesultate illusorisch machen soil, mir alien 
Ernstes vorwirft (S. 186), dafi ich mich mit dem Epos, wie es uns 
vorliege, als einer Grundlage meiner Untersuchungen begniige und 
nicbt beriicksichtige , dafi dies dock eine Geschichte, eine Ent- 
stehungs- und Entwicklungsgeschichte, babe ? Aber, wenn ich fest- 
45 stellen zu konnen glaube, dafi grade unser Epos jedenfalls im 
wesentlichen iiberall als Quelle der israelitischen GilgamescTi-Sugen 
durchblickt, und gelegentlich sogar dessen Wortlaut, warum soil 
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ich mich denn entsagungsvoll bescheiden und auf dessen Verwertang 
verzichten? Und nun muB man wieder hervorheben, daB GreB- 
m a n n die Abhangigkeit nieht etwa nur der Alexander- , sondern 
aucb der israelitischen Sintflutsage riickbaltlos anerkennt — auf 
Grund grade und nur un seres Gtlgamesck -Upos. Etwas vor- 5 
sichtiger miiBte dock ein Kritiker sein. [TJbrigens liiBt sicb aus 
der Purim- Esther -Sage scbon ftir Babylonien eine andere Gestalt 
der Gilgamesch- Sage erscblieBen, die z. T. zwischen ihrer im 
Gilgamesch-'Eiios vorliegenden Gestalt und ibren Absenkern in 
Syrien und Indien , Israel , Griechenland , Eom und bei uns steht. 10 
Das ist natiirlicli fiir unsere Hauptfrage ganz gleicbgiiltig, verdient 
bier indes bei seiner sonstigen Wiehtigkeit eine Hervmrhebung. 

G e g e n mich diirfte aber docb wobl selbst GreBmann eine 
solche Tatsaebe nicht ausnutzen konnen.] 

Was GreBmann auf S. 186 f. daruber sagt, daB uns viele is 
Liicken im Text groBere Partien des Epos vorentbalten, deren Ein- 
fiigung nach etwaigen einmal neu gefundenen Fragmenten meine 
Argumentationen nicht etiva nur hinfallig maehen konne, nein, sogar 
hinfallig maehen w e r d e , daB die Ubersetzung auf Schritt und 
Tritt zweifelhaft sei, daB die Reihenfolge der Ereignisse bedenk- 20 
lichen Schwankungen unterliege, und daB scbon deshalb meinem 
Gebaude das Fundament fehle, das sieht ja auBerst gefkhrlich aus, 
hat aber in Wahrheit nur den Wert von nichtigen Scheinargumenten. 
Ich frage GreBmann: Ist er sich dessen wirklich garnicht be- 
wuBt, daB liber die Haupttatsachen und Hauptmotive des 25 
uns erhaltenen Epos, auf denen meine Zusammenstellungen beruhen, 
weder in bezug auf ihre Deutung noch in bezug auf ihre Anordnung 
bei den Assyriologen irgend ein Zweifel besteht und — auch bei 
GreBmann nicht ? Ist er sich dessen wirklich nicht be- 
wuBt, daB wir ohne jede Frage den allergroBten Teil der Haupt- so 
ereignisse des Epos wirklich kennen? DaB wir es soweit 
kennen, daB — GreBmann selber das uns vom Epos Bekannte 
ohne jedes Bedenken seinen eigenen Erorterungen auch iiber den 
Zusammenhang zwischen den einzelnen Episoden und seiner 
eigensten, schnell fertigen anatomischen Zergliederung und Zer- 35 
legung in vermeintliehe Urbestandteile zugrunde legen konnte und 
mit gutem Rechte durfte? Der Himmel bewahre eine ernsthafte 
Theologie davor, daB eine derartige Leichtfertigkeit noch lange 
ungestraft ihr Schwert fiir die Theologie schwingen darf. 

Bei meiner Zusammenstellung des Epos mit israelitischen Sagen 40 
stelle ich nun, um ihre Ahnlichkeit mit einander aufzuzeigen, je- 
weilig grade nur die einzelnen Ahnlichkeiten zusammen, indem 
ich natiirlich das Unahnliche ignoriere, und lege dann ein Haupt- 
gewicht darauf. daB diese Ahnlichkeiten auf den zwei Seiten in 
wesentlich derselben Reihenfolge erscheinen. Da ich nun aber 45 
bei diesen Parallelisierungen nicht grade genau alle Episoden 
des Epos und alle Episoden der israelitischen Sagen verwenden 
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kann, well das Epos bei seinen Wanderungen und seiner Ausbreitung 
iiberall dem Gesetz der Yeranderung unterworfen gewesen ist und 
dabei aucb einerseits EinbuBen und andererseits Erweiterungen er- 
fabren hat , so soli von einer gleichen Eeihe der Ereignisse nicht 
5 gesprochen werden konnen und der Umstand, der mir sehr wiehtig 
erscheint, irrelevant sein (S. 188)! Wieder ein Scheinargument, ein 
Argument, das doch nur allenfalls vorgebracht werden diirfte, wenn 
nieht die Hauptmasse des Epos nun einmal wenigstens in einer 
Eeihe von israelitisehen Sagen Episode fiir Episode vertreten ware : 
10 Jakob-, Moses- Aaron-, Saul- Samuel-, Elisa-Elias-, Jesus- Johannes-, 
Paulus- Ananias-Sage. Und im tibrigen geniigt es vollig, daB das, 
was ich vom Epos mit Stiicken von israelitisehen Sagen zusammen- 
stelle, darin in wesentlieh oder genau gleicher Eeihenfolge wieder- 
erscheint. GreBmann freilich erhebt nun, um die Bedeutung 
15 dieses Tatbestandes nach Moglichkeit abzuschwiichen , gegen seinen 
einstigen Lehrer, iibrigens nach dem Vorgange vieler anderer, den 
anscheinend niederschinetternden Vorwurf (S. 188), daB ich, um 
die richtigen, gewunschten Parallelen zu erhalten, was sich meiner 
Theorie nicht ansehmiege, nicht nur unterdriicke, sondern bisweilen 
20 auch umstelle oder ,umdichte“ ! Es ist mir in Ermangelung eines 
von GreBmann gegebenen Beispiels einer Unterdriickung durch 
mich vollig unklar, was er mit diesem seinem Ausdruck eigentlich 
meint. Denn die Selbstverstandlichkeit, daB ich in Paralleltabellen 
niehts von solchem bringe , was von einander abweicht , ist doch 
25 wohl keine Unterdriickung. Was aber die anderen schweren Vorwiirfe 
anlangt, so nenne ich sie mit Eecht unerhort leichtfertig, weil sie 
lediglich zeigen, wie oberfliichlich sich GreBmann mit meinen 
Parallelreihen und meinen Arbeiten iiberhaupt auseinandergesetzt 
hat; Weil ich bei Gegeniiberstellung von jeweilig Gleichartigem 
30 im Epos und in einer israelitisehen Sage in meinen Parallelreihen 
die Eeihenfolge in dieser Sage einfach iindern m u B t e , sobald sie 
mit der der entsprechenden Stiicke im Epos nicht ubereinstimmt, 
weil ich, wo in einer israelitisehen Sage eine Episode oder Einzel- 
heit auf zwei des Originals zuruckgeht, weil ich dann jene eine 
35 Episode zweimal bringen muBte, weil fiir mich ein „der wiiste" 
genannter Berg, zu dem man durch die Wiiste hingelangt, ,Wuste“ 
ist, darum trilft mich der fiir einen Gelehrten schwerste Vorwurf 
tendenzidser Umstellung und Umdichtung! Es ware fiir GreB- 
mann’s gutes Gewissen besser gewesen, wenn er wenigstens hier 
40 nicht in das Horn seiner Kollegen gestoBen hatte. Im tibrigen 
zeigen auch diese Krittelei-Versuche an Einzelheiten , wie hilflos 
und verlegen auch GreBmann dem Gros meiner Parallelen gegen- 
iibersteht 

Y as GreBmann am SchluB seiner Ausfiihrungen noch als 
4o hochst gravierende Dinge brandmarkt, geeignet, meine Theorie a 
limine zu Fall zu bringen, sind; a) ein von mir angenommener, 
nach GreBmann ,durchgangiger“ Personenwechsel, der in Wirk- 
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lichkeit einfach eine GreBmann’sche, d. h. tendenziose tJber- 
treibung ist. Die von mir angenommenen Personenverwechslungen 
halten sich in Wahrheit zuir.eist in bescheidenen , iibrigens den 
israelitischen Sagen ira wesentlichen gemeinsamen Grenzen , er- 
klaren sich zudem in der Hauptsache vbllig zureichend aus einem 5 
ganz natiirlichen Bestreben, den Haupthelden der Sage zum Haupt- 
helden aller Episoden zu machen, und sind noch dazu fiir den Sagen- 
kundigen absolut nichts Neues; b), dafi ich keine Griinde fiir die 
von mir behaupteten Entwickelungen der G{lijamesch-Sa.ge babe. 
Wer das sagt , kennt einfach meine Arbeiten nicht. Und 10 
Grefimann kennt sie in der Tat nicht, wie sich unten an 
einem lehrreichen Beispiele zeigen wird. Wo ich das von Grefi- 
mann Vermifite in wichtigeren Fallen tun k 0 n n t e , mit g u t e m 
G e w i s s e n tun konnte , h a b e ich es getan , aber freilich ohne 
Frage weit, weit seltener , als Grefimann es getan haben 15 
wiirde. Auch war ich nirgends verpflichtet, eine Erklarung fur 
Erscheinungen zu wissen , solange der mangelnde Grund kein 
Gegengrund gegen meine Theorie zu sein schien. Und — als 
ob selbst ein Grefimann z. B. auch nur in irgend einem 
Falle die nicht minder starken oder noch stSrkeren Abweichungen 20 
der Alexander - Sage von den damit auch von ihm zusammen- 
gestellten Stiicken des Epos erklaren konnte und zu erklkren 
fur nbtig hieltel Konnte er das iibrigens , dann ware er kein 
irgendwie ernst zu nehmender Gelehrter, sondern ein Wahrsager 
und Hellseher , oder ein Ubermensch. Zuletzt aber ftihrt G r e fi - 25 
mann als etwas, was meine Theorie zu Fall bringe, an: die all- 
gemeine Verschwommenheit, in die alle Ereignisse und Gestalten auf- 
gelost wiirden. ,Alles Charakteristische wird solange verallgemeinert, 
bis es iiberall in der Welt seine Parallele hat. Wenn in zwei Er- 
zahlungen Lebewesen geschildert werden, die geboren warden oder 30 
sterben, die reden oder handeln, kommen oder gehen, heiraten oder 
sich befreunden , so wird man um dieser alltaglichen Einzelheiten 
willen , und wenn ihrer tausend und noch mehr wiiren , niemals 
eine .Vbhiingigkeit der einen Geschiehte von der anderen behaupten 
diirfen . . . Hier verzichte ich auf jede irgendwie inotivierte 35 
Entgegnung. Denn was Grefimann mir in diesen Worten zu 
imputieren wagt , das hat wieder mit meinem Buche nichts zu 
tun. Dergleichen Zusammenstellungen oder gar lediglich Zusammen- 
stellungen derart nur wegen der Natur des Zusammengestellten, 
habe ich einfach nicht gebracbt, sondern statt deren wahrlich 40 
iibergenug Parallelisierungen von Dingen, die kein Mensch aufier 
Grefimann und seiner Partei fiir derartige Alltaglichkeiten er- 
klaren konnte. Denn wiiren sie es, dann bestiinde das GiJgmnesoh- 
Epos und genau so die israelitische Sagenwelt grofitenteils aus lauter 
Grefimann’schen Alltaglichkeiten der genannten Art! Auch hier 45 
ist mein Gewissen vollig rein, so rein, wie ich es von Grefimann 
erwarte, der mir einen solchen Voi'wurf maoht. Und hatte ich 
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aueh nur dergleichen mit einander in Parallele gebracht (was ich 
aber wahrlich nicbt getan babe), — die Parallelitat der Systems 
hatte selbst dann den Charakter der Zufalligkeit ausgeschlossen. 

Mit wie leicbtem Sinn GreBmann fiber Tatsachen hinweg- 
5 scbreitet, das mufi ieb nun zum SchluB noch an etwas illustrieren, 
mit dem GreBmann ohne Frage, fibrigens immer wieder nach dem 
Vorgange anderer, gewiB einen gewaltigen Eindruck gemacht hat, 
indem er indes die Tatsachen in ungewohnlicher Weise entstellte. 
Da setzt sich in meinem ^ Moses, Jesus, Paulus'‘ eine Parallele 
10 zwischen Stficken der Moses-Sage und der Gilgarnesch-^&ge aus 
etwa 25 Absatzen mit j e einer oder z w e i oder noch m e h r 
Parallelen zusammen , und eine zwischen anderen Stficken der 
Moses- Sage und der im Epos erzahlten Sintflutsage, sowie den der 
Sintflut vorhergegangenen Plagen , aus etwa 30 solchen Absatzen. 
15 Zu solchen Parallelen gehoren nun auch Engidu's vermutliche — 
fibrigens auch stets nur als solche von mir bezeichnete — Flucht 
in die Wfiste und die Mosis nach Midian nebst seiner Wanderung 
zum Horeb, weiter die vermutliche Entffihrung und Heimfuhrung 
der Gfittin Istar aus Elam und die Wiedererlangung von Mosis 
20 Weib Zippora, sowie der, von mir hfichst wahrscheinlich , nein 
gewiB mit Unrecht einmal vermutete „Propheten“ - Charakter des 
Schiffers des Xisuthros und der des Bileam. GreBmann halt 
meine erstgenannten beiden Vermutungen fflr schwerlich richtig 
und die dritte fur falsch. Ergo fallen nun nach ihm von meinen 
25 25 Parallelsatzen oder — was fur GreBmann merkwfirdigerweise 
dasselbe ist — 25 Parallelen 5-1-3, also 8, welche die genannten 
Vermutungen voraussetzen , somit der vierte Teil, ohne weiteres 
bin (S. 187 Anm, 1 und 3). Das scheint allerdings ein todlicher 
Streich. In Wirklichkeit aber wird es aus dem eben Bemerkten 
30 jedem, der meine Parallelreihen auch nur ganz oberflachlich kennt, 
alsbald klar , daB hier ein TrugschluB zustandegekommen ist , an 
dem besonders GreBmann’s hochst mangelhafte Vertrautheit 
mit seinem corpus delicti die Schuld triigt. Denn in Wirklich- 
keit liegt die Sache vielmehr so: Falls GreBmann mit seinen 
35 3 Beanstandungen Recht hatte, aber nur dann, wtirden von einem 
Ein- bis Mehrfachen von etwa 25 -}- 30 grade nur drei Parallelen 
hinfkllig, da sie nur auf jenen 3 Vermutungen basieren, also etwa 
der 30ste Teil meiner Parallelen ! Ganz abgesehen davon , daB 
Mosis Flucht und die Rfickkehr seines Weibes zu ihm, wie ich 
40 passim in meinem „ Gilgamesch-'Eiigos"' gezeigt habe , wenigstens als 
israelitische -Motive durch eine lange Reihe biblischer 

Sagen vollig gesichert sind, und ganz abgesehen davon, daB sie 
als Bestaiidteile von Gilgamesch-^SkgBn auch durch eine syrische 
und durch indische Gilgamesch-^9.gen aufs allerdeutlichste nach- 
45 weisbar werden. DaB ich in der dritten Auflage meiner Broschfire 
„j^loses , Jesus, Paiilus'", vom Jahre 1910, die also GreBmann 
hatte einsehen konnen, einen Propheten- Charakter des Xisuthros- 
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Schiffers ganz aus dem Spiele lasse , erwahne ich nur nebenbei. 

D. h., Grefimann hatte , falls er sich in meine Beweisreihen mit 
der notigen Objektivitat wirklich versenkt hatte, statt auf den 
ersten Anbieb alsbald den vierten Teil, genau und gerade eigentlich 
nichts zu streichen gehabt. 5 

Und nun naeh dem Drama noch ein frbhliches — nein , ein 
scbmerzliches Satyrspiel. Nach S. 189 ermangeln alle meine Ver- 
gleichspunkte des Charakteristischen und darum der Beweiskraft — 
wie unmittelbar ersichtlicb, unter alien Umstimden eine ungebeuer- 
licbe Ubertreibung ! Denn daraus wiirde ja, wie scbon oben gesagt, lo 
folgen, daB die israelitiscben Sagen in der Hauptsacbe so gut wie 
nichts Charakteristiscbes enthalten! Und nacb S. 188 Anm. 4 
waren die wirklicb stichhaltigen Analogien scbon vor mir bekannt 
— eine gleicbfalls iiberkuhne Bebauptung, wie alsbald klar werden 
wird. Denn: vor mir bekannt war auBer unzahligem anderen is 
Charakteristiscbem auch nicbt die von mir anfgestellte Analogic 
zwischen den 7 Spreujahren des Epos und den 7 Hungerjabren der 
Jakob-Sage, und diese biilt nun derselbe GreBmann, der spater 
S. 188 f. drucken laBt, auf S. 131 (A. 6) kurioserweise fiir docb 
wobl nicbt zufallig, indem er dabei sogar, mit unerkliirlicber In- 20 
konsequenz, eine Rekonstruktion des 6'7/^a»nescA-Textes durch mich 
fiir noch gesieherter hillt, als ich selbst sie an sicb jemals halten 
durfte, eine Rekonstruktion, ohne deren Berechtigung die Ver- 
gleicbung aber binfiillig wiirde. Aber mehr noch: GreBmann 
vergleicht auch den Stier, der die ,Spreujahre“ verursacht, mit den 25 
7 Kiihen vor den Hungerjabren der Jakob -Sage und ein von mir 
erseblossenes Sammeln fiir die 7 Spreujahre mit dem fiir die 
7 Hungerjahre. Dabei schweigt er aber freilich davon, daB ich 
bereits genau dasselbe in meinem Buche getan babe, kennt also — 
was ich fiir staunenswert halte — nicbt einmal bier mein so 
Buch, obwobl er es in Grund und Boden stampft, gibt sich nicbt 
einmal die kleine Miihe, darin nachzusehen, ob die GreBmann- 
scben Kombinationen nicbt etwa scbon bei Jensen steben , zeicrt 
jedoeb andererseits am eigenen Leibe die zwingende Logik meiner 
Parallelisierung und zugleich. wie keck er auf S. 188 f. zu meinem ss 
Schaden zu iibertreiben wagt. Aber ganz speziell: Wenn auch 
GreBmann die Kiihe der Joseph -Sage mit dem Stier des Gil- 
gamesch. - Epos zusammenbringt, so hatte er das n i e ohne weiteres 
tun diirfen und gewiB auch nicbt getan. Er tut es — lediglicb 
w'egen der gleichen Stelle im System und recbtfertigt so 40 
durch eine eigenste Tat die von ihm gleicbwohl restlos verdammten 
Methoden und Resultate von P. Jensen! 

Wenn GreBmann aber diese bereits von mir gezogenen 
Parallelen auch zieht, ziehen zu diirfen glaubt, dann steben wir 
bier wortlos, sprachlos vor einer neuen, kaum zu iiberbietenden In- 4,5 
konsequenz : Vor dem Stier das vergebliche Liebeswerben der litar-, 
vor den auch nacb GreBmann entsprechenden Kiihen das vergeb- 
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liche Liebeswei’ben von Potiphare Weib; vor jenem Liebeswerben 
der Kampf gegen Humbaba , bei dem sicb die Liebesgottin der 
Stadt des Helden befindet, der Kampf mit der vermuteten bezw. 
erschlossenen Befreiung einer gefangenen Gottin , vor dem anderen 
6 Liebeswerben der Sichem- Kampf mit der Heimholung der vorher 
vergewaltigten Dina ; und vor der 7/w/n6a5a-Episode Gibjainesch’s 
Traume von den Kampfen mit dem Stern oder Gestirn wie eine 
Heerschar des Himmelsherrn und mit dem Manne , danach Zu- 
sammentreffen Gil^amesch’s mit dem haarigen Engidu, und vor der 
10 Sicbem-Episode Jakob’s Zusammentreffen mit den Engeln (dem Heer- 
lager) Gottes , sein nachtlicher Kampf mit dem Manne bezw. Gott, 
danach Zusammentreffen mit dem haarigen Esau — auch nach 
Grefimann (S. 96 Anm. 1 ; natiirlieh wieder, ohne mich zu 
kennen und zu nennen) — einer Paral lelgestalt Engidu’s-, und 
15 vor Gilgamesch’?, Triiumen das Zusammentreffen an der Tranke mit 
dem Weibe , und vor Jakob’s Zusammentreffen mit den Engeln 
das Zusammentreffen mit dem Weibe an der Triinke bei Haran! 
loh halte inne. Wenn Grefimann so, wie oben bemerkt, freilich 
unerhorterweise, ohne es selbst zu wissen, in meinen Geleisen dahin- 
20 fahrt, wo ist die Logik, die es ihm gestattet, nun nicht auch darin 
weiterzufahren, wo das Recht dazu, so fiber mich zu urteilen, wie 
es mein Kritiker ffir gut befunden hat? Und die Antwort hierauf? 
Die Antwort kann leider nur so lauten : Diese Logik der puren 
Willkur beheiTScht fast die Gesamtheit der bisher erschienenen 
25 theologischen Rezen.sionen und auch andere, die gegen mich ge- 
schrieben sind. Und Grefimann ist nur ein Yertreter einer ziem- 
lich weit verbreiteten Spezies von Gelehrten , deren schnellfertiges 
Absprechen bei der Niederkampfung nicht genehmer Theorien oft 
genug Hand in Hand geht mit ungebkndigter Willkfir bei Prokla- 
30 mierung eigener Phantasieprodukte. 

Der schwerste Vorwurf aber, den ich Grefimann und alien 
seinen leichtfertig aburteilenden Kollegen zum SchluB noch machen 
mufi, und^ den ich bisher, aber ohne jeden Erfolg, immer und immer 
wieder erheben mufite, das ist der, dafi auch Grefimann wieder 
36 das Streitobjekt verrfickt und sich so auch seinerseits um den 
eigentlichen und einzig moglichen Gegenbeweis gegen mich herum- 
gedruckt hat. Immer wieder mufi ich aufs allerstarkste betonen, 
dafi mir — KB. im Gegensatz zu zahlreichen meiner gewaltthtigen 
Gegner — die Einzelparallelen in meinen Parallelensystemen ffir 
40 meine Beweisfuhrung nicht einen Pfifferling bedeuten , sondern 
lediglich die ganzen Systeme, dafi es somit ein schweres Unrecht 
gegen mich ist, wenn man immer wieder die Beweiskraft des Ganzen 
zu vernichten sucht, indem man lediglich die einzelnen Differenzen 
ffir sich hervorhebt. Die Konsequenz, die Logik, die Gerechtig- 
45 keit erlauben es aber einzig und allein , mich zu bekampfen , in- 
dem man nachzuweisen sucht , dafi meine Systeme als G a n z e s : 
Systeme von Ahnlichkeiten, verknfipft mit Unahnlich- 
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keiten, wegen dieser Unahnliclikeiten und trotz aller Ahn- 
lichkeiten meine Schlusse nicht eiiauben oder gar yerbieten. 
Ein solcher Gegenbeweis war n u r auf zwei Weisea moglich : Man 
inufite entweder empiriscb feststellen, dafl derartige stoiflicbe Be- 
ziehungen zwischen einer langen Reihe von Sagen , wie icb sie 5 
aufgezeigt babe , auch zwischen beliebigen unverwandten Sagen 
Oder doeh irgendwo zwischen unverwandten Sagen bestehen. Oder 
man muBte wenigstens zeigen, daB sie psycbologisch notwendig 
Oder docb denkbar sind. Letzteres zu tun diirfte sich indes wobl 
niemand anheisehig machen. Was aber ersteres anlangt, so bat lo 
man es allerdings bisher niemals nachgewiesen , wobl aber immer 
wieder , obne einen Beweis daftir anzutreten , implicite friscbweg 
bebauptet. Denn man bat oft genug erklart, icb gewiinne alle 
meine Parallelreihen lediglich durch absolute Verallgemeinerung des 
Charakteristiscben, durcli Kiebtberucksichtigung des Speziellen und 15 
alleinige Verwendung des Alltiiglieben, Selbstverstandliclien , ja je- 
weilig blaturnotwendigen , mit einer Methode , mit der man aus 
allem und jedem Vergleichsmomente extvahieren konne. Und 
GreBmann ist ja aucb einer von denen, die sicb zu solcben Be- 
hauptungen verstiegen baben. Was man von diesen zu balten bat, 20 
daB sie mich namlich nicht treifen kbnnen, weil sie der Wahrbeit 
zuwiderlaufen, das babe icb oben milde angedeutet. Hier aber sei 
Lervorgehoben , daB diese Behauptungen billigerweise ihre Urbeber 
selbst treffen muBten. Denn wenn meine Parallelen wirklich nur 
durch eine derartige Auslese des Trivialen und Trivialsten gewonnen 25 
waren , dann miiBte man derartige Parallelensysteme wie die mei- 
nigen nicht etwa nur bei eifrigem Spiiren auch sonstwo wenigstens 
einmal oder ein andermal, sondern genau und grade uberall aus 
irgendwelchen zwei oder drei oder vier oder beliebig vielen Sagen 
herstellen kSnnen , die historisch keine Beziehungen zu einander so 
haben. Ja, man niuBte z. B, auch die Moses-Sage etc. und die 
Gilgamesch,-^a.gQ nicht nur beide in der von mir durchgefiihrten, 
sondern in jeder beliebigen Weise mit gleichem Erfolge zu Parallel- 
sagen machen konnen. Das heiBt z. B. , daB man zwischen jeder 
beliebigen Episode der Gilgamesch- und jeder beliebigen der 35 
Moses-Sage eine genau soweit gehende auBere Ahnlichkeit miiBte 
nachweisen konnen , wie die in meinen Parallelreihen aufgezeigte ! 
Wer somit beliauptet, meine Parallelensysteme entbehrten jeder 
Beweiskraft , weil man nach meiner Methode alliiberall derartige 
Parallelen finden konne, der hat den Beweis fiir eine solche Be- 40 
hauptung anzutreten. Nichts scheint klarer, nichts selbstverstand- 
licher, keine Forderung gerechter zu sein. Anstatt aber diese zu 
erfullen , hat man sich bisher mit der immer wiederholten bloBen 
Behauptung oder gar gelegentlich auf willkiirlichen Falschungen 
basierten Yor spiegelung begniigt, daB sie eben uberall erfiill- 45 
bar sei. Ist aber die Kritik gewillt, ihr kindliches Spiel endlich 
durch Nach- und Mitdeiiken, Redereien durch Taten, und Ent- 
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stellungen durch Vorbringen von Tatsachen zu. ersetzen , dann hat 
sie endlich zu versuchen , die oben wiederholte Forderung zu er- 
fiillen und nun — bescheiden einzugestehen , dafi sie die notwen- 
digen Gegenbeweise einfach nicht zu liefern vermag und darum 
5 seit Jahr und Tag mit wenig lobenswerter Einmiitigkeit Tatsachen 
bestreitet, die kein logisch Denkender bestreiten kann. 

Auch Grefimann hatte und hat diese Pflicht zu erfiillen. 
Wir erwarten, dafi dies noeh naehtraglich geschieht. Seine leieht- 
fertige Kritik iiber ein Buch , das doch wohl unter alien Um- 
10 standen ernsthaft gearbeitet ist, und von dessen wahrlich an ernste- 
sten Bemuhungen ubeiTeicher Vorgeschichte er offehbar keine Ahnung 
hat, diirfte zudem wohl eine Siihne erheischen, 

Trotz allem scheide ich von dein Ungnad-Grebmann- 
sehen Buche mit dem Gefiihle aufrichtigstev Dankbarkeit grade 
15 gegen GreBmann; 

Edvard Lehmann hat Grefimann auf die Analogic zwischen 
der indischen Geschiehte von Rsyasrhga und der jHierodulen**- 
Episode des GU(jamesch-'E,'^C)% aufmerksam gemacht und GreB- 
mann erwahnt dies auf S. 95 seines Buchs. Weder Lehmann 
20 noch GreBmann denken naturlich an mehr als eine bloBe Ana- 
logie, die einmal wieder den schonen, so ungemein niitzlichen Satz 
vom Volkergedanken zu illustrieren geeignet sei, obwohl die Ana- 
logie zwischen beiden Episoden schon allein fur sich eine historische 
Abhangigkeit doch wohl luehr als nahelegt, GreBmann 's An- 
25 merkung muBte mi eh nun aber dazu veranlassen, die Esyasriiga- 
Geschiehte ins Auge zu fassen. Und das Ergebnis war; Auch 
die indisehe i?ant«^ana-Sage, durch die Rsyas rnga ■ Geschichib 
eruffnet, geht in der Hauptsaehe letztlich auf das Gilgamesch- 
Epos mit der ,Hierodulen“-Episode in seinem Anfangsteil zuruck, 
so ebenso aber vor allem diejenigen Stiicke des Mahabharata , die 
diesem mit dem Ramuyana gemein sind. Eine Briicke jedoch 
zwischen beiden und dem Gilgamesch-'K^o's, schlagt die dem Gil- 
gamesch-^^os entstammende, sjmisch-arabische Sage von HuT und 
iSumul, und zwar eine altere als die von ihr bekannte Form. Die- 
35 selbe Sage beilhufig, die in einer anderen Gestalt den indischen 
Sagen von Uttamacuritra und Raktidiva zngrunde liegt. 

Und wie auch die RCimayana- und die Mahabharata-B^ge 
uns wieder zeigen, daB wir mit Recht fiir das Gilgamesch -^\)05 
eine Entfiihrung der iMar nach Elam und eine Heimholung nach 
40 Erech erschlossen haben — denn auch diese beiden Sagen haben, 
und zwai wenigstens in der einen noch an entsprechender Stelle, 
eine Entfiihrung und Wiedergewinnung der Frau des Helden — , 
so gilt Entsprechendes auch fiir die unnotigerweise so viel durch- 
hechelte ,Wiistenflucht“-Episode. Denn eine ganz analoge Episode 
45 findet sich gleichfalls in beiden Sagen, und zwar in beiden Sagen 
an genau korrespondie render Stelle. Diese Andeutung 
moge vorlaufig geniigen. Es ware ja auch bei der augenblicklich 
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dominierenden volligen Unempfanglichkeit der Gelehrten fur die 
Ergebnisse meiner Sagenforsehungen ganz nutzlos, wollte ich hier 
meine Behauptungen etwa durcb Paralleltabellen zu erweisen suchen. 
Diese Dinge miissen vor der Hand Zukunftsmusik bleiben, wie so 
manche andere einscblagige Dinge von gleicher oder groBerer 5 
Wichtigkeit : Die Buddha - Sage ein Absenker einer alteren 
Gestalt unserer Jesus -Sage als der uns bekannten; dasselbe oder 
ahnlicbes von mehreren bekannten vorderasiatischen Sagen geltend : 
einer Sage von Ephrem Syrus und einer von Izates von Adiabene ; 
die griechische, aus Slid -Israel stammende Sage ein zwingendes lo 
Zeugnis fur die Eichtigkeit und Polgerichtigkeit unserer bisherigen 
Ergebnisse fiber die alt- und neutestamentlicben Sagen-). Uber- 
lassen wir dem Apodiktivismus und Dogmatismus der GreBmann 
und seiner wie er unbelebrbaren Kollegen rubig den Kampfplatz. 
Wir konnen warten , ja uns ist auch ein Wechsel auf die Zu- is 
kunft nachgerade Hekuba. Nach uns kommt sehlieBlich auch eine 
Zeit. Und brachte auch sie den Sieg der Gerechtigkeit nicht — 
wir dfirfen der Uberzeugung leben , unseren ureigensten und mit 
fast niemandem geteilteu geistigen Besitz um wichtige neue Tat- 
sachen bereichert zu haben. Und das bringt uns eine beneidens- 20 
werte Genugtuung, urn die wir wahrlich nicht armer sein mochten. 

P. Jensen. 


Al-Hiddja ’ild Faraid al-Qulcib des Backja ibn Josef ibn 
Faqiida aus Andalusim. Im ardbischem Ihtext zum 
ersten Male nach der Oxforder und Parisen Handschrift 25 
sowie den Petersburqer Fragmenten Jierausgegeben von Dr. 

A. S. Yahuda Leiden, E. J. Brill, 1912. XXVIII -f 
113 + 407 (arab.) SS. gr. S'*. 

Durch das Erscheinen dieser Arbeit ist ein langst gehegter 
Wunsch aller, die an der jfidisch-arabischen Kultur und Literatur so 
interessiert sind, endlich in dankenswerter Weise in Erfflllung ge- 
gangen. Man hat bisher das klassische Werk des E. Bechaji 
(ich ziehe diese Lautung des Namens vor) fiber die „Pflichten 
der Herzen" in der hebraischen Ubersetzung des Jehfida ibn 
Tibbon gelesen, dessen Ubersetzungen arabischer Werke selbst unter ss 
den arabisch sprechenden Juden so viel Beifall fanden, dafi sie die 


1) Zu indischen Gilgamesch-Sagen ist, wie mein Schiiler Ehelolf er- 
kanute, wohl auch die im Mahdlhdrata erzahlte Geschichte Uttaiikas zu 
zahlen; dock ist mir deren Einorduuug noch nicht moglich. 

2) Vgl. dazu meine als Manuskript gedruekten „LeitsatZ 0 und Tabellen 
zu einera KoIIeg iiber Die babylonisch-palastinensischen Ursprunge der grie- 
chischen Heldensagen“ , Marburg 1912/13. Wer ein wirklich ernstes Interesse 
an diesen Dingen uimmt, dem stelle ich gern ein Exemplar davon zur Ver. 
fugling. 
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Originale fast in den Hintergrund drangten. Auch der arabische 
Text der „Herzenspflicliten‘‘ ist vor der bebraischen Ubersetzung 
sehr friih der Vernacblassigung anheimgefallen. Im Orient gehbreii 
Handschriften derselben zu den Seltenbeiten ; einiges davon ist nach 
5 europaischen Bibliotheken gerettet worden, die Bodleiana in Oxford 
(0) und die Nationalbibliotbek in Paris (P) besitzen je ein voll- 
standiges Exemplar, die Kais. Bibliotbek in St. Petersburg aus den 
Erwerbungen Firkowitz’ fiinf in sehr bescbadigtem Zustande er- 
haltene Fragmente des arabischen Urtextes. 0 und P bieten viel- 
10 fach Yon einander abweichende Textgestaltungen dar ; nicht immer 
bloBe Wortvarianten , sondern, namentlicb in den vordern Teilen 
des 5Verkes bis zum vierten Kapitel, radikale zuweilen auf umfang- 
reiche Teile sicb erstreckende Verschiedenheiten des Textgefiiges. 
Wir stimmen dem Herausgeber (S. 14) nicbt bei , wenn er diese 
15 Yerschiedenheiten von eifrigen Lesern und Abscbreibern herrubren 
lilfit, die in den Text ihrer Vorlage glossierend und variierend ein- 
griffen. Es ist eine an arabischen Werken iiberaus haufig zu er- 
fahrende Erscheinung, daB eingreifende Textverschiedenbeiten des- 
selben IVerkes die Verfasser selbst zu Urbebern haben , die bei 
20 verschiedenen Gelegenheiten der unterricbtenden Mitteilung ihres 
Textes die tiberarbeitung selbst voimabmen. Daduroh konnten 
variierende Archetypen entstehen, die jedocb allesamt dem Verfasser 
angebSren. Auf judisch-arabiscbem Gebiete bietet hierfur ein Bei- 
spiel das siebente Kapitel des Kitab al-amanat des Sa'adja, 
25 das in zwei vom Verfasser herriihrenden . jedocb unter einander 
gi'iindlicb verschiedenen Gestaltungen erbalten ist. 

Sehon 1904 hat Y. in seiner StraBburger Dissertation , Pro- 
legomena zu einer erstmaligen Herausgabe des Kitab 
al-Hidaja usw.*' nebst Edition des ersten Kapitels des Werkes 
30 verotfentlicht. In dieser Schrift bat er grundlegende methodische 
Beobacbtungen zur jiidiscb-arabischen Handscbriftenkunde , zur Er- 
kennung ihrer Heimat aus den idiomatischen und orthograpbischen 
Eigentiimliehkeiten, ihrer Nutzbarmachung fiir die Kritik der Texte 
dargelegt , die in der Behandlung jiidisch-arabischer Texte fortan 
35 als Eichtsehnur dienen konnen und die er bier in der Gesamtaus- 
gabe des Werkes zur Anwendung bringt. In einem der einleiten- 
den Abscbnitte zu derselben (S. 1 — 15) kommt er aucb bier auf 
dies Tbema zuriick, um die Frage der Provenienz von 0 (Jemen) 
und P (Ma^ib), ihr Verhaltnis zu einander, sowie die Stellung der 
40 Petersburger Fragmente zu den beiden Archetypen zu beleuchten. 

Yabuda bat seiner Ausgabe die Eezension 0 zugrunde gelegt, 
die aucb dem bebraischen Ubersetzer (T) vorgelegen hat und die 
die altere Anlage des Bucbes darzustellen scheint. Die Abweichungen 
des P und der aus beiden Rezensionen kontaminierten Fragmente 
45 sind , soweit sie nicht bloB auf Unwissenbeit oder Oberflacblich- 
keit der Abscbreiber beruhen (vgl. die richtige Bemerkung in der 
Einleitung S. 11 Anm. 1), im Apparat treulicbst mitgeteilt und 
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beurteilt oder, wo sie sich auf groBere Textstiicke erstrecken, neben 
0 in gegeniiberstebenden Kolumnen im Zusammenhang reproduziert. 

Unter den Werken jiidiscb-arabischer Theologen, ist wohl keines 
von islamischen Einfliissen so durchdrungen , wie das asketische 
System des B. Sowobl die Motivierang des Werkes, als auch seine 5 
Disposition, sowie viele Bausteine, die zum Ansbau vei'wendet werden, 
spiegeln die asketisch - siifisehe Literatur des Islams wieder. (Vgl. 
Schreiner, Der Kalam in der judischen Literatur [Berlin 1895] 
24—27.) Nur in der ersten Pforte (fiber das Einheitsbekenntnis) 
betatigt B. Kalam-Gesichtspunkte mit Beimengung philosophischer lo 
Elemente. Hier ist er zumeist Schfiler desSa'adja, dessen Ideen- 
gang er popularisiert, dessen Theorie von den Erkenntnisquellen er 
sich aneignet iind durch das ganze Werk immer wieder in An- 
wendung bringt. In der Rezension P tritt freilich das Bestreben, 
der Darstellung ein mehr scholastisches Geprage zu verleihen, hervor. i5 
B. bekennt in seiner Einleitung (26, 10 if.) frei, daB er seine 
moralischen Lehren nicht nur aus judischen Elementen aufbaut, 
sondern auch, ,soweit seine Kenntnis reicht, die Ausspruche der 
Wei sen aller Klassen verwertet, von denen er voraussetzt, daB sich 
die Seelen dabei beruhigen und die Herzen sich zu ihnen hinneigen, ao 
wie z. B. interessante Sprfiche der Philosophen, Morallehren der 
Asketen und ihre loblichen Lebensgewohnheiten.” Die Berechtigung 
dazu begrundet er mit talmudischen Lehren. 

Auch wo B. nicht in bewuBter Weise rezipiert, sind ihm ganz 
unbeabsichtigt islamische, selbst koranische Ausdrucksweisen gelaufig 25 
(vgl. Beispiele schon in meiner Anzeige der Prolegomena, REJ. 

XLIX, 159); z. B. 314, 11, der Gegensatz von 

und 340, 12 (beides koranisch). So entlehnt er mit der 

Terminologie der islamischen Theologie auch den besonders im Schi'iten- 
tura ^) gangbaren Gedanken, daB in jeder Generation der Menschen 30 
eine lehrende Personlichkeit anwesend ist, die den Menschen gegen- 

fiber das ^Argument Gottes” (i^L’l iG^) vertritt (292, 17). 

Indem er den aus dem Koran stamraenden ethischen Terminus 

der bereits frfiher (Sa‘adja, Amarat 
ed. Landauer 256, 3 v. u.) in die jfidisehe Literatur eingedrungen 33 
war, selbst haufig verwendet (Yah. S. 45 Anm.), knfipft er daran, 
ohne dies als Entlehnung zu kennzeichnen, mit Anwendung passen- 


1) Aber auch in der sunnitischen Orthodoxie, jedoch nicht im Zusammeu- 
hang mit Imamtheorien; z. B Ibn Tejmijja, Magmu‘at al-rasail (Kairo 1324) 

II, 155; Js-LiaJ qJ 

xJut. 
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der Bibelverse, die in einem verbreiteten Hadit (Muslim I, 136, 
Abti Dawud I, 113) erorterte Umscbreibung der stufenmaBigen 

Erfiillung dieser moralischen Pflicht, die auch Gazali als 

(Ibja 11,288) tennzeichnet : ^ 

^ O - O 

5 ^1 ^,Ls die- 

selben drei Stufen bei B. 272, 8 (wo in der bebraischen Ubersetzung 
x.JLaj. ubergangen ist) und 330 ult. Audi die Ubernahme des 

islamischen Begriffes und Terminus (90, 4; 148, 16; 

250, 8 ; Tab. S. 85) und die Ablebnung tiefgebender metaphysiscber 
10 Untersucbungen unter dem Gesicbtspunkt des "3 Lo 

(191, 19; 361, 8j — wie sie ortbodoxe islamiscbe Tbeologen ge- 
wobnlicb aus dem Hadit bS La tji |.bL«! Cr“^ O'* 

(Muh. Studien II, 157) folgern — sind Beweise dafiir, wie beimiseh 
ibni Gedanken der mubammedaniseben religiosen Bildung waren 
15 und wie er sie oft gar nicbt mebr als fremde Elemente empfand. 
Darum kSnnen wir ibm jedocb Originalitat nicbt absprecben. 
Derm zunachst sind ja die Entlebnungen immer nur Einlagen seiner 
im ganzen docb selbstkndigen Darstellung, denen sie als Illustrationen 
dienen. Dann folgt er, wo er es tut, seinen islamiscben Vorbildern 
20 nicbt sklaviscb, sondern miBt den Wert ibrer Lebren an den traditio- 
nellen Auffassungen des Juden turns ab, wie dies z. B. Yab. (S. 108 
der Einleitung) an seiner BegriflFsbestimmurig des Zubd nacbweist, 
dem er nicbt den iibertreibenden Umfang geben mag, den ibm isla- 
miscbe Asketen (aucb Gazali) anweisen. Preilicb ist es ibm scbwer 
25 geworden 206, lOflF. mit judiscben Anscbauugen in Einklang zu 
bringen. Endlicb Terleibt die individuelle Verarbeitung der aus der 
Fremde entlebnten Materialien, ibre Anpassung an Bibelstellen und 
rabbiniscbe Spriicbe, die den Charakter des Bucbes bildet, demselben 
auch von dieser Seite den berechtigten Anspruch als selbstandiges 
30 Werk zu gelten. 

Yab. bat in der positiven Nachweisung der fremden Elemente 
die Bechaji-Forscbung um einen erbeblichen Schritt weitergefordert. 
Seine vorzuglicbe Kenntnis der einschlagigen islamischen Literatur 
hat ihn befabigt , der wichtigen Frage nach den Quellen der von 
35 B. anonym zitierten Spriiche in der Hadit- und der Suflliteratur 
naherzutreten. Damit hat schon Schreiner (a. a. 0. 25 ff.) auf 
Grund der bebraischen Ubersetzung einen Anfang gemacbt; in viel 
weiterem Umfang bat der Yerfasser auf Grund des arabiscben Wort- 
lautes im dritten Abschnitte seiner Einleitung (S. 53 — 110: „die 
40 islamiscben Quellen des al-Hidaja“) sich mit dieser Aufgabe be- 
schattigt, indem er zugleich (S. 12) die graphischen Ursachen dar- 
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legt, die hin und wieder eine Abweichung der Texte in den Zitaten 
des B. von ihren islamischen Quellen verursacht haben. Die Nach- 
weise T.’s erstrecken sich auf die Literatur des Hadit, auf Chalifen 
und jGenossen*' zugeschriebene Spruche (daranter Pseudo-‘Ali), auf 
evangeliscbe Lehren und apokiyphe, in der Stiflliteratur wieder- 5 
kebrende Jesus - Spruche, endlich auf die von beruhmten Sufi’s 
zitierten ethischen und asketiseben Lehren. Auf die Zuweisung 
irgend eines Spruches an einen bestimmten Namen ist in dieser 
Literatur natiirlich nicht viel zu geben. Die Urhebemamen wechseln 
in verschiedenen Berichten, die mit einander das bequeme Bestreben 10 
gemeinsam haben, spater entstandene Lehren durch die Anhiingung 
an anerkannte altere Autoritaten zu legitimieren. Chalifen werden 
wohl solchen Lehrspriichen ganz fern stehen. Waren sie aber ein- 
mal zu asketischen Griiblem metamoi-phosiert, so hat man sie auch 
fiir Trager sufischer Lehrspriiche als geeignet befunden , um den is 
Pomp der frommen Satze zu erhoben. Aus Chalifenmunde gewinnt 
ja eine weltentsagende Lehre an Wiehtigkeit und Bedeutung. Ein 
Musterbeispiel hierftir ist der Abu Bekr-Spruoh S. 88 Anm. 4, 
der aucb sonst viel Verbreitung in der judischen Literatur gefunden 
bat (Parallelen bei Dukes, a’Wnp bn: 49 nr. 31; vgl. dazu noch 20 
Jehuda ha-Lewi, ed. Brody, III. Gottesdienstl. Lieder nr. 100 
v. 12: m: an ntsa ■’an | -an nos naji “'in). Derselbe wird sonst 
ganz wortlich wohl am passendsten dem [Hasan BasrI zugeschrieben 
(Bajhaki, ed. Schwally 105, 14), aber aucb von Ahnaf (b. Kajs), 
von dem ja sehr viel Weisheitsspriiche (s. nur Index zum Kamil 25 
s. V.) kursieren (er war tXs-l, Usd al-gaba 

I, 55, 15) zitiert (‘Ujun al-acbbar, ed. Brockelmann 320, 10 v. u.), 
ja sogar als Spruch des Safi‘I angefiihrt (Sujuti, Anis al galls 
[Stambul 1311] 188). Vgl. zu jLys den ‘All-Sprucb bei 

Damirl s. v. JviS’* 11, 404, 5 v. u. so 

Mit Eecht lehnt Y. den fruher von D. Kaufmann ange- 
nommenen direkten EinfluB der Scbriften der Ichwan al-safa 
auf B. ab (S. 70 — 71). Keminiszenzen an letztere reduzieren sich 
auf Phrasen und Anschauungen, die Gemeingut aller islamisch- 
asketischen Literatui' sind, die weder zu allererst noch zu allerletzt 35 
von den Ichwan ausgesprochen wurden und die B. in der von ibm 
benutzten sonstigen Literatur reichlich vorfand. Es ware uberhaupt 
eine ganz unrichtige Bewertung des B., ihn unter die konsequenten 
Neuplatoniker zu stellen, wenn er auch indirekt durch das Sufitum 
von ihren Anschauungen beeinfluBt ist. Er warnt vielmehr vor 40 
Spekulationen , wie sie von den Vertretern dieser pbilosophiscben 
Eichtung getrieben wurden, in ganz unzweideutiger Weise; 
darauf bezieht sich ja seine Warnung 191 , 19 : Lo . _ ■ 1 ■ 

iLiXibSSj tStXXjbSi jj-xsl JjLo aJLiixj die ich bereits 
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bei anderer Gelegenheit (WZKM., XXII, 207) mit als Beweis daftir 
anfuhren konnte , daB B. unmoglich der Yerfasser des ihm friiher 
mit Unrecht zugeschriebenen neuplatonischen Buches Ma‘anT al- 
nafs sein konne. Dies schlieBt aber, bei der eklektischen Tendenz 
5 B.’s nicht ans, daB er sich manche neuplatoniscbe Theorie zu eigen 
gemacbt babe und daB er auch im Neuplatonismus gangbare An- 
scbauungen verwerte, die seiner asketischen Tendenz forderlicb sind. 
Sie ersoheinen bei ihm jedoeh niebt als Glieder eines bewuBten, 
geseblossenen Systems, sondern als gelegentlich angebracbte, in aske- 
10 tiscben Kreisen allgemein in Unilauf befindliche Gedanken, die ibm 
sehr willkommen waren und die er sich willisr ansfeeignet hat. Bei 
dem groBen Gewicht, das er als Moralist auf den Gedanken der 
Vervollkommnung der Seele und der Geringschatzung der Materie 
legt, verwendet er gern die Definition des Intellektes als „einer 
13 feinen geistigen Substanz, die der Oberwelt entnommen* (vgl. 107, 2 If.) 
und ,ein Fremdling ist in der Welt der dichten Korper* (131, 15), 
sowie iiberhaupt den Gedanken der Fremdheit der Seele in der 
irdischen Welt ^ 205, 9), in die sie zur 

Prufung 191, 3 f.), tlbung und Yervollkominnung 

20 herabgesandt wurde (355, 1211.; 379, 16ff.)i). Ja sogar einem von 
den Arabern auf Plato zuruckgefuhrten und auch sonst von Xeu- 
platonikern gerne betonten Gedanken fiber die Entstehungsmotive 
des Menschen (s. Ma‘ani al-nafs, Anmerkung zu 60, 22) be- 
gegnen 'vvir bei B. (355, 19). Aber alles dies steht nicht etwa im 
23 Zusammenhang mit emanatistischer Weltkonstruktion, sondern leistet, 
von aller Systematik frei, seinen Dienst zur Kraftigung der aske- 
tischen Betrachtung der irdischen Dinge. 

_ Zu den meist bemerkbaren Quellen des B, gehoren die Schriften 
des Gazali. Auch manches der Sufi- Zitate wird er wohl erst sekundiir 
30 ihnen entnommen haben. Besonders die in der Einleitung ent- 
wickelten grundlegenden Gesichtspunkte des B. fiber die Minder- 
wertigkeit der kasuistischen Ubungen der Gesetzwissenschaft gegen- 
fiber der Erforschung der ^inneren Pfiichten‘‘ (vgl. auch 145, 12 if.), 
sowie auch auffallende Ubereinstimmung in den mit diesem Prinzip 
33 zusammenhangenden Einzelheiten in Gedanken und Ausdruck haben 
schon frfiher darauf geffihrt, die Abhangigkeit des B. von den Werken 
des Gazali anzunehnien und die Entstehungszeit der Hidaja im Sinne 
dieses Abhiingigkeitsverhaltnisses festzustellen. Der terminus a 
quo bestimmt sich durch die frfihesten Zitate , in denen auf das 
40 Werk des B. Bezug genommen wird. Es wird zuerst von Abra- 
ham ibn Ezra zitiert im Deuteronomiumkommentar (vollendet 
1156, vgl. Yahuda, Prolegomena 12) und im Jesod Mora (1158; 
vgl. EEJ. a. a. 0. 155 Anm. 1). Die zeitlich nachstfolgende Bezug- 


1) Auch iu der hebraischen Tokhacha des B. Vgl. Studies in Jewi^th 
Literature in honor of K. Kohler 129. 
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nahme auf das Bucli des B. geschieht in dem aus Sudarabien 
stammenden Werke Bustan al ‘ukul (ed. D. Levine, Xew York 
1908), dessen Abfassungszeit der Herausgeber desselben (p. X) in 
sicberer Weise auf das Jahr 1165 festgesetzt bat und dessen Ver- 
fasser (Text 24, 12 if.) eine Charakteristik der Tendenz der Hidaja 5 
bietet. (Vgl. meine Anzeige der Ausgabe in WZKIL, XXII, 207). 
Die Abfassungszeit der Hidaja ware also in den Zeitraum zwischen 
(iazali (st. 1111), dessen Werke schon wahrend seines Lebens in 
weiten Kreisen groBe lYirkung iibten und der Mitte des 12, Jahr- 
bunderts. etwa im ersten Drittel desselben, anzusetzen. Diese Zeit- lo 
bestimmung bat aucb Yab. (Proleg. 26) gegeniiber der friiheren, die 
die Lebenszeit B.’s um ein Jahrhundert hinaufriickte , nilher be- 
griindet und wir finden keine Ursache dafiir, daB er bei IVieder- 
aufnahme dieser Frage (S. 64) den friiheren Resultaten sicb mit 
einiger Skepsis gegenuberstellt. In dieser neuen Arbeit hat er ja is 
selbst die Griinde fiir die Annabme des ervviihnten Abbiingigkeits- 
verhaltnisses nocb um einiges verinehrt. Dazu rechne ich zunachst, 
aufier den zablreicben von ihm nachgewiesenen Parallelen zura Ihja, 
die Ubereinstimmungen B.’s mit einem bisher weniger beriick- 
sicbtigten ethischen Traktat des Gazall , dem Mizan al-'amal^o 
(S. 70), den wir friiher in der bebriiischen Lbersetzung des Abraham 
b. Cbasdai (s. interessante Beobachtungen iiber dieselbe S. 55 Anm.), 
seit einiger Zeit im arabischen Original benutzen konnen. Dann 
fallt docb aucb schwer ins Gewicht die bereits in den Prolegomena 
angedeutete, bier weiter ausgefiihrte und an den Texten zweifellos es 
demonstrierte Entdeckung Yah.’s von der wSrtlichen Ubereinstimmung 
groBer Streeken des zweiten hah der Hidaja (^^g^LiviL 

= nr'nan “"w) mit dem dasselbe Thema (physiko-theologischer 
Gottesbeweis) behandelnden kleinen Traktat des Gazall unter dem 
Titel iiTjl > so sehr, daB der Text des B. zur so 

Erganzung der Liicken und zur Emendation der Unebenheiten des 
Gazali-Textes herangezogen werden konnte (S. 64 ff.). So weit- 
gebende Identitat laBt sicb schwerlich durcb die Annabme beiden 
Schriften gemeinsamer Quellen begriinden, so sehr das teleologiscbe 
Thema in der arabischen philosophischen Literatur aucb friiher i) gern s 5 


1) Wir erwahnen beispielsweise des Abu Bakr al-Razi (st. ca. 923 — 932) 
S.A5. L*.aX:>- IXfijU liiiLi- bU j, LJixf 

gol Ibn abl Usejbi'a I, 315 (wohl vou dem unter dem Titel 

ins Arabisclie ubersetzten d^'&QcoTTOV 

GwaaTi Wenrich 245, angeregt*, uber Beziehungen darauf in der jiid. 

Literatur s. Steinschneider, Hebr. Bibliogr. XIII, 16; Ubersetzungen 651, 
Anm. 8 ; Jecb. Pisa, ed. Kaufmanu 86), des Abu Sabi al-MasiliT (Zeit- 
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behandelt worden ist^). In derselben Weise wie nur um ein weniges 
spater (ca. 1 1 40) der Toledaner Jebuda ba-Lewi in seinem 
Chazari-Buch sich unter den Einflnft der Polemik des Gazali gegen 
die PMlosophie stellte , hat sich B. durch die religios-ethischen 
5 Gesichtspnnkte des auch in der andalusischen Islamwelt hoch- 
beriihmten Theologen anregen lassen. Es ist nicht anzunehmen, 
dafi beispielsweise das Ktit al-kulub, dem Gazali viele seiner 
Ideen entnahm , unmittelbaren Einflufi auf B. geiibt haben sollte ; 
dies Werk ist in der Heimat B.’s kaum in weite Kreise gedrungen, 
10 wahrend gerade in Adalusien, wo sich gegen Ende des 11. Jahr- 
hunderts ein erbitterter Kampf fur und gegen Gazali entfaltete (die 
Fakihs yon Cordoba iibergaben ja das Ihja dem Scheiterhaufen ; 
andere emporten sich gegen diese MaBregel, ZDMG. 63, 619 Anm. 2), 
seine Werke die Aufmerksamkeit empfanglicher Leute auch aufier- 
15 halb des Islamkreises auf sich ziehen konnten. 

B. lehnt es von vornherein ab, seine Darstellung auf spekulative 
Beweisfiihrung zu griinden (26, 5 If.) ; er sucht vielmehr dem popu- 
laren Verstandnis durch Bibelstellen und Spriiche der Altvorderen, 
sowie durch Erzahlung von lehrenden Exempeln nahezukommen. 
20 Gegen die Unterschatzung seiner Fertigkeit im schonen arabischen 
Ausdruck (23, 3ff.) diirfen wir ihn gegen sich selbst in Schutz 
nehmen. Seine Diktion ist vielmehr stets gehoben , wiirdig und 
eindrucksvoll, dem Ernst des Gegenstandes angemessen, haufig von 
rhetorischem Schwung getragen, ohne in Schwulstigkeit zu verfallen. 
25 Sie reiht sich der besten arabischen Prosa an. Wir verweisen bei- 
spielsweise auf 221, 2ff.; 328, 16 £; 358, Iff. und die Sag‘-Stellen 
323 ult.; 354, 15 ff 

Es kann zum Lobe des hebraischen Gbersetzers gesagt warden, 
dali er sich bestrebt hat, sich mSglichst auf der HOhe seiner TJr- 
30 schrift zu bewegen. Er hat auch im Einzelnen viel gewissenhafte 
Sorgfalt in der Losung seiner Aufgabe an den Tag gelegt. Seine 
Arbeit, in deren Einleitung er die Erfordernisse eines kompetenten 
Ubersetzers auseinandersetzt, weist aber trotzdem nicht wenige Mangel 
auf. Er hat auch in diesem Ubersetzungswerk MiBverstandnisse 
33 und Irrungen nicht vermieden, an denen stellenweise wohl auch die 
Mangelhaftigkeit seiner Vorlage Schuld tragt (z. B. 261 , 10 das 
der Ubersetzung [TiTr] zugrundeliegende fiir 

t^'bNi'bN 'cbs) , die jedoch auch vielfach aus Verlesung und Ver- 
kennung der richtigen Vorlage entstanden sind. Als Beispiel der 

genossen des Ibn STna) Ibn Usejb. 

I, 327. 

1) Kach Bechaji schrieb der Bibelerklarer Tanchum Jerusalml ein 
nicht mehr vorhandenes 

J., auf das er in seinem Kommentar zu Kdhel. 3, 10 verweist 
(Magazin fiir jiid. Gesch., XV, 11 unten). 
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Ubersetzungsfehler letzterer Art kann folgende Stelle dienen: 197, 3 
auiJoi was T. ubersetzt 1:1773 q-:;i 

iirinbl:!, indem er nripb (fur seine Nahrung) als nnpb (fiir seine 
Kraft) miBverstanden hat. 

Ahnliche Fliichtigkeiten sind wie in den spateren Ubersetzungs- 5 
arbeiten des Jeb. ibn T. auch in dieser nicht selten. Bisher sind 
wohl vereinzelte Yersuche zur Kritik der TB.-IJbersetzung veroffent- 
licht worden (s. bei Steinschneider, Hebr. Ubers, d. Mittelalt. 
377). Auf das ganze Gebiet sich erstreckend hat hier Yah. in den 
FuBnoten der Ausgabe auf solche Versehen und ihre graphisohen lO 
Veranlassungen mit Umsicht hingewiesen und auBerdem einen be- 
sonderen Abschnitt seiner Einleitung (S. 19 — 52), wo er die Uber- 
setzungsmethode T.’s , aber auch den Wert seiner Arbeit fiir die 
Kritik des arabischen Urtextes, als dessen Zeuge sie jedenfalls gelten 
kann , charakterisiert , der ausfiihrlichen Darstellung dieser Fragen is 
gewidmet. Mit einer reichen Auswahl kennzeichnender Beispiele, 
werden die Strauchelungen T.’s illustriert. Die lebendige Vertraut- 
heit Yah.’s mit der hebraischen Sprache hat ihn dabei veranlaBt, 
Proben einer neuen, dem Geist und Wort des Originals treuer ent- 
sprechenden hebraischen Ubersetzung vorzulegen , deren Bewertung 20 
jedoch auBerhalb des Kreises gegenwartiger Anzeige liegt. Jeden- 
falls wird auch durch diese Nachweisungen die dringende Notwendig- 
keit dieser Ausgabe, sowie die Tatsache demonstriert, daB ein Ver- 
standnis der Gedanken B.’s auf Grund der hebraischen Ubersetzung 
allein nur in mangelhafter Weise erreicht werden kann. 2 s 

Der Verfasser hat in den Anmerkungen zu den einleitenden 
Abschnitten manche hiibsche Bemerkung fiber einige mit dem Thema 
des Werkes eng zusammenhangende Fragen gegeben. Wir heben 
hervor S. 32. 51 fiber Nachbiidung arabischer Verbalformen und 
Wortbedeutungen in der hebraischen Ubersetzerschule (vergleiche dazu so 
JQR. XIV, 722 — 724); S. 74 — 75 (und auch sonst) fiber Parallelen 
zwischen Haditsprfichen und Agada. Hingegen mochte ich der 
Annahme (S. 61 Anm. 1) nicht Raum geben, daB Maimuni in Tam. 
fus. c. VII Widerspruch gegen B. beabsichtigt ; zu einem solchen 
gab tibrigens der angefuhrte Passus des letzteren — wie ja auch ss 
aus der Darstellung Yah.’s ersichtlich ist — gar keine Veranlassung. 
Jedoch kann beobachtet werden, daB die mu'tazilitische Fassung des 
Dogmas von der Sfindlosigkeit der Propheten hier und da (nicht 
oft) Spuren ihres Einflusses auf mu'tazilitischen Ideen zugangliche 
jfidische Denker aufweist. Auf ein Beispiel (den Karaer Jepheth ^0 
b. ‘All) babe ich gelegentlich in Der Islam, III, 238 Anm. 3 
hingewiesen. Dazu kann auch Sa‘adj a, Amanat, ed. Landauer 176 

1 ) Nicht i'nasb wie z. B. die Ubersetzung von Furstenthal voraussetzt: 
flSeine eigen e Nahrung/ 

Zeitschrift der D. M G-. Bd. LXVII 
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(= hebr. Slucki 88) gestellt werden , wo S. sicli alle Miihe gibt, 
die Annahme der Unmoglichkeit menscblicher Siindlosigkeit zu 
widerlegen und den Bibelvers Kobel. 7, 20 , der diese Annahme 
unterstiitzt, durch kiinstlicbe (aber wieder mu'tazilitiscbe) Deutung, 
5 im Sinne der istita‘a , als zu solcher Unterstiitzung ungeeignet zu 
erweisen. 

Trotz der, vom Verfasser freilieh weit iiberschatzten Beziehung, 
in der ich zu der Textedition stehen durfte, hoffe icb mich keiner 
MiBdeutung auszusetzen , wenn ich der Editionsarbeit Yah.’s nur 
10 alles Eiihmliche nachsage. Er hat die durch die Buntheit der Ab- 
weichungen und MiBverstandnisse der handschriftliehen Vorlagen 
von Schritt auf Schritt sieh darbietenden Schwierigkeiten und 
Klippen mit methodischem Sinne iiberwunden und einen , strengen 
philologischen Porderungen entsprechenden Text geboten , welcher 
15 ,der Urhandschrift der Hidaja am nachsten stehen diirfte, wohl noch 
naher als die T.-tJbersetzung“. Die Richtigkeit der Konstruktion 

die er mit Reeht beibehalten hat (Einleitung 9. Anm.) 

wil'd auch dadurch erwiesen , dafi sie die in der philosophischen 
Literatur feststehende Form ist; s. Alfarabi’s Philosoph. Ab- 
ac handlungen (ed. Dieterici) 24, 10. 12; Liber de Causis (ed. 
Bardenhewer) 65, 8; Theolog. Aristot. (ed. Dieterici) 111, 5 
V. u. — 200, 8 ware trotz der IjbereiDstimmung der Handschriften 
das dem Sinne nicht entspi-echende zu streichen, das auch dem 
T. in der Tat nicht vorgelegen zu haben scheint (St. 218, 3 v. u.). 
25 — Vollig belanglose Druckfehler sind noch im Test 88’’, 11; 
147,20; 148,9; 197.19; 200,1; 212,19, in der Einleitung 
S. 59, Anm. 2 (1. Qahir), 103, Anm. 10 stehen geblieben. Der 
Eigenname S. 103, 10 lautet richtig Mutarrif; TA. s. v. VI, 

180, 25 determiniert ihn wohl = — 215, 8 

30 (Text) verandert Yah. (miindl. Mitteilung) uiit den MSS. gegen 

Gl. 0. zu iULlLio — Es ist zu hofFen, daB die 

verdienstliche Arbeit Yahuda’s als Anregung zum 'vergleichenden 
Studium der verwandten Literatur dienen wird. 

I. Goldziher. 


Abu Hamfa ad-Dmaweri. Kitab al-ahbar at-tiwal. Preface, 
Variantes et Index publics par Ignace Kratchhovsky. 
Leide, E. J. Brill. 82 -f If S. 1912. M. 6.—. 

Der gute Petersburger Arabist, Professor Wladimir Girgass 
(Vladimir Guirgass) hatte gerade noch vor seinem vorzeitigen Tod, 
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26. Februar 1887, seine treffliche Textausgabe von Abu Hanifa 
al Dlnawari’s ,Buch der langen Geschichten**^) nach den damals 
bekannten zwei Codices von Leiden und Petersburg (fast) zu Ende 
drueken konnen, nachdem der Abscbnitt fiber den Fall der Omajjaden 
nach dem Petersburger Kodex schon 1875 von Girgass und Eosen 5 
in ihrer Arabskaja khrestomatija p. 195 — 221 (= 338 — 365 der 
Edition von 1888) herausgegeben und die Beschreibung letzterer 
Handschrift von Eosen in ,Les manuscrits arabes de I’lnstitut des 
langues orientales'’ (= Collections scientifiques 1), Petersburg 1877, 
p. 14 — 17, als erste Kunde vom Vorhandensein des Bucks voran- lo 
gegangen war , wie dann auch scbon Noldeke in seiner muster- 
gfiltigen jGeschichte der Perser und Araber zur Zeit der Sasaniden 
aus der arabischen Chronik des Tabari, fibersetzt und mit ausffibr- 
lichen Erlauterungen und Erganzungen vereeben" (Leyden 1879) die 
dafiir in Betracbt kommenden Abschnitte nach Eosen’s handschrift- is 
licber Kopie verwerten konnte. Eosen hat sodann 1888 den nackten 
Text publiziert, mit der kurzen Notiz auf der Etickseite des Titels : 
„La Preface et les Index paraitront plus tard“. 1890 redigierte 
er allerdings nocb einen von seinen Schfilern verfaBten Index 
historique et geograpbique , welcher 1904 gedruckt wurde, und 20 
jetzt p. 1 — 59 und 60 — 80 vorliegt, wahrend Kratscbkovsky jetzt 
nach 24 Jabren den Index des rimes 81 — 86, Index des po5tes 
87 — 90, Index des autorites citees 91 — 92, Index des citations du 
Qoran 93 — 94 hinzugeffigt bat. Die Variantes et Corrections 
p. 57 — 82 stammen von Eosen und (meist) von de Goeje, vrelcber 25 
den Ende 1903 neu erworbenen Kodex J (aus Indien) = L- ganz 
verglicben hat. Die gehaltvolle Preface p. 5 — 56 , welche fiber 
alle Einleitungsfragen zu dem wichtigen , eigenartigen Geschichts- 
werk tretflioh orientiert, stammt ganz von dem jttngsten Schiller 
Eosen’s selbst, w elcher das Ganze mit Eecht dem Andenken Girgass’, so 
Eosen’s , de Goeje’s , virorum de Abu Hanifae historiae editione 
optime meritorum, gewidmet hat. Fflr die gewissenhafte Arbeit 
und pietatvolle Gabe sind wir dem Verfasser zu aufricbtigem Dank 
verpflichtet. Durch eine franzosische oder deutsche Ubersetzung 
der , Langen Geschichten “ mit entsprechenden Erlauterungen nach ss 
Noldeke’s Vorbild im Tabari wfirde er seinen Verdiensten um Abu 
Hanifa al Dinawarl die Krone aufsetzen. 


1) Vgl. Landberg, Catalogue de manuscrits prov^enant d’une bibliotbeque 
privee a el Medina (Leide 1883) p. 72, Nr. 230 in seiner allzuknappen Be- 
schreibung des besten Kodex: ^Important ouvrage historique. II n’est pas 
dispose selon les annees, mais selon les evenements qui se deroulent sans inter- 
ruption ; c’est Ik le sens de tiwal“; vgl. auch Rosen 1. 1. p. 15: ,,Les longues 
traditions^ ne sont reelleinent longues que par rapport a quelques parties, qu’il 
traite avec une predilection marquee. Le titre choisi par I’auteur se rapporte 
probablemont a la maniere du recit, qui n’est pas celle des traditionnistes, ou 
tres-souvent au bout d’un tres-long ,sanad^ ne se trouve qu’un fait bien mince*. 
Es ist also zugleich Anfang einer mehr pragmatiscben Geschicbtsdarstellung 
statt der beliebteren annalistischen Chronik (fast obne IsnSd). 
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Nur im Hinblick bierauf seien noch folgende wissenschaftliche 
Bemerkungen gestattet, indem wir von ziemlich zahlreichen kleinen 
Druckfehlem , Unebenheiten im franzosischem Stil u. a. absehen. 
Die Beigabe von Faksimiles der drei vorbandenen Handschriften, 
5 vor allem des Autographs des Historikers und Kalligraphen Kemal- 
eddln Ibn al ‘Adim (f 660 = 1262): L vom Jabre 655 = 1257, 
der Kopie davon J = L® vom Jabre 1000 = 1592 aus al Sibr 
an der Ostkiiste von Hadramut und wiederum der Kopie von 
letzterer Hs. vom Jabre 1061 = 1651 von der jemeniscben Kiiste 
10 des Roten Meeres ware interessant und erwiinscbt gewesen. Zu dem 

), ioS 

nacbklassiscben p Lane 1018, 1020, Tag al ‘arus 

V, 346, 14 V. u. liJd findet sicb ein 

Beispiel S. 11,1. Aucb die Erganzungsfolia zu L vom J. 1139 
= 1726 stammen aus Siidarabien von dem 
15 qjOvjI jc. dessen Nisbe offenbar zu ^ syiU 

Lubb al Lubab 258 (vgl. Mustabih 21, 22, 516, Kitab 
al ansab von al Sam'anI fob 551% Faksimileausgabe in Gibb Memo- 
rial Series XX) und Jaqut, Geogr. Wb. V, Einleitung 31 iijyi'jJ! 

gebQrt (mit dem spaniscben b_A'J Najera Maqqarl I, 91 
sound 123 bat es nicbts zu tun!). Zu den scbi‘itiscben Randglossen 
des L S. 11 — 14 bStten die entsprecbenden Seiten der Textausgabe 
zitiert werden sollen; Pol. ll'* = 18, 3 — 5, 24’> = 39, 25'' = 41, 
34'' = 55, 114» == 183, 200*' = 321, 230'> = 368, 232'' = 371. 
S 12, 5 1. S. 12, 16 1. S. 12, 20 batten die 

26 ubrigens gegen al Ahtal geriehteten Verse Gerlrs als in dessen 1313 
in Kairo gedmcktem Dlwan 11,151 stebend nacbgewiesen werden 
konnen. S. 12, 2 v. u. iCilyi ^5 sonst nur iCc.1^5 vgl. Murassa‘ 
(m. Ausg. 3114), Tag al ‘arus, Nakaid III, 78. S. 13, 3 1. 

lijW, vgl. Mustabib 484. S. 13, 7 ^ 1. Jiaj. ioiLo 1. 

30 iCaLo. S. 13, 8 1. S. 15 -) sollte die Dababistelle 

naher bezeicbnet sein. S. 17, 4 ist Lapsus des Abschreibers 
fiir wie 16, 1 ricbtig bat. S. 17, 18: ,M6me par le caractfere 
de I’ecriture on pent supposer que les deux [J = L^ im J. 1000 
P 1061] ont ete ecrits quelque part en Arable': vgl. S. 19: von 
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L® ist ja 16, 2 deutlich der Ort der Abschrift angegeben uXJuJLi 
(joJ, U^LI! (vgl. oben 

Hadramut). Von P hat Kosen im Kolopbon a. a. 0. 16 die Nisbe 
des Schreibers !Aij (1. ^...AAisu!?) CT? • • • Cr? 

gelesen, wofur Girgass S. f.l* Rest ^ ® 

(j*-Laj. qJ . Die Nisbe ist wohl sicher zu lesen ^ 

A o 

(oder von ‘Oteina (oder ‘Itna) am Eoten Meer in el Jemen, 

s. HamdanI (hg. v. D. H. Muller) I, 52, 12 (und 120, 1), womit wir 
wieder nacb Siidarabien gewiesen sind. (17, 6 1. 

S. 20 f. Der dooh fiir die persische Abkunft Abu Hanifa’s bezeich- lo 
nende altiranisohe Name seines GroBvaters Wanand oder Wanind 
(OavivSo) ist von Br. Silberberg, Das Pflanzenbuch (5 = 229) mit 
Unrecht beanstandet und darura auch von Brockelmann in dem 
seichten Artikel al Dinawarl der Enzyklopadie des Islana I, 1019 
Tveggelassen worden (wie er auch in Justi’s Iranischem Namen- 15 
buch fehlt) ; zur Namensform vgl. noch G. Hoffmann, Syrische 
Akten persischer Martyrer 149, 295. S. 22, 4 v. u. Isfahan gibt 
es nicht, sondern nur arab. und pers. und 

(Brockelmann 1. 1. Ispahan !), aus Aspadana , Stuttgart'. Zu 

S. 24 ist zu bemerken, dafi letztes Jahr ein Balhlkodex mit 20 
schonen Karten in Bagdad von Herzfeld durch Becker’s Bemuhung 
fiir die Stadtbibliothek Hamburg erworben wurde. Die Biographie 
al Tauhidi’s war schon 1911 in Jaqut’s Irsad Y, 380 — 470 er- 
schienen (Gibb Memorial Series VI. V), vgl. Enzykl. des Islam I, 93. 

S. 26, 15 combien 1. comment. S. 28, 3; 36, 7 Mudl'a 1. Mudi’a. 25 
S. 29, 11 JoL.y! 1. S. 292 ) add. Eakhrl'^ p. 26 *). 

S. 29 f. hatte fur den juristischen Begrilf dawr im Erbrecht einen 
Anhalt fur Enzyklopadie des Islam I, 972 geboten, wo gar nichts 
davon steht. S. 34 2). jjg Namen Lurra und Lugda-Lukda 
(vgl. DLZ. 1912, 2850) identisch seien, ist so unwahrscheinlich so 
als moglich. S. 37, 5. DaB Suleiman in Mohammed ibn Suleiman 
von Malaga Verderbnis aus ina‘mar ist, hatte aus Dozy, 

Kecherches® I, p. LII s. ersehen werden konnen. S. 40. Sind: da 

dies kein Mannesname ist, wird sened vorzuziehen sein, Musta- 
bih 285. S. 42^). Flugel 192 Nr. 13: Mittelpunkt 1. Mittagspunkt. S5 
S. 51 ^), 8 jyi 1. S. 54, 4 V. u. al-Mu‘tasim mort en 218: 

1. Kalif 218 227 = 833—842. S. 56®). Die persischen Reminis- 
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zenzen lassen sich noch vermehren: 7, 4 ; 8, 16, 74, 17 

o y 

jKeule* =j^; 10, 11 ; 57, 3 ff. persische Beamte; 

47, 7 tijlll 104, 5 55®). as Sarija = 

p. 91, Text 10, 1 da sonst nirgends der Name mit Artikel 

, o - 

b vorkommt, so ist auch hier Kjj-ii zu lesen : Wustenfeld, Gesckicht- 
schreiber Nr. 5; Ibn Doreid, Kitab al istiqaq 328, 11 und jetzt 
besonders Jaqiit, Irsad V, 10 — 13, wo nocb die Varianten 
und iijj'ww. Im Index bistor. , wie im Text, ist natiirlicb statt 
u. a. zu lesen (S. 51 im Index bist. feblt 

10 31, 5. 43, 5.) Im Index geogr. 

Da es ein nirgends gibt , ist S. Iv des 

arabiscben Textes -j-iijj! (= spater arabiseb zu lesen, 

vgl. NSldeke 1. 1. 17, 145; ebenso gibt es nirgends ein 

es ist verderbt aus dem Tabari 3, 646; 

isJaqut 3, 401; Weil, Cbalifen II, 157 = dem spbteren osmaniscben 
sbgiid, sojiid (= salix .Weide**). S. )%, 6 

vgl. Jaqut 3, 146 Ebd. 9 lxIxI 1. S. vi^, 10 

cfr. Vullers und S. 130, 3 Nakaid 643, 10. 

S. 255,5 — 10 s. Nakaid 246,17. S. 283,15 steht Jo-Akji uur 

o ^ > 

20 im Verszwang mit Artikel, sonst iAjlXj Jaqut 4, 42 u. a. m. 


Sebr bedauerlich ist, daB die jungste biograpbische Notiz fiber 
den groBen, vielseitigen Gelebrten al Dinawarl von Brockelmann (vgl. 
scbon oben) im letzten Heft der Enzyklopadie des Islam I, 1019 
(vom Ende des J 1912) sofort anti^uiert, sozusagen ein totgeborenes 
25 Kind ist, weil der eilige Verfasser nur Silberberg’s docb bloB fflr 
das Pflanzenbucb maBgebende Abbandlung (1910 — 11) nur zu sebr 
berficksicbtigt, Kratscbkovsky’s allseitig kompetente Einleitung zwar 
nebenbei zur Textausgabe nennt, aber vollstandig ignoriert: so be- 
kommen wir in den ersten wortlich mit Silberberg 5 = 229 fiber- 
30 einstimmenden Satzen wieder das nur in HH.’s Phantasie existierende 
jKitab al rasad“ aufgetischt, das Kratscbkovsky in seiner zu Beginn 
1912 erschienenen gediegenen Preface p. 42 ff. glficklich eliminiert 
hatte. Woher Brockelmann das bestimmte Datum des ,26. Dju- 
mada 1“ hat (Silberberg 1. 1. 7 = 231 ,im Gumada" 1. Gumada I), 
35 kann icb nicht sehen ; ich kenne nur einige Quellen , welche all- 
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gemeiner von seinem Tode im Giimada I 282 sprechen, bes. Irsad 
I, 124, 1. Die Inhaltsangabe fiber das Kituh al ahhdr al tiwal 
stimmt ganz zu Gesch. der arab. Literatur I, 223, wo sie obne 
Quellenangabe direkt aus Eosen, Les manuscrits arabes p. 15 ent- 
nominen ist. Dann folgt noch fiber Spalte fiber das Pflanzen- 5 
buch , was zumeist Silberberg S. 31 f. = 255 f. entspricht. Die 
Literatur konnte mit Hinweis auf Kratschkovsky’s nunmebr un- 
entbebrliche Preface, wo sie viel besser und vollstandiger ist (bes. 
p. 20) , ganz entbehrt werden. Bezeiehnend ist , dafl gerade die 
alteste und wichtigste bio - bibliograpbiscbe Notiz des Pihrist 78 lo 
(ein Jahrhundert nach al Dlnawarl), ebenso wie Gesch. I, 123, nicht 
angefflhrt wird i) C. F. Seybold. 


Corpus scriptorum christianorum orientalium curantibus 
I.-B. Chabot, 1. Guidi, H. IJyvernat. Scriptores Syri. 
Textus. Series Secunda. Tomus LX VI. Theodo7-us Bar i5 
Koni Liber SchoUorum. Pars posterior edidit Addai Scher. 
Parisiis : Carolus Poussielgue ; Lipsiae ; Otto Harrassowitz. 
1912. 365 S. Mk. 20.40. 

Dieser 2. Band des Theodor Bar Koni (s. Bd. 65, 146) bringt 
Buch 6 — 11 nach denselben Hdss. wie der erste : leider blieb die 20 
Berliner Hds., um die der Herausgeber sich bemuht hat, wahrend 
der ganzen Zeit des Di-uckes verliehen. Wie das von Lewin heraus- 
gegebene Stuck zeigt, bietet sie mehrfach einen ausfuhrlicheren Text. 
Eine nacbtragliche Kollation aller Hdss., auch der im Besitze 
Pognon’s und Goussen’s (s. Noldeke, diese Zeitschr. 53, 501) bleibt 25 
also noch ein Bedurfnis. 

Buch 6 enthalt eine Art philosophischer Propadeutik, Buch 7 

1) Auch die ziemlich oberflachliche Besprechung der Preface in LZ. 1912, 
1689, aus der wir auBer einigen Schiefheiten und Unrichtigkeiten iiber das 
,Lesebuch“ gar nichts Neues lernen, wird der Bedeutung von Kratschkovsky’s 
tuchtiger Leistung nicht gerecht. Die am SchluB gegebene Bemerkung: „Die 
gewiB recht niitzliche Untersuchung iiber die Quellen seines Geschichtswerks 
hat er dagegen anderen uberlassen“ halte ich fiir unangebracht. Kr. hat doch 
im Index des autorites citees die 23 namentlich genannten Quellenschriftsteller 
herausgestellt. Die weiteren zeitraubenden Quellenuntersuchungen sind Sache 
des kommentierenden Ubersetzers, als den wir gerade den Verfasser der Preface 
wiinschten; sonst batten wir wieder noch viel langer warten mUssen. Dagegen 
hatte gerade Br. , wenn er die 60 Seiten der Preface naher angesehen hatte, 
auf die einzige Besprechung der Textausgabe von 1888 in deutscher Sprache 
von August Muller (S. 20, 53) gerade im Liter. Zentralblatt 1889, Sp. 613 — 14, 
verweisen konnen: T — n = al Tali ban = Muller, wie er sich z. B. auch in 

der Ausgabe des Ibn AbT Usaibi*a arabisierte: 

Der Yollstandigkeit halber verweise ich noch auf die kurze Notiz uber al DTna- 
wari von Butrus al BistanI in der Encyclopedie arabe Jtl! TI, 121. 
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und 8 erortern Pragen aus dem Neuen Testament, Buch 9 handelt 
in Frage und Antwort iiber die wichtigsten Punkte der Dogmatik, 
Buoh 10 und 11 sullen die Ketzer widerlegen. Dieser letzte 
interessanteste Teil des Buches war ja zum groBten Teil schon 
5 durch Pognon, Noldeke und Cumont bekannt und untersucht. 
Pognon bat gezeigt, dafi Theodor bier in der Hauptsache einer uns 
verlorenen syr. f^bersetzung von Epiphanius’ Panarion folgt, dock 
benutzte er daneben, nicht nur fiir die Mandaer und Manichaer, 
auch andere Quellen, man vgl. z. B. S. 320 die bei Epiphanius 
10 fehlenden Jlitteilungen aus den GeliOne der ‘A^daie. DaB er auf 
persischem Boden zu Hause ist, zeigt die Legende von Zoroasters 
Weissagung auf Christus (S. 74), die wir bisher nur aus Salomo 
von Basra kannten (vgl. Gottheil, References to Zoroaster in Syriac 
and Arabic Literature [in : Classical Studies in Honour of Henry 
15 Drisler], New York 1894, p. 29, Kuhn in Festgrufi an Roth, Stuttgart 
1893, S. 219, A. V. W. .Jackson, Zoroaster, p. 98); sie kann ja nur 
fiir die Zwecke der christlichen Mission unter Zoroastriern erfunden 
sein. So hat er auch die Notiz fiber die ,Unsterblichen“, die wir 
scbon aus Is6‘dad kennen (s. ZDMG. 66, 330, 24), dock ist der Text 
20 bei ihm 136, 6 entstellt. 

Im Ganzen ist sonst die Vberlieferung auch in diesem 2. Bande 
nicht schlecht. Die Entstellung der griechischen Namen geht vielfach 
sicher scbon auf Theodor zurfick. Zum Text bier nock ein paar 
Bemerkungen. S. 48, 14 ff. handelt von dem Unterschied der beiden 
26 Fragearten und die Bazwad, der ja auch sonst 

unseren Theodor benutzt (Hoffmann, De berm, S. 152) von ihm 
herfibergenommen hat (s. eb. 179, 26), unter Aufgabe der griech. 
T. T. dialiY.xiK&g und TfvajiariK&g, wie 

fur 17 herzustellen ist. S. 58, 1 1. ,be- 

30 nehmen sich toricht“. S. 132, 1 1. ^Qjt- S. 164, 12 1. oiocc. 
178, 11 1. S. 183, 16 1. im Sinne von , Astrology. 

Eb. u. B. 200, 25 1. j-oitj. Fiir das Lex. ist zu be- 

merken das griech, ,3v^O „schreiben mit dem 
153, 26 und „geschwarzt werden* in der Fluchformel 

35 jjO)j ^0)03/ jV Antlitz dieses moge bier geschwiirzt 

werdenL 291, 3 (vgl. 294, 1, 20; 295, 6, 15 u. s., anders Noldeke, 
ZDMG. 53, 503). 

Dieser Band bringt zugleich die erfreuliche Nachricht, daB 
die Fortsetzung des ganzen Unternehmens nunmehr durch die Katho- 
40 lische Universitat von Amerika und die von Lowen gesichert ist. 

C. Brockelmann. 
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Horae Semiticae No. N. The Commentaries of Isho‘dad of 
Merv, Bishop of Hadatha (c. 850 A. D.), edited and trans- 
lated hy Margaret Dunlop G ibson. With an introduction 
by James Bendel Harris. Vol. IV. Acts of the Apostles 
and three Catholic Epistles in Eyriac and English. 5 
Cambridge. At the University Press 1913. 41, 55 SS. 

7 Shill. 6 d. 

In dieser Fortsetzung ihrer Ausgabe von Iso'dads Kommentar 
zum N. T. hat Mrs. Gibson die Handschrift von Prof. Margoliouth 
zugrunde gelegt, nachdem sie sich hat iiberzeugen lassen, dafi dereii 10 
Text durchweg besser ist als der von ihr in dein Kommentar zu 
den Evv. abgedruckte der Harrisschen Hds. Im Apparat bietet 
sie neben deren Laa. aueh die der Petersburger und der Berliner 
Hdss., die Kahle fiir sie kollationiert hat. Der in den Evv. von 
ihr gleichfalls in den Apparat verwiesene Cambridge!- Kodex C is 
kommt jetzt nicht mehr in Betracbt, da er nur die Evv. enthalt. 

Im Vorwort bedauert sie nicht verstehen zu konnen , weshalb 
ich in dieser Zeitschr. 65, 330 diese Hds. fiir besser erklart habe 
als H., nach ihrer Meinung sei C die schlechteste von alien. Damit 
beweist die Herausgeberin , daB sie tiber den Wert der von ihr 20 
benutzten Hdss. noch immer nicht ins Klare gekommen ist. Da sie 
ja zugibt, daB M. besser ist als H., so hatte sie sich durch die 
leioht zu gewinnende Beobachtung, daB C meist zu M. gegen H. 
stimmt (z. B. 100 mal auf den SS. 17 — 65 des Mt.) schon davon 
iiberzeugen kSnnen, daB sie den Wert von C. durchaus unterschatzt 25 
hat. Wollte ich das im einzelnen nachweisen, so miiBte ich eine 
neue kritische Ausgabe des von ihr gedruckten Textes vorlegen. 
Eine solche, fiir die freiiich eine neue Kollation aller Hdss. erforderlich 
ware, haben wir hoft'entlich noch einmal vom Corpus Scr. chr. or. 
Oder von der Patrologia or. zu erwarten. Aber ich will wenigstens, 30 
soweit es mir hier der beschrankte Raum gestattet, an einigen 
interessanteren Stellen aus den ersten SS. des Mt. zu zeigen ver- 
suchen, daB die Herausgeberin schon aus ihrem Material ein richtigeres 
Urteil iiber den Wert auch von C sich hatte bilden konnen. M. 
setzt erst 17, 16 ein. S. 2, 4 bietet die Ausgabe ^ J<o«v 35 

koo) J \- 1 \^ nach H. ; sie iibersetzt aber richtig: ,in as much 

as that served as the shadow*, wie C jjOQjCO. Eb. 9 nimmt sie 
aus H. ein vSllig in der Luft schwebendes ^ auf, wahrend C 
richtig bietet; ihre Ubersetzung ignoriert beide Worter. S. 3, 6 
laBt C wie P das neben )j0):30 uberfliissige jjo) '^o aus. S. 4, 2 40 
bietet C wie P das interessante 0)^Qi0 ,unmittelbar 

bei der Geburt des Kindes*, wofiir H. und die Ausg., denen dieser 
eigentiimliche Gebrauch von (s. Noldeke Syr. Gramm. § 250 
und m. Grundr. II § 249k) offenbar nicht bekannt war, « (!) 
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Jlr>\< einsetzen. S. 4 , 8 fehlt in C wie in P das in 

H. irrig wiederholte 2. opOi.- Eb. 17 fehlt in C wie in P das 

falsche iibersetze: „also nicht gleich nach dem Neid nnd 

Brudermord des Kain bringt er dem Menschen die Heilung". 

5 S. 5, 9 bietet C wie P das wegen des folgenden Gegensatzes 
durchaus notwendige Eb. 11 fehlt in C wie in 

P das aus Z. 13 hier irrig vorweggenommene ^p)iaa*20j Eb. 13 

hat P wie C den guten Zusatz Jloo- S. 17, 7 fehlt in C 

wie in P das die distributive Wiederholung des Zahlwortes storende 
10 erste Eb. 17 hat C wie M das richtige . 0)r> i statt Hs. 

S. 19, 6 bietet C wie M einen ganzen in H. fehlenden fiir 

den Zusammenhang durchaus notwendigen Satz. S. 29, 21 haben 
C und M angeblich statt des richtigen das 

durch hoo) J».^fc>^Q2D gesiehert wird, wahrend die Herausgeberin 
i.T aus H. aufnimmt und ubersetzt: ,for a god was 

worshipped by the Persians by means of a star which was called 
by them Nanaea and by others differently “ statt: ,denn als Gott 
wurde von den Persern die Sternin verehrt, die von ihnen Nanni 
und von anderen anders genannt wurde “ usw. usw. 

20 Der Kommentar zur Apostelgeschichte bietet fiir die Charakteristik 
des Theodor von Mopsuestia, seiner Hauptquelle, fast noch wichtigeres 
Material als der zu den Evv. Harris weist in seiner Einleitung 
namentlich auf die von Theodor benutzten griechischen Quellen bin 
und besprieht noch einmal die von ihm schon im Expositor, Okt. 1906 
25 aus der Gannath Bussame, die gleichfalls aus dem Mopsuestener 
schopft, gewonnene Erkenntnis, daft dieser fiir Acta 17, 38 auf den 
Minos des Epimenides als Quelle fiihrt (vgl. jetzt auch E. Norden, 
Agnostos Theos, Berl.-Leipz. 1913, S. 19ff.). Aber die griechischen 
Quellen Theodors verdienten einmal im Zusammenhang untersucht 
30 zu werden, was freilich nur jemand unternehmen sollte, der auch 
den syr. Text zu lesen versteht. Ich verweise hier nur noch auf 
die Erorterung zu Act. 19, 24 if. (S. 42, 5 if.), die uns ein Fragment 
des Euheineros erhalten haben diirfte, wie mich mein Koll. 0. Kern 
belehrt. Auf den Mopsuestener diirften auch die aus derseiben 
36 Quelle stammenden Notizen bei Theodor bar KonI (d. Ztschr. 65, 
148, it) zuriickgehn. 

Da die Herausgeberin jetzt fiir ihren Text eine viel zuver- 
lassigere Grundlage hatte , so bietet er weit weniger AnstoBe als 
der Kommentar zu den Evv. Von Kleinigkeiten sei nur ange- 
4omerkt, daB sie nicht notig hatte S. 10, 13 das von alien Codd. 
gebotene ^ in zu andern ; gemeint ist 

(und hielten sich verborgen) ,vor der kreuzigenden Sekte“. S. 24, 10 
hat sie eine oifenbar alte, weil alien Hdss. gemeinsame Verderbnis 
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nicht erkannt. Von der Kandake heiBt es: Jacob u. u. sagen 

(H., BP opQjt) |sqjl JJ/ jLfco/ )oofcoo Jil jlqo 

)<rN iibersetzt: ,tbat a woman never ruled over Ethiopia, 
but that it is only in name“. Aber die Wortstellung zeigt, daB 5 
es sich nicht um den Gegensatz von wirklicher und nomineller 
Herrschaft handelt, sondern um den von Kusch und einem anderen 
Lande ; das kann natiirlich nur j^iJL sein: „daB fiber Kusch nie 
ein Weib geherrseht hat, sondern, daB sie fiber Saba war®. 

Die tibersetzung habe ich nicht vollstandig durchgeprfift. Da lo 
diese doch nur von des Syrisehen unkundigen Theologen gelesen 
werden wird, hatte die Ubersetzerin Act. 2, 9 die Alandie des syr. 
Testes nicht durch Elamites nach dem Griech. ersetzen sollen. 
Der auf dem Umschlag schon angekfindigten Ausgabe der Paulinischen 
Briefe sehen wir mit groBem Interesse entgegen. 15 

C. Brockelmann. 


Sbomik materialov dl'a opisanija mestnostej i pi emen Kav- 
kaza, Bd. 42. 

Der 42. Band des CdopHHKi MaTepiaJtOBi. .HJifl onHcaHia 
MicTHOCTeii h n.ieMeH'B KaBKasa. IIsa. YnpaBJieHia KaBKascEaro 20 
y^ednaro OKpyra (Th({)jihc'b 1912. I — XVII, 1 — 64, 1 — 39, 

1 — 169, 1 — 92, 1 — 60, I — XV, 1 — 204 S.) ist mit dem gewohnten 
reiehen Inhalte bedacht erschienen. 

Der historische Teil des Bandes enthalt eine Fortsetzung des 
Artikels von E. S. Takajsvili: ,Beschreibung der in der Bibliothek 25 
des OdmecTBO pacnpocTpaneHia rpaMOTHOCTH cpe;tH rpysHHCKaro 
HaceJieHiH befindliehen Handschriften*. Diese Fortsetzung bringt 
zwei Teste in grusinischer Sprache, deren eine (Uber die Bekehrung 
der Grusen zum Christentum) besonderes Interesse verdient. (Buss. 
Ubersetzung im 28. Bande der Sammlung.) 30 

Der zweite Teil ist von ethnographischem Interesse und enthalt 
zwei Artikel von P. Vostrikov. Der Artikel „Uber Musik und 
Gesang der azerbaidschanischen Tataren* gibt eine sorgfaltige Be- 
schreibung besonders der Musikinstrumente und der Sanger und 
enthalt auBerdem einige Proben der azerbaidschanischen Volks- 35 
dichtung. — Unrichtig ist die hier gegebene Etymologie des Wortes 
zuma, welches nach Vostrikov aus einem arabischen Li^ (suma) 
stammen und eigentUch soviet als „das Horn von Jericho* bedeuten 
soli. Tatsachlich ist das Wort persischen Ursprungs, zusammen- 
gesetzt aus (sur) ^Festlichkeit* + Li («a) ,Pl6te“; vgl. Vullers, 40 
Lexicon persico-latinum II, 347 : nnd und mit ver- 

kflrztem Vokale der ersten Silbe: Li^ , cLi^. — Mit einigen 
Worten bertihrt Vostrikov den persischen EinfluB, der sich bei den 
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azerbaidschanisclien Tataren viel mehr als anderswo bemerken lafit. 
Eine eingehendere Untersuchung dieser Beziehungen ware sehr 
wiinsehenswert ; das gleiehe gilt aueh von der Frage, welche dieser 
Instrumente bei den anderen turkisehen Stammen vorzufinden sind. 

5 Ich kann mich der Vermutung nicht verschlieBen , daB man in 
diesen Instrumenten sehr wenig oder garnichts speziell tiirkisches 
vor sich hat^). Auf den persischen EinfluB ist vielleicht auch die 
merkwurdige Tatsache zuruckzufuhren , daB man , wahrend sich in 
Transkaukasien die volkstiimlichen Musikinstrumente in so groBer 
10 Anzahl erhalten haben, in Giskaukasien an ihrer Stelle ganz moderne 
Instrumente, gewdhnlieh den Phonographen , findet. — Der zweite 
Artikel von Vostrikov hringt eine reiche Sammlung russischer, 
armenischer und tatarischer Miirchen , die im siidlichen Kaukasus 
gesamraelt warden. Schade, daB die tatarischen Marchen nur in 
15 Ubersetzung mitgeteilt werden ; sie konnten auch sprachlich viel 
Interessantes hieten. 

In dem dritten, die Sprachwissenschaft betreffenden Teile des 
Bandes beschreibt M. A. Charlamov einige Eigentiimlichkeiten des 
russischen Dialekts von Majkop (Kub. obi.). — Darauf folgt eine 
20 kurze Skizze der Grammatik der balkarischen Sprache von K A. Ka- 
raulov. In meinem ,Kumukischen und balkarischen Wdrterverzeich- 
nisse“ (Keleti Szemle [Revue Orientale] XII) habe ich einige Worter 
aus dem Balkarischen angefiihrt und in dem Berichte fiber meine 
kaukasische Reise (Keleti Szemle, XI, 162 ff.)'^) erwfihnt, daB die 
25 Balkaren , oder wle sie sich selbst nennen , Malkaren, eine mit der 
karatschaischen identische Sprache sprechen. (S. die karatschaischen 
Studien von W. Prohle, Keleti Szemle X.) Die vorliegende Gram- 
matik und Wortersammlung bringt nichts Neues, nichts Interessantes. 
Die Transkription ist ganz grob (sowohl die Palatalisation des sich 
so aus j entwickelten anlautenden 5 bleibt unbezeichnet , als auch 
die Aspiration des anlautenden k, t, p). Die Worter axoio (statt 
I (statt kajijs ; das y kann nicht verschwinden , da es 

hetont ist) sind wohl keine neubelegten Formen, sondern vielmehr 
unbedeutende Fehler. 

35 Mit den rutulischen Sprachstudien aus der Feder des bekannten 

Forscher der kaukasischen Sprachen, A. Dirr, schlieBt der interessante 

Band. t 1 • at - j. i 

J ulius IN emeth. 


1) Hier sei noch erwahnt, dafi das von Vostrikov unter dem Namen 
kamanca behandelte Instrument in Kleinasien unter dem Namen gyjgyj oder 
kabak (wdrtlich aiso „lvurbis“) verbreitet ist. (Den Wdrterbiicbern bisher 
unbekannt.) 

2) Auch in dem .HsBiciia PyccK. KoMHieia jjra nsyienia CpesHeft h 
Boctoshok Asia' fSt. -Petersburg 1912, Apr) — in deutseher Sprache — er- 
schienen. 



G. Bergstrafier : Loghat al-Arab I, 1 — II, 6. 


549 


Loghat el- Arab. Revue litteraire, scientifique et historique. Sous 
la direction des Peres Carmes de Mesopotamie. Redacteur 
en chef: le P. Anastase-Marie, Carme. Directeur- 
Gerant: Kddhim Dodjeily. Abonnement pour Bagdad 
et son Vilayet : 6 f. 50. — les pays de langue arabe 9 f. — 5 
etrangers 12 f. — Prix du N. pour Bagdad. 4 piastres 
bonnes. — I’Etranger; 1 f. 50. [l"^® annee] No. I. Juillet 

1911 — [2“® annee] No. VI. Decembre 1912. — (Arabischer 

Titel: . . . » ’yii! KAi 

oSiAij f’l!' -]* nf S. 10 

,La direction fera son possible pour ne pas trop s’eloigner des 
questions qui interessent ce pays*, sagen die Herausgeber in ihrem 
Programm I, 40. Das ist durchaus verstandig und berechtigt ; wird 
doch die ganz uberwiegende Majoritat der Leser stets sich aus dem 
‘Irak rekrutieren. Ebenso berechtigt ist es aber, wenn wir nicht is 
danach fragen , welehen Nutzen die neue Zeitscbrift fiir die Be- 
wohner des ‘Irak hat, sondern danach, was sie fiir den europSischen 
Orientalisten ist. Von diesem Gesichtspunkt aus betrachtet hat die 
stete Riicksichtnahme auf die Interessen der Eingeborenen natiirlich 
ihre groBen Nachteile. Inhaltlich stOrt den europaischen Leser 20 
weniger die Fiille des ihn nicht Interessierenden, als z. B. die ge- 
ringe Heranziehung der europaischen wissenschaftlichen Literatur 
(die einschlagigen Stellen der arabisehen Literatur dagegen werden 
mit groBem Eifer gesammelt und besprochen, wenn auch vielleicht 
nicht immer kritisch genug) und die oft zu allgemeine und 25 
elementare, zu wenig positives Detail gebende Behandlung an sich 
interessierenden Stqffe ; formell wiirde man gelegentlich engeren 
Anschlufi an das AuBere unserer wissenschaftlichen Zeitschriften 
(Zeichnen alien Artikel usw.) und vor allem eine weniger ge- 
kiinstelte, einfachere, natiirlichere , sachlichere und so klarere 30 
Sprache wiinschen. Denn die Lektiire dieses Arabisch ist nicht 
immer ein GenuB; Floskeln und Redeschmuck im Sinne der klas- 
sischen Kunstprosa, teilweise noch mit haufigerem Vorkommen der- 
selben Wendungen, und neben entschieden mittelarabischen Partikel- 
verbindungen sehr deplaziert wirkend , erschweren vielfach das 35 
Verstandnis und verursachen Weitschweifigkeit des Ausdrucks. 
Indes, es konnte viel schlimmer sein. Das zeigt, sehr zum Vorteil 
der redaktionellen Artikel , ein ,Gegenbeispiel“ : eine sehr wenig 
inhaltreiche , aber infolge der Verwendung des Kunststils auf iiber 
18 Seiten sich erstreckende Zuschrift an die Redaktion I, 409.40 
Sich durch einen solchen Wust von Uberflussigem und Nutglosem 
zu den wenigen Kornern von Wertvollem durchzuarbeiten , kann 
man keinem europaischen Gelehrten zumuten. — DaB die Heraus- 
geber sich der UnzweckmaBigkeit dieses Stils bewuBt sind, zeigen 
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gelegentliche Bemerkungen fiber die Sprache anderev (I, 111. 310); 
vielleicht konnte diese Erkenntnis in den eigenen Ai’tikeln noch 
etwas mehr Priichte tragen. 

Die Hauptinteressen gibt schon der arabische Titel an: Ge- 
6 schichte und adab, d. h. im wesentlichen Grammatik und vor allem 
Lexikographie. Historische und lexikalische Bemerkungen gehen, 
teils im Text selbst, teils in redaktionellen Zusatzen, fast durch alle 
Artikel, sogar anscheinend rein naturwissenschaftliche ; historische 
Bemerkungen besonders in den geographischen , sprachliche in den 
10 volkskundliohen und volkswirtschaftlichen Aufsatzen. 

Die einzelnen Programmpunkte sind I, 40 zusammengestellt : 

,La modeste revue mensuelle que nous presentons au public s’efForcera 
de rcpondre aux desiderata suivants: 

1 : Elle renseignera le raonde savant . . . sur les contrees de I’Arabie, 
15 de la Mesopotamie et sur les provinces avoisinantes. 

2 : Elle communiquera aux habitants de notre pays le resuitat des 
recherches et des travaux des orientalistes et des archeologues. 

3 Elle reservera une large part a la critique des oiivrages anciens et 
modernes . . . 

20 4: Elle parlera avec details des Tnanuscrits rares et interessauts qu’elle 

pourra rencontrer. 

5: Elle fera connaitre les hommes illustres des regions dej^ citees, 
ses populations, ses tribus avec leurs dialectes particuUers, et elle donnera 
I’histoire moderne et coutemporaine de ces peoples/ 

26 Am wenigsten interessiert uns Punkt 2. Die Berichterstattung 
bescbrankt sich bier iibrigens nicht auf orientalistische Tbemata (die 
jChaldaer*" I, 52; Sabbethai, der Begriinder des Zionismus, aus 
I’TJnivers, I, 100; Ursprung der Sprache, mit besonderer Riicksicht 
auf das Arabische und die Ansichten der einheimischen Gelebrten 
so I, 457 ; der OrientalistenkongreB in Athen II, 24), sondern umfaBt 
auch ,allgemeine Bildung* in feuilletonistiscber Bebandlung (der 
Komet Brooks’ I, 192; die Pinstemisse des Jahres 1912 I, 300; 
die Eintagsfiiege II, 9, mit einem lexikographischen Zusatz II, 66; 
der Buchdruck , mit Angaben fiber seine Geschichte im Orient 
Soil, 223; sogar Esperanto II, 132; usw.). Schade ist es , dab die 
gelegentlicb eingeffigten Erzahlungen Ubersetzungen aus dem Pran- 
zosischen sind (I, 37. 282); durch Abdruck von noch nicht ver- 
olfentlichten Originalen hatte sich bier etwas auch wissenscbaftlich 
Wertvolles bieten lassen. — Von den archaologiscben Berichten 
40 sind am brauchbarsten die auf Autopsie beruhenden, vor allem der 
fiber Samarra von dem Directeur-Gerant Kazim ad-Dugaili 
I, 81. 134. 339. 470; weniger, weU zu allgemein, der fiber Babylon 
I, 289. 333. Uber Tall al-Dbaimir oder mehr fiber das alte Kis 
macht einige Angaben der Leiter der Ausgrabungen, de Genouillac, 
45 selbs^I, 316. IJbaidir (Ukaidir) II, 45 beruht auf der Literatur, 
auch der europaiscben (Massignon, Bell, Viollet). 

Die Bficberbespreehungen — Punkt 3 — behandeln meist die 
Erzeugnisse der einheimischen Presse, auf die aufmerksam gemacht 
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zu werden bei der Abgelegenheit Bagdads vom Biichermarkt recht 
niitzlich ist. Die meisten dieser Erzeugnisse sind allerdings fiir uns 
ziemlicb gleichgiiltige moderne Schriften; itnmerhin finden sicb dock 
auch Ausgaben alterer philologisch-historisch wichtiger Texte, z. B. 
des Kommentars des Salah ad-din Halil as-Safadi zur 5 
risala des ibn Zaidun I, 311 und des Kommentars des ‘Abd 
ar-rahlm ibn Mubammad ibn ‘Abd ar- rah man as- 
SuTjaidi zu den sauahid des kutr an-nada I, 314. Gelegentlich 
werden auch europiiische Werke besprochen, so Viol let, Fouilles 
a Samara II, 37 ; Eibera y A sin, Manuscritos arabes y aljamia- lo 
dos de la junta II, 162; Massignon, Ana al Haqq II, 255; sowie 
die Archives Asiatiques II, 114. Kulturhistorisch interessant sind 
die Buchungen der zahlreiehen , z. T. natiirlich recht kurzlebigen 
neuen Zeitungen und sogar Zeitschriften (I, 110. 194. 362. II, 35) 
der in Betracht gezogenen Gebiete. Korrekturen einzelner Pehler i."; 
der konkurrierenden Organe und Polemiken gegen sie kommen ofters 
vor (I, 104. 147 — u. a. gegen den Mah-ik — . II, 192); einmal 
(I, 191) auch ein energischer Protest und eine Aufforderug zu ein- 
gehender Polemik gegen eine eiiropaische Zeitschrift, den Monde 
Musuhnan, in dem (15, 183j Amar fur sehr weitgehende Ab- so 
hangigkeit der arabischen Wissensehaften von den antiken ein- 
getreten war. (Vgl. auch noeh weiter unten fiber V Illustration.) — 
Neben den Anzeigen laufen fiir sich grfindliehe und umfangreiohe 
sprachlich - sachliche Kritiken einzelner den Herausgebern besonders 
wichtig erscheinender arabischer Werke, so (I, 149. 188) von 25 
C h e i k h 0 ’ s Ausgabe der tahakat al-umam des abu 1-Kasim 
al-AndalusI im Masrik 1911 — , und noch ansfiihrlioher von 
6irgT Zaidan’s ta’rih adab al-luga al-arahlia I, 392. II, 52 
(mit einer Erganzung 121). 139. 205. • — Etwas verblOtfend wirkt 
auf den ersten Bliek die I, 4 ausgesproehene Bitte, bei Einsendung so 
von Rezensionsexemplaren die Art der gewfinschten Besprechung 
anzugeben, ob pour en faire I'eloge (JijJixL'), oder pour compte 
rendu (s.j^LA*JlJ) , oder pour en faire la critique (L>LiiZj^). 
Aber das Erstaunen verwandelt sich in Freude fiber die Offen- 
heit des Verfahrens, wenn man sieht, dafi die Besprechungen je 35 
nach diesen Wfinschen verschiedene Eubriken bilden ; ijyytxil i^Li 
(zum ersten Mai I, 109), (I, 110), 

(1 , 263 , allerdings hier wie meist mit dem Vorhergehenden zu- 
sammen). 

Von Handschriften — Punkt 4 — sind bis jetzt beschrieben 40 
und, was besonders dankenswert ist, durch Abdruck von Proben 
charakterisiert worden die folgenden: 1,59 al-Gazzali^), kitab 


1) Die Herausgeber vertreten II, 256 diese Form, wohl mit Eecht, da 
nicht nur ibn Hailikan [Xr. 37 Wustenfeld], auf den sie sich berofen, sie 
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al-fark hain as-sdlih ua-gair as-solih, das allerdings Asin II, 251 
als zweiten Teil des schon gedruckten at-tihr al-mashuk ft nasihat 
almuluk erwiesen hat; I, 129 kifab as-sabuh ua-l-gabuk , viel- 
leicht von Sams ad-dIn Muhammad ibn Hasan an- 
slsa^agl al-Kahiri; 268 abu 1-Path Nasir ibn ‘Abd 
as-saijid al-MutarrizI, Kommentar zu den Makamen des 
Hariri; 307 Sihab ad-dIn Ahmad al-HafagI, Tiabdid 
z-zauaid ft r-rigdl min al-bakdia, eine Anthologie ; 444 diudn 
ibn al-Haiiat; II, 26 Muhaddib ad-dIn Sams al-islam 
10 abu 1-Hasan 'All ibn Ahmad, al-mnhtdr ft t-tibb-, 107 al- 
Gazzall, ma‘drig al-kuds ft maddrig ma‘rifat an-nafs , in 
einem Sammelband, der noch drei weitere Werke desselben Ver- 
fassers , darunter die ehenfalls noch ungedruckten , niir drei Seiten 
umfassenden masd’il ft ahudl an-nafs enthalt. 

15 Wir kommen nun zur Hauptsache : den Punkten 1 und 5 des 
Programms. Was in den hierher gehorigen Beitragen geboten wird, 
ist fiir jeden, der sich mit den oben bezeichneten Gebieten naher 
beschaftigen will , unentbehrlich ; ein auf eigener Anschauung be- 
ruhendes reiches Material, geographisch, ethnographisch, volkswirt- 
20 schaftlich und lokalhistorisch. In den meisten der Artikel ist 
Material aus verschiedenen dieser Gruppen vereinigt, oft auch noch 
sprachliches ; trotzdem lassen sie sich dem Hauptinhalt nach un- 
gefahr auf diese Gruppen verteilen. Die erste Gruppe , die geo- 
graphische, wird gebildet von folgenden Artikeln : liber den 
25 Nagd I, 16, von einem zweifellos gut Orientierten, namlich dem Be- 
sitzer und Herausgeber der Zeitung von ar-Riiad, Sulaiman ad- 
DahllG; und iiber den ‘Irak II, 2. 62, von Ibrahim HilmI; 
— weiter Monographien einzelner Orte, so des seit A. Noldeke’s 
Untersuchungen besonders aktuellen Karbala’, in der Schilderung 
so einer Reise nach Karbala und al-Hilla I, 105. 156. 260 und mehr 
noch in umfangreichen Anmerkungen zu einem in Ubersetzung II, 231 
abgedruckten Une autre Mecque betitelten Artikel der Illustration ; 
weiter ‘Abbadan I, 121. 176. II, 13, bei Gelegenheit von dort ge- 
machten Petroleumfunden und dem Beginn ihrer Ausbeutung; Hit 
35 I, 249. 348, wegen seiner verschiedenen Mineralvorkommnisse ; Balad 
Roz I, 369, der Ort einer groBen franzosischen Plantage ; Suk as- 
Suiuh II, 245, ein Marktflecken, entstanden durch Ansiedlung der den 
Saili (1737 — 1785) auf seinen Ziigen hegleitenden Marke- 

tender, und al-Harnlsiia I, 430, das erst vor etwa 30 Jahren zum 
40 Ersatz fur Suk as-Suiuh gegrundet worden ist , als dieses infolge 
einer Euphratiiberschwemmung zu ungesund geworden war ; ‘Uraisat 
II, 112, eine unterirdische Stadt (nur eine kurze Notiz); und sehlieB- 


als die bekanntere bezeichnet, sondern aach as-Sam‘anT nicht, wie ibn 
Hallikan angibt, die Form mit s, sondern (407 r 27 ed. Margoliouth) eben 
die Form mit zz hat. 

1) Eine Geschichte des Nagd wird angezeigt I, 487. 
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V 

lich zwei Kanale, al-Mansurl II, 103 und Sirqin II, 181. Etlino- 
graphischen Inhalt hat eine Artikelserie iiber die Beduinen- 
stamme des ‘Irak und seiner Nachbarschaft, namlich die Muntafik, 

I. 41 (Bemerkungen dazu von einem Muntafiki II, 19); dann 
einige Stamme unsicherer Herkunft, I, 205 (Genaueres iiber einen 5 
von ihnen, die Sirarat, I, 294); sehliefilieh die zwischen Bagdad 
und Samarra’ vrohnenden Stamme II, 82. 124. Aus der Volks- 
wirtschaft des ‘Irak werden behandelt der Keisbau und die ver- 
schiedenen zum Anbau kommenden Reisarten I, 374 (mit einem 
Zusatz I, 441): eine Palmenkrankheit , im Bagdader 10 

Dialekt qK ; ,fumagine“) und ihre Bekampfung 11, 17; Schiffbau 

und Schiflfahrt II, 93. 152. 156. 198. Die L 0 k alg e s ch i c ht e 
wird, wie schon das Programm besagt, in zwei Richtungen gepflegt 
(abgesehen von den allenthalben eingeflochtenen geschicbtlichen 
Riickblicken) : Biographien bedeutender Manner des ‘Irak , so des 15 
Salih al-Kaz^^Inl, eines Dichters des 1 8. Jahrhunderts, I. 382, und, 
in Sammelartikeln , der SabrastanI’s ^) II, 112 (gescbrieben von 
einem von ihnen) und der Su^jaidi’s 11,217; und andererseits eine 
Chronik der Zeitereignisse , bestehend hauptsachlich aus Zeitungs- 
ausschnitten mit Quellenangabe, in jeder Nummer eine Rubrik fiir 20 
sich bildend. 

Ein Versprecben des Programms ist bis jetzt nocb nicbt ein- 
gelOst worden : ,elle fera connaitre . . . ses tribus avec leurs 
dialectes particuliers*; denn von den Beduinendialekten ist 
bisher nicbt die Rede gewesen, wenn man von zufalligen und ver- 25 
einzelten Bemerkungen, wie daft die Muntafik ibren Namen mit c 
sprecben (I, 41), absieht. Dafiir aber nimmt ein verwandter Stoff 
einen breiten Raum ein , obwohl er im franzSsischen Programm 
nicbt erwahnt wird, sondem nur, wenigstens zum Teil, in den 
programmartigen arabischen Eingangsworten des ersten Heftes I, 2 ; 30 
die eigene Sprache der Zeitscbrift und ihrer arabischen Leser und 
Konkurrenten. An der angefiihrten Stelle ist zwar nur von Bucbung 
von ob«JLLwaXl die Rede; aber in 

Wirklicbkeit ist das in den Kreis der Behandlnng gezogene Gebiet 
viel umfassender. IJnd mit dieser Seite der Loghat al-Arab, die 35 
diesen ibren Namen doch nicbt umsonst trSgt, miissen wir uns 
nocb etwas naher beschaftigen. 

Das spracbliche Interesse der Herausgeber wendet sich zu- 
nachst der klassischen Sprache zu. Dahin gehort der groBte Teil ■ 
der in Artikel andern Inhalts eingeflochtenen sprachlichen Be- 40 
merkungen , von denen wir schon oben gesprochen haben. Aber 
auch selbstandige , meist kiirzere Beitrage behandeln diesen Gegen- 
stand; von II, 71 an (II, 160. 253) besteht fiir sie eine besondere 


1) In dem Artikel selbst wird auffalligerweise die Form Sahristanl gegeben. 


Zeitschrift der D. M. G-, Bd. liXVII. 


36 



554 


Anzeigen. 


Kubrik Aj[ji , doch findet sicb ganz Entsprechendes aucb 

schon I, S02. 441 und auBerhalb der Rubrik II, 112. Es handelt 
sicb um eine Art spracbliehen Briefkastens , der vor allem auf 
Eragen nach der Korrektheit einer Ausdrucksweise Auskunft gibt. — 

5 Wiohtiger ist die andere Seite : die Untersuchung der Volksspracbe 

KjtlJi) und die Stellungnahme 

zu dem Problem der neuarabischen Schriftsprache. Fiir diese 
Dinge hat die Zeitschrift einen Sachverstiindigen, auf den wohl alle 
einschlagigen Artikel, auch die nicht gezeichneten , zuriickzufuhren 
lusind: Eazzuk ‘Isa. Gleich im ersten Heft setzt er seine prinzi- 
piellen Anschauungen ausfuhrlieh auseinander , ein Zeichen dafiir, 
welche Bedeutung von der Dh-ektion der Zeitschrift diesen Dingen 
beigelegt wird. Im Rahinen einer Betrachtung fiber die Geschichte 
der Sprachwissenschaft und der ^Bildung* fiberhaupt im ‘Irak I, 7 
IS (eine Fortsetzung dieses Artikels I, 94 behandelt hauptsiichlich die 
Renaissance seit der Herrsehaft des Hazlrs Sulaiman in Bagdad 
1806 — 1810, dessen Biographie I, 96 folgt), wird die Grfindung 
einer sprachlichen Akadeinie nach Art der ffanzosischen (oder besser 
raehrerer sich gegenseitig korrigierender) als wunschenswert be- 
20 zeichnet^). Die Aufgabe einer solchen Akademie ware die Reinigung 
und Feststellung der Sprache. Eine Probe, die uns zeigt, was wir 
uns unter dieser Reinigung und Feststellung zu denken haben, gibt 
der Verfasser, der. solange es eine solche Akademie noch nicht 
gibt, interimistisoh mit der Losung ihrer Aufgabe selbst beginnt, 
25 in seiner jCiJ ,5 (.Lilii Die Vorrede zu diesem 

Bueh steht I, 12. In ihr werden die von dem Unternehmen einer 
Buchung (^j.jsj) der Volksspracbe zu erwartenden Vorteile auf- 

geziihlt. Als Ziel erscheint in erster Linie, charakteristischerweise, 
Forderung der Kenntnis des Klassischen (Nachweis von verschollenen 
30 Wortern als noch im lebendigen Gebrauch, Feststellung der ortlichen 
Herkunft und etwaiger spezieller Bedeutungen von Wortern), in 
zweiter das Praktische: Ver,deutsch“ung von Fremdwortern 
nur die beiden letzten der aufgezahlten sieben Punkte berfihren 
sich mit dem, was uns als Hauptaufgabe erscheinen wfirde; Pixie- 
35 rung des gegenwiirtigen Stands als Grundlage fiir historische Unter- 
suchungen spiiterer Generationen , und Gewinnung von volkskund- 
lichem Material -). In einer sich anschlielienden weiteren Ausftihrung 


1) Weun der Verfasser glaubt, dafi in den „Schulen“ von Basra und Kufa 
eine solche Institution schon einmal bestanden habe, so ist eine solche Behaup- 
tung zwar vielieicht fiir die Propaganda fur den Gedanken sehr fdrderlich, aber 
andrerseits sebr unhistorisch. Aucb au-Nu‘man ibn al-Mundir gewissermafien 
zu den Grammatikern zu recbnen, weil auf seinen Befehl angeblicb schon eine 
Sammlung von alten Gedicbten gemacht worden ist, geht doch nicht an, 

2) In einer Art von zweiter A'orrede I, 326 fuhrt der Verfasser die ihm 
bekannten der seinen ahnlichen Arbeiten orientalischen Ursprungs an. 
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I, 14 wird das Praktische noch einmal unterstrichen und zu der 
Darbietung einheimischer Ausdriicke fur fremde die Darbietung 
klassischer Ausdriicke fiir vulgare hinzugefugt ; das Endziel ist 
immer iCAJLIi Auch in den Proben der Aus- 

fiihrung I, 400. 495. II, 167 (vgl. I, 397. 399) berrscht das prak- » 
tische Interesse. Was die Fremdworter im besonderen anlangt, so 
gibt es fiir ihre sprachliche und sachliehe Erklarung und ibre 
Ersetzung durch aus den Lexika belegbare arabiscbe Worter aucb 
nocb eine Art von Briefkasten I, 25. 28. 192; abnlicbes oft in 
redaktionellen Anmerkungen , besonders ausfnbrlicb z. B. I, 271 lo 
Anm. 1 iiber das Telegrapbieren. Aucb diesen arabiscben Spracb- 
reinigern passiert es oft genug, dafi sie, um verstandlicb zu bleiben, 
zu ibren scbonsten Ubertragungen das Premdwort wieder in Klam- 
mern binzusetzen miissen , oder dafi sie durcb ibre reine Spracbe 
lacberlicb wirken (I, 259). 15 

In alien diesen Beitragen vermiBt man nocb die Stellung- 
nahme zu dem Problem der neuarabiscben Scbriftspracbe. Dariiber 
verbreitet sicb ein Aufsatz I, 238, der erkennen laBt, daB die An- 
sicbten von Razziik ‘Isa nicbt so extrem sind, als man naeb den 
bisber angeftibrten AuBerungen anzunebmen geneigt sein konnte, 20 
sondern daB seine Feindscbaft gegen vulgSre Ausdriicke viel vreniger 
beftig ist, als gegen ausliindiscbe (vgl. aucb die Einleitung des Auf- 
satzes iiber volkstiimlicbe Vergleicbe II, 30). Hier macbt er nam- 
lich einen KompromiBvorseblag: aus dem Dialekt das dem fa-slh 
am naebsten Stebende in die Scbriftspracbe anfzunebmen , wenn 25 
n6tig mit kleinen Anderungen. Eine solcbe Scbriftspracbe, boift 
er, wiirde sicb scblieBIicb auch als Verkehrssprache dnrchsetzen. 
Schon dieser gemUBigte Vorschlag eri-egt natiirlich den Unwillen 
der Ultras: in den Spalten der Zeitschrift selbst, in der schon 
oben charakterisierten Zuscbrift I, 409, erhebt einer von ibnen Ein- 30 
spruch. Verwendung der klassischen Spracbe ohne jede Milderung 
ist seine Losung; selbst fiir moderne kulturelle Errungenschaften 
hofft er in der alten Spracbe Ausdriicke zu finden, da ja zur Bliite- 
zeit der ‘Abbasidenherrschaft es viele dieser Errungenschaften schon 
gegeben babe. Und sein letztes Ziel ist vdllige Ausrottung des 35 
Vulgaren. Diesen Optimismus griindet er auf die ja auch von 
Eazzuk ‘Isa geteilte Uberzeugung, daB wir uns in einer Zeit 
der Renaissance des Arabiscben befinden ; zum Beweis fiihrt er eine 
lange Reihe von Namen sowohl von Vertretern der Kunstprosa, als 
der Sprachwissenschaft und Sprachkritik vor. Selbst gegen eine 40 
Sammlung vulgarer Worter wendet er sicb, was er merkwiirdiger- 
weise nicbt mit den daraus sicb fur die Einfiihrung des Klassischen 


1) Die meisten der Aogaben iiber fremde Sprachen sind gut orientiert; 
gelegentlicb gibt es allerdings auch einmal eine Entgleisung, wie die Ableitung 
von eatable von einem lateinischen Wort ibilis = salihy so dafi die Bedeutung 

ist §ali}i (I, 257). 


36 ' 



556 


Anzeigen. 


ergebenden Gefahren begrundet, sondern mit der Schwierigkeit und 
Kostspieligkeit des Unternehmens , unter Berufang auf Dozy (in 
der Vorrede I, 7). Direkt ist auf diese Zuschrift bis jetzt nicht 
erwidert worden ; eine gewisse Antwort allerdiugs ist es , daB 
oil, 192 ein nicht-redaktioneller Artikel abgedruckt wird, in dem 
einem atidern der Ultras, der in der Zeitung az-Zuhur fiber 

iii>Laal! geschrieben hatte, selbst eine groBe Anzahl 

von VerstfiBen gegen das fasih nacbgewiesen werden. 

Kfinnen vfir nach alledem von RazzQk ‘Isa und seinen 
10 Kollegen eine liebevolle Erforschung des Dialekts um seiner selbst 
willen nicht erwarten , so mfissen wir einige Ansatze dazu um so 
rfihmender hervorheben. Das sind die Artikel I, 69. 153 fiber die 
Dialektverschiedenheiten innerhalb von Bagdad, je nach der Reli- 
gionszugehorigkeit und aueh dem Beruf, die in Verschiedenheit des 
15 Fremdworterhestandes, aber z. T. auch der Ausspracbe bestehen, mit 
interessanten fast nur aus Eremdwortern, die einer Bevolkerungs- 
klasse eigentflmlich sind, zusammengesetzten Sprachproben ; weiter 
I, 376. 464 fiber volkstfimliche Sprichworter und II, 30 fiber volks- 
tfimliehe Vergleiche ; und schlieBlich I, 255 fiber das Verhfiltnis des 
20 Dialekts zum Klassischen. Gegenuber dieser sprachgeschichtlichen 
Aufgabe versagt nun allerdings Razzuk ‘Isa vollstandig. Ganz 
auBerlich werden die Verschiedenheiten auf die Gruppen na^, kalb, 
ibdal und dahil verteilt, frotz deren ofFensichtlicher Verschieden- 
artigkeit, wobei auBerdem noch mit dem nakt der alten Termino- 
25 logie u. a.) nicht nur .hybride" Bildnngen wie 

auf eine Stufe gestellt werden, sondern auch Zusammen- 
ziehungen wie und wobei der Lautwandel 

{ibdal}, der uns als die Hauptsache erscheinen wfirde, in etwas 
fiber drei Zeilen abgetan wird. — Uneingeschrankteres Lob als die 
30 volkssprachlichen Untersuchungen verdienen die ihnen nahestehenden 
volkskundlichen , so die Aufsatze fiber Schreck- und Bernhigungs- 
worter ffir Kinder I, 170 (Bemerkungen dazu von Goldziher 
I, 439), fiber Karneval und Fasten I, 305, fiber den (Papier-) 
Drachen II, 88 und fiber den Kreisel II, 186 , sowie ein groBer 
35 Artikel von Ibrahim HilmI fiber die Gebrauche der Muslims 
des ‘Irak II, 169, die Fortsetzung bildend zu den oben erwahnten 
fiber den ‘Irak selbst. 

Dem ersten Jahrgang ist ein ausffihrlicher Index U (I, 497 — 
585) und ein Fehlerverzeiehnis (586 — 592) beigegeben. 

10 Das AuBere laBt noch manches zu wfinschen tibrig. Das Papier 
ist schlecht, am schlechtesten das der Umschlage ; die Heftung ist 
ganz ungenfigend. Diese beiden Mangel storen mehr als die Klein- 


1) In dem mir vorliegenden Exemplar fehlen die Seiten 529 — 536 , und 
dafur sind die Seiten 545 — 552 doppelt. 
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heit des Formats (im ersten Jahrgang; der zweite hat ein grSBeres) 
und die Verwendung einer kleinen, nicht vokalisierbaren tiirkischen 
Schrift, welche heiden Punkte I, 5 ausdriieklich entschuldigt wer- 
den. Besseres Papier aus Paris zu bekommen , ist der Direktion 
nicht gelungen (II, 1); dagegen kommt von der 5. Nummer des 5 
neuen Jahrganges an eine schonere und zweekmafiigere Schrift zur 
Verwendung, nachdem schon einmal die 11. Nummer des ersten 
Jahrganges mit anderer Schrift gedruckt worden war — nur diese 
eine Nummer, weil sich mit der die Schrift fuhrenden Druckerei 

k*.j.Lw) Schwierigkeiten ergaben. 10 

Fassen wir unsere Eindriicke zusammen , so kommen wir zu 
dem Ergebnis, daB die Loghat el-Arab^ obwobl zunachst fiir orien- 
talische Leser bestimmt und auf sie berechnet, doch auch den 
europaischen Orientalisten, trotz mancher Abweiehungen in Methode 
und Zielen, so viel bietet, daB auch diese ihr aufrichtig eine ge- 15 
deihliche Fortentwickelung wiinschen konnen. 

G. Bergs trafier. 


D alman , Gustaf, Petra und seine Felsheiligtiimer {Paid- 
stinische Forschungen zur Archdologie und Topogyaphie. 
Band I). Leipzig, J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1908. 20 
Mit 347 Ansichten, PlSnen, Grundrissen, Panoramen. VIII -|- 
364 S. M. 28. — ; geb. in Leinew. M. 30. — . 

Derselbe, Neue Petraforsehungen und der heilige Felsen 
von Jerusalem {Paldstinische Forschungen etc. Band II). 
Leipzig, J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1912). Mit 25 
64 Ansichten und 19 Planen. VIII -|- 172 S. M. 18. — ; 
geb. in Leinew. M. 19.50. 

Dal man hat in den Jahren 1904 — 1907 die Felsenstadt 
Petra nicht weniger als 4mal besucht. Die Ergebnisse dieser 
Reisen sind in dem 1908 erschienenen stattlichen Bande , Petra 30 
und seine Felsheiligtiimer* niedergelegt. Darauf ist D. in den 
Jahren 1909 und 1910 zum 5. und 6. Male in Petra gewesen, 
woruber der 2., 1912 ver6fFentlichte Band „Neue Petraforsehungen* 
Kunde gibt. 

Vor Dalman batten Briinnow und v. Domaszewski in 35 
ihrer ,Provincia Arabia* vorzugsweise das reiche sepulkrale Gebiet 
von Petra beriicksichtigt , aber die eigen tUchen sakralen Objekte 
von ihren Untersuchungen mehr oder minder ausgeschlossen. Den 
Winken anderer gelehrter moderner Petraforscher folgend, konnte 
hier Dalman mit seinen Nachforschungen einsetzen und in dem 40 
1. Band seines Monumental werkes uns eine genaue und klare Be- 
schreibung der zablreichen und gut erhaltenen Felsheiligtiimer Petras 
S. 103 — 360 bieten. Die eingehende und den Eindruck groBter 
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Gewissenhaftigkeit machende Schilderung wird durch viele und aus- 
gezeichnete Abbiidungen unterstatzt. S. 64 — 98 erhalten wir eine 
vorlaufige Ubersicht iiber die Felsheiligtiimer Petras. Vorauf geht 
eine Untersuchung iiber die natiirliche Lage Petras , seine Bedeu- 
5 tung als Handelsstadt, Geschichte und Eeligion der Einwohner usw. 
S. 1 — 63. 

Ich verweile etwas bei der Geschichte und Eeligion der 
Nabataer. 

Nach Josephus Antiq. IV, 4, 7. 7, 1 war der einheimische Name 
10 Petras (IV, 4, 7), od. (IV, 7. 1 ; Eusebius Qsxeii, QOy.ofi). 

Den Namen Eekem will Dalman Band I, 23. 42 f. von dem roten 
Sandstein (vgl. ap-j, ,bunt sein“) ableiten, der „das 

Material aller den Kessel von Petra umgebenden Felswande** ist 
(S. 23) , unter Hinweis anf den Namen onN , der auch auf den 
15 roten Sandstein zu beziehen sei. Jetzt ist D. Band II, 14 ge- 
neigt , dem Josephus zu folgen und ,Eekem“ zu dem Namen des 
Midianiterftirsten cpT Num. 31, 8 (LXX Pozoft) = Jos. 13, 21 
LXX^ Poy.ofi, LXX® Po^ofi) in Beziehung zu setzen; so auch 
E. Meyer, Die Israeliten und ihre Nachbarstamme 1906, S. 388 
20 Anm. 3. Einen npi als Personennamen gibt Meyer a. a. 0. aus der 
nabataischen Inschrift aus Petra bei B r ii n n o w und v. D o m a - 
szewski, Provincia Arabia I. 285 an. 

Der urspriingliche Name fiir Petra ist nach Dalman TI, 14 
vielleicht sel‘ rakim ,Fels Eakims* gewesen. Von den in einem 
23 Sehreiben Saladins bei ‘Imad-ed-dTn genannten und den Franken 
gehorenden festen Platzen bei Petra hurmuz und es-sel‘ will nam- 
lich Dalman den letzteren Namen mit el-hab'ts, der Akropolis von 
Petra (vgl. die Kartenskizze zur Pbei-sieht fiber Petra in Dalman I 
hinter S. 364) identifizieren. Der vollere Name sei vielleicht sel‘ 
so rakim gewesen. IlixQa sei die griechische Ubersetzung von es-seV, 
was neben sel‘ rakim gebrauehlich gewesen sei. Aber die Gleich- 
setzung von es-sel‘ oder sel‘ rakim mit el-habis wird hinfallig, 
wenn das alte Petra um das Heiligtum zibb ‘atuf lag, wo auch 
die altesten Graber nach manchen Forschern sich befinden (so z. B. 
35 im AnschluB an Domaszewski Benzinger, Palastina u. Syrien 
[Baedeker] 1910, S. 165, 171), was Dalman I, 158 freilich be- 
streitet. 

Den Namen UixQa fuhrt Dalman I, 42 auf ein ehemaliges "iiS 
zurfick, das LXX 2 Chron. 26, 7 ixtl XTjg nhgag fflr MT [bra] n^a 
40 liest. Da geographisch bra "na in das edomitische Gebiet ffihrt 
und ein Ort dieses Namens unbelegbar ist, so empfiehlt sich in der 
Tat die Lesart der LXX [bra] “nS. Statt ,Fels des Ba‘al“, womit 
ein Heiligtum gemeint ist, konnte auch schlechthin aFels” gesagt 
werden und nFels*" fibertrng sich dann auch auf die zu FtiBen 
43 des Heiligturas befindliche Stadt. Nun fibersetzt aber LXX auch 
Eicht. 1 , 36 rbon mit rj hexqu. Bekanntlich ist eben dort (cf. 
Kit tel, Biblia Hebraica z. St.) nach LXX^ in zu 



Beer: Dalman’s Petraforschungen. Band I u. II. 


559 


verbessern. Ebenso gibt LXX 2 Kon. 14, 7 ybo” mit 15 nixqa 
wieder. Dann kann aber das nabataische nirga auch mit dem 
ybo, d. i. dem Namen der alten edomitischen Hauptstadt, gleicb- 
gesetzt werden. Das vrurde fi fiber ziemlich haufig angenommen, 
wird aber jetzt yon angesebenen Palastinaforschern, wie z. B. Dalman 5 
und Benzinger in Zweifel gezogen. Zunachst wird gegen die Identi- 
fikation angeffibrt, daB 2 Cbron. 25, 12, der Parallelstelle zu 2 Kdn. 

14, 7, mit ;‘bOr; nicbt die Edomiterbauptstadt , sondern ein wirk- 
licber Eels geiueint sei — LXX gibt bier ybcn durcb 6 xQrjfivog 
wieder. Sodann wendet Dalman II, 15 die Lage des edomitischen 10 
Sela‘ ein. Das in der Nabe gelegene nb') 2 r: „Salztal“ sei das 

Wadi el-milh, von welchem sfidlicb gelegen, westlicb von der ‘Araba, 
das bedeutende Kornfib sicb befinde, mit dem das biblische Sela‘ 
identisch sei — der biblische Name ybon habe sicb ^dort in es- 
sel‘ , der von Musil mitgeteilten Bezeichnung des 8tadtbfigels“ 15 
(Arabia Peti-aea II, 2 S. 27) erbalten. Das ist die bekannte Neckerei 
mit den vielen gleichen Ortsnamen im Orient ! Aber es ware dock 
sonderbar, wenn die Nabataer, die seit dem 6. Jabrh. v. Chr. kraftig 
gegen die im Ostjordanland gelegenen Gebiete vordringen (Ez. 25, 4ff. 
Jes. 16, 1ft’., vgl, dazu Gutbe bei Kautzsch, Heilige Scbrift des 20 
AT.**) und im 5. Jabrh. Edom eroberten Mai. 1, Iff., bier eine 
Hauptstadt 3>bDM griindeten, die gerade so hieB wie die beruhmte 
alte Edomiterstadt Richt. 1, 36. 2 Kdn. 14, 7. mit ihr aber gar nichts 
zu tun hat! Deshalb treten E. Meyer a. a. 0. S. 357, 388 f. 
und G e s e n i us - B u hi Hebr. u. Aram. Worterb. s. ybo ffir die 25 
Gleichheit des nabataischen Petra und des edomitischen Sela‘ ein. 
Dann hat aber , Petra* fur uns noch mehr Interesse, weil unter seinen 
Heiligtumern solcbe sich befinden kSnnen, die einst schon von den 
Edomitern, dem Brudervolk Israels, benutzt oder angelegt wurden. 

Den Hauptgott der Nabataer /loveaQtjg ,den von Schara* 30 

halt Dalman I, 50 fur ,eine chthonische Gottheit, die in der Erde 
wirksame, zeugende Kraft*, dem Baal der Kananiter eng verwandt. 
Aber wie ? Berfihrt sich nicbt grade nacb manchen angesebenen 
Religionsforschern (z. B. Baudissin, Adonis S. 26) das Wesen 
der Ba‘ale mehr mit Himmelserscheinungen ? Gern erffihre man S5 
von Dalman etwas mehr fiber den von Herodot ogoxakx genannten 
Gott der Nabataer. Lidzbarski, Theol. Lit.-Zeitung 1909, 

« > 

Sp. 134, identifiziert ihn mit dem Gott d. i. iJtT ,Wohl- 

gefallen, Gnade* (vgl. den Gott Wadd, Wellhausen, Reste arab. 
Heidentums** S. 14 ff.) in den palmyrenischen Inschriften. Wahr- 40 
scheinlich gehort dazu auch der bekannte Name des Aramaerkonigs 
T'ST Jes. 7, 1 u. 6., LXX PuSav, Paucaav, keilinschriftlich Rasunnii, 
so daB der Kult des Orotalt-Ruda auch bei den alten Aramaern 
verbreitet war (Wellhausen a. a. 0. S. 59). Wie der eigentliche 
Name des Gottes Nnan war, ist nicbt fiberliefert — vielleicht war 45 
es Ruda (Lidzbarski a. a. 0. Sp. 135). DaB [Du-] Schara mit 
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dem biblischen Namen saraj {sara) I, 49 lantlicb zusammenfalle, 
wird manchem biblischen Theologen — bei dem heutigen Stand der 
alttestamentlicben Forschung! — als Ketzerei erscheinen. Weib- 
licber Paredros von Duschara war Allat nbs, die Doppelgangerin 
6 der biblischen Astarte. Wie es scheint siebt Dalman I, 51 in ihr 
eine Gestirngottheit — aber nacb anderen Forscbern gehoren die 
weiblichen Gottbeiten mehr der Erde an. Wir spielen eben nocb 
vielfach Blindekub in dem semitisehen Pantheon — man munkelt, 
daB es bei den Untersuehungen fiber die klassische Gottergesell- 
10 scbaft vielfach abnlicb zugeht! 

Brandopferaltare sind der nabataisehen Religion, wie auch den 
tibrigen altarabischen Religionen fremd (I, 56). DaB aber die Tlraber 
auch die Heiligkeit des Feuerherdes kennen, illustriert Dalm. S. 56 
sehr bubsch aus der Sitte der heutigen Halbbeduinen von el-Kerak 
15 ,von der frischen Butter jedes Jahr, ehe man von ihr genieBt, mit 
dem Loffel etwas auf die drei Herdsteine zu tun, indem man sagt : 
Im Namen von Muhammed, Ali und Fatima! oder — bei Christen — : 
Im Namen des Vaters, des Sohnes und des heiligen Geistes !“ Einzige 
sakrale Akte bei dem nabataisehen Opfer sind die Schlacbtung und 
20 die Blutspende , worauf dann die Opfermablzeit folgte. Ob aber 
die Blutspende fiber das Idol gegossen wurde, oder das Opfertier 
auf dem Postament geschlachtet wurde , ist nicht klar zu seben. 
Das Alte Testament kennt Schlacbtung auf dem Altar cf. Gen. 
22, 9 f. und wohl auch 1 Sam. 14, 34 ma — was Dalman I, 67 
25 freilicb ,bei“, nicht ,auf“ dem Altarstein deuten will — und 
Schlacbtung neben dem Altar Lev. 1, 3ff. 11. Ob nun die 

Schlacbtung bei, oder auf dem Altar erfolgt, jedenfalls zeigt m. E. 
nocb die Sitte der Blutspende an den Altar, daB der Altar Ver- 
korperung und Bebausung der Gottheit ist. Zu einem ahnlichen 
30 Ergebnis kommt Dalman I, 58, wenn er den altesten Altar ein 
het-el nennt. Eine Untersuebung fiber den Altar im 
A. T. w'are dringend erwfinscht. Raucher- und Spende- 
altare halt Dalman I, 59 bei den Nabataern ffir Inventarstucke 
einer fortgeschrittenen Kultur. Die Wasserbecken bei den alten 
33 Heiligtumern z. B. E.xod. 30, 18 ff. 1 Kon. 7, 23 ff. dienten nacb 
Dalman I, 60 fur Lustrationszwecke ; kosmisebe Spekulationen , im 
Sinn der heutigen mythologischen Scbule, scheinen demnach bei 
den Wasserbecken der Tempel ffir Dalman ausgeschlossen. Sehr 
wichtiges Material ffir die vergleichende semitische Religions- 
40 geschiebte , insbesondere aber ffir die alttestamentliche Religion, 
liegt vor in der oben schon erwahnten Ubersicht fiber die Fels- 
beiligtfimer von Petra S. 64 ff. Vgl. bier Themen wie heilige 
Statten, Hole (Pfeiler, Bild), Spitzpfeiler und Grnen, heilige Felsen 
und Schlachtaltare, Spendeschalen, Eaucheraltare, Statten fur Hole 
45 und Weihegaben, heilige Kammern, Opfermahlstatten und Festsale, 
Wasserbehalter und Lustrationsbecken. S. dazu Kit tel, Geschiebte 
des Volkes Israel 1^, S. 224 Anm. 1. 
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Der 2. Band besteht aus vier Hauptteilen. Im ersten (S. 1 — 58) 
bietet Dalman allerlei Erganzungen und Berichtigungen zu dem 
1. Band. Mit diesem zusammen bildet jetzt der 2. Band das wich- 
tigste Buch uber Petra, eine Leistung, auf welche der Verfasser 
stolz sein kann: ein gelehrtes und grundliches Werk, trotz der 5 
mannigfachen Eiitsel , die Petra noeh weiter dem Porscber auf- 
erlegt {II, 58) Gewisse Pfeiler erklart Dalman jetzt — sehr ein- 
leuchtend — als Totendenkmaler. Die Seele der Verstorbenen steigt 
in den Grabdenkmalern aus der Erde empor, wird dort von den 
Angehorigen auf'gesucht und gelabt (II, 56). Werden doch die lo 
palastinischen Grabdenkmaler gern als cs: ,Seele“ bezeichnet. Den 
gleichen Sinn baben nach Dalman auch die am Kopf- und 

Fufiende der heutigen Grabdenkmaler in Palastina. Auch die 
Masseben im A. T. werden urspriinglich solche Gestalten und Be- 
hausungen der Gotter und Geister gewesen sein. Fur andere Pfeiler 15 
in Petra bleibt die Bedeutung als Votivstele. 

Den zweiten Teil widmet D. (S. 59 — 78) einer Untersuchnng 

des jWunders von Petra* der oder der 

,der Felsgrotte des Kruges*. Diese Schatzkammer Pbaraos sei 
nicht, wie meist angenommen, ein Tempel der Isis, sondern ein in 20 
ihren Schutz gestelltes Grabmal oder Heroon. Denn 1. beweise 
die in den Felsen gehauene Fassade, wie aucb sonst, daB es sicb 
bier um ein Grabmal handele , und 2. bestatige das sogenannte 
Korintbische Grab I, 326, das eine Nachahmnng des Heiligtums 
von Eggerra sei , dafi letzteres eben auch als Mausoleum in An- 25 
spruch genommen werden musse. Naher gehore es aber, nicht wie 
D. friiher annahm , der griechischen , sondern der romischen Zeit 
an Vielleicht sei es von dem letzten Konig Petras Rabbel II 
Soter (71 — 105 n. Chr.) sicb selbst, oder seinem Vorganger er- 
ricbtet worden. so 

Fiir Semitisten besonders anziehend wird der dritte Haupt- 
teil (S. 79 — 109) sein, eine Sammlung von 93 nabataiscben und 
5 griechischen Inschriften aus Petra: vgl. dazu Lidzbarski, 
Ephemeris III, 275 — 279. Icb hebe bier hervor Nr. 85, Z. 1; 
a Das sind die Malsteine von El-‘uzza und dem Herrn des Hauses*. 35 
Zu NDia N“ra, was eine Gottheit bedeutet, vielleicht Dusara, ist 
zu vergleichen Panammu Z. 22 (Lidzbarski, Handb. der nord- 
semit. Epigraph. 1898, 443) bs:i ,Hausgott“ und Inschrift des 
Klmu Z. 16 (Lidzbarski, Ephemeris III, 223) ra bra. Dalman 
Nr. 90, Z. 1/2 wird mit ,Saal“ ubersetzt; ist das wirklich -lo 

die Bedeutung von 'a? Wie im Neuhebraischen tTn'ian z. B. 
Pesach. VII, 3 u. 6. Terminus technicus fiir Opfergenossenschaft ist, 
so kennt auch das nabataische “lan im Sinn von ,Opfergenosse* 
z. B. 73, 2. Fiir ,Opfergesellschaft, Sakralgemeinde* hat das Naba- 
taische aber auch den Ausdruck nritt. Auf die Wichtigkeit dieses 45 
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kultischen Terminus fur das A. T., vgl. Am. 6, 7. Jer. 16, 5, habe 
icli im AnschluB an Dalman II , 93 f. schon in m e i n e m Mischna- 
traktat Pesachim 1912, S. 160 aufmerksam gemacht. S. 106/7 er- 
halten wir bei Dalman ein Schema der Verwandtschaftsverhaltnisse 
5 der nabataischen Konige von Aretas IV. bis Rabbelos II. 

Endlich der vierte Hauptteil (S. 110 — 151) bringt eine ein- 
gehende Studie iiber den heiligen Pelsen von Jerusalem. Wenn 
auch nur auBerlich mit den vorhergehenden Stoffen zusammen- 
hangend, werden doch namentlich die alttestamentlichen Fach- 
10 genossen fiir diese Beigabe sehr dankbar sein. Hatte doch Dalman 
das groBe Gluck, 10 Minuten lang auf dem heiligen Felsen in 
Jerusalem am 4. Mai 1910 stehen und sich darauf bewegen zu 
durfen — ein Vorzug, den wie Dalman S. Ill selbst angibt, vor 
ihm ,seit der Kreuzfahrerzeit in derselben Weise kein Christ gehabt 
15 hat‘. Weitere Besuche des Heiligtums ermoglichten D. genaue 
Messungen des Pelsens vorzunehmen. Als MaBe fiir die breiteste 
Stelle von N. nach S. gibt Dalman S. Ill f an 17,935 m und 
von 0. nach W. 13,185 m, wonach die Angaben bei Baedeker- 
Benzinger' S. 52 zu berichtigen sein werden. S. 149 faBt 
20 Dalman die Resultate seiner Untersuchungen, bei denen er vielfach 
zu Kittel (Der heilige Pels auf dem Moria in Studien zur hebr. 
Archaologie 1908. S. 1 ff.) Stellung nehmen und ihn korrigieren 
konnte, zusammen. Dalman ist sich wohl bewuBt, daB seine Er- 
gebnisse in mehrfacher Richtung der Sicherheit noch gar sehr ent- 
25 behren — eine, vielleicht manchem zu weit gehende. Portion Skepsis 
ist ja Dalman im Unterschied zu anderen, frohlich darauf los ei-- 
kliirenden Palastinaarchaologen, in iSblicher Weise eigen — , einen 
bleibenden Wert hat besonders Dalman’s Studie iiber den heiligen 
Pels fiir die Gesehichte und die MaBe des herodianischen Tempels 
so S. 137 ff. DaB bei den geheimnisvollen Grabungen der sogenannten 
Parker- Expedition auf dem Hiigel Opbel siidostlich vom Tempel- 
platz 1909 — 11 (vgl. Dalman II, 150) doch wichtige Punde ge- 
macht worden sind — das Unternehmen hat freilich der ganzen 
Paliistinaforsehung groBen Schaden zugeftigt — , ist aus dem von 
35 Thiersch in ZDPV. 1913 (Bd. 26), S. 57 — 59 veroffentlichten 
archaologischen Jahresbericht fiber Jerusalem zu ersehen. 

Der 2. Band des Dalman’sehen Werkes tragt den Nebentitel: 
Palastiniscbe Porschungen zur Archaologie und Topographie, Band II. 
Das ganze Werk ist eine schiine und reife Frucht des ernsten und 
40 regen Forschergeistes. der von Dalman, dem Vorsteher des Deutschen 
evangelischen Instituts fiir Altertumswissenschaft des heiligen Landes 
in Jerusalem gepflegt wird und vorbildlich ist fiir die Instituts - 
genossen zur ntitzlichen Unterstfltzung und rustigen Forderung 
unserer heutigen Bibelwissenschaft , welche aus der palilstinischen 
4.-) Archaologie zwar nicht die einzigen und besten, immerhin aber sehr 
wichtige Nahrkrafte bezieht. Mochte der 1. Doppelband der Palii- 
stinischen Porschungen Dalman’s der gluckliche Anfanger einer 
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langen Eeihe ahnlicher Untersuchungen sein — beschert uns Dalman 
vielleicbt selbst in absehbarer Zeit ein solcbes Werk fiber Jeru- 
salem, das er ja am besten unter alien Lebenden kennt? 

Georg Beer. 


Bauer, Dr. Hans: Die Dogmatik al-Ghazall’s nach dem 5 
II. Buche seines Hauptwerkes. Halle a. S. 1912. Buch- 
druckerei des Waisenhanses. 77 S. 8®. 

Die Werke Gazali’s weiteren Kreisen zu erschliefien, ist eine 
sebr verdienstreiche Aufgabe fur die Forderung der Kenntnis der 
islamischen Kultur, besonders der religiosen Ideale des Islam, nicbt 10 
ebenso sebr seiner Philosophie. Vor allem ist dabei das Hauptwerk 
G.’s die Neubelebung der Eeligionswissenschaften als Quelle zu be- 
trachten. G. erzahlt in seinen Confessiones (munkid; Kairo 1309 
S. 30, 7), Gott babe ihn nach seiner elfjahrigen Zurfickgezogenheit 
von der Welt, also 1106, wiederum dazu berufen seine Lehr- und 15 
besonders BekehrungstStigkeit (in Nisabur) wiederaufzunehmen, da 
er zu sehen glaubte, daB der Glaube schwinde und die Welt sicb von 
Gott abkelire. Seine Aufgabe sei es nun, die Eeligion Muhammads 
neu zu beleben (ify'ii dlnihi). Daher scheint es. daB er 1106 
dieses Werk plante, vielleicht seine Ansfuhrung schon begonnen 20 
hatte. Dabei nahm er iiltere Stiicke, z. B. das jerusalemische Send- 
schreiben, 1097 in Jerusalem geschrieben (vgl. bei Bauer S. 4 A. 2) 
in diese groBe Summa auf. 

Die tibersetzung ist nicbt nur mit philologiseher Genauigkeit 
sondern aueh, was das Wesentlichste ist, mit ganzem Sachverstand- as 
nisse hergestellt, wozu den Verfasser seine Kenntnisse und Schulung 
in der christlicben Scholastik befahigen. Bei weiteren Veroffent- 
lichungen aus Gazall’s Wei ken ist m. E. keine ebenso wOrtliche 
Wiedergabe wie die vorliegende erforderlich. Eine genaue Inbalts- 
angabe wird genugen, die auch bei einer knappen Zusammenfassung so 
ganzer Abschnitte erreichbar ist. Wenn diese die philologiscbe 
Nachprufung allerdings erschwerende Methode scbon bei den eigent- 
lichen Philosophen im Islam angewandt wmrden muB, so ist sie bei 
den gedankeniirmeren Theologen und Mystikern sicherlicb am Platze. 
Folgende Einzelheiten moehte ich, was den Te.xt der Ubersetzung 35 
angeht, hervorbeben : 

8, 5 unten. Er hat keinen ersten Augenblick seiner Esistenz 
(la auwala lahu — Definition des Ewigen) . . . noch einen letzten 
(la ahira lahu). 9, 11: Die (sechs) Eichtungen umfassen ihn nicbt 
(so daB man bei Gott nicbt von oben, unten usw. reden kann — 40 
eine sebr oft ventilierte theologische Frage vgl. 53). 10, 5 intikal 
bedeutet neben ,Veranderung‘‘ (d. h. Transformation, Entwicklung) 
auch riiumliebe Bewegung. Ib. ,Fnr ihn gibts kein Ereignis, kein 
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Unfall stofit ihm zu“ ist wobl zu ersetzen durch : ,Ihm haften 
keine zeitlich entstehenden Inharenzien an (hawadit spekulativ- 
theologischer Terminus), noch inharieren ihm die Akzidenzien*. Durch 
die Schule des Karram kam diese Streitfrage besonders in FluB. 
5 10, 21 tritt die in der Freiheits- und Pradestinationslehre ge- 
brauchliche Formel zum Vorsehein: ,Gott erschuf die Menscben 
Qialk) und ihre Handlungen*. makdur — etwas , das Objekt der 
Macht, frei zu handeln (kudra), werden kann und ist. Aucb das 
Problem, ob die Objekte des gottlichen Wollens und Erkennens 
10 unendlich sind oder nicht — ein aktuell Unendliches kann ja nach 
Aristoteles nicht existieren — - wird (10, 24) beriihrt. 10, 27. Mit 
demselben Koranspruche illustriert auch Avicenna (Metaphysik Ubers. 
522, 19) die Thesis, daB Gott die materiellen Individua erkennen 
kann, und ihn fiihrt Gazall {munlcid ed. Kairo 1309 S. 12, 5) 
logegen Avicenna an. Gazali unterschob ihm falschlich die Lehre: 
Gott erkenne nur die Universalia. Dadurch kommt er in die 
ironische Situation, daB er seinen Gegner mit dessen hochsteigenen 
Lehren wiederlegen will. 11, 4: Gott will die werdenden und zeitlich 
entstehenden Dinge (nicht nur die unveranderlichen und ewigen ; vgl. 
20 meinen Artikel fiber die Bedeutung von kaun ZDMG. 65, 539 ff.). 
DaB Gott das sieh Verilndernde bewirkt und will, hat eine besondere 
Schwierigkeit. Man konnte einwenden : Gott miisse sicb dann selbst 
verkndern. Diesen Einwand will G. als unzutreffend bezeichnen. 
25, 8 unten statt: ,Verkaufen zur Zeit des Gebetsrufes* ist zu 
25setzen: ,verkaufen, wahrend der Verkaufsgegenstand noch zum Ver- 
kaufe ausgerufen wird“, so daB sich noch andere Kaufer melden 
konnten. 30, 14. Die hier erwahnte , Albernheit* des Kalam ist 
die Frage , ob die Fahigkeit zu sehen und die Blindheit in kon- 
triirem oder kontradiktorisehem Gegensatze stehen. Im letzteren 
30 Falle sind beide nicht unter ein Genus zu fassen; im ersteren fallen 
sie als contraria unter ein solches, besitzen also gemeinsame Wesens- 
bestandteile. Auf alle Dinge ausgedehnt ist dieses die Frage nach 
der Homogeneitat der Dinge (von der Schule in Basra vertrat sie 
z. B. ’abu RasTd, vgl. Archiv f. Gesch. d. Phil. Bd. 24, S. 433 ff. usw.) 
35 oder ihrer Diversitat (von den Bagdadensern verteidigt). Zu Grunde 
liegt hier das Problem der Erkenntnistheorie und zwar in einem 
Gewande, das an indische Spekulationen erinnert (vgl. Horten, 
Theologie im Islam, Anhang 374 A.). GazalT verkennt also die 
Bedeutung dieser Frage, die — abgesehen von der naiven Form, 
40 in der sie hier auftritt — das letzte Problem aller Philosophie ist. 
43, 11: Zu iibersetzen ,daB die Sprache des Zustandes (d. h. die 
Dinge) durch ihre Existenz und ihr Wesen Gott preisen“ liegt nach 

43, 18 wohl naher, als das Pronomen auf Gott zu beziehen , und 

44, 1 ,die Meister der mystischen Stationen“ (die Sufis) naher, als 
45 jVerschiedene Abstufungen"; 52, 24 „Atome'‘ (die einen Korper 

zusammensetzen) als ,Substanzen“. — Das Beispiel des Zitterns {ra‘da-, 
S. 63, 16 mit Blmpuls* iibersetzt) fiir eine unfreiwillige Handlung 
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findet sich recht hanfig. Treifend wird der Terminus Icudra mit 
,Verm6gen“ (d. h. zu handeln oder nicht zu handeln) wiedergegeben. 

Mit Entschiedenheit — und mit Recht — wird (36 A. 5) der Ge- 
danke abgewiesen, Gazall babe eine Geheimlehre, vielleicht sogar einen 
reinen Pantbeismus vertreten. Wahrend er die „Neubelebung‘‘ (ihjd) 5 
scbrieb , war er durcbaus orthodox. Dabei ist jedoch das zu be- 
acbten, was ibn Tufail (S. 13, 1 der vorzijglicben Ausgabe von Leon 
Gauthier; Alger 1900: „Hayy ben Yaqdhan*’) aussprach : , Von den 
Scbriften Gazall’s gilt; wendet er sieh in ihnen an die ungebildete 
Menge , so affirmiert er etwas an einem Orte , wahrend er es an 10 
einem andern (die Gebildeten anredend) negiert (und aufhebt), 
stellt Dinge als Zeichen des Unglaubens hin, zu denen er sich 
andererorts selbst bekennt. Die Philosophen bezeichnet er z. B. 
als Unglaubige, well sie die korperliche Auferstehung leugnen und 
die Vergeltung im Jenseits als eine rein geistige hinstellen. Im i5 
ersten Teile seiner ,Wage“ sagt er sodann, dafi eben dieses zweifellos 
der Glaube der Meister der M}"stik sei nnd dafi seine eigene Glaubens- 
iiberzeugung sich mit denen der Mystiker decke — dieses in den 
Confessiones {munktd). In den Schriften Gazali’s sind viele derartige 
Falle enthalten, die jeder beobachten kann d^ jene durchbliittert. 20 
Am Ende seiner Schrift ,Die Wage” entschuldigt Gazall sich mit 
den Worten: Es gibt drei Arten von Ansichten. Die eine stellt 
sich auf die Stufe der ungebildeten Menge. Die andere wahlt man, 
um jedem zu antworten , der eine richtige Leitung (in religiOsen 
Fragen) erstrebt. Die dritte bleibt das innerste Geheimnis der 25 
Menschen (,zwischen ihm und seinem Selbst”). Nur dem intimsten 
Freunde und Gesinnungsgenossen erOffnet man dieselbe”. Mir scheint, 
dafi ein gewisser Esoterismus deutlicher kaum ausgesprochen werden 
kann. Gazall war eben keine fertige Natur. In seiner Lehre hat 
er sein ganzes Leben hindurch geschwankt. so 

Ob Murtada in seiner Interpretation immer das Richtige ge- 
troffen hat, bleibt noch zu untersnchen. 9, 3 iibersetzt er musauicar 
als wohlgestaltet. In der philosophischen Diktion bedeutet es: 
,mit einer Wesensform ausgestattet”. Es ist nun moglich, daB 
Gazall, der aus der philosophischen Bildung seiner Zeit spricht, 35 
diese Bedeutung beabsichtigt hat, wahrend Murtada 1791 f das 
seiner Zeit Naheiiiegende unter jenem Ausdrucke verstand. — Zum 
Schlusse erlaube ich mir dem Verfasser nochmals meine groBte 
Anerkennung fur seine fleifiige Arbeit auszusprechen. Wenn die 
Losung der groBen Probleme , die eine Personlichkeit wie Gazall 40 
dem Kulturhistoriker, Theologen und Psychologen stellt, in so be- 
wahrten Handen wie denen des Verfassers liegt, werden sie sicherlich 
mit der Zeit einer definitiven Losung zugefiihrt werden. 

M. Horten. 
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Vorderasiatische Bibliothek. Die Neubabylonischen Konigs- 
inschriften hearbeitet von tStephen Lang don. Aiis dem 
Englischen iibersetzt von Rudolf Zehnpfund. Leipzig, 
J. C. Hinriehs’sclie Buehhandlung. 1912. In der Keihen- 
6 folge des Erscheinens der VAB: 4. Stiick. VI u. 376 S. 

M. 12.— ; geb. M. 13.—. 

Naehdem seit Erseheinen der im III. Bd. von Eb. Schrader’s 
Keilinscbriftlicher Bibliothek mitgeteilten neubabylonischen Konigs- 
urkunden fiber 20 Jahre verflossen sind, ist das Bedfirfnis nach 
10 einer neuen alles inzwischen publizierte Material berficksichtigenden 
Ausgabe ein ziemlich dringendes geworden, und so hat man dem 
hier ansrezeiorten Bande mit Freude und Hofi'nung entgegengesehen. 
L a n g d 0 n hat das betraehtlieh angewachsene Material mit groBem 
Fleifl gesammelt, und es ist ihm , soviel ich sehe , nichts dabei 
15 entgangen. 

Den Texten selbst geht eine Einleitung voraus, die fiber die 
zeitgeschichtliohen Verhaltnisse kurz informiert und sich dann naher 
fiber den Stil der Drkunden verbreitet. Langdon ist es schon 
frflher gelungeu, dutch eine stilistische Analyse zwei Gruppen von 
20 neubabylonischen KOnigsinschriften zu unterscheiden , die er als 
,einfache historische Inschriften oder als zeitgenossisehe Urkunden“ 
und ,redigierte zeitgenfissische Urkunden* bezeichnet. Die ersteren 
behandeln nur das Ereignis, urn dessentwillen sie verfaBt sind, 
wahrend die letzteren allerlei vorherige Geschehnisse einarbeiten 
25 und es somit ernifiglichen, die Chronologie der einzelnen Tatsachen 
naher festzustellen. Weiterhin behandelt die Einleitung die „Inhalts- 
angabe und Beschreibuug der einzelnen Inschriften". 

Was die Teste selbst anbetrifft, so muB man zunachst bedauem, 
daB auf die saehliche Erklarung so wenig Gewicht gelegt worden 
30 ist. Allerdings wird durch ein nicht ganz fehlerfreies Eigennamen- 
verzeichnis dieser Ubelstand ein wenig behoben : der nicht so be- 
wanderte Leser ware aber gewiB vielfach ffir weitere Informierung 
dankbar gewesen, zuraal fiber Bauausdrfieke u. a. Auch der philo- 
logisch vorgebildete Benutzer (ja der Fachmann selbst) mochte oft 
35 naheres darfiber wissen , wie Langdon zu seinen vielfach recht 
kfihnen und nicht ohne weiteres einleuchtenden Interpretationen 
kommt. So aber sind Fragezeichen nur allzu sparlich verwendet, 
und man muB sich nicht selten der Beftirchtung hingeben, daB sie 
nur infolge eines Irrtums fortgeblieben sind. 

40 Was die Umschrift betrifft, so hfitte man gern gesehen , daB 
Ideogramme als solche durchweg kenntlich gemacht worden waren. 
Oder sind Umschriften wie ki-gal-e (S. 60, I, 36; 62, II, 44), dim- 
gal-e (S. 62, II, 28), da-ir-a (S. 82, II, 19 u. 6.) als phonetisehe 
Umschriften gedacht? Letzteres ist wenigstens im Glossar (S. 327) 
45 als Ideogramm gekennzeichnet. Auch die Umschrift des archai- 
sierenden pi ist oft recht unglficklich; sicher unrichtig ist es, 
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za-ari-ja'^) statt za-{w)i-ri-ja , u-ms-’-ir statt u-wa-’-ir-) oder 
7ia-a-ru-tim‘^) statt na-ioi-ru-tim'^) zu scbreiben. Icb wiirde es 
aber auob vorzieben, wa-si-ib oder {w)a-si-ib statt a-si-ib-) u. a. m. 
zu scbreiben. In alien solcben Fallen liegen zweifellos „gelebrte“ 
Sobreibungen vor, die durcb eine gleicbmachende ITmschrift dem 5 
Blick entzogen werden. 

Auf den die Urascbrift enthaltenden linken Seiten werden aucb 
Varianten gebucbt, leider nicbt vollstandig und oft ungenau^). 

In Ubersetzung und Interpretation begegnen neben mancben 
Unwabrscheinlicbkeiten oder Ungenauigkeiten aucb Pebler; solebe lo 
wie ibbanni „micb erscbuf“ statt ,micb berief* (S. 142, I, 14) oder 
Zm petu urbija , 6 ffne doob meine Wege“ (S. 191, II a) statt ,meine 
Wege mogen olfen sein“ steben nicbt vereinzelt da. Uber Scbwierig- 
keiten wird oft kiibn binweggegangen. Icb greife ein Beispiel 
beraus. Nebukadnezar No. 32 bietet Oppert’s Text pa-a T en en u 
en, was L. obne Fragezeichen pa-a isten^'^ bele umschreibt und 
ebenfalls obne Fragezeicben libersetzt „der dem Herrn der Herrn 
ebrfiirebtig ergebene". Eine Erklilrung ist dieser Ubersetzung nicbt 
beigefiigt. Das Riebtige bat L., wie es scheint, instinktiv gefiiblt; 
jedenfalls ist das erste en nicbt zu T zu ziehen, sondern, wie oft so 
in diesen Texten, als h^l mit den beiden folgeuden en (= 3cZ6) zu 
verbinden. So bleibt nocb pa-a f tibrig, das der Erklarung wider- 
steht®). Man bat wohl | in zu andern und pa-a-lih zu um- 
scbreiben. 

Dock es ist unmbglicb, auf weitere Einzelbeiten einzugehen, z 5 
da das vielfach eine eingehendere Erbrterung umfangreicber Stellen 
erfordern wiirde. Was das Worterbucb anbetrifft, so sind die mit 
N anlautenden Wurzeln nacb den verscbiedenen etymologiscben 
Entsprecbungen des N in andern semitiscben Spracben geordnet, 
und da bierbei manche Verseben untergelaufen sind, muB man bis- so 
weilen lange sucben, ehe man das Wort findet. So sucbt man 
z. B. astu (altbab. wastu) vergeblicb unter i und findet es unter 
Ni, epu (?;■’) findet man unter N 2 , wo es mit riiri zusammen- 
gestellt wird; inu steht unter N., wo es mit arab. verglichen 
wird, statt unter is 4 (aram. ]y, hebr. ny); ^kallu stebt unter N 4 , ss 
obne Anrecbt auf diese Stellung, Ja sogar ilu jCott** stebt 
unter N 4 ! 


1) Im Glossar werden dann zcCirv, und z6.ru, als verschiedene Worter 
gebucht (S. 372 und S. 374). 

2) Vgl. Glossar 

3) Im Glossar wird ebenfalls noinru ^strahleiid* von waVw ^rein^ unter- 
schieden (S. 347)1 

4) Vgl. S. 60, zu I, 28 musahriku statt mu-uS-ab-ri-ku, zu I, 33 zi-ik- 
ku-ra-at statt zi-i'x-ku-ra-at. Man wird leicht noch mehr derartiges finden. 

5) Oppert hat die Schwierigkeit bereits erkannt, wenn er von ,un 
mystere a nos yeux* spricht. 
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Lang don, der sich in letzter Zeit so erfolgreich mit dem 
Sumerischen beschaftigt bat, stebt auf dem Gebiet des semitiscben 
Babyloniscben nicbt auf gleicher Hobe , und das ist im Interesse 
der Sacbe zu bedauern. Hoifen wir, daB es bald moglicb sein 
5 wird , eine im einzelnen sorgfaltig durcbgefeilte Neuausgabe der 
Texte zu veranstalten. . tt „ rr r, o 


Harri Holm a, Kleine Beitriige zum assyrischen Lexikon. 

(= Annales Academiae Scientiarum Fennicae. Ser. B. 

Tom. VII. No. 2). Helsingfors 1912. II + 103 S. M. 3.50. 

10 In seinen „Kleinen Beitragen“ bebandelt Holma einige Gruppen 
seltener assyriscber Worter, die z. T. scbon bei der der Ausarbeitung 
seiner (Bd. 66, S 767 flf. dieser Zeitsebrift von uns besprocbenen) 
Untersucbung liber „Die Namen der Korperteile im Assyriscben* 
sein Interesse erregt batten, ohne daB er ihnen ,im Eabmen der- 
15 selben eine genauere Prufung zukommen lassen“ konnte. (Kl. Bei- 
trSge 1). Das gilt besonders von den an erster Stelle bebandelten 
jAssyriscben Namen ftir Hautkrankbeiten (Aussatz, Beule, Narbe u. a.), 
an die sicb ein Abscbnitt uber ,Assyriscbe Fiscbnamen* (S. 26) 
und einer iiber „Einige assyrische Pflanzennamen* (S. 67) anscblieBt. 
20 In fast alien Fallen bandelt es sicb also um sebr seltene, oft nur 
ein einziges Mai belegte W6rter, bei deren Erklarung die wicbtigsten 
Hilfsmittel der Assyriologie — erklarende Angaben der Syllabare — 
zumeist aucb nocb im Stiebe lassen, obne daB der Kontext geniigende 
Anbaltspunkte fiir ibre Bestimmung bote. Zur L6sung seiner so 
25 sebivierigen Aufgabe bat der Verfasser sicb alle erdenklicbe Miibe 
gegeben und das Material dazu mit reicher Literaturkenntnis moglicbst 
vollstandig zusammengetragen. Der undankbare Stoff allein tragt 
die Scbuld daran , daB Holma’s Eesultate in vielen Fallen nur 
Vermutungen sind, denen nur einige Wabrscbeinlicbkeit beigemessen 
30 werden kann. Das ist besonders dort der Fall, wo er fiir die Be- 
stimmung eines etwa nur in einer bloBen Liste vorkommenden 
Naraens sicb allein auf etymologische Versucbe stiitzen konnte. Wie 
irrefiibrend diese sein konnen, kann man z. B. daraus erseben, daB 
fur ismbbu , Aussatz o. a,.“ (das Holma S. 8 bespricbt) in arab. 

} ^ <j % 

36 ,aussatzig“ eine treflFende etymologiscbe Entsprecbung ge- 

funden werden konnte; nun zeigt aber Landsberger in den Nacb- 
tragen bei Holma S. 95, daB fur iisubbu eber iirubu gelesen 
werden muB, wonacb aucb die Bedeutung jener des Stammes srbjp 
vrird angenabert werden mussen. Andrerseits muB anerkannt werden, 
40 daB es aucb an sicberen Ergebnissen nicbt feblt und in anderen 
Fallen wenigstens ein Weg angedeutet ist, auf dem man — wenn 
unser Material sicb mebrt — vielleicbt wird weiter vordringen 
konnen; aucb wird es da, wo der Verfasser versagt, aucb andern 
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schwerlich mSglich sein , mehr als Hypothesen zu geben. Deshalb 
will ich mich auch auf einige wenige Anmerkungen beschranken. 

Zur Bestimmung von pindu ,Gescbwur, Geschwulst“ (S. 16) 
hat man m. E. von CT XVIII, 26 : pi-in-du-u — aban i-sat aus- 
zugeben ; nur ist letzteres naturlicb nicht unser ,Feuerstein“, sondern 5 
jener jStein*, der zum Feuermachen verwendet wird; die Kohle, 
also pindu = p^mtu Dnc, |fcocu»®>)- Danach diirfte pindu 

speziell schwarze Geschwure Oder Schmutzflecbten bezeichnen , die 
man der Farbe nach etwa jKohlenflecke* nannte. Holma’s etymo- 
logiscber Versuch {pindu = arab. ileXi) ist also abzulehen. Zum lo 
Ubergang pemtu < pindu vgl. simtu BZeichen* = Hndu. Ein 
zweites sindu babe ich .Altbab. Tempelrechnungen" S. 130 als 
,Leder“ gedeutet; docb bleibt auch die Gleiehsetzung mit arabisch 

,Fett, Speck “ moglicb. 

Wie pindu konnte auch malu urspriinglich als Stoffname ge- is 
faHt werden, wozu die von Jensen ersehlossene Bedeutung ,Schmutz“ 
recht wohl stimmen wiirde. Zu maid als dem gewohnlichen Wort 
fiir jbehaftet sein“ sei beraerkt, da6 im Semitischen das iluBerliche 
Anhaften und das innerliche Ausfiillen oft gleich bezeichnet werden. 
Beachte besonders hebr. rTnr „entbl66en“ und ,leeren“, ybn ,hinaus- 20 
ziehen* und ,ablegen“ (Schuh), p''nr: ^leeren* und ,herausziehen“ 
(Schwert) etc. 

S. 64. Die Lesung Se-ur-tum ist sehr unwabrscheinlich. ABTR. 

S. 130 habe ich se-ib ! -turn (?) vorgeschlagen. 

S. 75. Zu sudarab. rnd vgl. die ausfiihrliche Diskussion bei 25 
Mordtmann-Miiller, Sab. Denkmaler S. 82. 

Ich unterlasse es im iibrigen, Vermutungen zu unsicheren 
WSrtern vorzuschlagen, erwahne nur noch, daU das Thema des ersten 
Abschnittes, mehr als aus S. 3 Anm. 1 erhellt, bereits durch Streck 
in Babyloniaca II behandelt war, und empfehle Holma’s fleissige 30 
Studie den Lesern aufs warmste. Harry Torczyner. 
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Kleine Mitteilungen. 

Das sabaische Drake Igebot. — Das siidarabische 
ein stehender Terminus in den Weihinschriften , ist man jetzt ge- 
neigt als ,0rakel“ aufzufassen , wahrend man friiher gewohnlich 
dieses Wort mit ,Bitte“ ubersetzte. Lambert (CIS. IV, Tome II, 
5 S. 25) und Praetorius (ZDM6. 66, S. 786) fiihren die Ubersetzung 
,Orakel“ aaf meine Ausfiihrungen in ,Ilmukah“, MVAD. 1909, 
S. 43 — 46 zuriiek ; Lidzbarski weist aber ZDMG. 67, S. 182 darauf 
bin, dafi diese Erklarung schon vor mir von ihm in Ephemeris II, 
1908, S, 385 gegeben und begrundet wurde. 

10 In dieser Sache babe icb zunSehst einen Febler begangen, in- 
dem icb in meinem ,Ilmukab“ den Beitrag Lidzbarski’s iiberseben 
babe ; was aber die Bedeutung des bNirW anlangt, so babe icb scbon 
im Jabre 1906 in ,Studier over Oldarabiske Inskrifter" S. 155 — 159 
gezeigt, daB die berkommliche Dbersetzung ,Bitte“ (seitens der 
15 Menscben) unmOglieb ist, und babe das Wort als eine Art Orakelgebot 
ebarakterisiert, ,welcbes die GOtter wahrscheinlich durcb die Priester 
als Mittelglied dem Menscben kundtun**. Von dieser Auffassung 
babe icb in ,Neue katabaniscbe Inschriften“, MVAG. 1906, 4, S. 24 
bis 27, ein Resume gegeben und fiir bNiirw die Bedeutung jBefebP 
20 angenommen. Icb glaube immer nocb, dalj diese t^bersetzung dem 
Sinn des siidarabischen bNcr naberkommt als Lidzbarski’s 
,Frageort“ oder Praetorius’ „Antwort, Benacbricbtigung" ; denn das 
Verb bsiL ist in Os. 8, 3 — 4 (CIS. IV, 79) eine Art Synonym von 
npi und nWN, welcbe beide sicber ,befeblen“ bedeuten. 

25 Ditlef Nielsen. 

Zum Cbronicon Edessenum. — Nach Guidi, Cbronica 
minora, S. 1 — 13. Der holprige Text 2, 13 diirfte infolge Irre- 
fuhrung durcb das kurz vorbergehende entstellt 

sein aus jaaoj 1 /. — 2 , 24 vermutlich )\v>~s statt 

30 jSobald sie die Flut bemerkten*. — 3, H vielleicht ? 

— 3, 21 0)Iqx>J verschrieben aus opDOLOj, p. Praetorius. 
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Z u Z D M G. 6 7, 2 6 8 if. — W. Bacher mochte die im baby- 
lonischen Talmud fur einen Gelehrten haufig vorkommende Bezeich- 

O ^ 

nung Traitt aus dem Persischen ciirb ableiten und 

erklart den Titel : „der aus der Mitte der Eabbanan Her- 
vorragende*. 5 

Zunachst sei darauf hingewiesen, dafl die Bezeichnung von 
E. Josef (b. Pesacbim 52% b. Sabbat 151®), Abaji (b. Pes. 52®, 
b. Sabbat 118®), Eaba (b. Sabb. 118®; 23''; b. Tanit 4®), E. Aschi 
(b. Meg. 28'’, b. Sabb. 118®, b. Jebamot 121®) ofters, von Eaba, 
dem Sobne des E. Huna (b. Seb. 30'’), E. Papa (b. Ber. 19®) und lo 
E. Haninaina (b. Makkot 24 “) seltener angewendet sind. Wir sehen, 
daU der Titel unter den Nachfolgem Eabs und Samuels bereits 
ublich ist , jedoch erst in der Scbule von Pumpedita zur vollen 
Geltung gelangt ist (b. Meg. 28'’ in einer Bearbeitung eines Vor- 
trages, den Ees-lakis gebalten hat, ist "jraTn ionit Ninr: is 

vielleicht eine Verscbreibung statt Nmtib, wie im vorber- 

gehenden Satze zu lesen ist). Eine Entlehnung aus dem Persischen 
ware daher wohl moglich. Ob die Bezeichnung jedoch die von 
Bacher vorgeschlagene Bedeutung tatsachlich hatte, erscheint im 
hSchsten MaBe fraglich, wenn wir einige Stellen, die vom "jraiTD iOni: so 
sprechen, naher betrachten. 

Erstens: Baba sagt: ,Wer die Eabbanan liebt, dessen Sohne 
werden einst Eabbanan sein; wer die Eabbanan ehrt, dessen 
SchwiegersOhne werden einst Eabbanan sein ; wer die Eabbanan 
furchtet, der wird selbst ein NamiS sein, selbst wenn eras 

kein Gelehrter ist, werden seine Ausspi-iiche wie die eines Nanit 
■j:ai73 betrachtet werden.* [. i:3“i T’:3 rfb nn ):ai D'’n“,n Ninn 

i<a“m3: n’mn ■jsa'Tn b-'nn , 1 : 3-1 Nmirnn rr’b nn ■jra'i “T’pim 
■ita-;^ Na“naD -■'b"'?: -jirttncw Nsn •'an -la ssb "Ni ira-.w (b. Sabbat 
23'’).] Ist es moglich oder auch nur wahrscheinlich, daB der Na-ni: so 
pa“i73 hier, und gewifi auch in anderen Fallen, als , einer, der unter 
den Eabbanan hervorragt", als ,ein vollgiiltiger Inhaber des ge- 
lehrten Wissens* gemeint sei ? 

Zweitens: E. Safra sagt zu Abaji: „Hast du den "jraTn Nami 
gesehen, der von Palastina hierhergekommen ist?“ (b. Hulin 51 “)■ ss 
In diesem Falle kann es sich auch nicht um einen bedeutenden 
und hervorragenden Mann handeln, obwohl wir E. Avira auch sonst 
kennen. 

Brittens: Abaji sagt: „Wenn ein “a-iTJ Nanii seinen Traktat 
vollendet, so will ich ein Fest fiir die Eabbanan veranstalten* (b. 40 
Sabbat 118®). In Abaji’s Zeitalter wurde von einem hervorragen- 
den Manne doch mehr als die Kenntnis eines Traktates (was hier 
als groBe Sache angesehen wird) verlangt. A. Mar m or stein. 


37 ' 
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Kl&ne Mitteilungen 


Zu ZDMG. 67, 123 ff. — Zu der vorstehend angefuhrten 
Stelle hatte Herr Professor Noldeke die Giite, den Verfasser 
auf S. 18, Anna. 3 seiner Schrift .Burzoes Einleitang zu dem Buche 
Kallla waDimna" (= Schriften der Wissenschaftlichen Gesellschaft 
5 in Strafiburg, 12. Heft), StraBburg 1912 hinzuweisen. Mit Bezug 
auf diese Stelle bemerkt er: ,Da ist der Unsinn der jZisteme* 
noch einfacber erklart. Ein einziger falscher Punkt macbt das 

etwas seltene Wort hubb ^Krug* zu dem sehr iiblicben 

gubb ,Zisterne“. Und dazu kommt, das jene Lesart, welche den 
10 jKrug'* hat , auch durch gute Zeugen gedeckt wird. Solche Ent- 
stellungen durch falsche Setzung diakritischer Punkte sind in Testen 
in arahischer Schrift leider nur allzuhaufig.“ — Professor Noldeke’s 
Besserung hat den Vorzug, dafi sie, wie die angefubrte Anmerkung 
ergibt, nicht auf einer Konjektur beruht, sondern textlich beglaubigt 

3 

15 ist. Die Anmerkung lautet namlich : das der Reimtext hat 

und der Syrer riehtig iibersetzt, ist bei den Meisten zu dem be- 

- J 

kannteren „Zisterne“ geworden. Dadurch ist aber eine groBe 

Unklarheit in die Geschichte gekommen, denn eine Zisterne kann 
nicht beliebig versetzt werden. Bei Nasrallah fehlt die ganze Er- 
20 zahlung. Jazidschl andert stark, um die bedenkliche Ehebrecherin 
wegzuschaffen.' Johannes Hertel. 
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Verzeichnis der im letzten Vierteljahr bei der Redaktion 
zur Besprechung emgegangenen Druckschriften. 

(Mit Ausschlufi der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke^). Die Redaktion 
behalt sich die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; Riicksendungen 
konnen nicht erfolgen; im Allgemeineu sollen — vgl. diese Zeitschr. Bd. 64, 
S. LII, Z. 4ff. — nur dann Rezensionen von Btichern etc. aufgenommen werden, 
wenn ein Exemplar des betr. Bucbes etc. auch an die Bibliothek der Ge- 
sellschaft eingeliefert wird. Anerbieten der Herren Fachgenossen , das ein 
Oder andre wichti^ere Werk eingehend besprechen zu wollen , werden mit 
Dank angenommen; jedoch sollen einem und demselben Herrn Fachgenossen 
im Hdchstfalle jeweilig stets nur fiinf Werke zur Rezension in unserer 
Zeitscbrift zugeteilt sein. Die mit * bezeichneten Werke sind bereits vergeben. 

H, Kern. - H Kern, Verspreide Geschriften onder zijn toezicht verzameld. 
Eerste Deel. Voor-Indie. Eerste Gedeelte. ’s*Gravenbage, Martinus Nijhoff, 
1913. YIII + 319 S. {— Bd, I des auf 8 Bande von je etwa 20 Bogen 
angesetzten Publikationsunternehmens; Preis fiir den Band: M. 11.25, geb. 
M. 13 50. 

C, Bunge. - Das Wissen vom Atem bei den alten Kulturvolkem. Eine religions- 
geschichtliche Untersucbung von C. Bunge. Mazdanin-Verlag, Leipzig. 
42 S. mit 8 Tafeln. 

R H. Charles. - The Apocrypha and Pseudepigrapha of the Old Testament 
in English , with Introduction and critical and explanatory Notes to the 
several Books, edited in conjunction with many scholars by R. H. Charles, 
D. Litt,, DD. Yol. I: Apocrypha (XII -|- 644 S.); A’^ol. li: Pseudepigrapha 
(XIY “T 871 S ). Oxford: At the Clarendon Press (etc.). 1913. 

StephaniLS Szekely. - Bibliotheca apocrypha, Introductio historico-critica in 
Libros Apocryphos utriusque Testamenti cum explicatione argument! et 
doctrinae. Scripsit Dr. Stephanus Szekely , Studii Biblici N. T. in Reg. 
Hung. Universitate Budapestinensi Professor P. O Yolumen: Introductio 
generalis, Sibyllae et Apocrypha Vet. Test. Antiqua, Friburgi Brisgoviae, 
B. Herder, MCMXIII. YII + 512 S M. 11.—, geb. M 12 40 

*Stephen Longdon. - Babylonian Liturgies. Sumerian Texts from the early 
Period and from the Library of Assurbanipal , for the most part trans- 
literated and translated, with Introduction and Index. By Stephen Langdon. 
Paris, Paul Geuthner. LII + 152 S 75 Tafeln. 4® 60 Francs. 


1) Sowie im allgemeinen aller nicht selbstandig erschienenen Schriften, 
also aller bloBen Abdrucke von Aufsatzen, Vortragen, Anzeigen, Artikeln in Sammel- 
werken etc. Diese gehen als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDMG 
direkt in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek iiber, werden dann aber in 
den Verzeichnissen der Bibliotbekseingange in dieser Zeitschr. mit aufgefuhrt. 
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*c/. Kohler u. A, Ungnad, — Assyrische Rechtsurkunden von J. Kohler und 
A. Ungnad. Band I: Dritte Abteilung. Vierte Abteilung. Leipzig, Eduard 
Pfeiffer, 1913. Je 80 Seiten Je M. 6.40, 

Hedwig Anneler. - Zur Geschichte der Juden von Elephantine. Yon Dr. 
phil. Hedwig Anneler. Bern 1912. Akademische Buchhandlung von Max 
Drechsel. VIII -{■ 158 S. Mit Itlustrationen. M. 6.45. 

^K. Albrecht. - Neuhebraische Grammatik auf Grund der Misna. Bearbeitet 
von Dr. phil. K. Albrecht, Professor in Oldenburg. (= Clavis Linguarum 
Semiticarum edidit Hermann L. Struck. Pars V.) Miinchen, C. H. Beck’sche 
Verlagsbuchhandlung, 1913. VII -f- 136 S. Geb. M. 4, — . 

A. J. Wensinch. ~ Legends of Eastern Saints, chiefly from Syriac Sources. 
By A. J. Wensinck. Vol. II: The Legend of Hilaria. With 3 Facsimiles 
Leyden, E.J. Brill Ltd. 1913. XXXIV + 93 + T5 -f- S. M. 8.—. 

(In drei Exemplaren eingesandt.) 

P. Constantin el-Bdchd. - i-LwJ! 

iliS" iuuw KjuJxLI 192 S. 

Mul^OTitiTnad ^Asal. — The Pearl Strings; a History of the Resiiliyy Dynasty 
of Yemen by ‘Aliyyu’bnu’l-Hasan eLKhazrejiyy ; the Arabic Text, edited by 
Shaykh Muhammad ‘Asal. Vol. IV. containing the first half of the Arabic 
Text. [“E. J. Wj Gibb Memorial" Series, Vol. Ill, 4.] Leyden: E. J. Brill; 
London; Luzac & Co., 1913. XII + ff S* S. (In zwei Exemplaren ein- 
gesandt) 

M. Horten. - Das philosophisehe System von Schirazi (1640 f). Ubersetzt und 
erlautert von Dr. M. Horten. (= Studien zur Geschichte und Kultur des 
islamischen Orients. Zwanglose Beihefte zu der Zeitschrift „Der Islam”. 
Hrsg. von H. Becker). StraBburg, Verlag von Karl Triibner, 1913. XII 
+ 309 S. gr. 8". M. 12.—. 

Louis Massignon. - Kitab al Tawasin par Abofi al Moghith al Hosayn Ibn 
Mansofir al Hallaj al Baydhawi al Baghdadi mort a Bagdad en 309 do 
I’hegire = 922 de notre ere. Texte arabe publie pour la premiere fois, 
d’apres les Manuscripts de Stainboul et de Londres; avec la Version persane 
d’ai Baqli , I’Analyse du Commentaire persan , une Introduction critique, 
des Observations , des Notes et trois Indices par Louis Massignon. Paris, 
Librairie Paul Geuthner, 1913. XXIV + 223 S , 1 Tafel. Francs 12.50. 

Dmile Amar, - L’organisation de la propriete fonciere an Maroc. Etude 
theorique et pratique. Accompagnee du Eeglement Officiel Provisoire sur 
la Propriete Fonciere. Par Emile Amar. Preface de M. Pierre Boudin. 
Paris, Paul Geuthner, 1913. 151 S. 

^Loghat el-Arab. - Loghat el- Arab. Revue litteraire etc. (vgl. oben S. 407, 
sowie S. 549ff. die Anzeige von Bd. 1 und Bd. II, Heft 1 — 6 dieser Zeit- 
schrift!), Bd. II: No. XI (Mai 1913). No. XII (Juni 1913). 

Ahdul l^ugtadir. — Catalogue of the Arabic and Persian Manuscripts of the 
Oriental Public Library at Bankipore. Prepared for the Government of 
Bengal under the Supervision of E. Denison Ross. Vol. Ill: Persian Poetry, 
17th, 18th and 19th Centuries. Prepared by Maulavi Abdul Muqtadir, 
Khan Sahib. Calcutta, The Bengal Secretariat Book Depot, 1912 XII -f 
276 S., 4 Plates. 
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Deutsche Aksum-Expedition h er ausgegeb en von der General- 
verwaltung der Konigl. Museen zu Berlin. Bandl: Heisebericht 
der Expedition. Topographie und Geschichte Aksums. Von Enno Littmann 
unter Mitwirkung von Theodor' von Liipke. Mit 3 Tafeln und 44 Text- 
abbildungen. V -}- 64 S. M. 11. — ; Band II: Altere Denkmaler Nord- 
abessiniens von Daniel Krencker mit Beitr%en von Theodor von Liipke 
und einem Anhang von Robert Zahn. (A): Text: Mit 439 Abbildungen. 
IX + 240 S., (B): Tafeln: 31 Tafeln. M. 48.—; Band III: Profan- und 
Kulturbauten Nordabessiniens aus alterer und neuerer Zeit von Theodor 
von Jjiipke unter Mitwirkung von Enno Littmann u. Daniel Krencker. 
Mit 11 Tafeln u. 281 Textabbildnngen. I -j- 112 S. M. 24. — ; Band IV: 
Sabaische, Griechische u, Altabessinische Inschriften von Enno Littmann. 
Mit 6 Tafeln, 1 Karte und 109 Textabbildungen. IX -|- 96 S. M. 17. — . 
Berlin 1913, Verlag von Georg Reimer. Folio. Gesamtpreis M. 90. — . 
(Eine eingehende Besprechuiig des IV. Bandes dieses grofien Werkes 
sandte uns vor einigen Tagen Herr Prof Nbldeke ohne unserseitige Auf- 
forderung freundlichst ein, Seine Anzeige verbffentlichen wir im nachsten 
Hefte. Selbstverstandlich wird demjenigen Herren Fachgenossen, der das 
Gesamtwerk in unserer Zeitscbrift anzeigen mochte auch der IV. Band 
dieses Redaktionsexemplares mit eingehandigt. 

J. Lenard. ~ Dhammo. II. Resz. A negyedik alapigazsag. Adalekok a 
Buddhismus fejlodesenek tdrtenetehez. Buddbista roodernismus. Irta Lenard 
Jeno. Budapest, Lampel R. Konjvkereskedese (Wodianer es fiai). 1913. 
357 S. (In zwei Exemplaren eingesandt). 

Louis H, Gray. - VasavadattS, a Sanskrit Romance by Subandha. Translated, 
with an Introduction and Notes, by Louis H. Gray, Ph. D. , New York, 
Columbia University Press, 1913. (= Columbia University Indo-lrauian 

Series edited by A, V. Williams Jackson, Volume 8.) XIII + 214 S. Geb. 
$ 1,50. (Ging uns von Columbia University Press Agents Lemcke & Bueebner, 
30 — 32 West 27th Street, New York, zu.) 

J. F. Blumhardt. — A Supplementary Catalogue of Hindi Books in the Library 
of the British Museum acquired during the years 1893 — 1912. By J. F. 
Blumhardt, M, A, Printed by Order of the Trustees. London : Sold at the 
British Museum, 1913. II + 235 S. 4» 

Viccaji Dinshaw. — The Date and Country of Zarathushtra. A contribution 
to the controversy. By Viccaji Dinshaw. Hyderabad, Deccan. 1912. 42 S. 

Ministere de iTnstr action publique et des Beaux-Arts: Bulletin de la Commission 
archeologique et de I’Indochine. Paris, Imprimerie Nationale. Ernest 
Leroux, editeur. Anneel911 (279 S., 30 Tafeln); Annee 1912, 1^® Livraison 
(181 S., 45 Abbild.). 

Rerthold Laufer. — Dokumente der indischen Eunst. Erstes Heft: Malerei. 
Das Citralakshana nach dem tibetischen Tanjur berausgegeben u. iibersetzt 
von Berthold Laufer. Leipzig, Otto Harrassowitz , 1913. XI -}- 193 S. 
M. 15.—. 

H. B. Hannah. — A Grammar of the Tibet Language. Literary and Colloquial. 
With copious Illustrations, and treating fully of Spelling, Pronunciation 
and the Construction of the Verb, and including Appendices of the various 
Forms of the Verb. By Herbert Bruce Hannah Esq., Barrister-at-Law, 
and Advocate of the High Court, Calcutta. Calcutta : Printed at the Baptist 
Mission Press. 1912. XXI -j- 396 S. Geb. Rs. 8/ — . 

Gustave Jequier. — Histoire de la civilisation egyptienne des origines a la 
conquete d’Alexandrie. Par Gustave Jequier, Professur d’Egyptologie a 
I’Universite de Neuchatel. Paris, Librairie Payot et Cie. 330 S., 265 Illu- 
strationen. 3 Francs 50 c. 
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Berthold Laufer. - Descriptive Account of the Collection of Chinese, Tibetan, 
Mongol, and Japanese Books in The Newberry Library by Berthold Laufer, 
Ph. D. (= Publications of The Newberry Library Number 4). The 
Newberry Library, Chicago, IlUnois. Published May 1913. V -j- 42 S., 
5 Tafeln. 

E. A, Wallis Budge. - Coptic Apocrypha in the Dialect of Upper Egypt. 
Edited, with English Translation, by E. A, Wallis Budge. With fifty-eight 
Plates. Printed by Order of the Trustees; sold at the British Museum (etc.), 
1913. Ixxvi + 404 S. 

Ph., L). Scott-AIoncrieff, — Paganism and Christianity in Egypt by Philipp David 
Scott-Moncrieff, M. A. Cantabr. Cambridge: at the University Press, 1913. 
IX + 225 S., 1 Tafel. 

*E, Laoust. - Etude sur le dialecte berbere du Chenaoua compare avec ceux 
des Beni Menacer et des Beni Salah par E. Laoust , diplome de Berbere. 
Paris, Ernest Leroux, 1912. (= Publications de la Faculte des Lettres 

d’Alger. Bulletin-- de Correspondance africaine. Tome L.) II + 198 S. 

Meinliof. — Zeitschrift fur Kolonialsprachen hrsg. von Carl Meinhof. 
Mit Unterstiitzung der Hamburgischen Wissenscbaftlichen Stiftung. Band III, 
Ileft 4. Berlin 1913. Verlag von Dietrich Reimer (Ernst Vohsen); 
Hamburg: C. Boyseu. IV + 80 S. Preis des Heftes M. 4. — . (des vier- 
heftigen Baudes M. 12. — ). (Von dieser Zeitschrift wurden vordem ein- 
geliefert: Band I; Band II, Heft 1 und 2; Band III, Heft 2.) 

Abgeschlossen am 1. August 1913. 


Mitteilung der Redaktion. 

Die Herren Pachgenossen, welche fiir den nachsten Band den 
Oder jenen der Wissenscbaftlichen Jahresberichte ver- 
fasseii mbchten , werden hierdurch hbf lichst gebeten , niit uns in 
Verbindung zu treten. 


____ Soeben erschien: 

Verzeichnis der Mitglieder der Deutschen Morgen- 
landischen Gesellschaft im Jahre 1913. Preis 60 Pf. 

(fur Mitglieder der D. M. G. 45 Pf.). 

Beschliisse der Hauptversammiungen der Deutschen 
Morgenlandischen Gesellschaft aus den Jahren 
1844—1912. Preis 40 Pf. (fur Mitgl. der D. M. G. 25 Pf). 

Verzeichnis der auf Kosten der Deutschen Morgen- 
landischen Gesellschaft veroffentlichten Werke 
(Mai 1913). Preis 30 Pf. (fiir Mitglieder der D. M. Gr. 
20 Pf). 
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Die Ratsel des Codex Cumanicus. 

Von 

Jalins Xemeth. 

Die Eatsel des Codex Cumanicus gelangen in dem vorliegen- 
den Artikel zum vierten Male zur Ausgabe. 

Das in verhaltnismaGig gutem Zustande erhaltene Original be- 
findet sicb auf Seite 60*' und 60^ des Codex Cumanicus, den Graf 
Geza Kuun herausgegeben hat^). In jener Ausgabe, die das primum s 
movens aller diesen Gegenstand beti'eifenden spateren Forschungen 
bildet, werden die Ratsel (S. 143 — 148) mit Gbersetzung und zahl- 
reichen Anmerkungen mitgeteilt, unter welch letzteren sich auch 
viele kiihne und — wie spater ersichtlich — unannehmbare vor- 
finden. Graf Kuun ist allerdings das Verdienst zuzusprechen, als lo 
Bahnbrecher den schwierigsten Teil der Aufgabe gelbst zu haben. 

Das turkische Sprachmaterial des CC. hat auch W. Radloff 
bearbeitet ; die Ratsel, die seiner Ansicht nach eine Entzififerung 
zulassen, versucht er in der Vorrede seines diesbeziiglichen Werkes 
zu erklaren. Seine umfangreichen Kenntnisse auf dem Gebiete der is 
tiirkischen Sprachen ermSglichten ihm, einen bedeutenden Teil der 
bisher unerklarten Ratsel richtig zu deuten. Manchmal ist jedoch 
die Lesart der einzelnen Worter sehr willkurlich, was wahrschein- 
lich mit jener (meiner Ansicht nach unbegriindeten) Annahme zu- 
sammenhangt, dali die uns vorliegende Handschrift ein der kuma- zo 
nischen Sprache wenig kundiger Monch kopiert habe. 

Die dritte Ausgabe wurde voriges Jahr von W. Bang ver- 
anstaltet®). Der Hauptvorteil neben der Klarheit der Darstellung 
und der streng methodisohen Behandlung dieser Ausgabe ist, daB 
der Verfasser das Faksimile des Originals hinzugefiigt hat. Die 25 
kumanische Wortforschung bereichert Bang mit brauchbaren Be- 
merkungen, auch seine Beitrage zu den Realien konnen einen guten 


1) Codex Cumanicus bibliothecae ad templum divi Marci Venetiarum. 
Primum ex integro edidit, prolegomenis notis et compluribus glossariis instruxit 
Comes Geza Kuun, Budapestini, editio Acad. Hung. 1880. [Gekiirzt; CC ] 

2) Das turkische Sprachmaterial des Codex Cumanicus. Nach der Aus- 
gabe des Grafen Kuun von W. Radloff. St.-Petersburg , 1887. Mem. de 
I’Acad. Imp. des Sciences de St.-Petersbourg. VII® serie. Tome XXXV, No. 6. 

3) Uber die Ratsel des Codex Cumanicus. Von Prof. W. Bang. Mit 
zwei Tafeln. Sitzungsber. d. kgl. Preufi. Akad. d. Wiss. 1912. XXI. 

Zeitschrift der D. M. G. Bd. LXYII. 38 
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Dienst leisten; aber der grofite Teil seiner Erklarungen ist einer 
Korrektur bediirftig. 

Wer sich davon uberzeugen will, wie unbraucbbar das Sprach- 
material des CC. in sprachgesehiehtlichen Untersuchungen bei der 
5 jetzigen Lage der Forschung erscheint, der moge das bier bebandelte 
Material in Betracbt zieben. • Es unterliegt jedocb keinem Zweifel, 
dafi durcb fortschreitende Untersuchungen der CC. eine uner- 
scbopflicbe Fundgrube fur das Studium turkiseher Sprachgeschichte 
werden wird. 

10 Allgemeinere Fragen, Bemerkungen iiber die Stellung des 
Kumanischen im Gemeinturkischen, phonetische und andere spracb- 
geschichtliche Einzelheiten will ieb jetzt nicht in Betracbt zieben. 
Von sicberen Ergebnissen sind wir noch zu weit entfernt. Icb muB 
inich darauf beschranken, 1. eine ganz grobe Transkription, 2. eine 

15 moglicbst treue Ubersetznng der Ratsel zu geben. 

Fol. 60 r. 

I. (Z.i) 1—2.) 

tap tap tamyjiF 
tama&trgan tamtjiF 

20 Folagafi 

Foict»trgan tamyjiF. 

ol Fobelef. 

Bang’s Ubersetzung: 

Knister-knaster Feuerbrand, 

25 Ein Feuerbrand [ist’s], der tropfen kann, 

Schatten [wirft er '? ?] ; 

Ein Feuerbrand [ist’s], den man auflegen kann. 

Auflosung: der gelbe Farbstolf. 

Transkription : 

30 tap I tamidk. 

lamadirgan tamidik; 

Koldgiisi bar, 

Kojedirgan tamizik. 

ol: kbbelek. 

35 Die erste Zeile ist ganz klar. Das tap , tap ist kein Schall- 
wort, wie es Kuun, Radloff und Bang erklaren, sondern der 
Imperativ des Verbums tap- ,finden, erhalten, festhalten“. Die 
eisten zwei und das letzte Wort des Ektsels (die Auflosung) geben 
uns einen Yollkommen sicberen Ausgangspunkt fur die Erklarung. 

40 Die Auflosung (kobelek) erklart Bang folgendermalien : ,Das Wort 


1) Zeilen des Originals. 
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findet sich CO. 222 im Verein mit hur (d. h. biir) = ,en knospe“' 
und wird durch „en czue walde'^ interpretiert. In czue kann (man 
vergleiche das YOrhergehende ^Icnospe^) nur ein adjektivischer Ge- 
brauch von czu = „gescblossen“ vorliegen, der also viel alter ware, 
als wir bisher angenommen haben ; walde ist die bekannte zum 5 
Gelbfarben benutzte Pflanze Reseda luteola, jetzt Wau genannt; 
dazn wiirde der Vergleieb mit tamyzik vorzuglich stimmen“. 

Tatsachlicb steht aber die Sache so, daB das ,en czue icalde'^ 
nicht anders, als einfaeh ^ein Zweifalter'^ zu fassen ist und damit 
ist der Kern des Eatsels gefunden. „Erfasse (ihn) nur! es ist ein lo 
Scbmetterling“. 

Das zweite Wort wird weder ,Tropfen“, noch ,Feuerbrand“ 
bezeicbnen, da diese Bedeutungen hier nicht passen. Vielmehr ver- 
mute ich in diesem Worte ein Noinen verbale von tamiz- ,Peuer 
anzunden*', in der Bedeutung ,Planame“. 15 

Das Wort tamadirgan der zweiten Zeile kann nicht anders 
als mit einem Derivat des oben erwahnten Verbums tap- erklart 
werden. Das m ist entweder ein Schreibfehler (statt b) , der als 
eine Wirkung der zwei vor- und nachstehenden tamtzik entstanden 
ist, Oder eine ganz regelrechte Form. 20 

Die dritte Zeile ist ganz unklar. Ich habe die Erkliirung von 
Bang {koldgci a[tar?'t]) nicht annehmen konnen, da ich nicht weiB, 
ob in den Tiirksprachen dieser Ausdruck vorkommt. Fbrigens ist 
im Original noch eine Silbe si deutlich zu lesen. Doch ist die 
Erklarung dieser Zeile fast gewiB unrichtig. 25 

Ubersetzung : 

Erfasse nur, es ist eine Flamme, 

Eine Flamme, die man erfassen kann, 

Sie hat Schatten, 

Eine Flamme, die man loslassen kann. 30 

Auflosung: der Schmetterling. 


II. (Z. 3—4.) 

bitt btti bitibi' 
bee agacga bitibi* 

Fonefuu* juurb 35 

F fibcFi* ctrmabim. 

ol Finabir. 

Bang’s Ubersetzung (nach Radloff): 

Einen Brief, einen Brief habe ich geschrieben, 

Auf fiinf Holzer habe ich ihn geschrieben ; 40 

Mein Quecksilber habe ich geknetet, 

Meine blaue(?) Seide herumgewickelt. 

Auflosung: das Henna. 

38 * 
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Transkription : 

Hiti-, biti-, hitidim, 

Bes cigucga bitidim, 

Kbnesuwum juwurdim, 

5 Kdk jibekijn cirmadhn. 

ol: kina dir. 

Die Erklarung ist im groBen und ganzen richtig, nur zu den 
zwei ersten Zeilen habe ich etwas zu bemerken. Das Wort biti 
, Brief' kommt im Kumanischen gewobnlich als bitiv (<^ bitik) vor. 
10 Hier ist es vielleicht aus dem Zeitwort bit- ,wachsen“ abzuleiten. 
Der Dativ vor bit- ist im Turkischen gewobnlich. Vgl. das kumvi- 
kische Volkslied: bauya bitken gul edik „wir waren Eosen, die im 
Garten wachsen' i). So waren die ersten zwei Zeilen zu iibersetzen : 
„Auf fiinf Baumen bin ich gewachsen'. Doch scheint mir die Er- 
15 klarung von Radloff (Bang) richtig zu sein. 


III. (Z. 5.) 

. . . . ta Fara Fula jut>8ap&. 

ol jeliFbtr. 

Bang’s tibersetzung ; 

20 Auf .... ist der Schwarzfalbe zahm geworden. 

O 

Auflosung: rote Schminke. 

Transkription : 

. . . . td kara kuld juwiap dir. 

ol: hlik dir. 

25 Diese offenbar fehlerhafte tibersetzung wurde hauptsachlieh 
durch das MiBverstandnis der Losung verursacht. jslik, d. h. islik, 
ist nach Bang unverstandlich; deshalb liest er nach Kuun iglik. 
Es ist indessen ganz klar, daB das Wort als islik zu fassen 

isk ■ zweite wichtige Wort des Riitsels ist juvsap. Dies ist 

30 nicht m\i jmoas , jawas zusammenzustellen , sondern mit jumusak, 
juinsak „weich, angenehm'. — Das Wort kula ist entweder ein 
Dativ des Wortes kid ,Diener“ oder des Wortes kulak (kulaka > 
kulaya kula) nOhr“ und ist in diesem Falle mit langem d zu 
lesen. Der Abscbreiber fuhlte vielleicht in dem einzeiligen Ratsel 
35 keinen Rhythmus, darum hat er die Liinge unbezeichnet gelassen. — In 
beiden Fallen ist kara in der Bedeutung ,ungebildet' aufzufassen. 


1) Keleti Szemle XII, 297. 
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Im ersten Worte ist gewifi eine sehr wichtige Erganzung des 
Eatsels verloren gegangen , doch ist es tinbedenklich so zu uber- 
setzen: Fur ungebildete Ohren ist es angenehm. 

Auflosung: der Pfiff. 


IV. (Z. 6.) 5 

ittp jtip jrgalmaf 
jJinbagi Jay^rtlmaf. 

oI uru 

Bang’s Ubersetzung : 

Wenn du es auch stoBt und stoBt, so wind’s doch nicht bewegt; lo 
In seinem Innern wankt es nicht (wortlich : wind’s nicht bewegt). 

Auflosung; den Samen. 


Tnanskniption ; 

Itip, {tip trgalmds, 

Icindugi cdjkalmds. i5 

ol: iiruk. 

Die Ubensetzung des Eatsels ist zweifellos nichtig, doch steht 
die Auflosung besondens mit der ersten Zeile in offenem Wider- 
spnuche. Ich glaube das Eichtige zu trelfen , wenn ich in uruk 
eine weitengebildete Oder vollkommener erhaltene Form des gemein- 20 
tiirk. Mr, uru „Geschwulst“ vermute. Die tobolische Form uru 
weist ja mit groBer Wahrscheinlichkeit auf eine Form iiruk hin. 

V. (Z. 7 und 8 rechts.) 

ftloufttt i«gt f»lF»P bolmaf 

ftrma tottu* biigiip . . . maf. 25 

ol ju . . . 

Bang’s Ubersetzung: 

Mein Luchs(-farbenes) Fett (oder Ol) kann man nicht schiitteln, 
Meinen gesteppten Eock kann man nicht falten (zusammenlegen). 

Auflosung: das Ei. 30 


Transkription : 

Sil'diisin jugi silkip holmds, 

Sirma tonum hUgiip bolrnds. 

ol: jwmuHka. 

Das erste Wort, das mit grofien Schwierigkeiten zu lesen ist, 35 
liest Bang als silousin ,Luchs“. Dies paBt aber gar nicht in das 
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Ratsel, wenn wir (wie Bang) annebinen, daB das zweite Wort 
mit Tilde zu lesen ist. Icb lese es also ohne Tilde und iibersetze 
die erste Zeile folgendermaBen : 

Das Fett des Lucbses kann man nicbt scbiitteln. 


5 VI. (Z. 8.) 

«F Fxiy, matnt jo^. 

ol jiimurtFa. 

Bang’s tibersetzung: 

Fine weiBe Jurte, einen Eingang (Offnung) babe icb nicbt. 
10 Auflosung: das Ei. 


Transkription : 

Ak Jciij, mami, awzu jok. 

ol: jumurika. 

Die Worter, die von entscheidender Bedeutung fiir die Er- 
15 kliirung des ganzen Ratsels sind, vermute icb in mami, avzii. 
Bang’s Erklarung ist nur unter der Annabme nioglich, daB in 
aazu die Tilde vergessen oder abgesprungen ist und daB mami 
eine undeutlicbe Scbreibung fiir miinin ist. Dagegen babe icb ein- 
zuwenden: 1. die Formen des Pron. pers. I. kommen in den Ratseln 
20 immer mit dem Vokal e vor, 2. es ist kaum anzunebmen, daB bier 
aiiz in der Bedeutung bTui-* braucbbar ware. 

Icb sehlage eine andere Erklarung vor. Das hiij ist nicbt 
„Frauenjurte“, wie es Bang iibersetzt, sondern bedeutet soviel als 
jForm, BeschafFenbeit, Ausseben“ ^). — Das Wort mam ist mit dem 
25 osmaniscben ham in dem Ausdruck ham-tali ,der Bart“ zusammen- 
zustellen-j. Endlicb ist das avzu ganz ricbtig gescbriebeii. 

tibersetzung ; 

Es ist weiB, bat keinen Bart und Mund. 

Auflosung; das Ei. 


1) In dem grofien Worterbuche von Radloff ist diese Bedeutung des 
Wortes nicbt zu finden. Vgl. Biilint: KazAni tatar nyelvtanulmunyok, Szotar 
S. 61, sowie mein kumukisches Wbrterverzeichnis; Keleti Szemle XII, 134. 

2) Nicbt hierbergelidrig ist das von Radloff (\Vb. IV, 1567) und Ahmed 
Vefik damit zusammengestellte hamldrisi ,die dicke Saite eines Musikinstru- 
mentes“. Letzterem liegt das persiscbe jslu „BaB, Bafisaite' (einer Geige) zu 
Grunde. 
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VIT— VIII (Z. 9—12 und 13 reclits). 

alan bukn tut> turur 
ftyrt agacba' iat> tamar 
fula' ala~ tut> turur 

Fut> agacba' jut) tumur 5 

Fit' ultu'ban alft Feltyrir 

Fomtg Furgttan Feltyr 

uy altu'ba elct FcHyr 

ultu' Furgita Feliyr. 

ol to 

Bang’s U bersetzung ; 

Es hangt eine bunte Fahne, 

Von vielilstigem Baume tropft 01 ; 

Es hiingt eine scbillernde Fahne, 

Von duvrem Baume tropft 01. 15 

Enter (?) der Sonne kommt ein Bote, 

Aus silbernem Behalter(?) kommt er: 

Enter dem Monde kommt ein Bote, 

Aus goldenem Behftlter (?) i) kommt er. 

Auflosung: der Wein. 20 

O 


Transkriptioii : 

Alan bulan tuv tunir, 

Ajrt a(jacdan jav iamar, 

Kulan alan tuv turur, 

Kuv agacdan jav tamar. 25 

Kiln altundiin iilci kelijir, 

Komis kargitiin kelijir, 

Aj altundiin elvi kelijir 
Altun kargitiin kelijir. 

ol: 30 

An dieser Ebersetzung ist viel auszusetzen. Das bier vor- 
kommende tuv bedeutet nicht .Fahne* {tu, tuy) , sondern „Kugel“, 
und alan-hulan nicht .scheckig*, sondern ,unordentlich“, vgl. cagat. 
alak-bulak .unpassend, konfus*, alak-malak .unordentlich*. Das 
kulan-alan der dritten Zeile hat also damit gar nichts zu schaffen. 35 
Das Wort, welches ich kargitdn lese, liest Bang birgitdn. Letzteres 
ist unmoglich. 

Ebersetzung ; 

Es sind Kugeln durcheinander, 

Von vielastigem Baume tropft 01, 40 




1) Die Fragezeichen sind von Bang. 
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Es sind bunte Kngeln, 

Yon diirrem Banme tropft 01. 

Von der Sonne kommt ein Bote, 

Er kommt mit silbeimem Pfeile; 

5 Von dem Monde kommt ein Bote, 

Er kommt mit goldenem Pfeile. 

Es ist ganz klar, daB wir bier zwei Ratsel vor 
uns haben. Die Auflosung der ersten vier Zeilen, also des ersten 
Ratsels, ist in der Handschrift nicht mehr vorhanden, da sie ganz 
10 an den Rand des Blattes geschrieben wurde und abbrockelte. Auch 
die Losung des zweiten ist unlesbar. Die des ersten kann uzum 
,Traube“, die des zweiten ,Strabl (der Sonne und des Mondes)“ sein. 


15 


20 


IX. (Z. 13.; 

butu butu uju' 
buni'ba* areF. 

ol «?u'. 

Bang’s Ubersetzung : 

Sein Schenkel, sein Schenkel ist lang, 
Vom Schenkel an ist’s mager. 

AuflSsung: die Rebe. 


Transkription ; 

Butu, hutu uzun, 

Butumdiin arek. 

ol: uzum. 

25 Die ziveite Zeile ist zweifellos unrichtig iibersetzt ; — unricbtig 
sowohl aus sachlichen, wie — und besonders — aus grammatischen 
Grunden. Offenbar haben wir hier eine Komparation vor uns. Und 
wenn man die Tilde des butiCdan nicht n, sondern m Rest, was 
vollkommen zulassig ist, bekommt das Ratsel sofort einen klaren Sinn. 

30 Ubersetzung ; 

Sein Schenkel, sein Schenkel ist lang, 

Er ist magerer als mein Schenkel. 

Auflosung: die Rebe. 


33 


« 


X. (Z. 14.) 

ap ac eli jabcvli 
aim' baelt co^marlt. 

ol turttab. 
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Bang’s Ubersetzung; 

SchneeweiBe Hande : eine Decke ; 

Ein goldener Kopf: eine Keule. 

Auflosung: der Kranich. 

Transkription : 

Ap-ah elli, jahovli, 

Altun baslt cohmarll. 

ol: tuma dir. 

Die Interpretation dieses Eatsels ist auBer der Losung durch- 
aiis unsicher. 


XL (Z. 15—16.) 

fe*t>a mc'&a 
fc'gtr MVba ioif 
itclu CAsba 

ftpcaFfta 15 

ol Fu 8 fut t>tr. 

Bang’s L^bersetzung : 

Xicht in dir nnd mir, 

Nicht auf dem spitzen Berg, 

Nicht im ausgehbhlten Stein, 20 

Nicht in der Waste. 

Auflbsung: Vogelmilch. 

Transkription : 

Sendii, menda jok, 

Sengir tawda jok, 25 

Vtlii tasdd jok, 

Kipciikdd jok. 

ol: kus Slit dir. 

Hier ist nur an der Ubersetzung der vierten Zeile etwas aus- 
zusetzen. Es ist namlicb unmoglich , anzunehmen , daB das Wort 30 
kipcak hier in urspriinglicher Bedeutung vorkame , da das Wort 
auch in den heutigen Tiirksprachen in dieser Bedeutung unbekannt 
ist. Die Ubersetzung der vierten Zeile lautet also : „In KipJak ist 
es nicht zu finden“. 


XII. (Z. 17 — 18 und 19 rechts.) 

FocFar miijt Fo)urmaF 
FoiiirmaFi>on Fojur . . . 


35 
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tcg« mujt ttyrmtxF 
tiyrmaF&att ttyrmaF 

. miijt t)ccj 

eFt ucuna. 

5 Bang konnte dieses Ratsel nieht iibersetzen. 

Transkription : 

Kockar miizi kojurmak, 

Kojurmakddn kojurmak, 

Teijii miizi tiyirmak. 

10 Tiyirmalidan tiyirmak. 

ol: kockar miizi cli ucunii 
den koj dur. 

Das eki ucunii in der Losung steht eigentlieh niclit in diesem 
Ratsel, sondern in dem nachfolgenden, dort ist es aber expungiert 
15 und mit eineni Striche nach miiei eingefiibrt. Es steht aber un- 
mittelbar unter der Losung des jetzt bebandelten Ratsels. In der 
Behandlung des nachfolgenden sagt Bang: *Wie der Abschreiber 
dazu gekommen ist, fiir das Wort jiireginii sein eki ucunii ein- 
zusetzen, ist nur dann klar, wenn wir annehmen, da6 sein Original 
20 einen Test enthielt, der die Worter eki ucunii in der Tat in einem 
folgenden Ratsel bot.® Tatsachlich ist dies der Fall, dock gehoren 
die beiden Worter nicht einem unbekannten nachstehenden, sondern 
dem wohibekannten vorherstehenden Ratsel an. 

Der andere Umstand, der Bang von der L'bersetzung absehen 
25 lieB, war die eigenartige, dock in den Tiirksprachen allgeinein 
tiblieke Konstruktion des Infinitivs im Ablativ, mit der Bedeutnng: 
,ohne zu . . . Ick iibersetze also das Ratsel; 

Das Horn des Bockes stoBt. 

Wie stbBt er ohne zu stoBen ? 

30 Das Horn des Bockes stoBt, 

Wie stoBt er ohne zu stoBen V 

Aufl6,sung: Lege [den Gegenstand] auf 
die zwei Spitzen der Horner. 

XIII. (Z. 19 — 20 und 21 rechts.)^) 

33 iiju* «gac 

urguul atU Fu0 oltrur 
attt atma or FcreF 

furcgino t FereF. 

ol tii = . . . 

1) In der Ausgabe von Bang falschlich als 17 — 18 and 19 rechts“ 
bezeichnet. 
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Transkription ; 

Uzxm agac basindd 

Urguw atli kus oltrur; 

Ani atma dr kerek, 

Jiiregind tdk kerek. 5 

ol: turyim. 

Auch dieses Ratsel konnte Bang nicht iibersetzen. Meines 
Erachtens ist eine sinnfallige Ubersetzung nicht schwierig. Wir 
miissen voraussetzen, dafi es sich bier um irgend einen Vogel und 
nicht um eine Frucbt handelt, wie dies Bang vermutet. Wie 10 
gefahrlich es ist, bei Ratseln dieser Art einen komplizierteren Ge- 
dankengang zu vermuten , babe ich dem Leser von vornberein bei 
der Behandlung der Ratsel I und III dargestellt. 

Das erste Wort der zweiten Zeile hat sicherlich einen Sinn: 
es ist auch gewiB, dafi es kein Vogelname ist. Ich glaube dieses 15 
seltsame Wort auf folgende Weise deuten zu konnen: ur kuw, 
das erste ist ein Imperativ (aus dem gemeinturkischen ur- ,schlagen“), 
das zweite auch ein Imperativ (aus dem Gemeinturkischen kov-, 
ku-, koy- jjagen, veijagen“). Die Entstehung des rg aus rk ist 
ganz natiirlich; schwieriger ist es, das lange u [mouT) und das 20 
I der Handschrift zu erklaren. Es entsteht bier eine zweifache 
Mbglichkeit. Entweder ist das guul ein Schreibfehler fiir kuio 
(dafiir spricht 1 . der Ehythmus(!), 2 . der Umstand, daB dieses 
Wort dem Sehreiber oder Abschreiber, wie gut er auch der kuma- 
nischen Sprache kundig sein moehte, unverstandlich erschien — er 25 
dachte, dafl das Wort wirklich ein Vogelname sei — ) oder wir 
miissen es so zerlegen : ur kiiwul (passiver Ausdruck) , wonach 
das ur statt urul stande , was wieder keine Unmdglichkeit ware. 
Doch scheint mir die erste Annahme richtiger zu sein. DaB solche 
Imperative als spaBhafte Eigennaraen besonders von Tieren und so 
Pflanzen allgemein iiblich sind, brauche ich nicht naber zu beweisen. 

— Auch das ist wohl nicht zu kiihn, daB ich in der Losung turyuid 
vermute. Erstens paBt es bier, was die Bedeutung betrifft, vor- 
treiflich, zweitens ist es ganz plausibel, da in diesem Falle der 
wirkliche und der spaBhafte Name des betreffenden Vogels auch S 5 
lautlich im Einklang sind. 

Inbetreff des zweiten Wortes der vierten Zeile kann ich nur 
soviel sagen, daB tdnkd (wie Bang vermutet) unter keinen Um- 
standen hat dastehen konnen. B. sagt, das Metrum verlange an 
dieser Stelle ein zweisilbiges Wort. Aber die ersten drei Zeilen 40 
haben sieben Silben. Warum sollte gerade die vierte Zeile acht 
Silben haben? Ubrigens ist hier auch die Handschrift nicht gut 
lesbar. Ich lese das betr. Wort als tdk (s. das Worterbucli von 
Eadloff), obwohl ich damit nichts Bestimmtes sagen will. Diese 
Zeile werden wir nur dann etwas sicherer deuten konnen , wenn 45 
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wir diesem Ausdrucke in anderen turkischen Texten {jiiregind 
t ... . kerek) begegnen warden. 

Ubersetzung : 

An der Spitze eines langen Baumes 
5 Sitzt ein Vogel, dessen Name ,schlage-jage“ ist. 

Ihn zn erschlagen ist ein tucbtiger Mann notig, 

Er soil furchtlos (edel?) sein. 

Auflosung: die Krahe. 

XIV. (Z. 21—22 und 23—24 reebts.) 

10 U5U~ bagt'tta 

ulu bitio bttxbim 
Fc'fan opIu Fclgay bcp 
Fc'fa* turup fa^labt*. 

ol Fa . . . . bile baliF . . . 

15 Bang’s Ubersetzung: 

An die Spitze eines langen Holzes 
Habe ich eine groBe Schrift geschrieben ; 

Da mein eigner Sohn sagte ,ich werde kommen“, 

Stand icb selbst und wartete. 

20 Auflosung: Angel(haken) und Fisch. 

Transkription : 

Uzun agac basinda 
JJTlu hitixo bitidim; 

Kensdn owlum kelgaj dep 
23 Kensiin tarup sahladim. 

ol: kapkan bile balik. 

Die Interpretation dieses Eatsels verursacht kein Kopfzer- 
brecben, die Auflosung mochte ich lieber: ,Der Angelhaken und 
die Lockspeise” ubersetzen. — 

so XV. (Z. 23—25.) 

abca Fayba Fislamte 
Fa'Ii jerba Ftskmts 
Fant ncciF ju^mamts 
^ap ortaba Ftslamtg. 

ol Fart' jat) bir. 


35 
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B a n g 's Ubersetzung ; 

Das Weifiliche yto hat’s uberwintert? 

Auf blutiger Stelle uberwinterte es ; 

Ihr Blut wie ist’s nicht kleben geblieben, 

Gerade in der Mitte uberwinterte es [doch], 5 

Auflosung: das Bauchfett. 


Transkription : 

Akcii Icajdd kiSldmis? 

Kanli jerdd kislamis; 

Kant necik juhmamis, lo 

Hap ortadd kislamis. 

ol: kann jawii dir. 


Das Eatsel in dieser Ubereetzung hat durchaus nichts von der 
gewohnlichen Klarheit und Einfachheit der tiirkischen Eatsel. Sehr 
einfach gestaltet sich das ganze Eatsel, wenn wir unser Augenmerk i5 
scharfer auf die Auflosung richten. Diese hat mit dem Bauchfett 
gar nichts zu schaifen. Ofl'enbar ist die Losung, wenn nicht falsch, 
doch wenigstens nicht deutlich geschrieben ; Bauchfett heifit im 
Tiirkischen karln jayf, job} oder jahu. Ich glaube , dali hier das 
h als wu Oder wohl xou zu lesen ist. Die bilabiate Aussprache der 20 
vorhergehenden Explosiva hat es mit sich gebracht, dafi das u oder 
u in der Schrift undifFerenziert blieb. Das auf diese Weise er- 
schlossene jawu ist aber nichts anderes als ein Derivat des Verbums 
jay- „fallen“ (eigentlich ,regnen“), zusammengezogen aus jayuyii. 
Dafi solch eine Form zusammengezogen wird, ist ganz selbstver- 25 
standlich, und daB solch eine Bildung moglich ist , beweist u. a. 
das osm. azerb. ja/fi ,Eegen“. So bedeutet die Auf losung : ,Schnee- 
fallen‘‘. Daraus ergibt sich ganz deutlich die Ubersetzung des 
ganzen Eatsels. — Nebenbei will ich bemerken, daB das ortada 
vielleicht als ortiida, ortiidii zu lesen ist. Doch das ist fast gleich- so 
giiltig. 

Ubersetzung ; 


Das WeiBliche, wo war es im Winter? 

Auf der blutigen (= nassen) Erde war es; 

So viel Blut (= Wasser) sie hatte, S5 

Alles war in der Mitte (= bedeckt) im Winter^). 

Auflosung : Schneefallen. 


1) Ich halte es fiir iiberflussig, die Ubersetzung der letzten zwei Zeilen 
naher zu begriinden. Dem Kenner der turkiscben Sprachen wird bier alles 
ohnebin ganz klar sein. 
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XVI. (Z. 26.) 

bes baelt cict Feliyr. 

ol ettFba' bee barmaF ba. . . 

Bang’s Ubersetzung : 

5 Es kommt ein Bote mit fiinf Kopfen. 

Auflosung: die fiinf Zeben aus dem Stiefel. 

Transkription. 

Bes basli elci kelijir. 

ol: etikdan bes barmak barir. 

10 Ira letzten Worte der Losung vermutet Bang das Verbnm 
bar, setzt aber zwei Fragezeichen dahinter. Die Sacbe ist aber 
ganz klar: ,Es kommen die funf Zeben aus dem Stiefel “. So 
kSnnen wir 1. dem elci und kelijir des Ratsels, 2. dem etikdan 
und 8. dem ba . . . . der Losung gerecbt werden. 

15 XVII. (Z. 27 und 28 recbts.) 

t<xv ufti'ba tftlaemrttt 
tayagi bar bee batma*' 

tulFuctgm tupu. 

Bang’s Ubersetzung: 

•20 Auf dem Berge ist des Bosen Keule (Stock) 

Fiinf batman [wiegt] ibre Rundung. 

Transkription : 

Taw Ustindii talasman, 

Tajagi bar bes batman. 

25 ol: tiilkilbigin tupu dur. 

Xiebt ohne Grand bat Bang seiner Erklarung zugefiigt, daB 
sie ganz unsicber sei. Zuerst bat er nun den Rbytbmus und die 
urspriinglicbe Form des Ratsels unbeaebtet gelassen (s. meine Trans- 
skription) , zweitens bat er das n des Genitivs in tiilkiicigin niebt 

30 bemerkt; infolgedessen bat er die Auflosung niebt iibersetzen konnen. 
tnj) ist niebt „Boden“, sondern „Scbwanz“ (~ tuy, tu). 

Ubersetzung. 

Auf dem Berge stebt der Bose, 

Er bat einen Stock, der fiinf Batman wiegt. 

Auflosung: der Schwanz des Fuebses. 


35 
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XVIII. (Z. 28.) 

araba saF 

tag araba saF. 

Transkription : 

.... araba Sak, 
tas araba sak. 

Dieses Fragment liiBt sich nicht iibersetzen. 


XIX. (Z. 29.) 

i ... . Falasi' mcnt* Faru'a tiistt. 

Ol t . . . . 10 


B a n g ’s Fbersetzung : 

Meine Braut sank in nieine Avme. 

Transkription ; 

J . . . h'ilaaim menim karama iiisti. 

ol: t . . . 15 

Das erste Wort liest Bang das letzte tvvci {-bota). Die 
Erklarung ist nicht durchaus sicber, doch annehmbar. 

XX. (Z. 30.) 

ftyr ftrtt 

Foy Foqa . . i. 20 

ol 

B a n g ’s Ubersetzung : 

Die Kuh briillte, 

Das Schaf blokte. 

Transkription : 25 

Sijir sirti 
Koj l-07faki. 

ol: 


Bang’s Erklarung (slrif < osm. szrft- ,lachen, durch die 
Zahne sprechen, murmeln*) ist offenbar allzu gekiinstelt ; das zweite so 
Wort der zweiten Zeile Best er — unter der Annahme, daB es 
fehlerbaft geschrieben ist — als komatti (wieder ,murmelte“). 
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Ich lese das letzterwahnte Wort als JtOTdahi'^ , was meines 
Erachtens vollkommen zulassig ist. Nun laBt sich das ganze Ratsel 
wohl ubersetzen : 

,Der Rucken der Kuh 

5 Ist das Naehtquartier des Schafes." 

Da die Auflosung dieses hochst eigentiinilicben RStsels feblt, ist 
jede weitere ErklUrung iiberflussig. (Vgl. in derselben Zeile : ol 
keregi dir ,das ist das Jurtengitter*.) 

XXI. (Z. 31.) 

10 a fcge'ba femimr. 

ol ^uun. 

Bang’s tibersetzung: 

Mein schwarzes Lasttier wird auf meinem Misthaufen fett. 

Auflosung; die Melone. 

15 Transkription : 

ulayim kogonda semirrir. 

ol: kowun. 

Bei der Interpretation dieses Ratsels hat Bang wieder den 
Eehler begangen, dafi er die Tilde (statt als n) als m gelesen bat, 

so wodurcb fast der ganze Sinn des Ratsels verloren gegangen ist. — 
Das erste Wort ist absolut unlesbar; kard (wie B. best) ist es 
unter keinen Umstanden, da die Melone nie scbwarz ist; es ist 
iibrigens auch in Zweifel zu zieben, daB das Wort zu diesem Ratsel 
gehbrt. 

*5 Ubersetzung : 

Mein Zicklein wird am Stricke^) fett. 

Auflosung: die Melone. 

XXII. (Z. 32.) 

. . . . ce Ftrtr Fara 

s® crtc FclUr Fara ula^ 

tug- 

1) Also nicht hiyimda ,auf meinem Misthaufen“ (wie Bang), sonderu 
kogon ,ein Strick, an dem die jungen Bammer angebunden warden*. Ich will 
bier die Bebandiung von Fragen dieser Natur nicht aufnehmen, docli kann ich 
nicht unbemerkt lassen, dafi die einzelnen Wortformen des CC. nicht nach der 
mehr oder weniger umstiindlichen Behandlungsweise des Interpretators auf dem 
Gebiete des gemeinturkischen Wortschatzes zu lesen sind, sondern man mub in 
erster Linie die Rechtschreibnng der Ahschreiber in Betracht ziehen. Die 
mittelalterliche deutsche und oberitalienische Orthographie ist ja keine terra 
incognita. Hier will ich nocb bemerken , dab meine Transkription — da das 
mir zu G^-bote stehende Material fiir derartige Untersnchungen viel zu durftig 
tur sprachgeschichtliche Untersnchungen nicht zu gebrauchen ist. Nocb 
weniger die von Bang. 
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B a n g ’s U bersetzung ; 

Spat geht das schwarze Lasttier, 

Priih kommt das schwarze Lasttier. 

Tianskription ; 

Kdce klrir kara ulak, 5 

Erte kelir kara ulak. 

Nach Bang ist die Auflosung unleserlich. Mir scheint aber, 
daB das in der Ecke des Blattes stehende Wort als tu/ , tug zu 
lesen ist. Dieses Wort kommt nun im Koktiirkisehen vor und 
bedeutet ,Wegsperre“. Es ist bier vielleicht im Sinne von ^RiegeD lo 
(oder in ahnlicher Bedeutung) gebx'aucht. 

Fol. 60 V. 

XXIII. (Z. 1.) 

bucu Fis Ftslar 

bucu jay jaylar. is 

ol ftriF. 

Bang's Lbersetzung : 

Halb ist’s im Winterlager (d. h. im Wasser). 

Halb ist’s im Sommerlager (d. h. in der Luft). 

Auflosung: die Angelrute. 20 

Transkription: 

Bucu kis kisli.ir, 

Bucu jcij jdjlar. 

ol : sirik. 

Bang’s Vermutung, daB vor dem bucu der ersten Zeile noch 23 
etwas gestanden haben konne, ist vollig unbegriindet. Aueh. wenn 
es so ware, gehbrte das Wort nicht zu diesem Ratsel. 

XXIV. (Z. 2.) 

olturgant' oba jcr 

bafFani' bagir canaF. 30 

ol iije'gt. 

Bang’s Ubersetzung (nach Radloff): 

Mein Sitz eine bergige Stelle, 

Mein Tritt eine kupfenie Sehale. 

Auflosung: (Sattel und) Steigbiigel. 36 

Zeitachrift der D. M. G. Ed. LXVII. 30 
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Transkription ; 

Olturganim oba jer, 

Baskanim bagir ciinuk. 

ol: ilzeidgi. 

5 XXV. (Z. 3.) 

capcftciF uftu'&a capcrtctF. 

ol ^amte &tr. 

B a n g ’s Ubersetzung : 

Uber dem FaBchen ein Fafichen. 

10 Auflosung: das Schilfrohr. 

Transkription : 

Ciipcacik ustundii cdpcacik 

ol: harais dir. 

XXYI. (Z. 4.) 

15 iaqi Fell' jugunabir. 

ol ^amig b«0tt»tr. 

Bang’s Ubersetzung. 

Auf der Ebene verbeugt sicb die neue Schwiegertocbter. 

Auflosung: die Schilfahre. 

20 Transkription : 

Jiizdd jiiidi kelin juguniidir. 

ol: hamiS basi dir. 

V ir konnen vielleicht die Ubersetzung von Radi off annebmen: 
In der Ebene kokettiert (dreht sich) eine junge Braut. 

25 XXVII. (Z. 5.) 

jajba jrtpli toFmaF jatir. 

ol Firpit»t»r. 

Bang’s Ubersetzung (nacb Radi off): 

Auf der Ebene liegt ein fetter Hammer. 

Auflosung: der Igel. 


30 
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Transkription ; 
jazcld jawli tokmak jatir. 

ol: kirpi dir. 

An der Interpretation von Bang ist das Wort , Hammer” 
unbedingt zu bemangeln. Der Igel lafit sich ja mit dem Hammer 5 
auf keine Weise in Zusammenbang bringen. Dazu ist noch in 
Erwagung zu zieben , daB die Bedeutung ,Hammer“ aller Wabr- 
scbeinlicbkeit nacb sekundar ist. Im Tsebuvascbischen bedeutet 
das Wort: 1. ,ein dicker Scblegel mit langem Stiel von demselben 
Holz“; 2. „Wolf“. 10 

Ubersetzung : 

Auf der Ebene liegt ein fetter Scblegel. 

Auflosung: der Igel. 


XXVIII. (Z. 6.) 

jaj&tt jault jatir. 15 

ol ylan &ir. 

Bang’s Ubersetzung (nacb Eadloff): 

Auf der Ebene liegt ein fetter Eiemen. 

Auflosung: die Scblange. 


Transkription : 20 

Jazdii jaicli kajiS jatir. 

ol: jilan dir. 

Bang zitiert dazu; Proben III, 322, 13 — 14; dalada 

dzel’ arqan, dhjlanynyz bolmasal ,In der Steppe der Fullen- 
strick. Ist’s nicht eure Scblange ?““ Wir konnen noch das osma- 25 
niscbe Eatsel hinzufiigen (Kiinos: Oszm.-tor. nepk. gyiijt. II, 161): 
jer altenda jale kajes (jelan) ,Unter der Erde weilt ein fetter 
Eiemen (Scblange)” “. 


XXIX. (Z. 7.) 

jeer jer 30 

jntna Fircr. 
ol bicaF bir. 

Bang’s tibersetzung (nacb Eadloff): 

Er trinkt und iBt und gebt in seine Hoble. 


Auflosung: das Messer. 

39 ' 


35 
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Transkription : 

loer, jer 
Inina hirer. 

ol: hicak dir. 

6 XXX. (Z. 8.) 

fftlp fesim 

ol Fofbtle julbuf btr. 

Bang’s Ubersetzung : 

10 Gewaltig ist mein Kocher, zahllos meine Pfeile. 

Auflosung: Himmel mid Sterne. 

Transkription : 

Salp hesim, 

Sansiz okum. 

15 ol: kok bile julduz dur. 

„salj) — nach Bang — wohl zu sal-, wie alp- zu al--, etwa 
,ausgedehnt, gewaltig“ ? ? Oder ist an cag. usw. salt „seul, unique'' 
zu denken?* GewiB ist nur die letzte Yermutung anzunehmen: 
1. Das verlangt ganz klar der Sinn. 2. In der Behandlung der 
20 VersohluBlaute , besonders des auslautenden -t, -h, -p finden wir 
im Kumanischen Eigentiimlichkeiten , die den iibrigen Dialekten 
frenid sind. 

tJbersetzuDg : 

Ich babe einen einzigen Kocher 
25 Und zahllose Pfeile darin. 

Auflosung : Himmel und Sterne. 

XXXI. (Z. 9.) 

buru'ftf buj tcecr. 

ol Foy bogu. 

30 Bang’s Ubersetzung: 

Ohne Schnabel hackt es (durchlochert es) das Eis auf. 

Auflosung: der Schafmist. 

Transkription : 

Burunsiz buz teser. 

ol: koj bogu. 


35 
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XXXII. (Z. 10.) 

oqlu foluhi ayrga~ 
otiif mine' oncyt> . . tt. 

ol fuja© ay jul . . . 

Bang’s IJbersetzung: 5 

Eeclits und links ein einzelner, 

300 000 in ihrer Mitte. 

Auflosung: Sonne, Mond und Sterne. 

Ti anskription : 

Oalu, solulu *) ajh-qan, lo 

Otuz tiimen o mejdan. 

ol: kiijas, aj, juldiiz. 

Das letzte Wort des Eatsels ist nicht klar zu deuten. orta- 
sinda, wie Bang annimmt, kann es nicht sein: 1. weil es mit 
dem Ehythmus nicht iibereinstimint ; 2. weil es von dem Geschrie- 15 
benen sehr weit abweieht; 3. weil hier davon keine Rede ist, was 
zwischen den beiden Himmelskorpern zu finden ist. Ich lese das 
Wort: 0 mejdan. (Dieses Fremdwort war vielleicht fur den Ab- 
schreiber unverstandlich.) Ich iibersetze also das Ratsel folgender- 
mafien ; 20 

Rechts und links ein einzelner, 

Ungeheuer groB ist der Platz (wo sie zu finden sind). 
AuflSsung: die Sonne, der Mond und die Sterne. 

XXXIII. (Z. 11 und 12 rechts.) 

altu~ ayrga' tiira tu6er 25 

al tort)an |a . . li tuecr. 

ol bey Flu'lagan. 

Bang konnte dieses Ratsel nicht ubersetzen. 

Transkription ; 

Altun ajirgan tura tiiSer, 30 

Al t Organ jawli tiiier. 

ol: hej klunlagan. 

1) Dazu Bang’s Bemerkung: „In oidhi, solulu haben wir das bekannte 
koordinierende Suffix -li usw. , das unter den alteren Dialekten zunachst im 
Kbkturkischen und dann besonders in der Sprache der Turfanfragmente auf- 
tritt^. Ganz richtig. Dasselbe konnen wir fast von samtlicben grammatischen 
Formen des CC. — nebst den samtlicben gemeintUrkischen Sprachen — feststellen. 
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Das Eatsel komnit iiiir ubrigens ganz klar vor. Wir haben zwei 
parallele Zeilen vor uns, deren Sinn aus der Losung folgt. Das 
Wort ja . . It liest Bang als jajli (ein b oder ^-artiges Zeicbeii 
ist in der Handscbrift fiber dem a. des Wortes gescbrieben) und 
6 stellt es mit dem gemeintfirk. jajlak ,Sommersitz“ zusammen. — 
Das tura der ersten Zeile ist er geneigt, durch ,Haus“ zu erklaren. 
Demgegenfiber ist das tura nichts anderes als das osm. krim. tura 
jBfindel, Paket, Ballen, Rolle“ und jawli = ,das Feuchte*. 

TJbersetzung : 

10 Den vorderen Teil trennt man, das Bfindel fallt beraus; 

Den vorderen Teil trennt man, das Peuchte fallt beraus. 

Auflosung: Fohlen. 


XXXIV. (Z. 12—13.) 

oy otemts otetnts 
16 jty FoIt»a FteUmis. 

ol it t>ir; at>5«' rtrtitta fol>up uiur. 

Bang’s Ubersetzung: 

Die Niederung passiert es, passiert es. 

Am heifien (?) See fiberwintert er. 

20 Auflfisung: der Hund, denn er steckt die Schnauze 

in den Hintern und schlaft. 

Transkription : 

Oj btemis, otemis, 
ill koldii ktslamti. 

25 ol: it dir; awzun artinii sokup ujur. 

Die erste Zeile ist zweifellos unricbtig fibersetzt, obwobl 
Bang hinzuffigt , daB dieses Eatsel der Beobachtungsgabe seines 
Erfinders alle Ehre macht; unricbtig aus dem einfachen Grunde, 
da das Wort qj ,Xiederung“ mit o beginnt, das zweite dagegen 
so auch nach Bang entschieden mit o (das verlangt ja auch das e 
der zweiten Silbe). IVenn es so ist, so kann das erste Wort nur 
q/ ,Geschrei“ bedeuten. bt- ,einen Laut geben“ (von Tieren). 
Wenn vrir diese Zeile so erklaren, paBt aucb die Verdoppelung des 
^ erbums viel besser. — Das erste Wort der zweiten Zeile ist 
So zweifellos falsch gescbrieben; Bang liest es isi, issi; annehmbarer 
^t yielleicbt ill ^warm** zu lesen, da sicb auf diese W^eise der 
Febler des Abschreibers viel leiebter begreifen laBt. Beide Zeilen 
des Eatsels beziehen sicb natfirlicb auf die Sebnauze des Hundes. 
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Ubersetzung : 

Es hat fortwahrend geschrieen, 

Und uberwinterte am warmen See. 

Auflosung : der Hund ; er steckt die Schnauze 

in den Hintern und schlaft. 5 

XXXY. (Z. 14). 

tiima tu&hn 
tutga'ga falbi'. 

ol iif bir. 

Bang’s Ubersetzung. lo 

Einen Knoten babe ich geknotet 
Und auf das Geknotete gelegt. 

Auflosung: der Verstand. 

Transkription : 

Tiima tiidim, i5 

TiUganga saldim. 

ol: Its dir. 

Auch bei diesem Eatsel ist im ersten Augenblicke klar, daB 
die tlbersetzung unrichtig ist. Sie ist zu abstrakt, zu gekunstelt. 
Zuerst verlangt die Losung nicht us .Verstand*, sondern is ,Rauch“. so 
Entweder ist das us ein Schreibfehler oder eine andere Form des 
Wortes; der Wechsel von i u ist ja in gemeintiirkischen Dia- 
lekten ganz gewohnlieh. Bang bemerkt: .Die Auflosung selbst 
macht scbon insofern Scbwierigkeiten, als us der einzig vollstandig 
abstrakte Begriff vrare , der in unsern Ratseln vorkame*. — Das 25 
zweite wichtige Wort ist tiitgdn (? tiicgdn), das Bang aus der 
Wurzel des in der ersten Zeile zweimal vorkommenden Verbums 
erklart, .obwobl die Erhaltung des Gutturals groBe Scbwierigkeiten 
bereitet. Allerdings wiirden wir ja auch tutgiin lesen diirfen, tiit- 
seinerseits scbeint jedoch in keiner der bekannten Bedeutungen so 
herzupassen*. Meines Erachtens paBt nur tilt- ,rauchen“ her. 

Ubersetzung : 

Einen Kniiuel babe ich zusammengeknauelt 
Und auf den Eauchfang gelegt. 

Auflosung: der Rauch. 35 


XXXVI. (Z. 15—16.) 

FafartFfcc Fa'^ ta'mts 
Fam ulufga jaylmie. 

ol ot bit*. 
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Bang’s Ubersetzung : 

(Goldgelb) wie die Eidechse ist das Blut herabgetropfelt 
Und hat sich iiber das schwarze Land verbreitet. 

Anflosung: das Feuer. 

5 Transkription : 

KasartMce han tammis, 

Kara ulusga jajilmis. 

ol: ot dir. 

Wieder eine Ubersetzung, die an Klarheit und Genauigkeit 
10 viel zu wiinscben iibrig laBt. Zuerst wollen wir bemerken, daB in 
dem Original nach dem Ratsel Icasurtkice sure altu~ a zu lesen ist. 
Geboren diese "VYorte zum Ratsel ? Das ist fast unmoglich. Sind 
sie ein Kommentar? Dies ware wahrseheinlicher , docb ist noeh 
immerbin zu bedenken , daO 1. der Kommentar im Ratsel XXXV 
15 durcb einen ganzen Satz ausgedriickt ist, 2. daB diese di-ei Worter 
eigentlicb keinen Sinn haben. Sie sind vielleicht zu iibersetzen : 
,auf dem gelben Unterteil der Eidechse . . . (aber was ist denu 
bier das -dc?). Mag sein, daB es eigentlicb der Anfang eines neuen 
Ratsels sein wollte. 

20 Die erste Zeile ist ein Gleichnis, und zwar ein vortreflflich 
gelungenes Gleichnis zur Veranscbaulicbung der Verbreitung des 
Feuers. (Sehon bier will icb betonen, daB es sicb bier ganz klar 
urn Feuerbrand handelt.) Xicbt das kasartkioe beziebt sicb auf 
die Farbe des Feuers, sondern das kan ,Blut“. Das kasartkice 
■25 veranschaulicbt die Schnelle (und vielleicht das kaum bemerkbare 
Umsichgreifen) des Feuers. — Das in der zweiten Zeile befindliche 
kara ulus ist gleichbedeutend mit dem gemeinturk. kara xaT.k (d. h. 

O ^ 

yalk ist arab, = ^ungebildetes, armes, elendes Volk''. 

Ubersetzung : 

30 Das Blut tropfelte so schnell, wie die Eidechse sicb bewegt, 
Und bat sich auf das arme Yolk verbreitet. 

Auflosung: Feuerbrand. 


XXXYII. (Z. 17—18.) 

u?u* uju' firgrtlaF 
ucuna firgalaF 
Fijga Ft} ftrg«l<;F 
FritJttttt bcyri ftrgalaF. 

ol bicrtF bile b . . . . 

Ubersetzung : 

Eine lange, lange Rntscbbahn, 

Bis zu seinem Anfang eine Rutschbahn ; 
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Eine kurze, kurze Rutschbahn, 

Bis zu seinem Ende eine Rutschbahn. 

Auflosung: Messer und Schleifstein. 

Transkription : 

JJzun-uzun sirgalak, 5 

Ucuna dejri sirgalak; 

Kizga, kizga sirgalak, 

Krivinu dejri sirgalak. 

ol: hicak bile hileii. 

Es ist mir nicht klar, warum Bang Radloff’s tretfliche lo 
Erklarung abgelehnt hat (zweite Zeile): ,Man gleitet bis zum Ende 
der Rutschbahn", (vierte Zeile): ,Man gleitet bis zum Rande der 
Rutschbahn". D. b. ist die Rutschbahn lang, so gleitet man der 
Lange nach ; ist die Rutschbahn kurz , so gleitet man der Quere 
nach (Langer und kurzer Schleifstein). 15 

XXXVIII. (Z. 19.) 

bu barbt iji job- 

ol Fema btr. 

Bang’s t’bersetzung (nach Radloff): 

Dies geht und hat doch keine Spur. 20 

Auflosung: das Schitf. 


Transkription : 

Bit hardi, izi jok. 

ol: kemd dir. 

XXXIX. (Z. 20). 25 

t<tp artt'ba Farp. 

ol cftF bir. 

Bang's tibersetzung (nach Radloff): 

Knarr ! dann krach ! ■ 

Auflosung: die Tiir. .so 

'Transkription : 

Ta2}, artinda karp. 

ol: esik dir. 


Auch dieses ganz klare Ratsel wurde von den samtlichen Aus- 
legern miBverstanden. Sie haben die Wbrter tag} und karp als 35 
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Onomatopoeta aufgefafit; wie wenig doch das Ger&uscli der Tiir 
rait diesen Worten nachzuahmen ist und wie wenig (ja sogar nichts) 
Charakteristisches sie in sich bergen, beweist die deutsche Uber- 
setzung. Fur tap s. Eatsel I. harp ist das gemeinturk. karba- 
5 ,mit den Handen fassen, packen‘‘ usw. Das Wort „karp [Kom.j 
,das Gerauscb (sic) des Zuschlagens der Tur““ ist also aus deni 
E a d 1 o f f ’ scben W orterbuche zu streichen. 

Ubersetzung ; 

Zuerst finde es, dann packe es. 

10 Auflosung: die Tiir. 

XL. (Z. 21/22 rechts). 

acfa' oprain foruntr. 

ol estf acfa ot Foru'ga' &ir. 

Bang’s Ubersetzung (nach Eadloff): 

15 Wenn du meinen Mund offnest, ist meine Lunge zu sehen. 

Auflosung: Wenn man die Tiir oflfnet, erscbeint das Feuer. 

Transkription : 

Awzum acsiim opkdm horunir. 

ol: esik acsa ot korungan dir. 

20 XLI. (Z. 22) 

al fabrt ja'ctgt' 
altt touratn asFinc'. 

ol ^05. 

Bang’s Ubersetzung : 

25 Ein roter Bug meine Tasche, 

Ein goldenes Brockchen mein Speischen. 

Auflosung: die XuB. 

Transkription : 

Al sawn jutlcigim, 

30 Alii toioram askinnn. 

ol: koz. 

ieder ist ein ganz einfaches Eatsel unrichtig iibersetzt. Hier 
baben wir ein mahnendes Beispiel dafiir, welche Fehler man durch 
methodologische Ungenauigkeit begehen kann. Ich babe schon 

35 bervorgehoben (S. 596), daB die Gescbicbte der V erscbluBlaute im 
Kumaniscben im groBen und ganzen nocb nicbt aufgeklart ist. 
Dennocb sagt Bang: „savri entspricbt also lautgesetzlicb 
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dem cag. ustt. sayri jEug""*, obwoU man nur soviel sagen konnte: 
an Stelle des gemeintiirk. y erscheint manchmal b (= to ?}. 
Mehr kann nicht behauptet werden. Wie bier das Lautgesetz zu 
formulieren ware, ist nocb vollig dunkel. Bang iibersetzt sabri mit 
„Bng“, und doch ist es nichts anderes als der Akkusativ des Wortes 5 

sabir (arab. ^x-o) „Geduld“. al sawri = „sei geduldig*, was zur 
AuflSsung vortrefflich paBt. — Aucb das Wort jancigim ist nicht 
aus dem gemeintiirk. jancik ,Seitentasche“ herzuleiten, sondern aus 
dem Verbum jand- ,durchbreehen, zerschmettern". Es ist ein ge- 
wohnliches, mit -k gebildetes Nomen verbale. — Nach Bang ist lO 
alti Fehler des Abschreibers fiir altun. Nein, es ist das Zahlwort 
„sechs“. — Was endlicb das askinem betrifft, dies ist kein Demi- 
nutiv aus as ,Speise“, sondern das gemeintiirkiscbe Wort ask in 
jiiberschreitend, iibertrefiend'. 

Ubersetzung : 15 

Sei geduldig, mein Aufbrecher, 

Ich bin (icb enthalte) mehr als sechs Brockchen. 

AuflSsung: die NuB. 


XLII. (Z. 23,24 und 25/26 rechts.) 

fcq fcq ayrt basi'&a 20 

fegtj Foyan ini bar 

fe~ ani tapmafnc) 

feneF iyn ylagil 

apluqbtle tapmofaq 

aprup iyn ylagil. 25 

ol F . . inic bir. 

Bang konnte dieses Eatsel nicht iibersetzen. 

Transkription ; 

Sew-sen ajri basindii 

Segiz kojan ini bar. jO 

Sen ani tagnnasiiw, 

Senek ijin’ He gil: 

Awlimhile tapmasiitd, 
awruw ijin He gil. 

ol: kanui dir. 35 

Dieses Eiitsel bereitet wirklich manche Schwierigkeiten , doch 
ist es im groBen und ganzen klar. Die Auflosung ist zweifellos 
kamic nHiilse^, vgl. osm. kabi^ak „Hiilse“. Dazu paBt das erste, 
lautnachahmende Wort ganz gut. Auch die 2. und 3. Zeile ist 
deutbar. Das ylagil der 4. und 6. Zeile kann man nur so er- ro 
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klaren, dafi hier zwei 'VVorter zasammengeschrieben sind. Diese 
sind lie imd gil ,komine“. Dafi das yla dem bile der 5. Zeile 
entsprechen soli, ist nicbt zu bezweifeln. Man darf aucb den Urn- 
stand nicbt aufier acbt lassen , dafi das zweite yla als yla ge- 
5 schrieben ist, was Bang als He liest : doch beweist dieser Umstand 
wenigstens soviel, dafi das Wort dem Abschreiber nicbt ganz klar war. 

tibersetzung : 

In jedem einzelnen Kopfe des seio-setd 
Ist ein Nest von acbt Hasen, 

10 Wenn du es nicbt finden kannst, 

Komme mit dem Besitzer einer Gabel, 

Wenn du es mit der Hacke nicbt findest, 

Komme mit dem Besitzer eines Gewicbts. 

Auflosung: die Hiilse. 


15 XLIII. (Z. 25; 26.) 

tcqrttJan tiiegcn toFinaciF 
t»ort ayaFlt maymaciF. 

ol Firpj. 

Bang’s t)bersetzung : 

80 Ein vom Himmel gefallenes HSmmercben, 

Ein vierfiifiiges Stiefelcben. 

Auflosung: der Igel. 

Transkription : 

Tiinridiin iiisgen tokmac/k, 

25 Dart ajiikll rnajraacik. 

ol: kirpi. 

Aucb bier liegt (ebensowenig wie S. 595) keine Verbindung 
dieses Wortes mit Igel vor, woraus eine willkiirliche Charakterisie- 
rung abzuleiten ware fiir das ,Stiefelchen“. Daftir sei aus Kata- 
sorinskij’s Kirgisischem Worterbuche zitiert: majmak „HacTyna- 
loiniii lie na Kontira, a na crynmi, KaKi. nanp. peOenoirb ii.iii 
nepruiO/KeiioKX to.isko uto pojnnuiinca: KpiiBOHoriS, Koco.ianuil ; 
M.ieKOiiHTaiomee atnuoTHoe a KpiieuMii iioraMH" (junggeborenes, 
sebwacbes Tierchen. dessen Fiifie noch schwacb sind). Dazu braucht 
35 man keinen Kommentar binzuzufugen. 

Ubersetzung : 

Ein von Gott^) gegebener Schlegel, 

Ein vierfuBiges, krummbeiniges Tiercben. 

Auflosung: der Igel. 

1) Zu tewri will icli nebensachlich bemerken, dafi dieses Wort vielleicht 
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XLIV. (27 — 29 und die Auflosung.) 

ol tutgan ftsibic bugorlt 
bugattaFlt cart tcrcF 

0 FifFafa Filaga'bic 

buga to'guf Fielamig s 

01 fobrangan ^ll: 

.... bugaft Ftirlatnts 
ol anafi vlagan 6ic 
Fuime' Fara ciqiamte 

ol cFi fa .... vlagan lo 

cFt fa . . . fctclar 
fete tiibii biirFiilbar. 

Bang hat dieses Ratsel iiicht iibersetzt. 

Transkription : 

Bilganakli cart terek. is 

ol : tutgan klsi dir, biujaidi. 

Buga towgus kisldmii. 

ol: kiskanca kiliigan dir. 

Kiic huga.si kurldinil. 

ol: atasi sokraugan d/r. so 

Kucmen kara ciulciinii. 

ol: anast jdagan dir. 

Eki say at seteliir. 

ol: eki sayat jilagan dir. 

Sete tiibii biirkiildur. ss 

Ein komplizierteres, poetisches Riitsel, von dem jede Zeile auf- 
gelost ist. Darum klingt es kurios, wenn Bang beklagt. daB die 
Auflosung fehlt. Den Hauptteil der Auflosung bildet die 1. Zeile: 
„Das ist : ein gefangener, gefesselter Mensch'*. Das cart der 2. Zeile 
ist falsch geschrieben , das t gehort nicht zu ihm (es vrurde nur so 
hingeschrieben unter der Wirkung des folgenden terrek'). (ce/') 

, agile, jeune'* (vgl. S. 283 des Cagataischen 'Worterbuchs von 
Pavet de Courteille). — Das kiskata (nach Bang) der 2. Zeile 
ist unverstandlicb. Es ist ganz klar als kiskac {kiskanc?) zu 
lesen. kizyan- bedeutet z. B. im Kasanischen soviel als ,bemit- 35 
leiden“ (Balint: Kaz. tat. szbtar 53); das Nomen davon fast 
gewiB ,Mitleid“. Das kilagan bat mit Mia- ,schnarchen, rocheln® 
niehts zu schaffen, wie Bang meint ; es heiBt soviel als „kommend“. 

— Fiir das sohrangan vgl. Radi., Wb. IV. 523. — In der 9. und 

dasjenige der kumanischen Sprache ist. welches sich am langsten lebendig er- 
halten hat. In meiner Heimat (Karczag in ,Grofi-Cumani©n“) haben wir als 
Kinder viel daruber gelacht, dafi ein alter Mann kumanisch so betete: ten- 
geri, tengerif amen, (tengeri bedeutet im Ungarischeu ^Mais‘‘.) 
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10. Zeile befindet sich ein nnleserliches Wort {su Ich lese 

es fiir sayat, will damit objektiv nichts behaupten. — sete kommt 
aus dem gemeinttirk. sit (< siyif) ,Gejammer, Klage“. tubii der 
letzten Zeile iibersetze ich mit , Grand, Ursache", obwohl es in den 
5 heutigen gemeintiirkischen Sprachen in dieser Bedeutung — soviel ich 
weifi — • nicht vorkommt. Doch ist hier eine auf der Hand liegende 
Hetapher gegeben, so dafi ich es ohne Gewissensbisse tun konnte. 

Ubersetzung ; 

Es ist ein gekrummter junger Banin. 

10 Auflosung: ein gefangener, gefesselter Mensch. 

Es sind ein Stier und ein Schwein. (Ein mannliches und ein 
weibliches Tier.) 

Auflosung : das sind, die ihn bemitleiden. 

Es murmelte der starke Stier. 

15 Auflosung: sein Vater weint. 

Es schrie das geschatzte Tier. 

Auflosung: seine Mutter weint. 

Sie weinten zwei Stunden lang, 

Den Grand des Jammers haben sie verborgen. 

20 XLV. (Z. 29-33.) 

jogartitt Pclgrtn nePjif 
jolftbarc FijF beeirlar 
jotaftncu fu ji'c . . 
tama Fellir besirlar. 

25 Fujiirtm Fclgan neFjiF 

Fulabarc FtjF bcsirler 
Fuyru^uttcu fu ji'cu 
tama Felltr besirlar. 

ol bejerge'bir. 

30 Bang konnte dieses Ratsel nicht iibersetzen. 

Transkription : 

Jogartin kelgan ne kjik? 
jolabarc kijk, desirldr 
jotasincu su jincu, 

35 tama kellir, desirUir. 

kiijilrtin kelgan ne kji'k ? 
kulabarc kijk, desirldr. 
kujruguncu su jincu, 
tama kellir, desirldr. 

ol: bezergendir. 
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Hier liegt, wie ersichtlich, ein in tadellosem Zustande erhaltenes 
Katsel vor und durfte doch zu iibersetzen sein ! 

jogarfin und kiijiirtin sind ganz klar: „oben“, ,unten“. Auch 
das neJcjik bereitet keine Schwierigkeiten. Die beiden Worter 
warden infolge des Akzentes zusammengeschrieben : ne : kjik, aus 5 
demselben Grunde ist auch das i aus kijik geschwunden : vgl. kijk 
in der 2. Zeile ,was fiir eine Kleidung?“ — jola — „gestreift, 
gewiirfelt (von Stoifen)" vgl. kh'g. ^olak id. (kirg. 5 - <C gemein- 
tiirk.j-). — Ich irre wohl nicht, wenn ich im Worte bare {bars'i) eine 
Form des gemeinturk. barca ,ein Seidenzeug* vermute. Der Schwund 10 
des auslautenden a ist jedenfalls verdachtig. — Fiir das desirliir 
vgl. Kadi., Wb. III. 1687. — Die 3. Zeile bezieht sich auf die 
Breite (Lange ?) des Stoffes (auch in der 2. Strophe) : jotasincu, 
kujrtigimcu „wie ein SebenkeD (vielleicht ein MaB?), ,wie ein 
Sehwanz“. jincu = ,so breit, so lang“. kellir = keltir , eine 15 
ganz gewohnlicbe Art von Assimilation. 

Ubereetzung : 

,Was braucht ihr fiir eine Kleidung oben?“ 

,Gestreiftes Seidenzeug“, sagen sie, 

,Dessen Breite ,ein Schenkeb ist; 20 

,Bringe Baumvvollenzeug her!“ sagen sie. 

^■Was braucht ihr fiir eine Kleidung unten?* 

,Braunes Seidenzeug“, sagen sie, 

,Dessen Breite ,ein Schwanz' ist; 

,Bringe Baumwollenzeug her!“ sagen sie. 25 

Auflbsung: der Kaufmann. 


XLYI--XLVII. (Z. 34—35.) 

belttrt>agi bee FudIuF 
beeibtle Fulu'lamte 

far . . bagi fare «ygir 30 

favlaflatt Fienamie. 

ol Faj. 

Bang hat nicht wahrgenommen , daB wir hier zwei Katsel 
vor uns haben, und hat das Ganze folgendermaBen iibersetzt : 

An der FluBmiindung haben fiinf Stuten (?) 35 

Zu fiinf Fiillen geworfen; 

Im Schlosse hat der gelbe Hengst 
Heimlich (?) gewiehert. 


Auflosung: der Kessel. 
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Transkription ; 

hiltirdcuji bes kuwluk 
besibile kulunlamii. 

ol: jU kelgan dir. 

sarajdagi sari Ujgir 
sawalatip kisncimis. 

ol: kazan. 


Die Klarheit der Fassung dieser Eatsel macht jede weitere 
Erklarung uberfliissig. Die Auflosung des ersten Ratsels befindet 
10 sich (der Monch hatte scbon keinen Raum mehr) iiber dem kuwluk. 
Bang bat es als eine Glosse aufgefafit und mit „dies bedeutet 
das Herauskommen der Luft^ iibersetzt. Zu kuwluk, das Bang 
als unbekannt bezeichnet, vgl. kirg. kuluk taj ,ein junges Fiillen*. 

Ubersetzung : 

15 Ftinf Fiillen voni vorigen Jabre 

Haben zu funf Fullen geworfen. 

Auflosung: die kiinftigen Jabre. 

Im Schlosse bat der gelbe Hengst 
Als man ibn geschlagen bat, gewiehert. 

20 Auflosung: der Kessel (die Glocke?). 


In der Ausgabe des CC. von Graf Kuuu sind diese Ratsel 
nocb ein unverstandlicher Wirrwarr. Radi off’s Arbeit kenn- 
zeicbnet scbon einen groBen Fortscbritt, auch die Studie Bang’s. 
Und jetzt baben wir scbon kauin raebr Unverstilndlicbes in den 
25 Ratseln. Wir konnen die besten Hoffnungen begen , einmal den 
CC. aucb fiir spracbgescbicbtlicbe Untersuchungen brauchen zu 
konnen. Soviel ich weiB, beabsicbtigt Bang den ganzen CC. 
herauszugeben. Je eher, desto besser. 

Mir scbeint, daB der CC. eine mit dem Aufgebot groBer 
80 Sorgfalt und umfangreichen Wissens gescbriebene Handscbrift ist. 
Soviel stebt allerdings fest, daB der Moncb, der ibn scbrieb, mebr 
Kumaniscb verstand als wir alle zusammen. 

[Nacbwort zum letzten Absatz. — Als diese Arbeit 
scbon gesetzt war, babe ich Gelegenbeit gehabt, in die Originalhand- 
35 schrift zu Venedig einen Einblick tun zu diirfen , wofiir icb dem 
II. Bibliotbekar der Biblioteca Nazionale Marciana, Herrn Dr. Giulio 
Monti, auch bier meinen aufriehtigsten Dank aussprecbe.] 
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Indologische Analekta. 

Von 

■ Johannes Hertel. 

In den folgenden Zeilen sollten urspriinglich im AnschluB an 
die Kritik , welohe Ausgabe und Ubersetzung des Tantrakhyayika 
in den eingehenden und — wie ich dankbar binzufiige — wohl- 
wollenden Besprechungen von Sylvain Levi, Speyer und Win ter - 
nitz erfahren haben, nur einige Fragen grundsatzlicber Art 5 
erortert vrerden, deren Beantwortung nicht nur fiir den Text des 
Tantrakhyayika , sondern fiir die kritische Behandlung 
indischer Texte iiberhaupt, fiir die Beurteilung und 
Benutzung solcher Texte und infolgedessen fur 
den Aufbau der indischen Literaturgeschichte vonio 
grOBter Wichtigkeit ist. Der bekannte Mangel an histo- 
rischem Sinn, der ein so cliarakteristisches Merkmal des indischen 
Geistes ist, hat es verscbuldet, daB auf dem Gebiete der indischen 
Literaturgeschichte Zustiinde herrschen, wie sie wohl in keiner 
anderen Philologie zu finden sind. Wir kdnnen verhliltnis-i5 
uiaBig nur bei wenig Werken die Abfassung datieren und die 
Heimat der Autoren bestimmen. Wo das nach glaubwiirdiger Uber- 
lieferung moglich ist, miissen wir natiirlich mit unserer Arbeit ein- 
setzen ; wo uns die Uberlieferung fehlt, bietet uns strengste philo- 
logische Methode ein Mittel, sie mehr oder weniger zu ersetzen. 20 
Diese Methode hat sich natiirlich nach der Art des indischen 
Schrifttums und seiner tJberlieferung zu richten und kann nur an 
ihm studiert werden. Die Gesichtspunkte , auf die es dabei an- 
kommt, wird der einzelne dadurch gewinnen, daB er selbst einmal 
die gesamte hs. Uberlieferung eines Werkes nach Aszendenten und 25 
Deszendenten eingehend studiert. Zieht er auch die D r u c k e 
mit in das Bereich solcher Studien , so ist das insofern fiir ihn 
niitzlich, als er einsehen wird, auf welchem Plugsand zum groBen 
Teil das Gebhude der indischen Literaturgeschichte aufgefiihrt ist, 
und wie bitter not uns wirklich kj'itische Ausgaben als einzig zu- so 
verliissige Grundlagen derselben tun. Unter einer kritischen xlus- 
gabe verstehe ich natiirlich mehr, als die iiblichen Textabdrucke 
mit den Varianten von ein paar Handschriften , noch dazu, wenn 
Zeitsohrift der D. M. G. Bd. LXVII. 40 
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der Herausgeber die Varianten niir in Auswahl und die so wieh- 
tigen Schreibfehler, die sehr oft auf die Entstebung der Varianten 
fiihren, nach indischer Weise liberhaupt nicht gibt. 

Eine Waffe, die wir gegen die Korruption der Texte nicht 
5 entbehren konnen, ist die Konjektur. Sie ist aber ein sehr 
zweischneidiges Schwert und stiftet, wenn sie ohne die notige Vor- 
sicht gehandhabt wird , mehr tTnheil als Vutzen ; besonders dann 
naturlich, wenn der Kritiker von der ganzlich unberechtigten, aber 
nach meinen Beobachtungen ziemlich allgemein verbreiteten An- 
10 schauung ausgeht , die indisehen Klassiker seien eine Art hoherer 
Menschen gewesen, denen Versehen nicht hatten unterlaufen konnen ; 
andererseits hatten sie sieh strictissime an die Sastra gehalten, 
z. B. auch in der Sprache. Ich glaube, die Zeit wird komraen, in 
der man einsieht, da6 die indisehen Klassiker mindestens zum 
15 grofiten Teil genau so wie unsere eigenen sich auch in der Hand- 
habung des Sanskrit von der wirklich gesprochenen Sprache 
beeinflussen liefien, und daB naan ihnen deswegen nicht jeden Ver- , 
stoB gegen die Schulgrammatik aus ihren Texten herauskorrigieren 
darf. Die ubliche Annahme, daB die Inder, die im Pali, in den 
20 mittelindischen Prakrits und in den neuindischen Sprachen massen- 
haft die verschiedensten phonetischen und formativen Varianten — 
nicht nur hie und da eine Doppelform — nebeneinander gebrauchen, 
im lebendigen Gebrauch des Sanskrit es vermocht oder auch in den 
meisten Fallen nur angestrebt batten , eine unbedingte , fiir alle 
25 Zeiten giiltige Norm einzuhalten , wird ja auch durch die Texte 
selbst, wenn man sie in den Handschriften liest, aufs schlagendste 
widerlegt. Und dennoch braucht man gewiB nicht besonders aber- 
glaubisch zu sein , um zu beraerken , daB das aus dem Gebiete 
der Altphilologie gliicklich gebannte Gespenst des Ciceronianismus 
so in dem Gebiete der klassischen Sanskritliteratur unter der Maske 
des Paninismus noch recht ungestort spukt. 

Diese und ahnliche Fragen sind im kritischen Bande meiner 
Purnabhadra-Ausgabe behandelt. Wie wichtig die richtige Beant- 
wortung derselben sowie die Beachtung auch wirklicher Kor- 
35 ruptelen und ihre Zuriickverfolgung in friihere Eezensionen fiir den 
Aufbau der indisehen Literaturgeschichte ist, habe ich fiir die 
alten Paileatantra - Fassungen in meiner Einleitung zur Uber- 
setzung des Tantrakhvayika, und fiir das Paucatantra iiberhaupt in 
dem Buche : ,Das Paheatantra, seine Geschichte und seine Ver- 
io breitung“ i) gezeigt. Es schien mir am praktischsten , die Aus- 
einandersetzung mit Sylvain Levi, der die Eichtigkeit meiner 
llethode iiberhaupt geleugnet und sie als •pwrement dialectiqiie be- 
zeichnet hat, aus dem vorliegenden Aufsatz auszuscheiden und im 
Anhang des zuletzt genannten Buches zu geben , weil mit dieser 
45 Methode ein Teil der von mir fiir die indische Literaturgeschichte 


1) Leipzig, B. G. Teubner (unter der Presse). 
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gewonnenen Ergebnisse stebt und fellt. Andererseits haben sicb mir 
nooh einige kritisebe Bemerkungen nicht grundsatzlicher Art er- 
geben, die ich, um das Material nicht zu zerstreuen, diesem Anfsatz 
angehangt babe. 

Selbstverstandlicb bin icb der ernsten Kritik dankbar, 5 
die mich auf Irrtiimer aufmerksam macht , und wie Thomas, so 
haben Speyer und Winternitz in verschiedenen, von mir gem 
anerkannten Fallen den Text meiner Tantrakhyayika - Ausgabe, 
Winternitz aueh meinen Ansatz der Entstehungszeit gebessert. 
Andererseits kann kein Eezensent einen solchen tJberblick fiber 10 
das G e s a m t material der Uberlieferung haben , wie der Heraus- 
geber selbst , der sich der Verpfliehtung nicht entziehen darf, die 
Einwurfe der Kritik, soweit er sie fur verfehlt halten mufi, zurtick- 
zuweisen, da man sein Schweigen natfirlich als Zustimmung deuten 
mfiBte und weil darum ihn , den berufenen Pfleger des von ihm 15 
herausgegebenen Textes , die Hauptschuld trafe , wenn auf diese 
Weise Falsches Eingang in denselben fande. Wenn ich daher im 
folgenden einigen von mir bekampften Ansicbten von Speyer und 
Winternitz stellenweise etwas lebhaft entgegentrete, so brauche 
ich wohl nicht zu versichern, daB diese Lebhaftigkeit sich nicht 20 
gegen diese Gelehrten selbst, sondern gegen einzelne von ihnen 
vertretene und, wie ich sebr wohl weiB , von vielen anderen ge- 
teilte Grundsatze riehtet, und ich hoflfe, dafi sie sich dadurch ebenso- 
wenig verletzt fuhlen werden, wie ich mich durch ihre Kritik ver- 
letzt gefuhlt habe. Arbeiten wir doch alle an der Losung derselben 25 
Probleme. 


I. Grundsatzliches. 


1 . ZDMG. 65, 313 bis 324 verfiffentlicht Speyer indolo- 
gische Analekta. Von diesen enthalten die auf S. 320 ff. stehenden 
Besserungsvorschlage zu dem in meiner Tantrakhyayika -Ausgabe so 
gegebenen Texte. Von grundsatzlicher Bedeutung sind die 
unter 12, 1-5 (S. 320 — 324) gegebenen Bemerkungen, mit deren 
Besprecbung ich beginne. 

2 . Unter 2 weist Speyer mit Recht darauf bin, daB das Wort 

49, 7 einen Platz im Worterverzeichnis des Tantrakhyayika 35 
verdient hatte, weil es Ableitung von mit dem Suffix 

ist. Nicht recht geben kann ich ihm , wenn er im AnschluB 
daran sagt : 


„Das namliche Suffix steckt in von „faeces“, welches 

dem prakritisch gebildeten, von Hertel verkannten Paeudopartizip 40 

Tantrakhy. 77, 13 zugrunde liegt, H. hat hier die gute Uherlieferung durch 
eine iiufierst gesuchte und phantastische Bildung ersetzt und damit den Sinn 
verdorben. Im Tantrakhyayika ehenso wie in dem Kielhorn-Buhler’schen Texte 
und bei Puniahhadra beschmutzt der Hund die Sesamkdrner ; der einzige Unter- 
schied besteht darin , daB er sie dort hepifit und hier bescheiBt. Somadeva 45 

40 * 
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konato oder wollte das so derb nicht sagren; bei ihm heifit es (Katbas, 61,106): 
tan adusa^at ,der Hund verdarb sie‘.“ 

Die Yon Speyer gegebene ErklSrung ist aus einer ganzen Keihe 
von Griinden unmoglicb , ganz abgesehen davon , dafi bei der von 
5 ibm gemutmaBten Verunreinigung der beabsichtige Betrug von 
vornberein unmoglicb gewesen ware. 

E r s t e n s namlich ist, wie aus den Fufinoten meiner Ausgabe 

ersichtlicb, die Lesart nicht gut liberliefert, sondern es stehen sicb 

zwei Lesarten gegeniiber: a (Hss. P, p) liest IS (Hs. z 

10 und aus dieser geflossen K) f3Trf^fiT?i: (R 

& 

Zwei tens: DaB die Lesart von jS unmoglicb richtig ist, liegt 
auf der Hand. Die Lesart von « dtirfte man nur dann im Texte 
belassen , wenn man mit Speyer annehmen wollte , der Y erfasser 
batte bier einen pbonetiscben Prakritismus begangen. Dies wiire 
isaber nur zulassig, wenn man den Kacbweis fiibren 
konnte, daB in seinem Werke nocb andere derartige 
Prakritismen vorkamen. Speyer tut dies nicht, und nach 
meiner Kenntnis des Textes kommen derlei Prakritismen nirgends vor. 
Dies scblieBt von vornberein die Ricbtigkeit der Ansicht Speyer’s 
20 aus. Dazu bedenke man, ob irgend eine Wahrscbeinlichkeit dafiir 
spricbt, daB der Verfasser — wie man dock annehmen miiBte — 
nicht bemerkt baben sollte, daB sein einem skt. 

entspracbe, daB er also die Ableitung von einem so baufigen 
Wort wie verkannt baben sollte, und daB alle gelehrten Ab- 

25 scbreiber und Bearbeiter des Pancatantra mit derselben Blindheit 
geschlagen waren? Dazu kommt, daB das Wort ja sonst 

nirgends im Prakrit oder Sanskrit b e 1 e g t , sondern von Speyer 
nur erscblossen ist. 

Drittens: Nacb Speyer’s oben angefiihrten Worten konnte 
30 es scheinen , als ob die Uberlieferung der anderen Pancatantra- 
Rezensionen seine Erklarung stiitzte. Dies s c h e i n t aber nur so 
infolge eines methodischen Fehlers, der darin besteht , daB 
Speyer weder die geringste Riicksicht auf das Filiations- 
verhiiltnis der Rezensionen nimmt, nocb die wichtig- 
35sten dieser Rezensionen zu Rate ziebt. Er zitiert den 
textus simplicior, fiber dessen Natur doch nun Klarheit berrscben 
konnte , und zwar natfirlich nach der Kielhorn-Bfibler’schen Aus- 
gabe , die aber ebensowenig wie die anderen Ausgaben Varianten 
hat. Ferner zitiert er die nocb spatere Kompilation Pfirnabhadra’s, 
40 wahrend er von den alteren Rezensionen Somadeva anffihrt. diesen 
aber, wie wir sehen werden, false h. Die ffir die Textkritik 
wichtigsten Rezensionen, das SP. und die Nacbkommen der 
Pahlavi-Rezensionen, laBt er einfacb beiseite. 

Seben wir uns also die Uberlieferung an ! Wir beginnen mit 
4o den Pahlavi-Rezensionen und vergleichen als deren wichtigsten Ver- 
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treter den alteren Syrer, als Vertreter des arabisehen Grund- 
textes Cheikho, den jungeren Syrer, den Griecben und den alteren 
Hebriier (Rabbi Joel): 

A. Der altere Syrer (SchiiltheB S. 62): es kam ein Hund 
und fraB davon; und sie gewahrte es und sprach: ,Jetzt ist er 5 
besudelt und darf nicht mehr genossen werden**. 

B. Araber nach Cheikho: da begann er [der Hund] davon 
zu fressen ; das sah die Frau und sah es nun als unrein an^). 

Jiingerer Syrer (Keith ■ Falconer S. 117, 3») : a dog came 
and began to eat some of them. The woman, on perceiving it, lo 
shrank from the idea of eating them usw. 

Grieche (Puntoni S. 172): il&mv rig xvcov ovQtjOev civrov 
(Yarr. : ik&av 6 Tiviav ovgtjasv iv rm aijodam und ovQi]Gev avrbv 
y.vav). 

Alter er Hebraer (Derenbourg S. 37,3i): un chien de la i5 
maison arriva sans que le gar^on le vit; il mangea des grains, et 
une fois rassasie , il urina sur le reste. Ce voyant , la femme les 
considera comme impurs, et ne voulut plus en fairs un mets. 

Die auf Joel zurvickgehenden Fassungen, Johann von Capua 
und dessen Yerdeutscher Pforr bestiitigen jenen ; nur hat das Buch 20 
der Beispiele fiir den Hund ein Schwein. 

Abgesehen von Symeon stiuamen alle AbkSmmlinge des ara- 
bischen Textes und dieser selbst in Cheikho’s — also der besten 
— Ausgabe darin iiberein, daB der Hund von dem Sesam fraB-). 
Das hat also s i c h e r im arabisehen Texte Abdallahs gestanden ; 25 
und da der Text des alteren Syrers sich damit deckt, so gehort 
diese Lesart bereits der Pahlavi-Ubersetzung an. Der unanstandige 
Zusatz, der beim alteren Hebraer und natiirlich auch bei seinen 
Ubersetzern steht , beruht also auf einer Interpolation. De Sacy’s 
Text (Wollf S. 164) hat wie der Puntoni’s: „und es kam ein Hund so 
und benaBte ihn“. Hier ist also die urspriingliche anstandige 
Lesart durch die unanstandige ersetzt. Nahe genug mochte 
das fiir Leute liegen, die nicht, wie der Inder, im Hnnde ein un- 
reines Tier sahen, und es ist deshalb nicht ohne weiteres zu sagen, 
ob die Korrektur oder der Zusatz auf einen oder auf mehrere 35 
Schlimmbesserer zuriickgeht Test steht nur. daB die Pahlavi-Uber- 
setzung einzig die Angabe hatte , daB der Hund von dem 
Sesam fraB. 

Wenden wir uns nun zu den indischen Yersionen ! Den 
inhaltlich altesten Text vertritt Somadeva, welcher auf die in 
der n.-w. Brhatkatha enthaltene Fassung zuriickgeht. Speyer sagt : 

, Somadeva konnte oder wollte das so derb nicht sagen; bei ihm 

1 ) Die Mitteilung dieser Stelle verdanke ich der Giite Th. Noldeke’s. 

2) Vgl. auch Anwiiri-Suhaili, Eastwick S. 212: „a dog came and put his 
mouth amongst that sesame*. 
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heiBt es (Kathas. 61, iob): sva tan adusayat „der Hund verdarb 
sie*"." Das entscbeidende, den Pada vervollstandi- 
gende Woi't, das unmittelbar vor sea steht, hat Speyer 
in der Eile iibersehen. Beide Ausgaben und alle von mir 
5 verglichenen Hss. lesen namlieb: prasya sva tan adusayat ,ein 
Hund verdarb sie, indem er davon frafi“. Ganz entsprechend 
heiBt es bei Ksemendra XVI, 417 : 

abhyetya sva kriyayogyams cakre jihvavalelianaih : 

,da kam ein Hund hinzu und machte sie untauglich zum Gebrauch, 
10 indem er sie mit der Zunge beleckte“. Es steht also 
fest, daB der alte Pancatantra - Text , welcher von Somadeva und 
Ksemendra wiedergespiegelt wird, entweder ganz genau so las, wie 
das Original der Pahlavi-Eezension, oder fast genau so, indem es 
die Angabe hatte , daB der Hund den Sesam mit dem Maule 
15 beruhrte, beschniiffelte u. dgl. 

Vom Siidl. Pancatantra, Z. 918 liest j3: te ca kenacit Icurku- 
rendgatya viplutah-, der Text von SPe ist in den meisten Hss. 
nicht gut iiberliefert. Aus dem Apparat meiner Ausgabe ist er- 
sichtlich, daB A liest: te ca krkarena kenaci dravitah, wabrend 
20 in N von diesem verderbten Text noch die Silben te ca kr aus- 
gefallen sind. Von den in meinem Besitz befindlichen Hss. haben 
die meisten der Rezension a ebenso korrupte Lesarten : L : kr- 

karena vidyivita, Q ; kenacit kiikkate eta vidravitab, Z : tilaS ca 
kenacit kukkurena dravitah. Dagegen hat die altertiimlichste Hs. 
25 der Klasse, K: te ca kukkutendgatya vigalita, und eine andere, 
M: te ca kenacit kurkurendgatya vicalitah. Von der mit a 
in vielen Lesarten gegen ^ iibereinstimmenden Rezension y liest 
das Grantha-Ms G: temi kenacit kumarena dravitah \ te ca 
tilah kukurendgatya vicalitah, wahrend das Nagarl-Ms. D liest: 
30 tesu kecit kasarena dravitah \ te tilah kutendgatya kilitah (wie 
gewbhnlich sehr korruptj^). 

Wir haben also folgende Lesarten: a {vi)dTavitah „auseinander- 
geworfen", vicalitah, vigalituh-, ^ viplutah jzerstreut* , ,in Unord- 
geraten“. In y sind beide Lesarten, von denen die erste 
33 offenbar urspriinglich Variante am Rand war, nebeneinander in den 
Text aufgenommen , und um Sinn in diesen interpolierten Text zu 
bringen, ist aus dem Hund {kukkura) der ersten Variante ein 
Knabe (kumara) gemacht, wobei aber die ganz ungrammatische, 
aus kAN zu erklarende Konstruktion alien Zweifel an der Herkunft 
40 des Satzes ausschlieBt. 


1) Das durchgehends stark Uberarbeitete d (Ms. T), das zu kritischen 
Zweeken so gut wie uiibrauchbar ist, hat einen ganz abweichenden Text ; te ca 
iuna samagatyaiumkrtak: ,Und ein Hund kam und verunreinigte sie*. Die 
^ erunremigung liegt naturlich fur den Inder schon in der blofien Beriihrung 
Man vergleiche die Geschichte vom geprellten Bralimanen 
(lantrakhyayika III, v usw.) in den verschiedenen Pc.-Rezensionen. 
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Es ist wichtig, dafi auch dieser dritte der fiir alle kritischen 
Fragen in erster Linie heranzuziehenden Texte nichts von dem Sinne 
hat , den Speyer in unserer Stelle sucht , daB er vielmehr m e i n e 
Anschauung durchaus bestatigt. Denn wenn man die Lesarten 
des SP. betrachtet, so ist Mar, daB vigalitdh und vicalitak die ur- 5 
spriinglicberen Lesarten sind, well sie der Lesart des Tantrakhya- 
yika vitthdlitds und thiththdlitds am naehsten kommen. Dann aber 
sind vidravitah und viplutdh, die unter sich synonym sind, j e d e n - 
falls Synonyma der aus den vorliegenden Korruptelen 
zu er scbli e B en den ursprunglichen Lesart und sind 10 
wahrscheinlich, wie das so baufig der Pall ist, zunachst Glossen zu 
einem seltenen Wort gewesen, die dann die Schreiber als Korrekturen 
in den Text genommen haben. 

Also muB der Sinn bier fur das SP. und fiir das Tantrakhya- 
yika und also fiir den letzterreichbaren Text des Pancatantra der 13 
sein , den icb in der Stelle suche , wahrend es aucb von diesem 
Gesichtspunkt aus ganz ausgeschlossen ist, daB Speyer die 
Stelle ricbtig verstanden hat. 

Weder vigalitdh noch das doppelt belegte vicalitdh kann natur- 
lich ricbtig sein. Der Anlaut vi aber entsoheidet fiir den Anlaut 20 
der Lesart von Tantrakhyayika a. Wie abnlicb tin und vi in dem 
gemeinsamen Archetypes von a und ^ gewesen sind, zeigt uns schon 
diese Variante. Da also, wie wir oben saben, eine Prakrt-Form 
in einem Texte wie das Tantrakhyayika von vornherein aus- 
geschlossen ist, und da auch die Parallelstelle in den ver- 23 
sebiedenen, eben betvachteten AbkSmmlingen des Archetypos K den 
Sinn nicht bestatigt, den Speyer in der Stelle sucht, so muB 
diese Stelle unbedingt gebessert werden. Durch Anderung des 
fflii in tvi in der Lesart von a, was nur die Weglassung eines fast 
unmerklicben Strichelcbens bedeutet, erhalt man die Lesart, so 
die dem Sinne nach alle Hss. der Rezension des 

SP. haben. 

Speyer sagt zwar, die Bildung vitodlita sei „auBerst gesuebt 
und phantastisch“. Icb kann das nicht finden. Das groBe Peters- 
burger Wb. zitiert aus dem Dhiitupatha 1, 888 tval^ tvalati ,sicb 33 
verwirren“ (vaiklavye), dved caus. mit d {advdlayati) „mischen“ 
(Scbol. zu KMy. Sr. 5, s’, 18. 6, 8, 12. 10, 4, 7. *16, 3, 20), dazu 
ddvalana p. 509, ult. 518,18. Beide Wurzeln sind olfenbar, wie 
schon das PW. annimmt, identisch, da "Z und ^ ja ofter weeb- 
seln usw.). Wenn aber atvalayati lo 

,mischen“ heiBt, so heiBt vitvdlayati ,eine Mischung auseinander- 
bringen*, also genau das, was im SP. die urspriing- 
lichen Glossen vidravitah und viplutdh besagen 
w 0 1 1 e n. 

Da nun das SP. mit den Pahlavi - Rezensionen und der n.-w. 45 
Brhatkatha auf denselben Archetypos K zuriickgeht, also auf einen 
anderen, als das Tantrakhyayika, so ist vitvCditCih die urspriing- 
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liche Lesart des Pancatantra iiberhaupt. Wenn der Archetypes 
der Pahlavi-tibersetzLing und der der gemeinsamen Quelle Soma- 
deva’s und Ksemendra’s die Angabe batten, daB der Hund von den 
Sesamkornern fraB oder sie beleekte, so gebt das oifenbar aucb 
6 auf Glossen zuriick. Wie leieht eine solche Erklarung war, die 
ja dem Sinne vollig entspracb, das zeigt die sicb dem 
TJrspriinglicheren wieder mebr nahernde Passung des Anwari Subaili 
oben S. 613, FuBnote 2. 

Den unanstandigen Sinn bringen lediglicb spatere Fassungen 
10 des Kalila und Dimna und die Jaina-Autoren in die Stelle. Sonder- 
lesarten der Jaina - Rezensionen sind aber, wie icb nun so und so 
oft gezeigt babe, den Lesarten der alteren Texte gegeniiber schlecbt- 
bin belanglos. 

3. Seite 322, ii ff. sagt Speyer: 

15 j)Die Strophe Tantrakhy. 1 , 93 wird von Hertel so ubersetzt: „Wer ver- 

ehrt wird, der wird auf vielfjiltige Weise verehrt; was is>t dabei Wunderbares? 
Das aber ist eine ganz neue Art von Gbtterbildern, die zum Feinde wird, wenn 
man sie anbetef^. Icb glaube, es ist mcht meine Schuld, dal3 ich den Zu- 
sammenhang dieser Siitze niebt verstehe. Vergleicht man den Grimdtext, dann 
20 erweUt sich zuerst, dafi der Ubersetzer den Sinn von Pada a und b nicht 
richtig erfafit hat, und zweitens, dafi die Uberlieferung des Pada c durch eine 
glucklicherweise leieht zu heilende Korruptel entstellt ist. Von Gotterbildern. 
kann in diesem Zusammenhange nicht die Rede sein. Es feblt blofi ein Anu- 
svara. Setzt man diesen, wo er abgefalleu war, wieder her, so bekommt man 
25 die richtige Fassung des Spruchs: 


TT^TT- 

?TT 


30 flDaJ3 einer, den man auf vielfaltige Weise fur sich zu gewinnen sucht, wirklich 
gewonnen wird, was ist dabei Wunderbares? Das aber ist, nach meiner An- 
sicht, eine ganz neueSpezies: derjenige, der dadurch, dafi man ihm dient, zum 
Feinde wird^. Anstatt seinen Hss. 

In Yallabhadeva’s Subhasitavali, wo der betretfende Spruch zweimal 
35 vorkommt (Nr. 426 und 3231), wechselt die Lesart 

Peterson (S. 98 der ^Notes'* zu seiner Ausgabe) zieht letztere vor. warum siigt 
er nicht. Zu »rr nfH vgl. Malavikagn. Str. 50 und PW. s. v. Tjfk 9) “ 


Die Strophe des Malav. zitiert Speyer offenbar nach dem PW., 
da er dessen Druckfehler 50 fiir 51 wiederbolt. 

40 Mit der Besseruug meiner Ubersetzung der ersten beiden Pada 
ist Speyer vollkommen im Recht. Dagegen hat er bei seiner Kon- 
jektur einen doppelten methodischen Fehler begangen. Erstens 
verlangt er , daB die Strophe bis in alle Einzelheiten in den Zu- 
sammenhang passe ; zweitens hat er, wie in dem soeben besproehenen 
45 Falle, die Uberlieferung des Textes ganz ungeniigend gepriift, ob- 
wohl ihn docb der Umstand, daB in keinem der beiden Zitate der 
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Subhasitavali der Anusvara steht, zu sorgsamer Priifung unbedingt 
hatte veranlassen miisseii. AuBerdem bezweifle ich stark, daB man 
im klassischen Sanskrit statt »rr sagen darf. 

Icb beginne die Untersuchung der Stelle mit dem fiir alle 
textkritischen Untersuchungen Wicbtigsten , mit der Uberlieferung. 5 
Da ergibt sich derm : die Lesart haben alle fiinf 

Hss. des Tantrakhyayika (darunter drei von einander unabhangige), 
alle — nicbt nur die in der kritisehen Ausgabe benutzten — Hss. 
des Siidl. Pancatantra , die ich kenne (nur E die Lesart 
aber natiirlich ohne Anusvara) , die nepalesische Rezension v, der 10 
Hitopadesa (II, 149 Scbl. = II, 145 Pet.) nnd Ptirnabhadra I, 273. 
Mehrere Hss. des SP. , des Hitopadesa nnd Purnabhadra’s lassen 
den Visarga aus, lesen also , und nach dieser 

Lesart, die Schlegel in seinen Te.\t genommen hat, tibersetzt 
Bohtlingk „eine ganz absonderlicbe Erscheinung, frir die man 15 
sonst kein Beispiel hat*. Aber wie das Tantrakhyayika, in dem 
der UpadhmanTya als Ligatur mit dem folgenden Labial gescbrieben 
wil'd und also nicht so leicht zu iibersehen ist, wie ein Visarga, 
lesen die be s ten Hss. aller Eezensionen , so daB also auch die 
Hs. N des Hitopadesa (Pet. S. 81) diese Lesart ebenso hat wie 20 
V usw, Eiir den Pancatantra - Text ware also die von 
mir gegebene Lesart unter alien Umstanden ge- 
siehert, selbst wenn die beiden von Speyer an- 
geftihrten Anthologie-Stellen den Anusvara hiitten. 
Der Umstand, dafi sie ihn nicht haben, beweist, daB an beiden der 25 
Oder die Sammler den Sinn der Strophe so, wie sie in der Panca- 
tantra-Uberlieferung vorliegt, fur einwandfrei hielten. 

ist t. t. der Verehrung einer Gotterstatue, und wer 
irgend einen lYunseh auf dem Herzen hat, der kann dieses 

in vielfaltiger Weise vornehmen. Er kann 30 

morgens, mittags und abends das Heiligtum reinigen , mit Kreide 
und Rotel die Treppe verzieren, im Tempelhof Svastika - Figuren 
anbringen, die Statue selbst waschen, allerlei Heilkrauter, Blumen, 
Friichte und Speisen als Opfergaben darbringen, sich durch ver- 
schiedene Arten von Fasten und andere Observanzen kasteien. Tritt 35 
trotzdem die in der Statue als anwesend gedachte Gottheit weder 
bei Tag noch bei Nacht aus dieser heraus, um dem Verehrer im 
Wachen oder im Traum zu erscheinen und ihm eine Gnadengabe 
freizustellen , so droht dieser sich endlich durch Fasten das Leben 
zu nehmen , oder er zieht , wenn er Vikrama’s in sich hat, 40 

auch das Schwert , um sein Haupt als Opfergabe darzubringen. 
Will die Gottheit dann nicht die Siinde des Hordes auf sich laden, 
so m u 6 sie erscheinen und die Gnade gewiihren : 

Die heilige und profane Literatur der brahmanischen, buddhistischen 
nnd jinistischen Inder ist voll von Erzahlungen, die das beweisen : 45 
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,Das ist eine alte Saclie*. Aber nirgends wird 
berichtet, dafi ein solches Gotterbild seinen Verehrer geschadigt 
batte. Ein solches ware ^5?^ , ,eine ganz neue 

Art von Gotterbildern“. Der Sinn ist also vollig klar. 

5 Nun behauptet Speyer: „Von Gotterbildern kann in diesem 
Zusammenhange nicht die Rede sein**. Wirklicb nicht ? Im Siidl. 
Pancatantra lesen wir Z. 748 if.: 

10 I ^3w ^ I 

?[fr: M i 

5ft ^ II 

jNachdem Piiigalaka den Sanijivaka getotet batte , war er 
liber die MaBen bekiimmert, seufzte und sprach zu Damanaka; 
16 Das Ungliick, das micb da betroffen hat, ist zu entsetzlich. Sam- 
jlvaka babe ich getbtet, der mir wie ein zweiter Leib war^). 
Und es heiBt; 

Von mir hat der Daitya seine Herrschaft erlangt; also 
darf nicht ich ihn vernichten. Es gebiihrt sich nicht, 
20 einen Baum zu fallen, den man selbst groBgezogen hat, 

und ware er auch ein Giftbaum.“ 

Kann in diesem Zusammenhang von einem Daitya die Rede 
sein? Ganz gewifi, obwohl das genus bovinum, zu dem SamjTvaka 
gehSrt, in Diti nicht seine Stammmutter verehrt. Der Redaktor 
25 des n.-w. Auszugs-) zitiert eben zu einer ahnlichen Situation 
eine Strophe Kalidasa’s (Kumaras. II, 55). 

Ganz genau so liegt der Fall mit der Strophe Tantrakhyayika 
I. 93 , die Speyer korrigieren will. Damanaka hat Samjivaka so- 
eben vorgelogen, der Lowe wolle ihn umbringen. Samjivaka , der 
so das glaubt, ergeht sich in Betrachtungen fiber seines Herrn Un- 
dankbarkeit, dem er so treu gedient hat, als ware er ein Gotter- 
bild gewesen, von dem er selbst eine Gnadengabe zu erlangen ge- 
strebt batte. „Und er dachte so: 0 wehe ! Was ist mir da zu- 
gestoBen ! Und ferner: 

35 Was ist dabei Wunderbares, wenn jemand, den man auf 

vielfaltige Weise zu gewinnen sucht, wirklich gewonnen 


1) D. h. also, dafi beider Seelen identiscb waren. Idler Ubertreiben ein- 
mal wir etwas mehr als die lader, wenn wir denselben Gedanken durcb die 
Eedensart ausdrucken: ,Der mit mir ein Leib und eine Seele war“. 

2) Die Strophe steht an entsprechender Stelle aucb in der nepalesiscben 
Bezension v. An anderer Stelle hat sie der Yf. des Textus simplicior. Siehe 
meine Ubers. des Tantrakhyayika Bd. I, S. 158 zu Kap. II, § 1, 2. 
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wird ? Das aber ist eine ganz neue Art von Gotter- 
bildern , die zum Feinde wird, wenn man sie anbetet. 
Darum ist die Sache jedenfalls unmoglich.** 

Wenn sich unsere Strophe auch bis jetzt in keiner alteren 
Quelle als dem Tantrakhyayika nachweisen laBt, so ist sie dock so 5 
gut wie s i c h e r Zitat ; denn das sind, wenn vielleicht aucb nieht 
alle, so doch die allermeisten Strophen des Tantrakhyayika, nicbt 
etwa nur die mit ^ eingeleiteten. Mit ^ , wie unsere 

Strophe, sind z. B. eingeleitet I, 122 = KautilTyas. S. 365; II, S9 
= Manu VI, 67 ^ vor der ganzen Stropbenreihe) ; II, 91 lo 

= Mark. P. IV, 12 (desgl); III, 123 = Kaut. S. 375 usw. ; mit 
■'SW ^ ist z. B. eingeleitet: I, 116 = MBb. XII, 111, 61; mit 

I III, 2 = Kaut. S. 268. Gar nicht eingeleitet sind z. B. 
folgende Zitate : I, 76 =' MBh. XII, 111, 80; § HI,,. 74 = Kaub 
S. 253; III, 100 und j3 III, 101 = Kaut. S. 280. Ahnlicb ist es i5 
mit den prosaiscben Stellen aus dem Kautillyasastra. Natiirlich 
bandelt es sich bier nicht um Plagiate, sondern um woblbekannte 
Sastra-Stellen und um die im Munde aller Gebildeten 

waren. 

4. Die Strophe Tantrakhyayika II, 77 lautet: 20 

,Wenn man in ein Ungliick geraten ist, welches die Furcht 25 
erregt, daB alle Lebensgeister vernichtet werden und aus dem die 
Eettung schwer ist, da achtet man nicht, so lange die Gefahr nahe 
ist , auf das widerwartige [gefahrbringende] Gut und begehrt nur 
das Leben [zu retten]. Ist man ihm aber entronnen , so begibt 
man sich des Geldes wegen wieder in ein anderes Ungliick. Der 30 
Pana [eine kleine Miinze] ist die gegenseitige Ursache der Uber- 
legungen, wie man das Leben und das Gut erwerben kann.“ 

Speyer bemerkt dazu S. 323, 22 ff. ; 

Der schoiie Spruch Tantrakby. II, 77 ist nicht ohne Fehler uberliefert. 
Zuerst soli es beiSen irnsT'*. aber der Hauptfehler steckt in Pada b 35 

Hertel bat den Sinn dieses Yersviertels richtig erfafit, jedoch ist es unmogUch, 
ibn dem Wortlaute (wf zu entnehmen; wie kann dieser Satz je 

bedeuten: „Da aehtet man nicht auf das widerwartige Gut“ ? Selbstverstandlich 
liegt bier eine Textverderbnis vor, welche gebeilt wird, wenn wir den Spruch 
folgendermafien lesen: 40 

Und nun folgt der obige Text mit der bereits erwahnten Anderung 
und mit der Konjektur ^ statt ^ 
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Also trotz der tTbereinstimmung aller Handschriften gleieh 
zwei Textanderungen, und diese Textanderungen wieder auf Grand 
eines methodischen Fehlers, der in der Nichtbeach- 
tung des Alphabetes liegt, in dem das Tantrakbya- 
syika gescbrieben ist. Der einzige Grand der zweiten Ande- 
rung ist der, daB der iiberlieferte Text angeblicb das nicht bedeuten 
kann, was icb in meiner Ubersetzung, die aucb nacb Speyer’s An- 
sicbt den Sinn richtig wiedergibt, in ibm sucbe. Die erste Ande- 
rung sucht Speyer iiberbaupt gar nicht zu begriinden. Es ist 
10 leicbt , zu zeigen , daB sie ebenso wie die zweite in der Tat nicht 
nur unbegriindet, sondern sogar ganz unzulassig ist. 

o ■ o o o 

Gegen die Anderung von in TfT® sprecben ent- 

scheidend folgende Griinde. Erstens beacbtet Speyer nicht, daB die 
Uberlieferung im Sarada- Alphabet , in dem Upadhmanlya statt 
15 Visarga steht, ein Ubersehen desselben so gut wie unmoglich macht, 
da er als ziemlich groBes Zeicben in Ligatur mit dem folgenden 
Labial steht. Zweitens bedarf es keines Beweises, daB ,alle Lebens- 
geister" eindrucksvoller ist, als ,die Lebensgeister“. zumal in dem 
Kompositum dieser Plural gar nicht ausgedruckt werden kann, 
20 H’DII® also aucb als Singular („Atem“) aufgefaBt werden konnte. 
Vermutlicb hat der Dichter eben deswegen vorangesetzt, um 

die Zweideutigkeit zu vermeiden. DaB er den Plural meint, zeigt 
Pada 4. Ein Subjekt, welches Speyer durch seine Anderung ge- 
winnen will, ist nicht notig, da das allgemeine Subjekt 

26 in sich schlieBt, das ja gewohnlicb wie bier durch die 3. Pers. 
Sing, ausgedruckt wird. 

Aucb der zweiten Anderung stehen mebrere entscheidende 
Griinde entgegen. Erstens wieder das Alphabet. und 

konnen in einem undentlicb gescbriebenen Nagari-. niemals 
30 aber in einem Sarada- Ms. verwechselt werden. Zweitens hat 
Speyer, offenbar durch sein rhytbmisches Gefiibl verleitet , in 
^ das Substantivum ,Gut“, „Besitz“ verkannt. Denn nur so liiBt 
es sich erklaren, daB er den Sinn, den meine Ubersetzung wieder- 
gibt, in der Stelle nicht zu finden vermag. Fur „merken, 

35 achten" findet er die Belege im PW., Band YI, Spaltr 1043, 3). 
Die letzten Worte daselbst sind ^*1, achtet nicht 

auf Spr. (II) 585“. Dieses Zitat verweist auf unseren Spruch, den 
Bohtlingk nur aus Antbologien kannte i). Die bei Bohtlingk und 
bei Schonfeld , Santisataka II, 11 angefiihrten Quellen lesen alle 
lo ^ bestatigen also das des Tantrakbya- 

yika. den Antbologien zuliebe einzusetzen , liegt um so 

1) Ich kann hier leider den ersten Band der zweiten Auflage der Ind. 
Spr. nicht einsehen. Aber die Strophe steht auch im Nachtrag der ersten Auf- 
lage als Nr. 3588. 
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weniger Grand vor, als der Ansdruck ,das widerwartige 
[gefahrbringende] Gut“ ja gerade den Anlafi dazu 
gab, daB unsei’e Strophe vom Verfasser des Tantra- 
khyayika^) an der betreffenden Stelle eingesetzt 
wurde. Denn das Gut hat sich dem Miiusekonig Hiraiiya, der 5 
die Strophe zitiert, als erwiesen, indem ihn um seinetwillen 

alle seine TJntertanen verlieBen und ihn die Monche beinahe getotet 
hatten. Auch auBerhalb dieses Zusammenhangs paBt das Wort 
besser zum Sinn der ganzen Strophe, als Letztere Lesart 

lieBe sich aus der Saradaschrift, in der ^ und sehr ahnlich sind lo 
und haufig verwechselt werden, ableiten : sie kann aber auch darauf 
beruhen, daB derjenige , der sie einsetzte , wie Speyer das folgeiide 
verkannte. Jedenfalls ist sie sekundar. 

5. Seite 323, 3 IF. meint Speyer, naan konne die Angaben 
der Anthologien zur Chronologie des Tantrakhyayika benutzen und is 
fiigt hinzu : ,Einen sicheren Gewinn vermag die Vergleichung der 
Spriiche des Tantrakhyayika niit der Subhasitavall, wo sie moglich 
ist, fiir die Textkritik abzugeben.“ Auch hier stehe ich durchaus 
auf entgegengesetztem Standpunkt und habe von Anfang an die 
Benutzung der Anthologien, deren Hauptwert in den Gedichten 20 
liegt, die andere Quellen uns nicht bieten, zu textkritischer Arbeit 
grundsatzlich ausgeschlossen. Selbst wenn wir mit Sicherheit aus 
den Anthologien alle Interpolationen und alle Irrtiimer in den 
Zitaten ausscheiden und von ihnen die Archetypen herstellen 
konnten, wurde uns noch nicht viel geholfen sein. Wie will man 25 
feststellen, oh der Kompilator nach dem Gedachtnis oder nach einer 
Handschrift zitiert ? Zitiert er nach Handschriften ; wer biirgt 
uns dafiir, dafi diese einigermaBen frei von Interpolationen 
waren? Wer mit indischen Hss. und der Art indischer Text- 
iiherlieferung vertraut ist, weiB, was er davon zu halten hat. Wir so 
haben keinerlei Gewahr dafiir, daB die Lesarten der Archetypen 
der Anthologien, wenn sie sich herstellen lassen, vertrauenswlirdiger 
sind , als die der uns zugangliehen Literaturwerke , welche die 
Kompilatoren ja ihrerseits exzerpieren. Wir wissen nicht, oh ab- 
weichende Lesarten auf exzerpierten Texten oder auf Umarbeitung so 
durch den Kompilator — etwa Besserung wirklicher oder ver- 
meintlicher Korruptelen beruhen. Hat schlieBlich eine Anthologie 
wirklich einmal eine hessere Lesart, als ein Text, den ich kritisch 
bearbeite , so werde ich mich sehr vor der leider aller- 
dings recht allgemein iiblichen Naivetat hiiten, nun 40 
einfach diese bessere Lesart in den Text zu setzen. 
Denn wer steht mir denn dafiir ein, daB der Autor, 
dessen Werk ich herausgeben will, diese bessere 


1) Die Strophe i»t auch noch in den Pahlavi -Rezensionen zu er- 
kenaen. 
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Lesart aueh wirklicli gekannt hat?^) Fiir mich sind 

die Hss. des Grundwerks und seiner Bearbeitungen maBgebend, die 
ich so vollstandig und grnndlich ausbeute und nacb ihrer Filiation 
bestimme, als icb es vermag. Sonst kommen nur nocb Quellen, 
5 wie im Falle des Pancatantra das Kautillya, fur die Konstituierung 
des Textes in Betracht, weiter abei; nichts. Und auch diese 

Quellen miissen hinter dem bearbeiteten Texte selbst zuriick- 
treten. Es ist rein unverstandlich, weshalb der Umstand, 
daB die gedruekte Ausgabe der Subhas. 3066 liest, uns nacb 

10 Speyer a. a. 0. veranlassen soil, im Tantrakbyayika II, 26, dessen 
Lesart durcb das Nepalesiscbe Pancatantra (r) bestatigt wird , die 
mattere Lesart der Subbas. einzusetzen. Die Lesart bat, wie 

aus meiner Ausgabe ersicbtlieb ist, das SP., welcbes mit v auf den- 
selben Arcbetypos n -w. zuriickgeht , also neben dem Zeugnis von 
IS V und dem des Tantrakbyayika (alle Hss.!) gar nicbt in Betracbt 
kommt. In II, 121 ist es zweifellos, dafi vom Scbicksal die Rede 
ist. Folglich ist statt der Lesart von c, mit z, der besten 

Hs. von (3, ^ zu lesen. DaB R die falsche Lesart von a auf- 
weist, kommt nicbt in Betracbt, da R, wie icb eingebend genug 
20 nacbgewiesen babe, mittelbar auf z zuriickgebt. Und bei dieser 
Sacblage soil icb die unpassende Lesart der Antbologie zuliebe ein- 
setzen ! Wer biirgt mir — angenommen , daB der gedruekte 
Text der Antbologie wirklich die Lesart ihres Kompilators bietet — 
dafur, dab diese Lesart nicbt selbst irgendwie auf das Tantrakbya- 
25 yika zuriickgebt ? Das Umgekehrte ist naturlich ausgescblossen. 
Zu der Anderung von in konnte mieb natiirlicb 

aucb keine Antbologie bestimmen. Hatte icb fur wahrscbein- 
lieber gebalten , so batte icb diese Lesart auf Grund der in den 
Hss. bSufigen Verwecbselung von o und e eingesetzt. Icb trenne 
30 aber katlia -j- aprasaityo, wie solcbe Bildungen ja nicbt selten sind 

(z. B. in Devaprabba’s Mrgavaticar. Ill, S. 63, 

Str. 103; daselbst S. 92 und im Wortspiel 

Tantrakbyayika I, 172 usw.). 

Fiir die Cbronologie des Tantrakbyayika lehne ich die Be- 
ss nutzung der Anthologien gleichfalls ab. In einem Lande , in dem 
soviel Pseudepigrapba umlaufen, in dem nicbt einmal die Urheber- 
sebaft so groBer Dichter wie Kalidasa fur verschiedene ihnen zu- 
gesebriebene Werke feststeht, in dem ferner alle einigermaBen ver- 
breiteten Werke in oft auBerordentlicb stark abweichenden Fassungen 
40 vorliegen, soil icb mich auf die Eicbtigkeit der Angabe eines 
Kompilators verlassen. daB diese oder jene Strophe dem oder 
jenem Dichter angehore — wobei wir gar nicbt wissen, wie viel 

1) ^ gl. Harvard Oriental Series XII, S. X f. und S. 29 ff., sowie die Ein- 
leitung zu meiner Ausgabe des SP. 
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Trager desselben Namens es unter den Diehtern gegeben hat, und 
welchem Trager desselben , falls wir mehrere kennen , eine unter 
dem betreffenden Namen gebuehte Strophe zuzuschreiben ist? Wo- 
her weiB ich denn, ob der Kompilator nicht Werke wie den Bhoja- 
prahandha, den Prabandhacintamani und die vielen Carita benutzte 5 
und in dem in Indien — leider bisweilen auch anderwarts — noch 
heute iiblichen frommen Kinderglauben die in den dort erzahlten 
Anekdoten Kalidasa und anderen beriihmten Leuten in den Mund 
gelegten Strophen diesen wirklich zuschrieb? Ob er nicht die vielen 
Subhasitani , die als herrenloses Gut umgehen und daher allent- 10 
halben auftauchen, einfach dem Verfasser des Buches zuschrieb, das 
er gerade exzerpierte? Was soil ich z. B. damit anfangen, daB, 
wie Speyer S. 323 angibt, Vallabhadeva’s Anthologie Tantr. I, 105 
und II, 68 dem Bhartrhari zuschreibt, wenn, wie Speyer mit 
leichter Miihe aus der in der Einleitung zu meiner Ubersetzung 15 
des Tantrakhyayika gegebenen Konkordanz hatte ersehen konnen, 
diese Strophen auch in der Pahlavl- Ubersetzung des Pancatantra 
standen, also schon um die Mitte des 6. Jahrhunderts dem 
Pancatantra angehdrten und jedenfalls_ viel alter sindV Trotzdem 
weist nach Bohtlingk’s Angabe auch Sarhgadhara die zweite dem 20 
Bhartrhari zu. Ich dilchte . damit erledigt sich der angebliche 
Nutzen , den diese Kompilationen fiir die Chronologie des Pafica- 
tantra und fiir ahnliche literarische Zwecke haben. 

6. S. 320, 38 ff. sagt Speyer: 

ZDMG. 64, 661 setzt Herr Dr. Ilertel fur Tr^f^TflT: 15, if) und 25 

58, 6 des TantrakhySyika die Bedeutung ,Vertriebene“ und „ich ver- 
treibe*^ an, und bestreitet aus diesem Grunde, ^-as ich ZDMG. 64, 324 dar- 
getan habe, dafi das aus Wassiljew zitierte (PW. IV s. v.) nicht zu 

f^, sondern zu gebdrt, , Schon friibzeitig — sagt Hertel — wurde die 

Bedeutung von iibertragen, wozu vermutlich das viel- 30 

gebrauchte und von beiden Verben glcichlautende ptc. pf. pass, den ersten 
AnIaS Gesetzt, er hatte damit recht, dann begreife ich noch nicht seine 

Schlufifolgerung , dai3, weil die Inder zwei gruudverschiedene homonyme Parti- 
zipien parajita zusammenwarfen, auch der wissenschaftliche Lexikograph ihnen 
hierin zu folgen habe. Es ist kaum notig, den prinzipiellen Fehler dieses Ur- 35 
teils nachzuweisen. Ich kann es um so eber unterlassen, weil Hertel’s Pramisse 
grundtalsch ist. 

Es ist leicht zu beweisen, daB das von Speyer gewahlte Priidikat 
nicht auf meine. sondern auf seine Pramisse zutriflt. DaB er irrt, 
wenn er bei mir eine ,vorgefaBte Meinung“ voraussetzt (321,24), 40 
hiitte er aus meiner Ubersetzung S. 15 ersehen konnen: „die man 
erst berufen und dann gekrankt [wortlich: .besiegt“] hat*. Als 
ich dies schrieb, sah ich wohl, daB ,besiegt“ nicht paBte ; aber die 
Parenthese zeigt , daB ich, wie Speyer das noch jetzt tut, als 
Grundbedeutung .besiegt* annahm. Mcht das Petersburger Wb., 45 
auf das ich erst durch Speyer’s ersten Artikel aufmerksam wurde, 
sondern die mir durch Hillebrandt’s freundliche Mitteilung bekannt 
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gewordene Canakya-Stelle lieferte mir die richtige Bedeutung. Diese 
Stelle habe ich bereits Bd. I, S. 143 meiner Ubersetzung veroifent- 
licbt und libersetzt, und babe dabei die eben zitierte Stelle meiner 
Ubersetzung in der FuBnote 6 berichtigt. Trotzdem nun Speyer 
5 diese Stelle meiner Einleitung zitiert, also docb die Kautiliya- Stelle 
mit ibrer Ubersetzung sicher gelesen hat, behauptet er nocb immer, 
in ibr bedeute nicht, ,die man erst berufen 

und dann davongejagt hat“, sondern; „diejenigen, welcbe nach 
Herausforderung besiegt worden sind**. 

10 Das Kautiliya ist unleugbar in einem Stil gescbrieben , der 
bedeutungslose Flickivorter meidet, der jedes Wort wagt und in 
dem also jedes Wort seine Bedeutung bat. Nacb Speyer’s Uber- 
setzung ergabe sicb also der Sinn, daB nur diejenigen, die nach 
Herausforderung besiegt worden sind , von ihrem guten 
15 Rechte nicht lassen und von alien Seiten ge- 

priift werden miissen Also ein ohne 

Herausforderung Uberfallener und Besiegter batte ein ge- 
ringeres Eachegefuhl und ware unscbadlich , braucbte nicht von 
„allen Seiten gepriift zu werden**! Der Widersinn, sollt ieb meinen, 
20 ist mit Handen zu greifen. Und was bedeutet es, einen feindlicben 
Fiirsten — denn den versteht Speyer docb bier — ,von alien 
Seiten prufen**? Wie konnte es Speyer entgeben, daB die Kautillya- 
Stelle nicht von iiuBeren Pcinden des Fiirsten, sondern von beim- 
lichen inneren Feinden bandelt, von Beamten im Dienste des 
25rursten und von Leuten, die an seinem Hofe leben? 
Darum eben ruft sie sicb Piiigalaka ins Gedachtnis, als er den in 
seiner Umgebung lebenden Damanaka, ohne ihn vorber zu prtifen, 
in seine Dienste genoinmen und mit einem wichtigen Auftrag betraut 
hat. Die Kautillya-Stelle steht in der indischen Ausgabe S. 24, 
30 und eine andere Eezension derselben liegt MBh. XII, 111, 75 ff. vor, 
in einer bekanntlicb in Kalila und Dimna iibergegangenen artha- 
kathu, die gerade unseren Spezialfall behandelt. 

An dieser Stelle also ist fiir die Bedeutung „davon- 

gejagt**, jbeseitigt** unuinstoBlich sichergestellt. 

35 Ebenso unumstoBlieb sicher hat an der zweiten Stelle (Tantra- 
58, 6) die Bedeutung „vertreiben“. Abuddhi be- 

hauptet, in dem hohlen Baume befinde sich eine Schlange , welche 

den Schatz hiite. Er sagt: I rlsn»ff^^I « tI 

Ich babe das 

40 so libersetzt: „Tretet indessen von diesem Platze etwas zuriick, bis 
ich jene schwarze Kobra, die Hiiterin des Schatzes, vertreibe.*’ 
Speyer behauptet, statt „vertreibe*‘ miisse es ^besiege** heiBen 
und sagt: ,Das ist ja die richtige Art, mit Schlangen , Drachen, 
Nagas umzugehen: man bekriegt sie und bezwingt sie.** Wozu 
45 denn diese Theorie ? In den unmittelbar folgenden Zeilen sagt 
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uns doch der Verfasser des Tantrakhyayika selbst, wie diese Worte 
aufzufasseri sind, indem er erzahlt; ,Nachdem er dies gesagt, fullte 
er die Hohlungen des Baumes mit Haufen trockenen Hokes und 
diirrer Blatter an , die er zusammenlas , und begann , sie in Brand 

zu setzen Als aber das Feuer angelegt war, da barst dem 5 

Kaufmann infolge davon, daB die Banmhohle von alien Seiten auf- 
flammte, der Korper, seine Haare brannten, seine Haut loste sich 
stiickweise, und er fiel auf die Erde.“ 

Statt der angeblicben Schlange konamt zur allgemeinen Ver- 
wunderung der Kaufmann zum Vorschein. Kann man aber Dbarma- lo 
buddhi’s Vorgeben als Kampf bezeiehnen? Oder hat er nicht 
vielmehr die angebliche Scblange berausgerauchert, wie ein 
Bauer Mause aus seinem Felde rauehert? Die schatzhiitenden 
Tiere des indischen Marchens , ob Miiuse oder Schlangen , sind 
nicht mit den Drachen der germanischen Mythologie zu vergleicben, is 
gegen die die Ritter gewappnet zum Kampfe ziehen. Der an 
die geMirlicbsten Giftschlangen gewohnte Inder vertreibt diese 
durchaus nicht als ubei-natiirliche Wesen betracbteten Schatzbiiter 
durch bequeme Hausmittel. Wie bier Abuddhi die angeblich 
ahnungslose Schlange herausraucbert, so giefit die Prinzessin einer 20 
gleicbfalls abnungslosen goldhiitenden Schlange , um sich ihres 
Schatzes zu bemachtigen , kochendes 01 in den von ihr behiiteten 
Termitenbau , und der Brahmanenjunge sucht eine andere 
ahnungslose Schlange zu demselben Zweck mit einem Kniittel 
totzuschlagen -), nicht anders, als der 5l6nch in der Rahmengeschichte 25 
des zweiten Tantras die Maus Hirapya mit einem Bambusrohr auf 
den Kopf sehlagt, deren Goldsehatz er gehoben hat. Wenn nun 
auch in der zweiten Ptirnabhadrastelle der Brahmanenjunge von 
einem Bifi der erziirnten Schlange getbtet wird, so kann man weder 
von einem stattgehabten ,Kampf“, noch von einem ,Sieg“ der so 
Schlange reden. Wollte aber jemand einwenden , Abuddhi habe 
nur vorgegeben, mit der Schlange kampfen zu wollen, so muBte 
er erst darlegen , aus welchen Worten der Tantrakhya- 
yika - Erzahlung das zu schlieBen wiire. Wo ist nur mit einer 
Silbe angedeutet, daft Abuddhi sich zu einem Kampfe rtistet? Er 35 
geht ganz ohne alle Waffen und ganz furchtlos an 
den Baum he ran, eben weil er weiB, daB Rauch und 
i'euer ihn jedes Kampfes iiberheben werden. 

Wenn Speyer am Schlusse seines Artikels schreibt: „Was das 
von mir beanstandete des PW. IV anbelangt, so ist da 40 

iiberhaupt kein Kampf, geschweige denn eine Besiegung voraus- 
gegangen“, so trifft diese Bemerkung also wortwortlich auf die 
beiden eben nochmals besprochenen Stellen zu. Und deswegen eben 
gilt von alien drei Stellen dasselbe. 

1) Purnabhadra III, xi und an vielen anderen Stellen. 

2) Puni. Ill, vi usw. 

Zeitsch'rift der D. M.G. Bd. liXTII. 


41 
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Es bleibt demnach dabei, dafi aucb bier die Bedeutung nur 
jVertreiben" ist; und da an der zweiten Tantrabhyayika-Stelle kein 
zweideutiges Partizipium, sondern eine eindeutige Indikativform vor- 
liegt, so ist diese Bedeutung fiir nicht fiir gesicbert. 

0 Heute kann ich noch einen weiteren Beleg beibringen. Das 
Substantivum kann die Bedeutung ,Vertreibung‘‘, ,gewalt- 

same Trennung“ baben. Daniayanti, aus der Kaiawane vertrieben, 
bei der sie im Walde Schutz gesucht bat, klagt iiber ihr Ungliick 
und sagt dabei, es babe sie betrotfen 

^ f^frr: ii 

Bopp iibersetzt dies : „conjugis - regni - raptus , a cognatisque 
separatio, | a conjuge disjunetioque, a liberisque separatio“. Wir 
konnten sebr gut ,Yerbannung“ sagen, im Sinne von gewaltsamer, 
15 erzvrungener Trennung. Es liegt bier scbon ein iibertragener Ge- 
braucb der Bedeutung vor, insofern nicbt die Vervvandten selbst es 
sind , die die gewaltsame Trennung berbeigefiibrt baben , sondern 
ungliicklicbe Umstande. Um so gewichtiger ist diese 
Stelle und um so unvriderleglicher beweist sie, dali 
20 „vertr eiben**, „verbannen“ und das davon ab- 

geleitete Substantivum im Sinne von ,Ver- 

treibung®, „Verbannung* zu der Zeit, als die obige 
Strophe geschrieben wurde, allgemein iiblich und 
verstandlicb waren. 

25 Das ging ja freilich scbon aus den beiden von mir beigebracbten 
Brahmana-Stellen bervor, zu denen Speyer eine dritte fiigt, in denen 
bereits das Simples mit Ablativ die Bedeutung „vertreiben® 
hat. Speyer behauptet, sie ,beweisen gar nichts® und belehrt mich, 
es liege eine ,pragnante Ausdrucksweise® vor. ,Dem Wortlaute 
so nach sollte man die betretfende Brahmanastelle iibersetzen : „wenn 
die Asuras uns von bier besiegten®, d. h. ,durch ihren Sieg von 
hier (fortjagten)®. In alien solchen Fallen ist die nicht ausdriicklicb 
genannte „Vertreibung® durch vorausgegangene ausdriicklich ge- 
nannte ,Besiegung® impliziert.® 

So Der Ausdruck ,Pragnanz“ ist mir seit meiner Schiilerzeit als 
eines der Mittelchen bekannt, mit denen man sich einzureden pflegt, 
man verstehe eine Spracherscheinung, iiber die man sich in Wahr- 
heit nicht klar ist. Ich frage nur; „Richtet sich der Sinn nach 
der Konstruktion , oder die Konstniktion nach dem SinnV® Die 
40 Ant wort kann nicht zweifelhaft sein. Hicht, weil in den angefiihrten 
Stellen f% mit dem Ablativ verbunden ist , heifit es „vertreiben“. 
sondern weil fsf bereits die Bedeutung „vertreiben® angenommen 

1) MBh. Ill, 65. 34 Roy = III, 62, 34 Krishn. u. Yyas. = XIII, 34 Bopp. 
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hat, wil'd es in diesera Siiine mit dem Ablativ verbunden. So lange 
nicht die Bedeutung ,verti-eiben“ angenommen hatte, konnte der 
Ablativ in Verbindung damit naturlieh nur den Standort des spateren 
Siegers zii Beginn oder wiihreiid des Kampfes, nicbt aber den des 
spiiteren Besiegten bezeichnen. 5 

1st somit meine Pramisse nicht, wie Speyer schlankweg be- 
hauptet , „grundfalscb“, sondern richtig , so ist es nun doch viel- 
leicht niitzlich , auf den angeblichen ,prinzipiellen Fehler“ 
meines Urteils zuriiekzukominen. 

Wenn bereits fiir die Brahinana-Zeit fiir f5l die Bedeutung lo 
,vei'treiben“ nacbgewiesen ist, wenn der Yerfasser des Tantrakhya- 
yika das Priisens xTT:T5n£rTfir ini Sinne von ,ich vertreibe**, und 
der Yerfasser der oben angefiihrten MBh.-Stelle im Sinne 

von ,gewaltsanie Trennung", ,Yerbannung“ braucbt , so ist das 
Partizipium wo es ,vertrieben“, ^verbaiinP" heiBt, mit dem 15 

PW. zu nicbt zu zu stellen . so lange nicbt 

d u r c b e i n e Form des Y e r b u in f i n i 1 11 in der B e w e i s e r - 
bracht wird, dab ein Verbuni Oder iiber- 

haupt existierte und daB es die dure b voraub ■ 

gesetzte und fiir -q^Tf^r u n w i d e r 1 e g 1 i c h b e i g e b r a c h t e 20 
Bedeutung ,vertreiben‘‘, ,verbannen“ hatte. Den 11 
der Lexikograpb bat wie jeder andere wissenschaft- 
licbe Arbeiter von Tatsachen, nicht von Hypotbesen 
auszugehen, und wenn letztere noch so wahrschein- 
lich wiiren. Yorliuifig ist aber selbst die Bedeutungsiibertragung 25 
von auf noch Hypothese, und nach den obigen Dav- 
legungen kann es gewifi keineni Zweifel unterliegen. daB die zitierten 
Scbriftsteller bewuBt als ptc. von q^Tf^i gebrauchten. 

Fiir die einstige Existenz eines qT:T^ ill! Sinne von „vertreiben'' 
ist noch nicht die Spur eines Beweises erbracht. Sollte das Yerbum so 
wirklicb zu belegen sein, so trifft das PW, immer noch kein Yor- 
wurf dafiir, daB es q^Tf^q uiiter anfiibrt, da in diesem i’alle 

die Partizijiien beider \ erben in der gleicben Bedeutung zusammen- 
gefallen und dann naturlieh in dieser Bedeutung auch unter beiden 
Yerben aufzufiihren waren. .S5 

7. WZKM. XXt'^, S. 5S sagt Winternitz: 

Te-\t S 88, Z. '25 (A 170); Uie uberlieferte Lesart tiid nrtliu afimaite 
sucaritam api iiianusiiitin ksanud dhvamsatjanti gibt eineii sehr guten Sicn, 
zu dem auch der uiunittelbar folgende Vers gaiiz gut paBt. Es ist zu uber- 
setzen; ,So lassen ja dlese Reicbtlimer selbst eineii tugeiidhafteu Menseheii 40 
rasch zugrunde gehcu.‘ Wie tvenig befriedigend der von llERTEL konjiziurte 

+ 1 * 
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Text {tad arlhdn di,ucute ‘^ucaritam api \ ’) manusyani ksaudd dhvatjisa- 
Iiaiiti) ist, zei"! ,-eino Ubersetzung, die nur durch eine hochst gezwungene 
Konstruktion iind Jiirob die eingeklamnierten Zusatze iiberhaupt moglich wird. 
Er Ubersetzt (S. .Briiigt aber ein gates Leben [in einer fruheren Existenzl 

6 Schiitze [in diesei E\i.-renz] zur Reife [= hat es den Erwerb von Schatzen ziir 
Folge], »o ricbten die.-e den Menscben aiigenblicklich zugrnnde.' Man wiirde 
statt tad mindesten- /«// .-rwarten. Aber iiicbt nur die Konstruktion , ancb 
der Sinn ist unbetiiedigend. Warum sollen gerade die Reichtumer , die der 
Lobn guter Taten in tinheren Esistenzen sind, einen Menscben zugrnnde ricbten V 
10 Per Sinn ist nni , dali die Menscben trotz Reichtiimern zngrunde gehen, wie 
die folgenden Stpopben ^nsfnbren. 

Erstens irrt \'’inren)itz. weiin er annimmt, im Texte stehe eine 
Konjektur ynj Houi Apparat ersichtlich , steht im Texte die 

Lesart dei bi'Sten namlich P. Die zvveite iz-Hs., p, hat die- 

15 selbe Lesan win die p-Hs. R: aber auf welches E mittelbar 
zuriiekgeht, hm ni. ht die-.e Lesart. sondern eine offenbare Korruptel. 
Diese wie die heiden K'orrekturen lassen sich aus der Lesart von 
P, die Lesart v.xn 1’ aiclit ans der Korrnptel von z und aus der 
Lesart von pR abLiien. Dai aus ergibt sich, daB die Lesart 
20 von P die u c s p r ii n gl i c h e ist, zutnal sie der Form nacb 
einwandfrei . den; Inlmlr nacb, wie wir sehen werden, die allein 
passende ist. 

Zunachst das ' p i .» o h 1 i c b e ! 

umt -ind die techniscben Ausdriicke dafiir, daB eine 
25 in einer vorig-n getane (?i. ’^T) Tat in einer sphteren 

Existenz ,reitr' ...dvi .tiuc-btet‘. d. h. bestimmte Folgen nacb sich 
zieht : : ,Der Mensch handelt, das Schicksal 

fruchtet [= tnlirt '.iie Folgen der Menschentat herbei].* -) Fur den 
Inder bedart es dei ZnsST/e ,iii einer IViiheren Existenz”, ,in dieser 
so Existenz” uini .hat e^ dvn Erwerb von Schatzen zur Folge”, die 
ich in meiiier Lbai — r/ung nur fiir n ie h t i n d o 1 ogi s c h e Be- 
nutzer einoe^chcben babe, also nicbt. und damit fallt 
Winternit'/'- 1! ^ h a n p t u n gf . nieine Ubersetzung werde 
durch die eingeklammerten Zusatze erst moglich. 
So Wenn nun aur.-ii iL- Kr.mpositum bisher nicbt belegt ist — 

das NVorterv-ar zeieliiiit beweist . daB im Tantrakbvayika wie im 
Kautillya ein*- /.ieialicn*- Anzahl nicbt belegter und selbst den 
Lexikograpbeii niib.*kaniiter Wbrter vorkommt — so ist es doch 
richtig und ajiocn.inli.-b gebildet: ,herbeireifen*, ,fiir einen be- 
40Stimmten .'fen.-'-ben — den ,Tater” — zum GenuB reifen”, „so 
reifen , daB n n . li-i Titter das Karman genieBen kann, aber 
avicb m u B ■ . 

Fernei ioi -* im/.iiiretfend . wenn ^Yinternitz sagt; „Man 
wiirde statt tad aiiipde'tens yad erwarten”. Die Partikel tad kniipft 
45 an das Vorbei g-beni'j.. leitet zum Folgenden liber. Die 

1 Srori iJ, *a,,/ru Intel punktion oolite, wie in meinem Texte, K o m m a 
r.oi' 1 -akbiSyika S. 9.5, Z. 5. i'bers. S. 87, Zeile 4, 
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Kelativpartikel yadi ■ — vediscbes yod ist fur die Zeit des 
Tantrakhyayika ausgeschlossen — ist weggelassen, was ja 
gar nicht selten vorkommt: Speyer, Ved . u. Sanskrit-Syntax 
S 284. Besonders haufig ist diese Auslassung inater einer 

Partikel, die dadurch die Bedeutung „wenri a her'. ,»enn dagegen“ i 
annimmt (PW. unter -5). Genau so bedenret biei die Partikel 
,wenn nun'“, und von einer noch dazn .hdvh't'' gezwungenen 
Konstruktion kann gar nicht die Rede sein. 

Endlicb hat Winternitz iibersehen, d.il'. die " orte zuni 
T r 0 s t e f ii r H i r a n y a u n m i 1 1 e 1 b a r an d i e n g e r i c h t e t lo 
sind und auf die Schicksale bezug aelimen, die er 
selbst soeben erzahlt hat. Die guten Taten in einer friiheren 
Existenz batten ihm den Besitz des Goldschatzes .•/iigereift“ ; gerade 
dieser Goldschatz aber hat ihn ins Verderben ge-nir-zt, da die Monche 
durch ihn veranlafit wurden, Hiranya's ,Burg' auGugraben und zu i5 
zerstoren. Der Eaub des Goldes hat Hiranya seine Kraft genommeri 
und hat all sein Gefolge in das Lager der Feuide getrieben, so daB 
ihm selbst, dem Mausekonig, nichts ilbrig blii-b, als bettelarm 
Asket zu werden. tlber die Richtigkeit der l.e.-ait. von P kann 
also auch von der Seite des Sinnes gar kein Z'v»-itel bestehen. 20 
Und nun das Gr un d s at zl i c h e : Wo sicb vine sprach- 
lich schwierigere, aber rich tig gedeuict gut oder 
besser als andere in den Z u s a in m >■ n b a n g passende 
Lesart rechtfertigen laBt, da hat ^ie \ori vornherein 
die groBere Wabr sc h e i n 1 icb ke i t dn hivlitheit filr a.i 
sich. Denn nicht das Einfachere. auf den ei>ten Blick Ein- 
leuchtende wird wilhrend der Textuberlieferung in das Schwierigere, 
sondern umgedreht das Schwierigere in das Einfachere korrigiert. 
Das gilt von Konstruktionen wie von einzeliit n t\'nrtern. Eine sehr 
groBe Anzahl Wbrter, die die Le.xikographen oder die Dhatupathas Su 
auffiihren , sind nur deshalb nicht in unseren IV.vtnii aufzufinden, 
weil Glossatoren sie glossieren, Schreiber die Glos.sen als Korrekturen 
in die Texte nehinen und indische wie europiliscbn Herausgeber — 
sie sind allzumal Sunder 1 — die beciuemen Lesarten uberarbeiteter 
Texte in ihre Ausgaben nehuien, wenn sie in urspriiiiglicheren Hss. 35 
auf tYorter stoBen, die die Wbrterbucher nicht veizeichnen. 

(Fortsetzunir 
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Zum Koran. 

Von 

Julius Welihansen. 

1 . 

I O - ^ 

Der Gottesname wird allgemeiii ,der Barmherzige“ 

iibersetzt und fiir ein judisch-aramiliscbes Fremdwort angesehen. 
Uber die Art der Bildung scheint aber keine Klarheit zu herrschen. 
5 Wenn das Wort ,barmherzig“ bedeutet, kann es nicht vom Peal 
herkommen, welches vielmehr ,lieben“ bedeutet. Aucb kommt die 
Endung an fiir das noinen agoutis beim Peal nicht vor. Vielmehr 
ist 'arn = ycr^yz. Im Syrischen fehlt allerdings der Vorsatz ^2 
des nomen agentis nur bei vierlautigen Wurzeln, ausgenommen ']7:m 
10 selbst. Aber im palastinisch-jiidischen Aramaisch fehlt er auch wohl 
bei dreilautigen, die ja im Peal eigentlich den vierlautigen Equiva- 
lent sind. Z. B. "Z”! ,Tr6ster“ (Menahem; christlich-palastinisch 
)iv>.- ivi nciQayJ.tjTOi) , ,Erklurer‘, ,Heiratsvermittler“, 

bei den deutschen Juden entstellt in das neutral gebrauchte „Schad- 
15 chen“. Dazu kommt noch is:' im Neuen Testament 

ist aus Kavaavaiog geworden, ebenso wie aus OaQtaaiog. 

Ich babe nur diese Beispiele zur Hand ; es werden sich vermutlich noch 
mehr auftreiben lassen. 


20 In den AAma‘ijat ed. Ahlwardt Nr. 20 steht ein dem Juden 
Samaual zugeschriebenes Gedicht , das wegen seines Verhiiltnisses 
zum Koran Beachtung verdient. Ich ubersetze es und fiige einige 
Bemerkungen in Klammern bei: 

^ ,Als Samentropfen bin ich seiner Zeit entstanden; es wurde 
2.5 ihm seine Bestimmung gegeben, und in ibm orwuchs ich. - Gott 
barg ihn an heimlicher Stelle (im Mutterleibe) : und verborgen ist 
seine Stelle, wenn ich verborgen ware (?). ® Ich bin tot in jeneni 

(Tropfen?), dann lebend, dann nach dem Leben (wieder) tot ura 
auferweekt zu vrerden. ’ 



Wellhausen, Zum Koran. 


631 


i Wenn mein Verstand mir schwindet, so bedenk, o Weib, 
dab ich alt und schadhaft bin. 

® Mach (o Gott) zu meinem TJnterhalt das Erlaubte Yon Er- 
werb , und mach Lauterkeit zu meinem innersten Wesen, solange 
ich lebe. * Mach mein Gewissen eng gegen Trug ; moge niemals 5 
Bediirftigkeit mich bewegen, mir anvertrautes Gut anzugreifen, so 
lange ich erhalten bleibe. ’ Manche Schmahung habe ich gehort 
und dazu geschwiegen ; manche Ungebiihr gut sein lassen und mich 
zufrieden gegeben. 

® Wtifite ich doch, wenn dermaleinst gesagt wird ,lies die lo 
Aufschrift* und ich lese, ® ob der tlberschuB zu meinen Gunsten 
oder zu meinen Ungunsten ist (d. h. ob ich ein Plus oder ein Minus 
habe) , wenn ich zur Rechenschaft gezogen werde ; mein Herr ist 
vollmachtig, mich zur Rechenschaft zu ziehen. 

Eine Ewigkeit bin ich tot gewesen, dann trat ich ins Leben, i5 
aber mein Leben ist Pfand dafiir, daB ich sterbe. Und Kunde 
ist mir zugekomraen , daR ich naeh dem Tode , oder wenn mein 
Gebein vermodert ist, auferweckt werden soil. Werde ich 

sagen , wenn mein Verstand und fiber mir zusammenbricht, 

ich sei fiberrascht, sei es mit Gnade und Gfite von dem himm- 20 
lischen KSnige , sei es mit einer Schuld , die ich vorausgeschickt 
habe und nun entgelte? 

Und Kunde ist mir gekommen vom Reicbe Davids, daran 
habe ich Freude und Vergnfigen. 

Erlaubter, beschriinkter Unterhalt frommt, und reichlichei’, 25 
sehandlicher frommt nicht. 1 * Der Reiche bekommt nicht zu viel, 
und der Arme, Niedere nicht zu wenig; vielmehr fallt einem 
jedem das ihm beschiedene MaR zu, mag auch der Habgierige sich 
schinden (?).“ 

Den zweiten Teil von Vers 2 versteh ich nicht, auch den 30 
Scblufi Yon Vers 17 nicht recht (vgl. Noldeke , Beitrage S. 72); 
die ausgelassenen Worte in Vers 12 kann ich trotz Sura 27, 68 

nicht einmal wortlich fibersetzen. Ffir (9) lese ich nach einem 

Vorschlage im Lisan Isoliert sind Vers 4 und Vers 15; 

letzterer sprengt den Zusammenhang zwisehen 14 und 16. 17 und 35 
erscheint als Parallele zu 11 , mit gleichem Eingang. Das Thema 
Yon 1 — 3 kehrt wieder in 10 — 13, das von 5 — 7 in 14. 16. 17. 

Der Grand, weswegen das Gedicht dem Samaual zugeschrieben 
wird, liegt in Vers 6, wo es heiRt: ,moge ich niemals mir an- 
vertrautes Gut angreifen“. Das schien auf den berfihmten Samaual 40 
Yon Taima zu fflhren, dessen Andenken mit der treuen Bewahrung 
der ihm von dem Dichterffirsten Mar’alkais fibergebenen Waffen 
verknupft war. Aber die AuRerung in Vers 6 lautet ganz all- 
gemein und unzeitlich, und von dem Samaual, dessen Gedicht in 
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del- Hamasa S. 49 steht, stammt unser Gedicht gewiB niclit. Es 
unterscheidet sich davon formell und inhaltlich. Formell durch 
(8) statt olys und durch o^jtyc, (11. 14) statt 

(vgl. Abu Zaid, Nawadir 104) — diese Aramaismeu 
sind freilich nur im Eeim erhalten , wahrend innerhalb des Verses • 
jetzt die richtige arabische Ausspraehe ijl (8) und , ^ (i) 

erscheint. Materiell durch auffallige Beriihrungen mit deni Koran. 
So (vom Tode erwecken 4. 11), (vollmachtig 9; Sura 

4, 87), (12; Sura 27, 68); ferner die Gleichsetzung 

10 der ersten Zeugung zum irdischen Leben und der zweiten zum 
kiinftigen Leben (1 — 3. 10), das Vorausschicken der guten oder 
bdsen Handlungen in die Ewigkeit (13), und namentlioh das Blatt, 
•Welches dem auferweckten Menschen gereicht wird und ihm seinen 
Platz im Himmel Oder in der Holle anweist (8; Sura 69, 19, vgl. 

15 Apocal. Joa. 2, 17). Die letztere Vorstellung differiert jedoch iiufier- 
lieh ziemlich stark von der entsprechenden des Korans und ist also 
nicht daraus entlehnt. Und 'iiberhaupt ist das dem Samaual zu- 
geschriebene Gedicht in den Asina'ijat zu originell , um als eine 
inuslimische Fiilschung auf Grund des Korans betrachtet vverden 
20 zu konnen. Wir haben darin vielmehr einen AusfluB aus der 
gleichen Tradition, aus der auch Muhammed geschSpft hat. Die 
Aramaisnien ftihren wohl auf einen arabischen Juden. Judisch 
scheint auch das Reich Davids (15) zu sein; es kann nicht als das 
historische , sondern nur als das kiinftige Reich Davids verstanden 
25 werden, d. h. als das messianische Reich. Es kSnnte freilich bei 
einem so spaten Juden auffallen, daB es stellen'sveise so scheint, 
ais sei die Auferstehung fur ihn kein festes Dogma , sondern nur 
eine geheime Hofinung, von der er Kunde bekommen babe (11. 15). 

3. 

•10 Zu Sura 55, 46 78 bemerkt Koldeke (Geschichte des Koran.s 

1. Ausg., S. 30 = 2. Ausg., S. 40): ,Um des Reimes willen wird 
bisweilen die gewohnliche Gestalt der Worter und selbst der Sinn 
%eiandeit; wenn z. B. in der 55. Sura von zwei himmlischen 
Darten die Rede ist , mit je zwei Quellen und zwei Arten von 
35 Fruchten , und noch von zwei anderen ahnlichen Garten , so sieht 
inan^deutlich , daB hier die Duale dem Reime zuliebe gebraucht 
5md“. Am sonderbarsten sind wohl die zwei anderen ahnlichen 
'marten (55, 62—77), die den zwei ersten (55, 46—61) folgen und 
leim Reim den gleichen Dual haben, sowohl in den beschreibenden 
40 Zugen als auch in dem nach jedem einzelnen Zuge stereotyp wieder- 
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kehrenden Refrain. Auch inhaltlich wiederholen sich die einzelnen 
Ziige der Beschreibung von 46 — 61 in fast gleichmaBiger Reiben- 
folge bei der Bescbreibung von 62 — 77, wie Figura zeigen mdge: 
46. 62 zwei Giirten, 

48. 64 mit iiberbangenden Zweigen, mit tiefgriinem Laube, 5 
50. 66 mit zwei platsehernden Quellen, 

52. 68 mit verschiedenartigem Obst, 

54. 76 mit Polstern, auf denen man lieoft, 

56 — 58. 70 — 74 mit scbonen Madcben. 

Diese Verdoppelung des Doppelparadieses kann schwerlicb nr- lo 
sprunglicbe Konzeption sein. Wir baben darin vielmebr das deut- 
licbste Beispiel zweier Varianten der gleicben Otfenbarung. die als 
verscbieden aufgefafit und hintereinander gestellt sind. Um sie 
bintereinander moglicb zu macben , ist von einem Redaktor in 
Vers 62 eingeseboben und dadurcb wenigstens eine is 

aufiere , ortlicbe Differenzierung der beiden eigentlich identiscben 
Beschreibungen des Paradieses bewirkt. 

4. 

Seltsam ist das Koranwort das namentlicb in der so- 

genannten Huldigungsformel der Weiber vorkommt (60, 12). Es 20 
soli ,Ver 1 e u m d un g“ bedeuten und findet sicb in diesem Sinne 
auch Agfa. XV, 118, 1; ferner in BHisam 353, 13 und 

als Verbum Kamil 685, 2. Mit dem ecbt arabiscben bat es 

dann nicbts zu tun, denn das bedeutet ,pl6tzlicb iiberfallen* 
Oder ,in Scbrecken setzen”, wie hebriliscb rr:: und arabiscb 2.5 
z. B. Agb. II, 28, 20. Tabari 1,877,12. 3182,11. 111,821,5. 
Dagegen laBt es sicb leicbt zusammenbringen mit aramiiiseb rr;~ 

= bebrilisch uiin (wie cm = Vi~) , wozu ein arabiscbes Aqui- 
valent feblt. Der Begriif der Verleumdung wiirde dann zuriick- 
geben auf den des Scbandbaren. 30 

DaB im Arabiscben Lebnwort ist, darauf weist aucb die 

Form bin. Als Infinitiv ist zwar wobl ecbt arabiscb, so auch 

Aber die ricbtigen Substantive dieser Form sind es nicht. 

o 3 

Es gibt ihrer nicht viele. Die Herkunft von liegt im Dunkel. 

O > 

Aus dem Abessiniscben stammt ..Lpj. Aus dem Aramaischen 35 

CJ J- 

^03 3 CJ 03 

Vokabel laBt sicb aller- 
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dings in der uns evbaltenen aramaisehen Literatur nicht nach- 
weisen ; aber sie wird doch wohl aramaisch sein , wenn auch das 
Terbum, von dem sie stamnit, aramaisch ist. Man muB dann an- 
nehmen , daB sie von arabischen Juden odei- Christen , deren alte 
5 Muttersprache aramaisch war, gebraucht oder vielleicht auch, nach 
dem im Aramaisehen sehr gewohnlichen Typus , neu gebildet 
worden ist. 

Auf solche arabische Juden oder Christen wird ebenfalls das 

, — . 3 

Substantiv zuriickgehen, welches eine leichte Arabisierung von 
10 zu sein seheint ; vgl. Schwally in seiner Ausgabe von Noldeke’s 

s 

Geschichte des Koran 1 33. 34. Auch das Verbum i.j in der Be- 
deutung ,laut lesen, hersagen“ (z. B. die Formel des GruBes) 
ist nicht edit arabisch ; die Araber haben fur ^rufen**, woher 
Jesen** kommt, andere Ausdriicke. — • Vielleicht hangt auch 
15 zusammen mit N:':r. 
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tiber das Gaonat in Palastina (9S0— 1160 n. Clir.). 

Von X, Staruiorstein. 

V 0 r b e m e r k u n g. 

Ein eigentlimlicbes Gefiihl mu6 selbst den trockensten Ge- 
scbichtsforscher ergreifen, wenn er vor einem neuerscblossenen Kapitel 
seines Forschungsgebietes stelit. Es ergebt vielen so in unseren 
Tagen , die an der Rekonsteuktion der jiidischen Geschicbte mit 5 
Hilfe der Genizaf'ragmente arbeiten. Der Historiker wuBte bis vor 
wenigen Jahren fast garnichts fiber die Gescbichte der Juden in 
Palastina voni Jahre 980 Ids 1160 zu bericliten. Die Genizafragmente 
bereioberten unser Wissen. Mit Recht nannte W. Bacher (J Q. R. 
1902, p. 79ff.) die dank der Yeroffentlicbungen S. Schechter’s lo 
bekanntgewordenen Nnchricbten ein neuerseblossenes Kapitel der 
jfidischen Gescbichte , das seit dieser Zeit vielfach Gegenstand der 
Untersuclmng gevesen ist. Wir wollen bier auf Grund dieser 
Forsclmngen und des von uns neuerdiiigs aufgefnndenen Materials 
eine kurze Darstellung der Gescbichte des Gaonats in Palastina und is 
deren EinlluB auf Agypten und Vorderasien geben. 

Bevor wir jedocb zu unserer Arbeit fibergeben , mfissen vrir 
dankbar der Preundliclikeit und Liebenswurdigkeit des gelehrten 
Mr. Elkan N. Adler, M. A. in London anerkennen, dessen Geniza- 
fragmente wir benutzen durften. so 


I. 

Der Stammvater der gaonaisehen Familie, von der bier die Rede 
sein soli, bat Josef geheiBen. Dieser Josef war jedocb nicht der 
erste Triiger dieser Wtirde. Ein im Jahre 1132 lebender Enkel 
bescbreibt naralicb seinen Stainmbaum folgenderweise ; ich Mazliacb, 25 
Sohn des Salorao Hakohen, Enkel des Elijabu Hakohen, Enkel des 
Salomo Hakohen, aus der Familie des Josef 0- In einem Fragmente 
Adler wird die im Cambridger Fragmente befindliche Lticke glfick- 
licherweise erganzt, dort heiBt es klar und deutlicb : Sobn des Aron 
Hakohen-)- Die Vermutung, daB die gaonaiscbe Familie mit Ben- so 

1) T.-S. 24, 26. Schechter, Saadvana p. 81, Aum. 1. "Worman, J. Q. li. 
XA'III, p. 723. 

2) Fragment Adler ist idontisch mit den oben erwahnten Fragmenten, hat 

jedocb deutlicb 'n^rt Wenn Poznan»ky vermutet, dafi sicb die 

Worte auf den Abnberrn aller Kobanim, den biblischen Aron bezdgen, wird man 
ihm wohl scbwer folgen diirfen (ZfHB. Vll, p. 23). 
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Meir, dem bekannten Gegner Saadja Gaons, in irgendwelchen Be- 
ziebungen stand , hat bisher noch keine Bestatigung gefunden und 
eischeint solange fraglich^). Arons Sohn Josef bekleidete das Gaonat 
im Jahre 1301 der Dokumente, d. i. 991 . In diesem Jahre schrieb 
5 der Gaon Babyloniens an ihn. Die letzten Zeilen dieses Briefes 
sind erhalten und datiert; 13 . Ab 301 an E. Josef: ,Ich ersuche 
den Vorstand des Lehrhauses, er moge diesen Brief olfentlich vor- 
lesen lassen , wie es in unserer Vater (Vorfahren) Zeit ofters ge- 
scbehen ist ; wir erklarten es aucb im Briefe , daB die Vorlesung 
10 desselben mit der Einwilligung des Schulvorstandes geschehen soil. 
Nachdem es geschehen , moge man uns von dem Vollzuge unseres 
Wunsehes berichten. Audi von mir Haja, Vater (Vorsitzender) 
des Gerichtshofes, Sohn des Schulvorstandes, die besten GriiBe und 
Empfehlungen und bitte Bericht fiber das Wohlbefinden.**®). Der 
15 Brief stammt also vom Gaon Scherira in Babylonien und ist mit 
einer Nachschrift des spateren Haja Gaon versehen. Das Fragment 
ist eine Abschrift, die wahrseheinlich zu der folgenden Briefsamm- 
lung gehort. Was der Inhalt des Briefwechsels gewesen sein mag. 
ist nicht mehr ersicbtlicb. Wie wortkarg der Brief auch ist, so 
20 liifit er doch zwei wichtige Tatsachen erkennen : erstens, daB dieser 
R. Josef denselben Titel ffihrt, der auch in Babylonien gebrauch- 
lich gewesen ist , also in jeder Beziehung von den babylonischen 
Schulhauptern unabhangig w'ar, zweitens, daB auch vor unserem Josef 
dieses Amt existiert hat Der offizielle Titel Josefs war: "CX" 

Mehr als fiber den Stammvater laBt sich fiber seine Sfihne 
sagen. Bis jetzt wissen wir nur, daB Josef drei Sohne hatte, die 
die Wtirde ihres Vaters erbten. Wir erwahnen an erster Stelle : 
Samuel, der in dem Streite zwischen Josef ben Isak Ibn Abitur 
so und Chanoch ben Moses aus Cordoba^) eine Rolle gespielt hat Die 

1) Jlarx, Alex., J. Q. K., New-Series I, p. 56; auf die einzelneii Mitglieder 
der t amilie, die nicht den Titel wN“t fiihren, kommen wir 

ein anderes Mai zuriick. 

• 2 ) Fragment Adler. rtllT'w Trb 'wX": “i?: “apai Zl. 2 

r:-- r-::-: zir ii'nnxb ncr; 33 '3 n'3“3 n-irxn xip-b 

(x:rm *1:::) .n“i na'' •o-'n cn-i moia '3 r-!3'N3 
nx-p: '21 "irnn □'b'cn '2 i:mx 3 ‘'-:t' 1 inxi bxi nayi 321 xip'r 

n'-p' 3 X 1 iranis -112x3 r,i 72 w 3 isp:' . . . . ' 3 i n?r! b 3 it: mt'xn 
3i''3 1122 35 ' D'Tibxr.i . . . . i 3 111:2: 321:3 1:3 I't' ji'snn 
3r'Xn 3iixn xa' n 2 'i 3 -r: 12x1 32 3'i ri'2 2X 'xn 'ix ':i:i: 3 ti 
231112 xini in'222 [3Tri] 'ix 3t aiba ni22i 12b 'n' .12' 12x1 
221- '-3 12'x r :'3 2x2 3"' .... ii:ibi2 2'iinb itt'i 1211' iii32. 

3) X gl. Neubauer, Mediaeval Jewish Chronicles I, p. XI, WO Scherira und 
Haja denselben Titel fiihren. 

4) Siehe dariiber Graetz, Geschichte der Juden, Bd. V, p. 328 ff. 
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Vorgiinge in der judischen Gemeinde zu Cordoba haben in den 
letzten Jahrzebnten des zebnten Jahrhunderts alle jiidiscben Ge- 
meinden, die unter der Herrschaft des Halbmonds lebten, aufgeregt. 
Josef Ibn Abitur kam aucb zum palastinensiseben Gaon, damit er 
den fiber ibn verbangten Bannspruch aufbeben moge. Der Briefs) 5 
ist an Samuel Gaon, Sobn des Josef Gaon geriebtet. Der Scbreiber 
ist Josef ben Isak Hasefardi , der kein anderer als der bekannte 
Ibn Abitur sein kann. Der nacbste Brief ist obne Adresse und 
Unterscbrift, hat jedoch eine Beilage. Der Brief scheint ein Protest 
des Chanocb ben Moses an Samuel Gaon. der dem Verbannten Hilfe lO 
leisten wollte, zu sein. Die Beilage ist Josef Ibn Abiturs Brief an 
seinen Gegner. Yon diesem Gaon stammt vielleicht noch ein in 
Jerusalem ausgestelltes Dokument-). 

Der zweite Sobn .Ibrabam unterzeiebnet sich : 

rn"'-.:;' cx- r:r x:-^ p C'b--;. r-i:3-z 's 

Aus den Briefen des Gaons ist ersiebtlich. daB die Macht des Gaonats 
bis nacb Agypten , Mesopotamien und Syrien reichte , die in dem 
Gaon zu Jerusalem ihr religioses Oberhaupt erblickten und zur 
Erhaltung der Schulen und Behorden beisteuerten. Abraham wird 
aucb in den Memorlisten, die wir jetzt kennen. erwahnt^). Es war 20 
namlich Sitte an Festtagen die Kamen der verstorbenen Gelehrten 
Oder der lYiirdentrager in den Gemeinden zu erwahnen ; diese Listen 
beginnen mit den AYorten n::; pr*"®). Wenn unsere Vermutung 
richtig ist , so gibt ein Cambridger Fragment , das vier Elegien 
enthalt, iiber die Lebenssehieksale seines Sohnes. Josef ben Abraham as 
Hakoben wiinschenswerten AufschluB*). Die vier Elegien’) sind 

1) Fragment Adler (3. 636, Anm. 2. Die Adresse ist: TiHr- 

i:*—:: bNnc" es 

folgen sieben Zeiien. — p"" .w* CJC'*' Z* "'Zn 

2) Fragment Adler. 

3) Fragment Adler Xr. 223. Das Fragment liat 8 Seiten, beginnt 

riZ"! n'ZnZI nnd entbalt Briefe, die an die Gemeinde in Fostat. 

Damaskus und Syrien geriebtet sind, Aus derselben Kan/.lei stammen gewifi 
auch die Briefe nach Aleppo und Tyrus, die S. A. Wertheimer in u'-Cl'T’ “'7!^ 
ITT, p. 15 a verdffentlicht hat, jetzt ISfs. Oxford 2873, 27. Sie sind datiert vom 
Jahre 1029. Ob Ms. Oxford 2874. 23 hierher gehdrt, ist fraglich. 

4) Greenstone, J. Q. R., New-Series I (1910), p 45 

5) Vgl. M. Gaster in Gedenkbuch fur David Kaufmann . p. 240 ff Irn 
Besitze Mr. Adler’s befindet sich ein Z**^ *"‘Z“'7 fur den Gaon Haja samt den 
samtlichen WUrdentragern und Beamten (Ms. Nr. 2592). 

6) Siehe meinen Aufsatz: Josef ben Abraham Hakohen, J. Q. R . New- 
Series 1913 (unter der Presse). 

7) Nr. I beginnt: 1"!Z51 iblN. 

Nr. II „ pr-N, 

Nr. Ill P^T" "'zm DV bzz “HZN. 

Nr. IV ^ : nT Z^- “IIZTN. 
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datiert 954 nach der Zerstorung des Tempels, d. i. = 1024. Uber 
die Person des Schreibers horen wir folgende Einzelheiten ; Seine 
Yerfolger waren die einstigen Bundesgenos.sen des Schreibers, die 
ihn Yoni rechten Wege verleitet haben. Im dritten Gedicht ver- 
5 gleieht er seine Lebensgeschichte mit der des biblischen Josef und 
nennt sich : ben Abraham Hakohen. Da nun der Schreiber aus 
Palastina stamnit und nacb Agypten gebracht wurde, ferner gemiifi 
der fiihrenden Eolle , die er selbst gespielt hat und die auf die 
Stellung seiner Pamilie binweist, durt'en wir in ihm den Sohn des 
10 Scbuloberhauptes Abraham Hakohen sehen. Josef schreibt seine 
Klagelieder im Kerker; ob er jenials das Licht der Preiheit lebend 
erblickt hat, wisseu wir nicht. 

Der dntte Sohn Josefs war Jehuda Hakohen. Von ihm 
hat sich unseres AVissens bisher nur ein Dokunient erhalten , das 
lo nicht geeignet erscheint besondere Auskiinfte iiber den Trager dieses 
Vainens zu erteilen^). Besser unterriehtet sinrl wir iiber seinen 
Sohn Salomo, der im Jahre 1047 nach der Mitteilung eines 
anonyraen (Jhronisten der Gaon war-). Welche Grunde mitgewirkt 
Oder es verursacht haben, dal) die Leitung in die Hande der Sohne 
20 und Enkel Judas iibergegangen und nicht bei den Kindern der 
ersterwahnten Samuel oder Abraham geblieben ist , laBt sich nicht 
inehr ennitteln. Vielleicht hiingt die Sache mit der oben aus- 
gesprochenen Verniutung betrefl’s der Person des Josef ben Abraham 
Hakohen und mit seinem Lebenslauf zusammen. AA’enn der Inhalt 
26 aller Genizafragmente bekannt sein wird, diirfte die Antwort nicht 
fehlen. L'ber Salomes Tatigkeit haben sich Fragmente sow'ohl in 
Oxford^), wie auch in Cambridge*) erhalten. Nach Salomos Ableben 
fiihrten seine zw'ei Sohne, Josef und Elia das Gaonat. In Josefs 
Tagen kam ein Mann, Daniel ben Azarja aus Babylonien und suchte 
30 die Herrschaft an sich zu reiPien’^). Daniel wollte mit Hilfe des 
Kalifen seinen Plan verwirklichen ®). An Sabbat- und Eesttagen 
wurden die Synagogen und Lehrhiiuser bestiirmt, die Gaonim wurden 
des ofteren ins Gefiingnis geworfen. Diese Vorgiinge batten auf 
den Gaon Josef eine solche Wirkung, dafi er infolge derselben friih- 
33 zeitig (105oj54, Dez.-Jan.) starb. Sechs Jahre hierauf (1060) ver- 
fiel Daniel in eine schwere Krankheit. und bereute seine gegen Josef 
begangenen Handlungen. Daniel starb (Aug.-Sept ) 1062. Nach 

1) Ms. Oxford 2878. 

•2; Neubauer, Mediaeval Jewish (.hronicles I, p. 179. Ein Ms. Adler aiis 
df-m Jahre 1027 besagt, duB S.alomo ben Jehuda das Gaonat bereits in (lie^eln 
Jahre bekleidete Die Sache bedarf jedoch noch einer naheren Untersuehimg. 

3) Siehe Cowley, C’atalojjue Ms. 2876. 

4) Worman, J. Q. K. XVlll. 7221'. 

5i Schechter. Saadyana, p. 88, Z 8—15. 

6) Ehd. p. 10. Uber die Ileziehuni;en des Gaonats zii den mosliiniscben 
hehurden linden wir nahere Mitteilungen in den S. 637, Arim 7 verzeichneten 
Liedern feriier in den FraKinonten Anm. 3 und 4 und an aiideren Stelien. 

7j Schechter, 1. c. Z. 13 — 15. 
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seinem Tode war Josefs Bruder Elia allein im Besitze der Gaon- 
wiirde ; 23 Jahre konnte er ungestort seines Amtes walten (1085)^). 
Vor seinem Tode (1083) sorgte er fiir regelrechte Nachfolgeschaft, 
indem er anlaBlich einer Yersammliing in Tj'rus seinen Sohn Eljjatar. 
den Schreiber der Familienchronik, zum Gaon, seinen zweiten Sohn 5 
Salonao zum Gerichtspriisidenten und einen R. Zadok ben E Josia-j 
zum Dritten ernannt hat. Elia starb 1085 in Tj’rus, wohin er 
wegen der Unruben, die Daniel verursacht hatte, seinen Wohnsitz 
verlegen mufite. Es scheint jedoch nacb dem Tode Josefs®) zu 
einem leidlichen Verhaltnis zwischen Daniel und Elia gekommen zu lo 
sein. Denn schon aus dem Jahre 1058 besagt ein Fragment'*), daft 
ein gewisser Josef ben Schemarja sich eidlich verpflichten inuBte, 
weder gegen Daniel ben Azarja. noch gegen den Geriehtsprasidenten 
Elijahu ungebuhrlich zu spreehen. 

Elia hat als seinen Kaclifolger den schon genannten Ebjatar is 
bestimint, obwobl auch der altere Bruder einen Sohn, Salomo, hatte. 
Dieser lebte jedoch in Agypten , wo er eine angesehene Stellung 
innehatte. Wir besitzen Ton ihiu eine poetische Besohreibung der 
Besturmung Kairos durch die Tiirkeu im Jahre 1077®). So ging 
die Fiihrung in die Hande der Sohne Josefs iiber. no 

Ebjatar -war aber ebensowenig gliicklieh in seinem Anite, als 
der vorher erwahnte Josef. Der Sohn Daniels, David, hatte den alten 
Kampf neuerdings aufgenommen und zwar, wie es scheint mit Er- 
folg, denn die Gemeinden batten ihm die Steuerbeitriige ausgeliefert®). 
Die fiihrenden Elemente der Fostater Judenschalt haben diesem «5 
David geholfen. Zwei werden besonders nanihaft gemacht : Alscheich 
Ibn Saad “N "Sn und Abu Nazi- Ibn Suab. Ebjatar protestiert 
dagegen mit alien ihm zur Verfugung stehenden Mitteln. Diese 
Vorgange spielten sich um das Jahr 1094 ab. Ebjatar scheint 
dann doch den Sieg davon getragen zu haben. Um 1109, zur Zeit so 
der Kreuzziige, finden wir ibn im (syrischon) Tarabulus (Tripoli) ’). 
Nach seinem Tode iibernahm Salomo ben Elia allein die Fuhi-ung des 
Gaonats. Es diirfte zwischen 1110 und 1127 gewesen sein, denn 
zwischen 1127 — 1138 finden sich mebrere Dokumente , die von 

1) Schechter. p. 83, Z. 16 ff. 

2) Dieser K. Zadok ist, ^ie Poznansky, Moi!at>schrift 1908, S 110 
ricbtig gesehen hat, mit dem R. Zadok, iiber dessen Tod wir eine Elej^ie besitzen 
(Monatsschrift 1907, 703 — 735) nicht identisch. Dieser Zadok war ein Urenkel 
Abraham Hakoheiis, s. Marx, J Q. R,, Kew-Series 1, p. 57; vgl. noch ZtUB. 
XA'I, p. 91. 

3) Uber Josef ben Salomo sind in Cambridge mehr als 10 Fragiiiente 
erhalten, s. Wormann, J. <j. R.. XIX, 720. 

4) Fragment Adler, s Schechter, Saadyana. p. 113 Anm. 42. 

5j Siehe Greenstone, H.. The Turkoman Deteat at Cairo by Salomon ben 
Joseph Hakohen. edited with Introduction and Notes by Julius H Greenstone in 
The Ameiican Journal of Semitic Languages and Literatures. Vol. XXH, p. 155 
und Poznsnaky's Anmerkungen dazu, ebd. p. 247. 

6) Schechter.s S.iadyana, p. 90 — 91. 

7) Siehe lidEJ. 48, 170; MonaUschrift 1908, 110. 
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Mazliach, dem Sobne Salomos III., staramen^). Auf Mazliach folgte 
sein Sohn Samuel, der zwischen 1143 — 1159 in den Dokumenten 
erwahnt wird-). Hiernach konnen wir folgende Liste der gaonaischen 
Familie geben : 

Aron 

Josef I . (99r) 

Samuel I. Abraham Jehuda 

Josef ri. (10^ Salomo 1.^) (1046) 

Josef III. (st. 1059) Elia (st. 1085) ^) 
Salonio II Ebjatar Salomo III. 

(1077,1 (1085—1110) (1 110— ll-27 i 

Elia Mazliach 

(1127—43) 

Samuel II. 

(1143—1159) 


Josija 

Zadok 


Ij Ms. 0.xfurd •287s, 2873; J. Q. K. XVII, 636, XVIII. p. 14. 

2) Siehe J. Q. R. XVIII, p. 15, Anm. Ob die gnoniiische Familie auch nacli 
1160 existiert hat and wie sich die Dinge weiter eiitwickelt haben, wissen wir 
vorlaiifig noch nicht. Die Fragmente durften jedoch die Antwort gebeii , demi 
die Genizasohriften tragen das Datum von 950 bis 1250. 

3) Wir besitzen ein Begriifiungsgedicbt an einen Gaon, datiert den 7. Ijar 
1357 = 16. April 1046 (vgl. MGW.I., 1906, p. 593), das vielleicht an Salomo 
ben .lehuda gerichtet sein mag; s. jedoch oben S. 638, Anm. 2. 

4) Or. Brit. Mus. , Xr. 5529 ist ein Fragment, datiert 13. Tammuz 987 

nacli der Zerstorung des Tempels (= 1057), darin wird Zadok, Sohn des Elia 
Hakohen, Enkel des Salomo (2rp“"';?) CN- erwahnt. 



An der Seite ,-7S 'n— :ill' "M- rNITN TST 

,“115:: rr,y- 

sni; frisnp rbn:. -i^z) ni’r-:; tn msinb 

.“1C- wN- -11-' ''3“i N:c“n 


liber den “llOri wN“ Titel s. weiter unten. Ferner warden Griifie bestellt 
von K. Meborah : erwahnt werden ”“1*“ “I'pcn, R. Moses **'**Tr» 

iind K. Josef. Der Adressat befindet sich in Gefahr oder im Gefangnis. 

5 1 Or. 5549 Brit. Mus., Fragm. 1 hat eine Kamenliste ziir Seelenerinne- 
rung an die Fursten ("!w), an die Schulhaupter des 

Exils und die Gaonim (Dp""* wN"*), auf die Rev. Dr. Margoliouth 

meine Aufmerksamkeit gelenkt hatte, wofur ich meinen besten Dank hier ab- 


statte. In der Liste heifit es: ^HDri 


V-r 








icn -r'csn -,r!Dn i-iCni ,2pr' j-N:. csi 




3- --ciun .nnsna 'r'lin in: 


niTcrn 


Marmorstein, Tiber das Gaonat in Paldstina, 641 

II. 

Die Fragmente erlauben uns einen Einblick in den inneren 
Verkehr der gaoniscben Behorden mit den einzelnen Gemeinden. 
Die Gaonim warden von den Gemeinden in der Diaspora unter- 
stiitzt. Die Hilfe war materieller and ideeller Natur. Die reichen 5 
Juden libten bei den moslimischen Behorden in Agypten ihren 
EinfluB zu Gunsten der Gaonim aus and mit ibrer Unterstiitzung 
konnte David ben Daniel das Gaonat erlangen^). Interessanter sind 
jedoch die Briefe der Schulhaupter , in welchen letztere direkt an 
die Gemeinden um materielle Unterstiitzung appellieren. In einem lO 
Briefe aus dem Jahre 1284 (= 972) wird ausdriicklicb um Hilfe 
gebeten'^). Ferner ist bier zu erwahnen der Brief an ir'nN ncnpb 
n'':piri rtbnns n''-i3:T32 T'-istrs B'n-n mb^npri®). Dei- 
Brief ist an den Ecken stark bescbadigt, der Sinn desselben ist 


jedocb erkennbar: i.s 

■'■anp -jj-rip y-ntt ■'tb 1 

,mynb "iti’t nnrb by (?)r:p-nri [-js-:; ... 2 

nrsio n-i7;o73 ■’iTiTcb cri y-ob 3 

■'nr :;s-:j707 pis: . . 4 

nn7:-a72r: cnmia csibb 'cpiT .... 5 20 

•n'lE'aa icN a-mnn mbnpn nsrn 6 

c'BiBHTo npiaa n-'BbnnTo 7 

ni'm-' 37Bb 7:”anp 8 

(?crfbN Oder) B’nbs Blp’i EBi-’i cbib [■’] 9 

mtiE nBTBT' mmb ibt'’ mbrrtb 10 25 

iTn-' T'E-'B “bT: 7N31 irin n-'ip 11 

am TiTB-' IT’S 'i vra yy .... 12 

Bib'a 7n:a ast'Binb ibbrtni 13 

Bib-a mrn *'7:? b-ct mBa ... 14 

irw -'B-'i: -N'O'' .... 15 30 


n-airio .aib-a ani 7:Tb- [p . 16 

Es ist dariiber kein Zweifel, daB bier der Dank fiir die er- 
baltenen Spenden fiir die Behorden und Scbulen in Palastina aus- 
gesprochen wird. 

Besonders kennzeiehnend und auch sprachlieh wichtig sind die 35 
Briefe, die wabrend der Amtsfiihrung des Gaon Abraham ben Josef 
Hakohen an die Gemeinden ergangen sind. Wir haben gliicklicber- 
weise vier Formulare, so daB wir in der Lage sind, den Stil dieser 
Kanzlei kennen zu lernen. Die Fragmente •*) beginnen mit einem 


1) Siehe oben S. 639. 

2) Das Fragment ist sehr scbiecht erhalten. Or. Brit. Mus. 5538, I. 
Erwahnt wird IIHB 'in "B BpS’’ 'iTT. 

3) Ms. Or. Brit. Mus. 5542, I. l‘'“EC ist Fostat. 

4) Ms. Adler, Nr. 223. 


Zeitschrift der D. M. G. Bd. IiXYII. 
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Briefe, dessen Anfang fehlt, so da6 wir nicht melir wissen, an welche 
Gemeinde derselbe gerichtet war. Der nachste lautet: 

rpnai nttna “ifflN rranpr: mbnp bx 

msttn D'’T''Tw maiTTi 

5 ,mna •'a'iT ,mnc"r^: ■'b-ns jD^ribN 

,',inrtnn nam -iTibrn nan nz^n: — la'K 

.n’“i2i D'3ncn a-':pT niNira ■'Oin^ 

C'lp'’ ■'ra c-'aia ,m'’a:'Ma (?)C''nap: .... 
a'a'nsT 

10 .ambia ma-'nb tn-iaa lab abia ^-i■’a'’-: .... 

.C'mNn c'»:am a-':-'att maia laiiaa 
a-iirm a->nEio naiana c■>bb^nr D''a'’y:T 
c-imDi a-'T'pa ,maTam mbNiaa n'^riyi (?)cn? 
n^bn^T a-’;ap macnK aica a-'aniaw mpaa 
15 .crTH'ba na'aT''K mara mbnpwa n-'-'iai 

myTjji nr mconb ,pia-iab qan ‘iwab 
mSHMi ,nariJ!:ri •'mpn ba . . . mxr ly maiai 
“iia'ina man 'in bab Tim mamna y'anb mam 
.nbo na: mao ba ■'iNbw ba bp 
20 Dib-a -raaba D^pipm irann iraiian nsia'' 

^:pTi -r-’na'C’ ■'aiTiom yp vt«b 
nona ’a ^:npa•ra bN cmpm ir’a-am 
li^rrinM Bmai D'Mn: irnpw 

E^aoji' -:n nnobaai arnm; irN 
25 amnNT nbnsa "^maa (bimn) mia ^rr' 

.nbnm nana ba by 

Die zwei letzten Briefe sind an die Gemeinde in Zoan (Bostat) 
gerichtet; sie beginnen mans:- miampn mbnpn imn ba bN 
]yiaa mas. Auch aus diesen Schreiben ist ersichtlich , welche 
30 wichtige Eolle die Fostater Gemeinde spielte , sie wird ■'aTOT'b 
na-m 'amob n:iu:Nn, die den Lowenanteil zur Erhaltung der 
Schulen beitragen, genannt. Wenn wir die Stilart dieser Briefe 
mit dem Briefe, den Wertheimer^) veroffentlicht hat, vergleichen, 
so wird es nicht schwer sein zu erkennen , dafi beide aus einer 
33 Quelle stammen. Erstens die Form: 

Fragment Adler: 

man: ■':m: ^a'^n: ■’pa: 

ma’-a'' ■'““■iO -no ■’a'lao ■’amo 
.map: many mmp ■'amp mTiP 

40 mTiS ^*■’22 ,"inc 


1) In Em-aim ■'t:: m, i56. 


Fragment Wertheimer, 
mbmn n:-:N: ■':ia: 
n'b:a' r-:iro ’~aio 
“■’bmpi mip map 
nm-ibm saac mma 
rrib-in::: mricx 'cms 
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Zweitens wird hier wie dort die Unterstiitzung der Tora, das 
Lob der Frommen und die Eintraeht der Gemeinden betont^). Der 
Brief ist an einen E. Jakob ben R. Josef in Aleppo gerichtet. Es 
ist derselbe , dem wir in einem Fragment Adler begegnen. Dort 
wird er tituliert: -ii” ss riDTi ■’aT’S “15““ 2p”'’ “I'cn'm 5 

o-inpn b-p bai nrs a- a'lawars la-n-ca a-'jpTrr ain y'a: 

nais n:-'a?c3-). 


III. 

AVie wir bereits gesehen haben, fiihrten die Gaonim den Titel 
apS'^ pNJ r'a'’a:'' ■ii'Sa. Der Titel durfte zur Unterscheidung Ton lo 
den lokalen Schulbauptern , die sich namlich t^bi j ba tia'®"' ‘i'Na 
nannten, gebraucht Tforden zn sein. Fragment Or. 5549, Nr. 1 des 
Brit. Mus. hat folgende Liste; 

laaa: bban 

maia’ ■'■asa noma:n “new:" is 

nbis ba na^'C' CNa pan irribs 
nbn;. ba rta^a- aN“i '(nan nnbai 

Dn:m 

Nan N:na •'aa-ai 

pas "ina qoin^- 20 

— dann die Gaonim, die wir bereits oben aufgezahlt baben ®). Ferner 
werden die Titel "^a, n'j:, bnprr, asa, ■j'arr'a as nnd nan ge- 
braucht, die eine besondere. Abhandlung verdienen. 

In den Fragmenten erscheint noch ein Titel: man aN“. Wir 
wollen bier einige der TrSger dieses Titels erwabnen, so weit sie 25 
uns bis jetzt aus diesen Fragmenten bekannt sind*). 

A) Elchanan (■jrnbN), Sohn des Schemarja, Sohn des R. Elchanan, 

wird bNaa’’ ba ba aaon as“ genannt®). Sein Vater fiibrt den 
Titel: bis^a'’ ba ba sria aN*). Elchanan stand in Briefwechsel mit 
der Gemeinde in ."■'b'a Maly. 30 

B) Jebuda lebte um das Jabr 1057. Das Fragment tragt das 
Datum 13. Tammuz 987 nach der Zerstorung des Tempels. 

“na laioa'’ nsn bsas ■':nt 
ns: ■'ni nra ban 

‘)or: aNa rinni 'n 'aw p":a mba'’ nx maanb 35 


1 ) Es sei darauf hingewiesen, da6 Fragment Wertheimer zwei verschiedene 
Briefe enthalt, einen an die Gemeinde in Aleppo und einen an die in Tyrus, 

2) Auf der Aufienseite ist der Absender genannt: 133 

:'a: Bn:s ■'am awbicm ■jnan. 3) Siehe s. 64o, Anm. 5. 

4) Poznansky’s Abhandlung uber ^10^ in Rivista Israelitica V, 127£f. 

konnte ich nicht einsehen. 

5) J.'S. 16, 134; s. Worman, J. Q. R. XIX, p. 729, 

6) J.'S. 16, 68; s. Worman, ebd. Nach einem Fragment Adler lebte dieser 

um 1002, vgl, auch Ms. Oxford 2873, 21. 7) Ms. Or. Brit. Mus. 5529. 

42 * 
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In einem andern Fragment wird Jehudas Enkel Jakob ben 
Dunas erwahnt (1064 in Fostat^)). Fragment Adler bat denselben 
Namen. Vielleicht gehort anch hierher ein Fragment in der Bodleyana, 
das einen qcii "jn rmn ■> NiT'O a’’": qibs erwahnt-). Einen Abra- 

5 ham ben Josef mon aN“i finden wir in Fragmenten um das Jahr 
1050 in der Bodleyana®) und in einem Fragment Adler, 

C) Josef (ciDv). Mehrere arabisch verfaBte Eesponse sind an 

diesen gerichtet und von ihm beantwortet, dieselben sind datiert 
Nisan 1522 (= 1212). Die Adresse lautet: 'n bip"' NTO 

10 ‘-ra nT 3 - insD bij’i mn mi-' -non asi biTJin ann qaT* 

i:a-i pnaiTon a“in npy’ 'in- '-n ^). Ein Sohn dieses E. Josef 

diirfte E. Jesaja non irNi ari"' 'i -a qOTi 't "ja gewesen sein®). 

D) In den ilemorlisten wird ferner ein nori a:N"i libno und 
Juda Hakohen “non CNn erwahnt. 

15 Die Erklarung der Xitel und die Feststellung der Eangordnung 
der Schulen, sowohl in Babylonien wie in Palastina bedurften einer 
eingehenden Monographie. 


1) Ms. Or. Br. Mas. 5542, Nr. 32 NIH iD ■;M'072bN -nnOJ b? ^pb 

■on mm-’ ira-n n^na br tb:i na opy' ■'ao 'by Nnan asra by 

bT N— T'D. 

2) Ms. Oxford 2669, 2; s. Harkavy, Responseu, p. 234, no. 442, 

3) Ms. 2805, 23. 

4) Ms. .4dler, Nr. 1267, p. 2 a und 4 a. 

5) Fragment Oxford 2834, 14. Zur Literatur uber den "non TZ5N"| ver- 
weise ich auf Poznarisby, KdEJ. 48, 283 ; J, Q. R. VI, 223 ; XVIII, 43 i Schlechter, 
Saadyana 13, n. 1. 

6) Fragment Adler, Nr. 2592. 
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Zur Geschichte des semitischen Verbums. 

Von 

H. Torczyner. 

Auf Seite 134 — 137 des nunmehr abgeschlossen vorliegenden 
II. Bandes seines Werkes ,GrundriB der vergleichenden Grammatik 
der semitischen Sprachen* bespricht C. Brockelmann in drei 
ausfuhrlichen Anmerkungen ineine in ZDMG. 64, 279 ff. veroffent- 
licbte Darstellung der Geschichte des semitischen Verbums. Und 5 
welche Beweiskraft B. seinen Bemerkungen beimiBt, zeigt der darauf 
zu beziehende Passus in den Vorbemerkungen zu jenem II. Bande : 
,Nur in der Frage der Verbalstammbildung sah ich micb genotigt, 
eine bisher unwidersprochen gebliebene m. E. verfehlte Untersuchung 
als solche nachzuweisen“. DaB dieser Nachweis durchaus miBgliickt lo 
ist und Brockelmann’s Beweisfuhrung bedenklich erscheinen lassen 
muB, will ich nun im Folgenden zeigen. 

ZDMG. 64, 300 f. habe ich den Beweis dafiir erbracht, daB im 
assyriseh-babylonischen Verbum — sowohl im Permansiv wie im 
Prasens-Prateritum — eine spezifisch neutrische Vokalisation durchaus i5 
fehlt. Denn aueh Lindl, der dieser Frage eine spezielle Unter- 
suchung gewidmet^), hat gefunden, daB das Prasens ^ikabil, wenn 
sein Prateritum ikbil ist, sowie ilcabal neben ikbal, transitive 
Stamme ebenso wie intransitive bezeichnet“ (ZDMG. 64, 300, 17). 
Aber aucb die einzige nach Lindl iiberwiegend intransitive Gruppe 20 
ikabul ist, wie ich a. a. 0. an den Beispielen Delitzsch’s (Ass. Gr. 

§ 122) nachweise, iiberwiegend aktiv. Daraufhin weise ich auch 
Brockelmann’s Yersuch zuriick (GrundriB I § 257 A i und 258 B 1) 
die Prasentia ikabil, ikabul, sowie die Praterita ikbal und ikbil 
fiir spezifisch neutrisch zu erklaren, zunachst weil schon aus Lindl’s 25 
Befund — ganz so wie auch aus Delitzsch’s erwahnter Liste — 
zvveifellos hervorgeht, daB alle diese Formen ebensowohl bei aktiven 
wie bei neutrischen Verben vorkommen, welche Erscheinung in der 
Tat ja auch Brockelmann nicht in Abrede stellt, wenn er behauptet, 
,daB im Prasens ikabil, ikabul, im Prateritum ikbal und ikbil so 
neutrische Formen waren, welche Erscheinung aber durch Analogie- 
bildung verwischt sei“. Denn fiir die recht gewagte Behauptung, 

1) E. Lindl, Die babylonisch-assyrischen Prasens- und Praterialformen im 
Grundstamm der starken Verba, Miinchen 1896. 
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dafi es jemals anders gewesen sei und erst Analogiebildung den 
Brockelmann genehmen Urzustand verwischt hatte, wird man wohl 
erst noch den Beweis abwarten durfen. Endlicb kann das Prasens 
ikabul schon deshalb nicht spezifischer Ausdruck neutriscber Be- 
6 deutung sein, weil alle Verba dieser Form stets nur das aktive 
Prateritum ikhul bilden und ebenso ,dem neutriscben Vr&i.-ikbal 
stets das aktive Pras. ikabal entspricbt“ (a. a. 0. 301, 39). 

Ganz ausdriicklich sage ich also (300, 18), daft das Prateritum 
ikhil transitive Stamme ebenso wie intransitive bezeichne — wie 
10 ich ja auch 2 Seiten weiter (302, 17 ff.) die Erklarung dafiir gebe, 
warum „ikabil, ikabul immerhin haufiger intransitiven Sinn als die 
Form ikabal hat“. Wenn ich darum in diesem Zusammenhange 
(301, 41) erklare, daB man den Unterschied transitiver und intransiver 
Vokalisation , den man nur auf Grund des Westsemitiscben im 
15 Assyrischen suchen darf, eben darum auch nur in der westsemitiscben 
Form dort suchen diirfe, und daB ,daher ein neutrisches ikbil von 
vornherein das entschiedenste MiBtrauen einfloBen muB“, so wird 
wohl kein aufmerksamer Leser daruber im tJnklaren sein konnen, 
daB ich mieh gegen die Statuierung einer spezifiscb oder liber- 
20 wiegend neutriscben Form ikbil wende, — darum, weil ikbil im 
Westsemitiscben eben nicht iiberwiegend neutriscb, sondern fast 
ausscblieBlieb aktiv ist ; daB ich mich aber nicht gegen die Existenz 
einzelner, ja sogar zahlreicher neutriscber f-Imperfekte im AssiTischen 
wende, die ich ja wenige Zeilen vorher ohne jedes MiBtrauen und 
25 ohne jede Schwierigkeit besprochen hatte. 

Was soli man aber denken, wenn Brockelmann S. 134 Anm. 1 
mich belehrt, ich hatte mein MiBtrauen gegen neutrische z-Praterita 
im Ass., die nicht in meine Theorie passen, wohl sofort fahren 
lessen, wenn ich mir die Miihe gegeben hatte, die mir doch sonst 
30 bekannte Liste in Delitzsch, Gr. § 122 etwas genauer anzusehn, da 
ich dort einige Beispiele solcher z-Praterita gefunden hatte, und 
wenn er weiterhin ein vollgeriitteltes MaB von Beweisformen fiir 
die Existenz neutriscber z'-Imperfekte auch im Westsemitiscben iiber 
mich ausschiittet. DaB die neutriscben z’-Imperfekte in meine Theorie 
35 „nicht passen", wird Brockelmann erst noch zu beweisen haben ; 
was er aber wirklich widerlegt — steht in meiner Abhandlung nicht. 

S. 135 Anm. sagt Brockelmann: „Torczyner, ZDMG. 64, 296 
nimmt an, daB urspr. auch das westsem. Perf. ^) prafigierende Flexion 
gehabt babe, und schreibt der prafigierenden Flexion aktive, der 
40 affigierenden passive Bedeutung zu; das nachfolgende Pron. sei 
urspr. Objekt gewesen: *qaildku ,es totet mich" = „ich werde 
getotet". Dabei ist vollig iibersehen, daB nicht nur in alien semit. 
sondern auch in den hamit. Sprachen das Pron. als Objekt andere 


1) Eichtig: mit Ausnahme des neutriscben Perfekts im Grandstamm und 
dem hebr. Perf. der abgeleiteten Stamme, die dem babylon. Permausiv-Passiv 
qatH (qatul), quttul etc. genau entsprechen. [D. Verb] 
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formen aufweist, denn als Subjekt*’. Den Hinweis auf die hamit. 
Sprachen muB icb zunachst ablehnen. Denn, wenn Spracbvergleicbung 
uberbaupt nicht darin bestehen darf, daB man das, was fiir die eine 
Spracbe gilt, ohne weiteren Nacbweis aueh von der Schwestersprache 
behauptet, sondern nur in der Vergleichnng und parallelen Er- 5 
klarung der im einzelnen unabhangig nachgewiesenen Erscheinungen, 
so muB dies noch mehr fiir zwei bei einiger Verwandtscbaft docb 
sebr weit auseinanderliegende Spracbstamme gelten. Fiir das 
Semitiscbe aber ist Brockelmann’s Bebauptung einfacb unriebtig. 
Denn, wo icb es nicbt nur bebauptet, sondern ausfiibrlicb erwiesen lo 
babe, daB samtlicbe urspriinglicb mit Suffixen verbundenen Verbal- 
formen passiven Sinn batten, ja daB diese Art der Verbindung — 
wie im Assyriscben — der einzige Ausdruck fur das Passiv war 
(an welcher JTatsacbe aueb dann nicbt zu riitteln ware, wenn die 
Erklarung die icb dafiir gegeben, als unmoglicb erwiesen wiirde), 15 
so gibt es ja im ganzen Bereicb der semitiscben Spracbe nirgends 
am Verbum alte pi'onominale Suffixe, die das logiscbe Subjekt be- 
zeicbnen. Warum ei’klart daber Brockelmann : ,Die Formen des 
Pron. am ass. Permansiv, wie am westsem. Perf. zeigen nun un- 
zweifelbaft, daB sie stets als Subjekt gedacbt waren“’? Woraus will 20 
B. dies beweisen? Wo bat er unzweifelbaft aktive urspriingliche 
Suffisformen, nacbdem icb den Beweis dafiir erbracht babe, daB 
a 1 1 e aktiven Verbalformen ohne Ausnahme urspriinglicb prafigiert 
gebraucht wurden? Welchen anderen prinzipiellen Unterscbied von 
Objekt- und Subjektaffixen am Verbum konnte er im Semitischen 25 
nachweisen, als eben den, daB jene niemals, wie diese, vor dem 
Verbalthema stehen? MuB er nicht zugeben, daB der Unterscbied 
der Suffixe in der bebr. Objektform (aich* = und dem 

aktiven aram. sekunddren (icb = t«:N) weit geriiiger ist als 

jener zwischen letzterem und dem angeblich gleicbfalls angeblich ao 
urspriingl. aktiven qatldku, qataltu etc., und daB die gewohnlichen 
Objektsuffixe am Verbum die auffallendste Abnlichkeit zeigen mit 
den Possessivsuffixen am Nomen, welche im allgemeinen eben docb 
das Subjekt bezeicbnen? Freilich, wenn Brockelmann es notig 
hatte, seine Bebauptungen erst zu beweisen, dann waren diese ja as 
auch ,Konstruktionen“, wie er meine Art, erst nach Erwagung aller 
mil- bekannten Erscheinungen eine Erklarung zu versucben , zu 
nennen beliebt. 

Weiterhin sagt Brockelmann S. 135 1. c. in der Anmerkung : 

o o 

„Seine ^Beweise* (die Anfuhrungszeichen von B.) fiir die Entstehung 40 
der westsem. Perfektflexion aus einer ebemals prafigierenden beruhen 
auf einem leicbt zu durchschauenden Trugschlusse. Die Vokalisation 
des arab. VII. Stammes soli sich nur erklaren durch Verkiirzung 
aus einem * ianqatala , so wie der Imp. inqatil, bebr. hiqqdtel aus 
dem Impf. ianqatilu abstrahiert sei. Nun sind die arab. und bebr. 45 
Impp. allerdings Neubildungen nacb dem Muster des Impf. an Stelle 
des im Ass. erbaltenen nahsid. Ebenso ist ai-ab. inqatala nach 
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dem Muster der Vokallagerung des Impf. an Stelle des im Hebr. 
erhaltenen ursemit. Perf. *naqtal > niqtal getreten , das T. dem 
ass. Permansiv gleichsetzt, obwohl dies an der entscheidenden Stelle, 
dem 2. Eadikal, einen anderen Vokal, naksud, aufweist. So wenig 
6 der Imp. inqatil aus einer mit Prafixen versehenen Imp.-Form ent- 
standen ist, so wenig ist der SchluU zulassig, dafi inqatala aus einer 
prttfigierten Form verkiirzt sei“. 

Zunacbst muB ich mieh bier gegen die Unterstellung verwabren, 
als hatte icb irgendwo behauptet, das Perfekt inqatala sei „durch 
10 Verkiirzung aus einem lanqatala'^ zu erkliiren. Auch bier wieder 
widerlegt B. Binge, die nicbt in meiner Untersuebung steben. Denn 
dort sage icb nur, inqatala sei aus dem Imperfekt janqatalu (das 
im Baby], wirklicb existiert), der Imperativ inqatil aus Imperfekt 
janqatilu (scil. durcb Weglassung des Prafixes) abstrabiert oder 
15 abgeleitet, und wenn B. zugibt, daB die arab. und bebr. Impp. 
allerdings Neubildungen nacb dem Muster der Vokallagerung des 
Impf. an Stelle des im Ass. erbaltenen naksid sind , so sagt er 
damit eigentlicb ganz dasselbe wie ich , mit dem einzigen Unter- 
schiede , dafi er olfenbar meint , der EinfluB des Imperfekts hatte 
20 einen — wie im Assyrisehen — fruber gebrauchten Imperativ 
naqtil zu inqatil verandert, wahrend ich der Ansicht bin, daB 
inqatil auch seine Vokalisation dem Imperfekt verdankt, aus dem 
es durcb Weglassung der Prafixe entstand. Siebt man nun von 
der Schwierigkeit ab, welche die Annahme bietet, eine stets prafixlos 
25 gewesene Form hatte einer anderen die durcb Antritt der Prafire 
entstandene Vokallagerung entlebnt, so kdnnte man Brockelmann’s 
Ansicht immerhin noch als Mdglichkeit gelten lassen — solange 
man die VII. Form allein betrachtet, weil bier gerade der Ass. 
Imperativ naqtil ebenfalls wie das Imperfekt die Vokalfolge a — i 
30 zeigt und es unmoglicb ist zu erweisen, ob die Vokalisation des 
Imperativs von naqtil oder von janqatil berriihrt. Mit welcher 
Beweiskraft glaubt freilich B. durcb eine Annahme schon eine gegen- 
teilige Annahme widerlegen zu konnen? 

Hatte B. aber statt des Nif‘al den Steigerungs- oder Kausativstamm 
35 herangezogen, so hatte er sehen mussen, daB bier der westsemitische 
Imperativ qattil, {h)aqtil wohl mit dem Imperfekt Juqattilu etc., 
nicbt aber mit dem alien assyr. Imperativ quttil zusammenhangen 
und daB darum auch inqatil nicbt aus naqtil sondern nur aus dem 
Imperfekt janqatil etc. hervorgegangen sein kann. Und da die 
^0 Imptve kvissid , suksid zu dem Perm ansi vstamm kussud, suksud 
gehoren, fiir den das Arabische und das alteste Kana'anaisch (s. weiter) 
kussid{a) bieten , so gehort auch naksid zum Permansivstamm 
naksud. Man kann recbt wohl der Ansicht sein, daB der Imperativ 
die alteste Form des Zeitwortes ist^), ohne darum anzunehmen. 


^ ^ 1) Naeh meinen weiteren Studien hoife ich ubrigens auch dies© Frage 

wie jene each der Prioritat von Nomen oder Yerbum fur das Semitische aus 
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daU auch die uns iiberlieferten Imperativbildungen jene alteste 
Gestalt zeigen oder iiberbaupt aus jener hervorgegangen sein rniissen. 
Angenommen, iaqtul sei aus Pronomen + Imperativ entstanden, so 

3 <13 

ist docb ein JjcjI nicht jene alte Imperativform , sondern nur erst 
aus jaqtul verstandlich. nj:, •(D, idin konnen unmoglich auf 5 

lautgesetzlichem Wege aus gj., npb, in:, p: erklart werden (denn 
es gibt kein Lautgesetz, das nur fiir den Imperativ allein gilt), 
sondern rniissen wobl oder iibel aus dem fertigen Imperfekt gAj, 
np"', '(H', iddin abgeleitet werden. Und trifft dies schon fiir den 
Imperativ des einfacben Grundstammes zu , dann darf der weit lo 
jiingere Imperativ spaterer, ja reflexiver oder geradezu passiver 
Stamme nicht anders behandelt werden. 

Ist also fiir den Imperativ die Ableitung aus dem Imperfekt 
die einzig mogliebe Erklarung, dann erweist auch die Vokalisation 
von inqatala statt naqtala dessen Ursprung aus einer friiher pra- is 
figierten Form. Wie sollte auch der EinfluB der Piftfigierung des 
verscbieden vokalisierten Imperfekts auf das Perfekt soweit einge- 
wirkt baben, daB dieses seine Vokalisation mit der weit unbequemeren 
(i)nqatala vertauschte ! 

Und endlich hat Brockelmann den Hauptgrund verscbwuegen, 20 
der micb zu meinem Schlusse drangt, namlieh die Tatsache, daB in 
den altesten semitischen Urkunden, den assyrisch-babylonischen Keil- 
inschriften, die Form der Vokalisation {i)nqafal eben wirklicb mit 
Prafixen verbunden erscheint! Darum sage ich a. a. 0. 292, 16fif. : 
,Man braucbt nur die beiden alten Erkenntnisse, daB das arabische 25 
Perfekt der Form nacb einem ui-spriinglichen Imperfekt, der Vokali- 
sation nach aber einem wirklichen Imperfekt im Babylonischen 
entspricht, nebeneinanderzustellen, uin daraus den SchluB zu ziehen, 
daB das arabische Perfekt einst ein Imperfekt war“. 

Ist das ein TrngscbluB ? Und sieht Brockelmann nicht ein, so 
daB es bei der vokalischen Entsprechung der arabischen und 
assyrischen Formen nur zwei Wege gibt — entweder wie arab. 
inqatala auch noch ass. iqqatal (aus janqatal) fiir nicht urspriinglich 
zu erklaren, oder aber in der einen Form die Erklarung der andern 
zu sehen ? Das hebr. Perfekt der abgeleiteten Stamme besitzt nun ss 
nicht, wie das arabische, die Kennzeichen eines fruheren prafigierten 
Zustandes und wirklicb entspricht auch seine Vokalisation (s. unten) 
nicht der des arab. Perfekts = assyr. Prasens , sondern der einer 
babyl. Suffixform. Nur einmal (b^pntp) entspricht seine Vokalisation 
der des Imperfekts , und da zeigt sich denn auch wieder in der 10 
Vorschlagssilbe hit statt ta das bekannte Kennzeichen imperfek- 
tisehen Ursprungs. 


dem Gebiet unfruchtbarer Philosophie in jenes greifbarer wissenscbaftlicber 
Tatsachen ubertrageii zu konnen. 
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1st das Zufall? 

Preilicli, meine „Konstruktionen fiir den V. Stamm sind noch 
grundloser”. Denn zunachst erschliefie ieh aus dem Partizip niuta- 
qattil ein Imperfekt {utaqattil, und B. wird wohl recht haben mit 
6 der Behauptung, der Vokal des Prafixes ware eher a gewesen. Icb 
gebe das obne weiteres zu; aber was bat dies mit der Vokalisatioii 
des Verbaltbemas zu tun, die allein Gegenstand meiner Untersucbung 
war? Aus dem Partizip mutaqattil, das ja von assyr. mukfaiiidu 
nicbt getrennt werden darf, scblieBe icb, daB aucb das Arabiscbe 
10 neben dem Imperfekt iataqattalu ein anderes mit der Verbal- 
vokalisation qatil besessen bat. Und da iataqattal gewiB dem babyl. 
uqtattal entspricbt, so darf ieh zur Entscheidung der aucb sonst 
nicbt mehr strittigen Frage, ob das arab. Perfekt qattala, 'aqtala, 
inqatala, taqattala etc. oder das bab. Imperfekt uqattal, uqtattal etc. 
16 den alteren Zustand darstellen, die Tatsache mit in Rechnung stellen, 
daB im arabiscben iataqattalu sogar gegen die Analogic des Steigerungs- 
stammes dessen Reflexivum im Imperfekt wirklicb die Vokalisation 
qatal tragt, womit die Frage endgiiltig zugunsten des Babylonischen 
entschieden ist. 

20 Wer nun das durcb aram. ietqattal, hebr. in pausa iitqattal 
(im Pi‘el i. p. aber stets e!) als gemeinsemitiscb und alt erwiesene 
a-Imperfekt Iataqattal durcb irgend eine Umdeutung von ass. 
uqtattal trennen will, hat dafiir den Beweis zu erbringen. Trotzdem 
babe icb a. a. 0. S. 293 aucb die Mdglicbkeit. daB dieser ,Vokal- 
25 wecbseP etwa mit der neutrischen Bedeutung der <-Stamme etwas 
zu tun babe, als hinfallig erwiesen. ,Denn im Aramaischen lautet 
aucb das Perfekt der entsprechenden Form etqattal statt des nach 
qattil etc. zu erwartenden *etqattil, so daB es den Anschein hatte, 
alsobdiese neutrische Form gegen die transitiven, qattil 
30 haqtil allein der Analogic des aktiven Qal gefolgt ware**. 

Dem gegeniiber behauptet B. folgendes: „Aber zu dieser Er- 
wartung (von etqattel statt etqattal nach qattil, haqtil, etqetel) be- 
recbtigt ihn gar nichts. Denn das Perf. qatfal verdankt den Vokal 
der 2. Silbe, der an die Stelle des im bebr. giddal, limmad, qiddas etc. 
35 noch erbaltenen a getreten ist, der Analogic des Impf. "Wenn diese 
sicb auf das Refl. ausgebreitet hatte, so ware das sehr verwunderlicb 
gewesen“. — GewiB ware mein Beweis unvollstandig gewesen. 
wenn icb nicbt a. a. 0. S. 285 gezeigt hatte, daB es ungerecht- 
fertigt ist anzunehmen, das Perfekt qattel und hebr. qiftel verdanke 
40 den Vokal der zweiten Silbe dem Imperfekt, und wenn die Vor- 
schlagssilbe von etqetel und etqattal nicbt deutlicb bezeugte, daB 
das aramaische Perfekt der abgeleiteten Stiimme mit seinem Im- 
perfekt urspriinglich identisch, seine Vokalisation also alt ist, und 
wenn icb iiberdies nicbt noch meine Auffassung von iataqattalu 
45 S 294 durcb die Analogic des I. Stammes der Grundform im 
Assyriscben gestiitzt hatte. Dort tritt das Prasens iktasad aucb 
fiir das Prateritum iktamd ein, wabrend das Partizip muktaHdu 
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lautet, ganz wie im Westsemitischen %ataqattil (beachte auch taqat- 
tubJ’n) durch iataqattal verdrangt, im Partizip mutaqattil aber noch 
erhalten ist. Da es im Babyl. eine spezifiscb neutrische Vokalisation 
nicht gibt, kann auch hier nicht der EinfluB einer solchen vorliegen. 

,T.s Ausfiihruiigen endlich fiber die Vokale des hebr. Pi'el 5 
und Hif‘Il haben § 124 C meiner KVG. nicht berflcksichtigt, dessen 
Inhalt ich hier zur Bequemliehkeit des Lesers zusammenfasse. 
Lautgesetzlich entstanden qiddas *hiqdas mit Wandel i wie 
in *madbar > midhar . Beweist denn fur B. die Beziehung 
*madbar > midbdr, daB jedes hebraische i vor Doppelkonsonanz lO 
aus a entstanden ist? Ist ja damit nicht einmal gezeigt, daB a 
in qatial hatte zu i werden mflssen, wie aus dem Nomen der Form 
qattal (— arab. qattdl) wie 3:5 etc. klar hervorgeht. Hier wird 
wohl B. auch mit dem Dissimilationstrieb nicht auskommen , den 
er bescheiden nur im hebr. Imperfekt wirken laBt, da ja dies nicht is 
wie das Perfekt zu qiUel geworden ist. Das Perfekt wird durch 
einen Assimilationstrieb entschadigt, der — wortiber B. gewiB siehere 
Nachrichten hat — aus qittal ein qittel machte. Ebenso auch im 
Imperfekt aus qaftil ein qattal zu maehen, ist ihm offenbar von B. 
rechtzeitig untersagt worden. Dem aramaischen qattil hat B. den 20 
Vokal der 2. Silbe dagegen viel rascher gewahrt, nach einer — auf 
dem ganzen semitischen Verbalgebiet sonst freilich unerhorten — 
Assimilation an das Imperfekt. Wie wunderbar aber muBte nach 
B. die Geschichte des hebr. aram. PPelpartizips qittel lauten, das, 
trotz aller verschiedenen Triebe und Analogien , doch in beiden 25 
Spi'achen die gleiche — beileibe nicht ursprfingliche — Vokalisation 
aufweist. 

Wie schade, daB man es nun nicht nur durch ,Konstruktionen“ 

— d. h. durch Zusammenschauen einer ganzen Gruppe von Er- 
scheinungen, wo andere vom einzelnen zum Ganzen bisher sich nicht so 
erheben konnten — sondern durch wirklich belegte Formen zeigen 
kann, daB das kana'aniiische Perfekt des Intensivstamms qittel wie 
das arab. Passiv und das babylonische Permansiv = Passiv ursprfinglich 
wirklich qutfil lautete ! Denn diese Form bieten wirklich die 
altesten kana‘anaischen Verbformen in den aus Palastina stammenden 35 
Briefen des El Amarna-Fundes. H. J. Bohl, Die Sprache der Amarna- 


1) Konig, ZDM6. 66, 263 will qittel nicbt als Partizip gelten lasseu, weii 
es die Vorsilbe mfi nicht hat, das etwa m^qattel und Wquttal zeigen. Aber 
die Vorsilbe mu (urspr. = Indefinites Pron.) soli ja nur in den dem Imperfekt 
entnommenen Partizipien das unmogliche Prafix ersetzen, also muqattilu aber ass. 

C. 

quttuluy suqtulu^ (s. ZDMG. 64, 309) etc. 

2) S. 136 Anm. 1 zeigt Brockeimann mit Kecht, daB ich aus den Verben 
einedu in der Bedeutung „stehen“, sdfiaru in der Bedeutung „sich wendeu“ mit 
Unrecbt geschlossen habe, im Assyrischen konne dasselbe Verbum aktiv und 
neutrisch sein. An den Resultaten meiner Untersuchung kann das nichts andern. 
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briefe, S. 45 entnehme icli die Beispiele: ussir er hat geschickt; 
huliq er hat zugrunde gerichtet; duhiru sie haben weggetrieben ; 
nukir er hat feindlich gemacht; puhir er hat zusammengebracht ; 
sunb er hat hineingefiihrt; turrisu sie haben gerichtet; nudini er 
5 hat mich geworfen, etc. 

Wenn also das kana'an. qiffel < quttil mit dem arab. quttila 
lantlich vollig ubereinstinamt und das passive hebr. u. aram. Partizip 
qittel das mit dem bab. quttulu selbst in der speziellen Bedeutung 
eines Adjektivs zur Bezeichnung von Korperfehlern zusammentrilft, 
10 auch fiir die hebr. Suffixform qittel = quttil jene urspriinglich 
passive Bedeutung nachweist, darf man es da noch mit dem ur- 
spranglichen Imperfekt qattala zusammenstellen und dieser erweislich 
falschen Gleichung zuliebe Lautgesetze wie Assimilations- und 
Dissimilationstriebe beliebig erfinden? 

13 Da nun nach dem Gesagten hebr. qittd ass. quttul entsprechen 
muB, muB man auch hebr. niqtal (naqpd) aus alterem naqfil (vgl. 
quttil statt ass. quttul) erklaren, fiir welche Form ich ja ZDMG. 64, 305 
an cic: etc. erinnert habe. Welche von den a. a. 0. im librigen 
angefiihrten Erklarungsmoglichkeiten zutrifft, weiB ich nicht. Viel- 
20 leicht weiB B. hier mehr. Die Entsprechung selbst ist sicher. 

Damit glaube ich Brockelmann’s Kritik meiner Verbaltheorie 
als iibereilt und ungerecht erwiesen zu haben. Lange genug habe 
ich mit dieser leider unvermeidlichen Erwiderung gezogert , weil 
es mir wenig SpaB bereitet, mich herumzuschlagen. Jetzt aber 
25 muB es sein, da ich freie Hand bekommen will fiir neue ,Kon- 
struktionen “ auch auf anderen Gebieten der semitischen Grammatik. 
Vielleicht wird es mir moglich sein zu zeigen, daB man auch hier 
klarer sehen kann , wenn man es wagt , statt an einzelnen Er- 
scheinungen herumzudeuten, die Dinge in ihrem Zusammenhang zu 
so betrachten. 

Auf Herrn Prof. Konig’s im ganzen wohlmeinende Kritik 
ZDMG. 66, 261 if. nochmals zu erwidern, unterlasse ich. Einzelne 
der oben angefuhrten Argumente gelten iibrigens auch gegen ihn. 
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Beitrage zur Flora Sanscritica. 

Von 

Richard Schmidt. 

IV. ArekanuQ und Betelpfeffer. 

tiber das Betelkauen (romantha) und was damit zusammen- 
hangt besitzen wir auBer den einschlagigen Artikeln bei Dymock 
(Pharmacograpbia Indica III, 183 und 522) und Watt {Dictionary 
of the Economic Products of India I, 291 und VI, pt. I, 247 und 5 
The Commercial Products of India p. 83 und 891), denen noch 
Butt’s Bemerkungen in seiner Materia medicap. 244 und 249 hinzu- 
zufiigen waren, zwei Spezialabhandlungen : namlich die Dissertatio 
inavgvralis medica de Arecca Indorvm qvam . . . svbmittit A. D. 

. . . 1739 avctor Andreas Jacohvs Kirsten . . . Altorfii Noric. lo 
und L. Le win’s Buch Ueber Areca catechu, Chavica betle und 
das Betelkauen Stuttgart 1889. Die letztere Arbeit kann als 
erschbpfend bezeicbnet werden, wenn auch naturgemaB die sprachliche 
Seite darin zu kurz kommt. Das mbchte ich bier fiir das Sanskrit nach- 
bolen, unter Yorausscbickung einiger Bemerkungen allgemeiner Natur. i5 
Das Betelkauen ist eine alte Sitte im Orient, speziell in Indian, 
wo der Brauch , eine Betelprieme {tambidavUika , parnavUikd) zu 
reicben, noch weit beliebter und — vor allem — bedeutungsvoller 
war resp. noch beute ist, als bei uns das Anbieten der Tabaksdose 
Oder der Zigarrentasche. In Burma besagt ein Sprichwort, daB 20 
niemand ordentlich burmesiscb sprechen kann, bevor er Betel 
kauen gelernt hat! Die Khasia rechnen nicht nacb Kilometern, 
sondern nacb dem Verbraucbe der Betelpriemen ; und diese dient 
nicht nur allenthalben als ein Symbol der Hoflicbkeit und Preund- 
schaft, sie bekraftigt auch Friedensschliisse und Ehebiindnisse ; bei 25 
den Dhinnals in Bengalen vertritt der Austauscb eines Betelblattes 
unser Wecbseln der Binge vor dem Altare. Umgekehrt bedeutet 
das ZerreiBen eines solchen Ebescheidung (z. B. in Arakan). DaB 
gelegentlich in die Betelprieme Liebeszauber bineinpraktiziert werden, 
ja mit einer solchen wobl auch Gift gereicht wird, kann nicht so 
weiter wundernebmen ; Eumpbius warnt jedenfalls vor dem un- 
bedacbten Annehmen einer sonst so harmlosen Gabe. Endlicb mag 
erwahnt sein, daB bei groBen Festivitaten das Herumreichen des 
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Betels das hofliche Zeichen zura Aufbruch ist: btra-denci, die Yer- 
abschiedung ! Die Fursten haben eigene Beteldiener und -dienerinnen 
{tdmbulakarankavaha , °vahini , *tumbidada , °ddyaka, °dayin, 
^dayint, tdmbidavdhaka, tdmbulavuhinl , *fambulin , *vagguli{kd) ■, 
5 das betrefl'ende Amt beifit tambcdadkikdra); die Behalter {tdmbu- 
lakarahka, *tambulapetika , *pugapatra, *pharuvaka, sthagikd, 
*sthagi) fiir die so beliebten Priemen steben an Kostbarkeit den 
Tabatieren bei uns zu Lande nicbt nach — und so baben wir summa 
summarum eine Sitte, die selbst unseren leidenscbaftlicbsten Rauchem 
10 und sonstigen Tabakskonsumenten einige Bewunderung einfloBen 
muB, besonders wenn sie bei Lewin lesen, daB sich das Betelkauen 
fiber ein Gebiet von mehr denn aeht Millionen Quadratkilometern 
erstreckt! Die alten und neuen Reisebescbreibungen gedenken 
denn auch allermeistens des Betels; icb nenne nur al-Mas‘udi, 
15 MarcoPolo, IbnBatuta, GarciasabHorto, Linschoten, 
Ramusio. Auch Abbildungen sind ziemlich fruh den Europaern 
vermittelt worden ; von der Arekapalme durcb Garcias ab Horto, 
vom Betelpfeffer durcb Rhede tot Drakestein im Hortus Malabaricus. 

Den einen Bestandteil des Betelsbissens liefert nun die unter 
20 dem Namen Arekapalme bei uns bekannte 


Areca catechu L. 

mit ibren Nfissen, die, zu orangefarbenen Buscheln vereint, einen 
wirkungsvollen Kontrast zu dem Smaragdgrfin der wallenden Blatt- 
krone auf saulenartig glattem Stamnie bilden. ,It is the most 
25 beautiful palm we have in India*, sagt Roxburgh, Flora indica 
III, 616. Als Ersatz kommen nocb die Frticbte von Areca triandra 
R. in Betraeht, soweit es sich um die Angaben in der Sanskrit- 
literatur handelt. Der im pio vorkommende Name Areca faufel 
[Gaertn.] ist nur ein Synonym zu A. catechu. (Vgl. Hooker YI, 405.) 
so Die Bezeichnungen ffir die Pflanze sind: *akota m., *kathind, 
kapitana m., *karamatta m., *kdndakdra m., kdmina m. [A. triandra], 
*kdmila m. [desgl.] , *kasukdra m. . *kramu m. , kramuka m., 
*kramuki, khapura *m., guvdka m., *guvaka m., *grbdSrayd, *go- 
padala m., *gho7itd, *camarapuspa m., cikkariM *m., *chataphala m., 
35 *tantusdra m., */rnavrksa m., *dlrghapddapa m., *drdhavalka m., 
piiga m., pugilata, *bimbu m., *munipu,ga m. [A. triandra], rdjatdla 
*m., rdjatall, *ramapaga m. [A. triandra], Haksmipati m., *valka- 
taru m., ^vrsaparzan m., *srhgdrin m., ^iaiibha m., *suranjana m. 

Die BetelnuB ffihrt folgende Namcn: iidvega *n., *usruika m., 
40 '^kanduka m., krmika *n., kembuka n. [der Kern], *kramukaphala n., 
gkoiitaphala n., *cikkana n., *cikkana. *cikkai}l, *cikkd, *jhalt f., 
'^jhum f., *jko(ja m., *parkati, *piccha. pnga n., *°phala n., pugl- 
phala n., *mukbabhusana n., slaksnaka *n. — Die Sc bale der 
KuB beifit *khoIaka m. 
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Man findet die Arekapalnie kultiviei't an den tropischen Kiisten- 
striclien Indians. In Siidindien , an der Malabarkiiste , in Burma 
und wo sonst besonders siinstiore Bedinsmnc;en beziiglicb des Klimas 
und des Bodens vorliegen, baut man sie im GroBen an, zusammen 
mit der Kokospalme, dem Mango und anderen spezifiscb indischen 5 
Nutzbaumen. Aucb Ost- und Nord-Bengalen sowie Assam zeigen 
sehr umfangreiche Areka-Kulturen. In Bengalen pflegt man zunachst 
zum Schutze gegen die Sonnenarlut und gegen Stiirme Pfianzungen 
von Erythrina indica anzulegen, was zugleich den Boden verbessert. 
!Xaeb zwei bis sechs Jahren werden die zwei- bis vierjahrigen lo 
Palmensamlinge, die in besonderen Saatkasten berangezogen worden 
sind, dorthin verpflanzt, wo sie mit zehn bis zwolf Jahren zu tragen 
anfangen. Die Erythrina - Pflanzung wird nacb Bedarf abgeholzt. 
Eine Areka-Palme gibt im Durchschnitt zwei Pruchtstande zu 
2 — 300, in besonders giinstigen Fallen 400 Niissen. Wie sicb er- 15 
warten laBt, gibt es bei diesen Friiehten, die ja doch ein Kultur- 
produkt sind, eine Menge Varietaten, und kiinstlicbe, z. T. be- 
triigerische Manipulationen kommen noch dazu. ,Tbe varieties", 
sagt Dymock III, 532, . . may be classed as natural and artificial: 

the first class includes the different varieties of ripe betel-nut 20 
produced by cultivation which have not undergone any preparation; 
the second class, all nuts, ripe or unripe, which have been treated 
by boiling or other processes before being offered for sale*. Schon 
die Lage, in der die Frucht gereift ist, macht einen groBen Unter- 
schied in der Qualitiit : man schatzt die aus warmen, tiefen Lagen 25 
stammende NuB viel mehr als die in groBerer Entfernung vom 
Meere und in irgend erheblicher HShe gewachsene. Bereits 
Eumphius kannte Varietaten der Arekanufi, und Martius, 
Historia naturalis Palmarum, Vol. IX, p. 169 nennt eine Areca 
osycarpa, elliptica, sphaerocarpa, gonocarpa, ceratocarpa und oocarpa. so 
Dazu kommen noch zahlreiche Spielarten, die nach der Gr6Be, der 
Beschaffenheit etc. unterschieden werden, und nicht zu vergessen 
die Surrogate , die natiiiiich bei einem so beliebten GenuBmittel 
nicht fehlen diirfen, wenn schon ihre Verwendung nicht immer 
einen Betrug bedeutet , sondern auch bisweilen der Armut oder 35 
Verlegenheit der Konsumenten zuzuschreiben ist. So genieBen 
armere Leute die Niisse von Areca Dicksonii, A. nagensis, A. laxa 
nach Lewin p. 23. 

Eine besondere Sorte von Betelniissen muB hier noch erwahnt 
werden, namlich die giftigen, die selbst im getrockneten Zustande 40 
ihre gefahrlichen Eigenschaften beibehalten. Die Baume, auf denen 
sie wachsen, unterscheiden sich in nichts von den andern, „so that 
not unfrequently accidents happen from their nuts becoming mixed 
with the produce of the plantation before their presence has been 
detected* (Dymock III, 525). Diese giftige Wirkung besteht in 45 
einem wtirgenden Gefiihle und Schwindelanfallen , ahnlich den Be- 
gleitei-scheinungen des noch ungewohnten Tabakgenusses , wie es 
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bereits Eumpbius ganz ricbtig ausgedriickt hat ^). Ubrigens haben 
auch die frischen Niisse eine ahnliche Wirkung, weshalb man viel- 
fach gekochte vorzieht: Hitze behebt die nachteiligen Eigenschaften. 
In der Hauptsacbe finden die Niisse — genauer: der Kern der 
6 Areka-Friichte '2) • — ■ Yerwendung bei der Anfertigung der Betel- 
prieme ; doch kennt die altindische Pharmakologie auch nocb andere 
Wege, sie sich nutzbar zu machen. So gelten die unreifen Friichte 
als laxierend und windtreibend ; die reifen verordnet man bei Urin- 
beschwerden, und der Bhdvaprakasa kennt Aphrodisiaca, zu deren 
10 Herstellung unter anderen Ingredienzien auch BetelnuB gehort. 
Wenn man aber sehen muB, daB dazu auch Datura-Samen und 
Hanfblatter genommen werden, so lafit sich einsehet, daB in der 
Hauptsache diesen letzteren die erholl’te Wirkung zuzuschreiben ist. 
Rativallabhapugapdka und Kdmeivaramodaka sind die verheiSungs- 
15 vollen Namen dieser Produkte einer entgleisten Heilkunst, die sich 
bei den eigentlichen Erotikern erst recht breit macht. (Vgl. meine 
Beitrdge zur indischen Erolik, 1. Aufl., unter Betel und Areka-NuB.) 

Der zweite, wichtige Bestandteil der Betelprieme ist das Blatt 
von Piper betle L. oder, wie man die Pflanze jetzt nennt, 

20 Chavioa betle Miq. 

Dieser ,Betelpfeffer“ ist eine 20 — 30 Jabre ausdauernde, allerdings 
schon viel friiher nicht mehr nutzbare Kletterpflanze (daher im 
Englischen Betel- vine) aus der Familie der Piperaceae. Die beste 
Abbildung von ihr findet sich im Hortus Malabaricus YII, 
26 Tab, XV, bei Lewin auf Tafel II wiedergegeben ; ferner bei Ramusio, 
Delle Navigationi e Viaggi, Venedig 1613, I, p. 338; bei Kirsten; 
Wight, leones t. 2926 ; im Botanical Magazine, 3132. Der 
Name betle stammt nach dem Hobson- Jobson aus dem Malayischen 
vettila = veru-ila, d. h. einfaches, bloBes Blatt, woraus die Portu- 
30 giesen hetre oder betle gemacht haben. ' Es ist eben fiir die leiden- 
schaftlichen Betelkauer so zu sagen das Blatt ymx i% 0 ’(yiv\ 

Die Pflanze , die nur ihrer Blatter wegen kultiviert wird, 
wachst in den heiBeren Teilen Indiens und Ceylons und erfordert 
peinlichste Gewissenhaftigkeit in ihrer Pflege. So ertragreich eine 
35 Betelpflanzung sein kann, indem in Tonkin z. B. ein Ar 80 — 100 Fr. 
jahrlich abwirft, so kann sie doch auch leicht den Ruin ihres Be- 
sitzers herbeifiihren , wenn dieser nicht unablassig darauf bedacht 


1) ^Pluriraae etiam recentes sant nuces, quae qualitatem hanc habent, 
quod manducantes inebrient, ac vertiginosos reddunt uti Tabacum illos afficit, 
qui ipsi non sunt adsueti; idem quoque praestant vetustiores Pinangae nuces, 
quae novitiauos adeo peetore oppresses et anxios reddunt, ut strangulari videantiir. 
Quae proprie Pinanga-mabok seu Pinanga inebrians vocatur“. 

^ 2) Die Fruebt ist bis Hiihnerei groli bei 4 — 5 cm Durchmesser; der Kern 

ist durchschnittlich 2 — 3 cm lang, brauniich-grau und braungefieckt, von ver- 
schiedener Gestalt: kugelfdrmig, kngelig oder eichelartig zugespitzt. Abbildungen 
ei Lewin, Tafel 2. Als Durchschnittsgewicht fand dieser bei 120 Niissen 3,2 g. 
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ist , Schadigungen durch InsektenfraB , libermaBigen Sonnenbrand 
und Sturme rechtzeitig und wirksam zu begegnen ; und so rniisseii 
denn nacb Buchanan in Koimbatore zur Bewirtschaftung eines 
Areals von etwa 60 Ar nieht weniger als 32 Mann bestandig in 

•m • • • ^ ^ O 

Tatigkeit sein. Es laBt sich danach verstehen, wenn es in Indien 5 
eine eigene Kaste von Betelbauern gibt, die als unerreichte Spezialisten 
in ihrem Fache von ihrer Unentbehrlichkeit so sehr uberzeugt sind, 
daB sie es fiir unter ihrer Wiirde halten, die Erzeugnisse ihrer 
Plantagen selber zu Markte zu bringen! 

Ahnlich wie bei der Areka-Palme behandelt man auch die lo 
jungen Betelsenker als Zwischenpflanzung. Man legt auf geeignetem, 
d. h. fettem, tonhaltigem und feuehtem Boden (draben an , die die 
einzelnen Beete voneinander trennen und deren Bewasserung ermog- 
lichen. Man pflanzt dann zunachst schnellwachsende Gewachse wie 
Aeschynomene grandiflora oder Guilandina moringa, die den spater is 
zu pflanzenden Betelstecklingen als Stiitzen beim Eanken resp. 
Klettern dienen sollen. Eine Hecke von Euphorbia Tirucalli umgibt 
die Anlage , die nun fleiBig begossen und von Unkraut gesaubert 
werden muB. Man benutzt wohl auch sehr lange Pfuhle als Stiitzen, 
Oder baut eine Einfriedigung aus Bambus mit einem Schutzdach 20 
aus Strohmatten dariiber; so besonders in nOrdlicheren Gegenden 
wie Burma oder Bengalen. Nach etwa zwei Jahren beginnt die 
Ernte, wobei man die ganz gi'oBen Blatter ebenso gering achtet 
wie die am Boden oder unmittelbar am Stamme gewachsenen. Sie 
miissen bald nachdem sie gepfliickt worden sind, verbraucht werden; 25 
langer als drei Tage lassen sie sich nicht erhalten, und gar einen 
liingeren Transport vertragen sie nicht, weshalb auch die nach 
Europa gebrachten Blatter keine Spur von Aroma aufweisen. 

Wie Prometheus das Feuer von den Unsterblichen stahl, so 
soil auch die Betelpflanze ihr Vorkommen auf Erden einem Dieb- 30 
stable verdanken, den Arjuna im Himmel beging. Jedenfalls ist 
sie in Indien hochangesehen , und alle moglichen vortreff lichen 
Eigenschaften werden ihr zugeschrieben , die sie so zu sagen zu 
einem Universalheilmittel erhoben hahen. Nach Dutt p. 245 ist das 
Blatt „ aromatic, carminative, stimulant and astringent. It sweetens 33 
the breath, improves the voice and removes all foulness from the 
mouth. According to other writers it acts as an aphrodisiac. 
Medicinally it is said to be useful in diseases supposed to be 
caused by deranged phlegm and its juice is much used as an 
adjunct to pills administered in these diseases; that is, the pills 40 
are rubbed into an emulsion of the betle-leaf and licked up. Being 
always at hand, pan leaves are irsed as a domestic remedy in 
various ways. The stalk of the leaf smeared with oil is introduced 
into the rectum in the constipation and tympanitis of children, 
with the object of inducing the bowels to act. The leaves are 45 


1) Dutt zitiert eben Susruta. 


Zoitschrift der D. M. G. Bd. LXVII. 


43 
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applied to the temples in headache for relieving pain, to painful 
and swollen glands for promoting absorption, and to the mammary 
glands with the object of checking the secretion of milk. Pan 
leaves are used as a remedy dressing for foul ulcers which seem 
5 to improve under them". 

Die Sanskritnamen fur die Betelpflanze sind: *abhlsta, amlasard, 
*akivaUi , *amodajanam , *kamajanam , *kdmadd, tambula n., 
*tdmbulavallikd , °valli , tdmbuli , *tiksnamahjari , ^damavapriyu, 
^dahada , *devab}iista , *dcaisaruya , *naga m. , ^nagaderpiku, 
10 *na<japarni, ndgalata, °va/lari, °valli f., *°vallika, °valU, nCujini, 
*parnalata , *parnilata , phanilatd, °vaHt, phanivirudh f., *bhak- 
sapattri, *bhujagalata , *blmjaimjalatd , *saptasira, *sarpalata, 
*saipavalli, ^sb'aparna m., ^stfiranjana n. 

Das Blatt von Piper betle, das moglicherweise den Griechen 
15 unter dem Namen yaXd^ad-got' [auch qcilDov ’IvSir.ov oder schleeht- 
weg cpvXlov] bekannt war, heifit tambula n., °pattra n., tdmbuli- 
dala n., *tvakpattri, *°parrii, partm n., *mukhabhusana n. („Betel" 
im pw; vielleicht die gauze Prieme gemeint, da das Wort ,Mund- 
zierde" bedeutet). 

20 Besoudere Sorten scheiuen die Namen *amlaruha, *amlavdtikd 
und *guhagarl zu bezeichnen, wahrend mattavdrana n. "die ge- 
stampfte NuB bedeutet. 

Auch die Betelverkilufer haben ihre eigenen Benennungen : 
tambrdika, tdmbulin und *parnakara. 

25 Endlich sei noch des Wortes avela gedacht , welches Sama- 
yamatrka VII, 28 steht und im pw in der Form avelu erscheint 
mit der Bedeutung ,gekauter Betel*. J. J. Meyer iibersetzt die Stelle 

ityddibhih stutipadaih kuftanyu vitamandale 
smkrte bhur abhut ksipram tdinbiildvelapdfald 

so richtig roit: ,Als sich die Kupplerin mit solchen und ahnlichen 
Preisesworten den Kreis der Hurenschranzen zu eigen gemacht hatte, 
ward der Boden schnell rot von ausgespucktem Betelspeichel*. 
Das ist keineswegs eine dichterische Ubertreibung. Die iiberreichliche 
Speichelabsonderung ist eine der augenscheinlichsten Wirkungen 
35 des Betelgenusses ; der Speichel nimmt je nach der Beifugung des 
Kalkes eine gelb- bis blutrote Fiirbung an, so dafi manche Eeisende 
an wirkliches Blutspeien gedacht haben ^). Nach Mantegazza sind 
die v'om Ausspeien herriihrenden roten Flecken ein Charakteristikum 
Indiens ; ,man findet sie allenthalben, in Bombay so gut wie in 
40 Bangkok . auf den Trottoirs der StraBen , den Marmorstufen der 


1) Lewin p. 65. Hier steht auch eine „poetische“ Schilderung vou 
J. Bontiiis aus seiner Historia naturalis et medica Indian orientalis : 

Quis loliis credat commixta calce tenellis 
Cum fructu hoc Indos vesci, unde ore cruento 
Purpureum ejiciunt succum, turn dentibus atris 
Horrendum arringunt, et dentibus ore minantur? 
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Eegierungspalaste , in offentlicben Garten , auf den Fufiboden der 
Wobnungen usw.“ Dieses widerliebe Gespueke bat aber einmal 
wenigstens aucb einen guten Zweck gebabt : Dandin erziiblt in 
seinem Dasakumaracaritam, dali Apabaravarman seiner Auserkorenen 
dadurcb seine Liebe andeutet, daB er mit seinem vom Betelkauen 5 
geroteten Spelcbel an die Wand ibres Scblafgemacbs beimlicb das 
Bild eines Cakravaka-Piirchens binspuckt!! L'ber die damit be- 
kundete Virtuositat moge man J. J. Meyer’s kostliche Anmerkung 
anf p. 240 seiner tretflicben "Ubersetzung nacblesen. 

Was die sonstigen tatsiicblicben oder angeblieben Wiikungen des 10 
Betels angebt, so gibt dariiber am besten folgende Strophe Auskunft: 

tdmhidara katu tiktam upiainadhuram ksdrani Icamyuncitahi 
cdtaghnam kaphanUsanam kimiliaram dur/iandhanirnasanarn 
vaktrasyiib/iaranam vihiddhikaranam kdmagnisu nidijmnam 
iumbiilasya sakhe trayodasa gunah svarge '’pi te durlabhuh ij 

,Der Betel ist scbavf, bitter, bitzend, siiB, salzig und zusammen- 
ziebend, entfernt den Wind, vertreibt den Scbleira, fiihrt die Wiirmer 
ab, beniramt den iiblen Gerucb (aus deni Munde), ist eine Zierde 
des Mundes, reinigt und entztindet das Liebesfeuer: diese dreizehn 
Vorziige des Betels sind, 0 Freund, sogar iin Himmel scbwer an- l<o 
zutreffen“. (I. Spr. 2536.) 

Im tfbrigen ergeht es dem Aiifiinger mit dein Betelkauen nicht 
viel besser als dem , der die erste Zigarre raucbt : es liberwiegt 
zunacbst das TJnbebagen , und zwar hat man im Munde ein fast 
unertragliches Gefiibl brennender Scharfe und im Scblunde das der iS 
Adstriktion, wozu der schon erwiihnte SpeicbelfluB tritt. Letzterer, 
sowie die Rotung des Speicbels und scblieBlich aucb des Zahnfleiscbes 
ist allein der ArekanuB zuzuschreiben , •uilhrend die Ursache fiir 
das Schwarzwerden der Ziibne nieht mit Sicberheit festzustellen ist. 
Als eine der angenebmsten Wirkungen des Betelkauens ist die so 
Parfumierung des Mundes und Atems zu nennen ; man kennt sie 
aus der Literatur seit alter Zeit, weiin es aucb damit nicht ganz 
so wunderbar bestellt ist. wie Raius [Ray], Historia plantarum, 
tom. II, App. p. 1913, es ansdinckt, deni zufoige das ganze Zimmer 
damit erfiillt wird I Auf das iMervens^'stem hat das Betelkauen js 
denselben leicht narkotiscb stimulierenden EinfluB wie der GenuB 
des Tabaks ; und an die Wirkung der Kola-NuB erinnert die Tat- 
sache, daB das Hunger- und Durstgefiilil damit gestillt werden kann. 
Man vergleicbe jetzt auBer Lew in aucb nocb Hart wig. Die 
menschlichen GenuBinittel, Leipzig 1911, S. 524 tf. 10 
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]\Iose, der Medizinmann. 

Von 

Ed. Konig. 

In der neueren Zeit ist mehi-inals — auch in dieser Zeitsehrift 
(1912, 7731.) — von Mose ,dem Medizinmann gesprochen und 
an Kittel’s Geschichte des Volkes Israel getadelt worden, daB darin 
,nicht der Versuch gemacht werde, aus dem Milieu der Sagen und 
5 Mvthen, welche sich an das Leben und Wirken Moses angeschlossen 
haben und uns den Leviten Mose als Zauberer, Medizinmann, Orakel- 
erteiler und Volksheros zeichnen , ein kompleses Bild von Mose, 
dem Begriinder der israelitischen Religion zu schaffen. Der Mose 
Kittel’s bleibe ein Scbemen, es feble ihm die natiirlicbe Umgebung 
10 der Wiiste*. Da muB es als zeitgemSB erscheinen, Mose, den 
Medizinmann, etwas genauer ins Auge zu fassen und die Bedeutung 
zu untersuchen, die den eventuell davon handelnden Quellenaussagen 
beizulegen ist. 

1. Mit den Teilen der hebraisehen tberlieferung, in denen 
15 der und jener neuerdings Mose als , Medizinmann , der allerlei 
Krankheiten anhexen kann“ (a. a. 0., S. 774) findet, sind natiirlich 
die Abscbnitte gemeint, die erzahlen, daB Mose seine Hand aussatzig 
und wieder gesund machen konnte (Ex. 4, 61) oder das Volk der 
Agypter mit Pest und andern Krankheiten zu belegen vermochte 
20 (9, 3 — 11 etc.) etc. Aber erstens haben wir, 'well die sogenannten 
Plagen Agyptens meistens mit Ungliicksschlagen , von denen auch 
sonst das Killand heimgesucht zu werden pflegt , libereinstimmen, 
das Recht zu dem kritischen Urteil, daB die meisten dieser Plagen 
aul Verallgemeinerung einer oder mehrerer Katastrophen beruhen, 
25 durch welche der Agypter zur Entlassung des geknechteten Israel 
gezwungen wurde. Doch zweitens wenn auch die oben aus Ex. 4, 61. 
und 9, 3 — 11 etc. angeliihrten Taten wirklich von Mose geleistet 
worden sind , so ist es keineswegs im Sinne der Quellen , Mose 
desbalb einen „Medizinmann“ zu nennen. Diesen Quellenaussagen 
30 wird man nur gerecht , wenn diese Leistungen Moses aul seine 
Verbindung mit dem lebendigen Gotte zuriickgeliihrt werden. Diese 
Quellennachrichten , die von Vertretern der propbetischen Religion 
Israels herstammen , sehen auch Zauberei nur in solchen auBer- 
gewohnlichen Leistungen, die durch menschlich ausgesonnene Mittel 
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und nicht dnrcli die Gemeinschaft mit dem Gotte der wahreii 
Religion des A. T. vollbracht sind^). Im Sinne der hebraiseben 
Qiiellen ist also Mose kein ,Medizinmann“ oder Diener der schwarzen 
Magie gewesen , wie sie neuestens z. B. von N. Soderblom klar 
cbarakterisiert worden sind'-), und wer dem Urteile jener Quellen 5 
widersprecben will, muB von dem Standpunkte ausgeben, daB die 
von der legitimen Religion des A. T. verkiindete Gottbeit nicbt 
existieren konne. Damit ttberscbritte man aber die Kompetenz der 
bistoriscben Kritik. 

2. Ein jZauberer. Medizininann usw.“ braucbt ferner Mose auch lo 
niebt zu sein, wenn dem von ihm gezeichneten Bilde aucb nicbt 
,die natiirlicbe Umgebung der Wtiste feblt“. Oder muB denn die 
Wustenumgebung unbedingt das geistige Wesen und die kultur- 

O O O O D 

gescbicbtlicbe Stellung eines Mannes bestimmen? Allerdings kann 
ich nicht den EinfluB auf die Entstehung des Monotheismus aner- i5 
kennen, der von Renan und anderen dem Wiistenaufenthalt zuge- 
schrieben wurde®). Aber ebenso falsch ware es, wenn man Beduinen 
nur die Religionsstufe der Primitiven zuschreiben wollte, der docb 
die ,Medizinmanner“ in Wirklichkeit angehoren. AuBerdem waren 
die von Mose befreiten Israeliten in Wabrheit keine Beduinen, 20 
sondern Halbnomaden , wie seit einigen Jabren von verschiedenen 
Gelehrten immer genauer nacbgewiesen worden ist*). tjbrigens 
batte Mose seine allgemeine geistige Art bei seinem Aufenthalt im 
Kulturlande Agypten gewonnen, und endlicb wurde seine speziellste 
Stellung in der Geistesgeschichte durch seine religiose Besonderheit 25 
bedingt. Also aucb der aus den Quellen zu schopfenden zeitge- 
schichtlichen Situation, aus der Mose hervortrat, entspricbt es nicbt, 
wenn man in diesen Quellen sich Mose als „Zauberer, Medizin- 
mann usw.“ wiederspiegeln siebt. 

3. Selbst wenn die Oder jene Partie des altisraelitiscben so 
Scbriftturas Mose als einen Medizininann darstellen wollte, so 
miiBte darin niebt ein Zug vom richtigen Bilde der Persbnlicbkeit 
Moses gefunden werden. Oder miissen denn solche Teile der 
literariscben Uberlieferung, die einen Helden auf ein tiefes Niveau 
stellen, die altesten und echtesten sein? Konnen nicbt aucb 35 
spatere Generationen sicb in der Auffassung einer Personlichkeit 
eine Herabdriickung ihres Niveau baben zuschulden kommen lassen? 
Fiir die Wahrscbeinliehkeit dieses Ganges der Binge gibt es 
gerade bei Mose Belege. Eine spatere VerauBerlichung der von 
ihm verkiindeten Gesetzesprinzipien wind ja mit Recbt jetzt von 40 


1) So ist der Begriff ^Zauberei' im Sinne des A. T. festgestellt worden 
in meiner „Geschichte der alttestl. Rel. kritisch darf^estellt^ (1912), 37 f. 

2) In der trefflichen 4. Aufl. von C. P. Tieles Kompendium der Religions- 
geschichte (1912). S. 45 ff. 

3) Ygl. die Diskussion in meiner Geschiclite etc., S. 93 — 95. 

4) B. D. Eerdmans u. a. m. in meiner Geschichte, S. 104 f.; Kittel I, 
S. 404; Grefimann, Mose und seine Zeit (1913), S, 394. 
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alien wissenschaftlichen Quellenforsehern angenommen Eine Ver- 
groberung der Vorstellungen von seinem Verhaltnis zur Gottbeit 
liegt doch ferner in der Erzahlung von dem auf seinem Antlitz 
lagernden Glanze des gottlichen Lichtes, weshalb er sein Gesicht 
6 mit einer Decke verhiillt babe (Ex. 34, 29 if ). Eine Ubertragimg 
der Wirksamkeit Jesajas in das physisehe Gebiet liegt ja auch darin, 
daB ihm mediziniscbe Katschlage zugesehrieben werden (2 Ivon. 20, 7). 
Also wenn in einem Teile der Erzahlungen fiber Mose ihm eine positive 
Beziehung zur Magie zugesehrieben ware, so konnte darin eine ver- 
10 auBerlichende Auffassung seiner Wirksamkeit sich auspragen. Darin 
brauchte nicht seine eigentliche Stellung in der Kulturgeschichte 
angegeben zu sein. Dies ware ja auch noch aus einem anderen 
Gesichtspunkte unwahrseheinlieh. Denn wenn er nicht von vorn- 
herein die Stellung in der Religionsgesehichte Israels eingenommen 
i,i hiitte, die ihm jetzt in den — nach der Literarkritik altesten — 
Quellen angewiesen wird, wann und von wem denn ware die dann 
anzunehmende spfitere Hinaufschraubung der Leistung Moses ausge- 
fuhrt worden ? Etwa von den wahren Propheten Israels ? Sie 
haben ihm nur soviel von Grundlegung des religiosen Lebens ihrer 
20 ^Mtion zugesehrieben, als notig war, um ihre reformierende Tatig- 
keit daran anzuknupfen (erfirtert in meiner Geschichte etc., S. 307 ff.). 

4. Demnach kann in dem von Mose nach den Quellen zu 
zeichnenden Bilde nicht der Zug voni ,Medizinmann‘‘ sich finden. 
Dieser kann im geschichtlichen Bilde Moses einerseits ebensowenig 
26 eine Rolle spielen , als andererseits in dieseni Bilde der Zug von 
Mose als dem Vermittler der Grund?esetzgebung Israels fehlen 
darf. Dies ist aber hier zum Schlusse noch kurz zu bertihren, weil 
in jenen Bemerkungen gegen Kittel auch gesagt ist: ,Wie ware 
ftir Mose. den SchlangenbeschwSrer, den Aufrichter des Schlangenidols, 
30 den Inhaber des Wunderstabes , den Medizinmann , der allerlei 
Krankheiten anhexen kann , und dgl. ein Verbot vvie das passend : 
,,Fuhre den Namen deines Gottes Jahve nicht fur Kichtiges iiu 
Munde!‘'‘'? Beim Aufvverfen dieser Frage ist ja erstens auch sohon 
wieder als bewiesen vorausgesetzt . daB Mose nach den Quellen- 
3.T nachrichten ein Medizinmann sein solle , der bei der Ausubung 
seiner Zauberei den Jsamen seines Gottes fur Nichtiges im Munde 
fdhre, und wenn Mose ein Zauberer usw, gewesen wiire, so hiitte 
er in der Anrufung des Namens Jahves zum Zweeke der Voll- 
bringung von AYundern keine Entweihung dieses Gottesnamens ge- 
40 funden, also nicht darauf jenes Verbot bezogen , mithin es doch 
gebeii konnen. Mit der Sicherheit jener nach dem Obigen mehr 
als fragwfirdigen Voraussetzung schwindet aber zweitens auch die 
Grundlage fur die Behauptung. daB das dritte Prinzip des Dekalogs 
„Du sollst den Varaen Jahves, deines Gottes. nicht mit FalschheitQ 


1) Ufssrnr gcmall (d. h. mit) innerer Unwaiirliaftigkeit ;= ohne wahren 
Grand (vgl. die Par.allelen in meinem Hbr, Worterbuch. S. 486 a). 
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ausspvechen“ mit dem eigenen Verhalten Moses selbst unvereinbar 
sei, und folglich der dritte Grundsatz des Dekalogs nicht aus Moses 
Zeit stammen konne. 

Ebensowenig , wie dieser Einwand gegen die Moglichkeit des 
mosaischen Alters des Dekalogs, halten aber aucb die anderen 5 
Argumente Stand, die dagegen in ZDMG. 1912, S. 774 erhoben 
und hauptsachlicb von dem Umstand, daft im Dekalog Gottesbilder 
verboten und nur die Feier des Sabbats eingescbarft ist, berge- 
nommen sind. 

Denn daft die Bildlosigkeit des Jahvekultus in der groBen lo 
Epocbe, wo die Grundpfeiler des Religions- und Staatswesens Israels 
eingesenkt worden sind , als eines der grundlegenden Prinzipien 
hingestellt worden ist, laBt sicb durch mehrere Reihen von positiven 
und negativen Griinden als sieher erweisen. Denn z. B. wird ja 
dies allseitig als Tatsacbe anerkannt, daft im Zentralheiligtum Jahves is 
zu Silo und zu Jerusalem kein Gottesbild gebraucbt wurde, und 
Hosea, der die Gottesbilder ausdriicklich bekampfte, kann nicht 
zugleich Gesetzgeber und Richter in derselben Person gewesen seinD. 
ITas ferner jenen Hinweis auf die alleinige Erwahnung des Sabbats 
und die anderen Einwande anlangt , so ist folgendes zu sagen : so 
a) Obgleich der Sabbat auch spater von Deuterojesaja und Hesekiel 
an betont wurde, so wiirde er doch in spaterer Zeit, wo die Fest- 
gesetzgebung reicher ausgestaltet und jeder Teil derselben einge- 
scharft wurde, noeh weniger wahrscheinlich als die einzige Festzeit 
erwilhnt worden sein. b) DaB die Parallelisierung ,der Gebote 25 
gegen (sic) Jahve mit den Geboten gegen den Nachsten und die 
Ineinssetzung beider Gruppen erst das IVerk der groBen Propheten 
Israels“ gewesen sei, dies schwebt in der Luft. Denn aus den 
Quellen laBt es sich nicht positiv erweisen, und umgedreht ist es 
sehr wahrscheinlich, daB unter den Prizipien der Jahvereligion von so 
vornherein neben den gi'oBen Grundsatzen der Relio-iositat oder 
Pietiit auch die grundlegendsten Siitze der Moralitat gestanden 
haben. c) In den prophetischen Reden wird fiir das Recht gegen- 
iiber IVitwen, Waisen, Armen usw. gekampft, aber nicht um solche 
Grundforderungen, wie Schutz des Lebens, des Eigentums usw., die 85 
im Dekalog stehen. d) Spater wurden die alten Gesetze detailliert 
und auch vergeistigt, aber nicht vereinfacbt. Also ist auch des- 
halb der spiitere Ursprung des Dekalogs nicht anzunehmen. Ungleich 
wahrscheinlicher ist das, was in den literarischen Quellen vorliegt, 
daB die zehn Prinzipien bei der religios-politischen Konstituierung lo 
Israels als die Wurzeln eingesenkt woi'den sind , aus denen dann 
die groBeren Gesetzeskorpora als Erweiterungen erwachsen sind-). 


1) Eine allseitige Diskiission dieser Streilfrage findet man in meiner Ge- 
soliiclite etc., S. 200 — 222. 

2) So -svird die Sachlage, auBer von alien, die schon in meiner Gescliichte, 
S. 148 genannt sind, auch von Kittel I, 241 etc , von GreBmann, Mose und 



664 


Konig, Mose, der Medizinmann, 


Audi nach alien kritischen Forschungen der neueren Zeit inuB 
Mose der Heros bleiben , der bei der religiosen und staatlichen 
Grundgestaltung des israelitischen Volkes der Sprecher des Geistes 
gewesen ist , welcher der Geschichte dieses Volkes eine besondere 
5 Aufgabe in der Kulturentwicklung des Menschengeschlechts zuerteilt 
hat. Mit diesem Urteile wird Mose nicht ,auf die Hoke der 
Schriftpropheten hinaufgeschraubt* (ZDMG. 1912, 774). Davor 
meinen neuestens (Gressmann, Mose etc., S. 425) nur solche warnen 
zu miissen, welche (S. 426) das in den kritischen Darstellnngen 
10 liber das Verhaltnis von Mose und Schriftpropheten (meine Geschichte, 
S. 306 — 349) wirklich abgegebene Urteil ignorieren. Das echt- 
kritische Urteil liber Mose ivird ebenso davon entfernt sein , ihn 
zu einem ,Medizinn]ann“ zu maehen, wie davon, ihn auf die Stufe 
eines Jesaja oder Jeremia zu stellen. 


seine Zeit (1918J, S. 471 f. und von Oitley, The Rule of Life and Love (1913), 
p. 26 beurteilt. 
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Uber eine alte Handschrift 
der Uttaradhyayaiiatika des Devendragani. 

Von 

Jarl Cliarpentier. 

Seit Herbst 1911 mit den Voravbeiten zu einer (bofFentlich 
bald evseheinenden) kiitiscben Ausgabe des Uttaradbyayanastitra 
beschaftigt, bekam icli dureh das freundliche Entgegenkommen 
Dr. F. W. Thomas’ Gelegenheit, in London alle Handscbriften des 
genannten Textes, die der Saminlung des Deccan College in Poona 5 
geboren , zu sehen , darunter eine sehr bemerkenswerte auf Palm- 
blattern, welche die tika des Devendragani enthalt, aus der Jacobi 
seine ,Ausgewahlte Erzahlungen in Maharastrl'* herausgegeben hat. 
Wie die alien Jainahandschriften es im allgemeinen tun, gibt auch 
diese von dem sutra selbst nur die pratika's^). Die Handschrift 10 
tragt die Zahl 4 von Coll. 1881 82, vgl. Bhandarkar, Catalogue p. 195. 

Devendragani (auch Nemicandra genannt)-) vollendete seine 
Sukhabodha genannte tika, die, wie er selbst sagt, ein Auszug aus 
der brhadvrtti (oder brhattlka, des Santyacarya ist, in Anahilapa- 
taka im Hause des Kaufmanns Dobat(t)i*) im Jabre 1073 n. Chr-b- i5 
,Der Gani Sarvadeva *) schrieb es ins Reine“ (Jacobi), und der schon 
erwahnte Dobat(t)i stellte die erste Kopie fertig. Dies mag wohl 
in demselben Jahre oder moglicherweise in dem folgenden geschehen 
sein. Sun sagt unser Manuskript unmittelbar nach Beendigung 
der Schlufiverse: samvat 1164 mCirgija su di 10 buddhadine aJci- 20 


1) Daneben befinden sich unter den Decc. Coll. Hss. zwei alte Palm- 
blattmss. Nr. 2, Coll. 1880/81, unpefahr Samv. 1340 = 1284 n. Chr. , und 
Nr. 3, Coll. 1880/81 von Samv. 1332 = 1276 n. Chr., die nur den Sutratext 
enthalten. Besonders Nr 2 ist ein sehr gutes Ms. 

2) Vgl. uber ihn Jacobi, Ausg. Erz. , Vorw. p. VII; Bhandarkar, Report 
1883/84, p. 44lf.; Peterson, Report 1884/86, App. p. 71; Weber, Katalog 11, 
1213 usw. 

3) Die Hs hat Dohati\ stimmt also am nachsten zu Bhandarkar’s Lesung. 

4) Dies ist Samvat 1129; Prof Jacobi macht darauf aufmerksam, dafi in 
seinen „Ausg. Erz “, p. Vll, Samv. 1179 (dies ware 1123) ein Druckfehler fur 
1129 ist. 

5) Die Hs. hat sonderbarerweise Suvvadeva, was aber ein Fehler fiir 
Sarvva’^ sein mag. 
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nlnaJcA-atre 2 ^ari<jhaiioge dnialesvarafjrdmuvastlntena panditama- 
dhavena ultarddhyayanavrttipustakam likhitain iti \ Das Datum 
stimmt nach Prof. Jacobi’s Bereehnung in alien Punkten: "Wochen- 
tag, Naksatra (Asvini begann bald nacb Sonnenaufgang des be- 
5 treffenden Tages) , und Toga (Parigba endete c. 6 gJiaiikds vor 
dessen Ende), und entspricbt ilittwoeb, dem 27. Nov. 1107 n. Cbr. 
(a. St.). Es ist also nicht zu bezweifeln , dafi unser Manuskript 
scbon 35 Jabre nach Beendigung des Werkes gescbrieben worden ist. 

Die Handschrift enthalt 345 Blatter (oder vielmehr 344 , da 
10 fob 128 und 129 nur ein Blatt bilden) in drei Kolumnen geteilt, 
und ist sehr sauber und deutlich gescbrieben. Hier und da sind 
kleinere Bericbtigungen und Zusatze eingefiigt, die wohl dem Stil 
nach dem Abschreiber Madhava selbst oder einem Zeitgenossen an- 
geboren. 

15 Durcb die beigegebene Abbildung des Blattes 40, Seite b, kann 
man sich eine Vorstellung von den Buchstabentypen des Manu- 
skripts, die gewlfi altertiimlich sind, bilden. Soweit ich gesehen 
babe, stimmen sie im groBen und ganzen vollstiindig mit den Tjpen 
aus der alien, Samv. 1187 = 1081 n. Cbr. datierten Handschrift 
20 der Visesavasyakabhasyatika, die Biibler, Palaeograpbie , T. VI, 
Col. XV — XVII mitgeteilt hat^), iiberein; einzelne Details aufzu- 
zeigen hat hier keinen Zweek, da man sich durch Vergleicbung 
der hier beigegebenen Abbildung mit Biihler’s Tafel davon uber- 
zeugen kann. Der, soviel ich sehe, einzige bedeutende Unter- 
25 schied ist, daB wahrend die AvasyakatTka fur u in Verbindung mit 
Konsonant das gewohnliche Zeichen braucht, diese Handschrift 
fast ausnahmslos m nur durch einen an das untere Ende des Buch- 
stabenzeichens befestigten schragen Strich bezeichnet; es ist also 
genau dieselbe Art das u zu schreiben , wie man sie bei Biibler, 
30 T. VI, Col. XHI, 35-) ( 2 >u) und in der Sarada-Schrift findet. 

Doch koinmt ein paarmal — besonders gegen Ende der Hand- 
schrift — und ofters in der Verbindung tu (^) die Schreibung 
mit \» vor. Paliiographische Tatsachen geben also auch fiir das 
hohe Alter der Handschrift ein gutes Zeugnis. 

35 Es ist klar, dafl ein Manuskript, das noch nicht vierzig Jahre 
nach der Vollendung des abgeschriebenen IVerkes gescbrieben ist, 
ungemein wertvoll sein muB, um so mehr, da von diesem Texte 
bisher nur ganz junge Handschriften benutzt worden sind. Der 
Text ist auch im groBen und ganzen vollstandig tadellos iiber- 
10 liefert — eine ins sinnlose verschriebene Stelle ist mir nicht be- 
gegnet, Besonders die prakritischen Bestandteile des Textes, die 
ja unzweifelhaft die wichtigste Partie ausmachen, zeichnen sich 
durcb gate t’berlieferung des oft nicht ganz leichtverstandlichen 
Prakrits und etwas mehr Konsequenz in der Orthograpbie aus. Voll- 

1) Vgl. Palaeographie (= GIAPh. I, 11), p. 52. 

2) Aus dem Cambridge .Ms. Xr. 866 von 1008 n. Chr. (aus Xepal). 
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standige Konsequenz derselben ist wahrscheinlicli im Prakrit nie 
zu Hause gewesen, und die Grammatikervorschriften , die bisweilen 
eine solche einzufuhreu versuchten , sind wobl leider meistens nur 
auf der Basis der Texte gemachte Spekulationen. Dock dariiber 
ist bier nicht der Platz zu handeln. 5 

Da nun von diesen Erzahlungen die langsten und scbonsten von 
Prof Jacobi in „Ausgevvahlte Erzahlungen" und ZDilG. 42, 493 iFA) 

■ — und Tveiter zwei andere von Dr. Fick in seiner ,Sacrara-Sacfe“ 
und von mir selbst ZDilG. 64 , 897 ff. (nach Jacobi) — veroffent- 
licht worden sind . so dafi es uberhaupt wenig weiteres derartiges lo 
gibt, babe ich die schon edierten Texte niit dem Manuskript kolla- 
tioniert und die Yarianten ansgescbrieben. Diese werden bier als 
ein bescheidenes Appendix zu den Arbeiten Jacobi’s gegeben -). Ob- 
wobl sein Text sebr gut ist, geben diese Yarianten dock bisweilen 
einen anderen und z. T. besseren Sinn. Ich habe dabei binzugefiigt, 15 
wo die Handschrift nicht niit Jacobi’s Text, sondern den von ihm 
benutzten Handscbriften A und B iibereinstiinint. Hieraus liiBt sich 
aber gar nichts fiir die Bestimmung der Provenienz der von Jacobi 
benutzten Handscbriften gewinnen, da freilich im groBen und ganzen 
die rbereinstimmungen mit A wohl etv.'as iiberwiegen, B aber fast 20 
eben so oft zu der alten Handschrift stimint. Das einzige, was 
mit Sicberheit zu beobachten ist, ist die auffallige Abnlichkeit mit 
A in der Erzahlung von Dvaravatl (ZDMG. 42 , 493 ff.) , die nalie 
am Anfang (fob 84 ‘‘ff.) stebt. Ob nun dies auf die Benutzung und 
Zusaminenstellung verschiedener ()uellen dui'ch den Schreiber des 25 
Archetypes fiir A deutet, liiBt sich m. E. wohl nicht entsebeiden. 
Bei der groBen Yervielfaltigung der Texte in Papierhandschriften®) 
bleibt wohl iinmerhin die Geschichte der Manuskripte eine schwierige 
Sache. 

Ich lasse also hier die Yarianten folgen und hoffe spiiter in so 
meiner Ausgabe des UttaiTidhyayanasutra weiter auf Devendra zuriick- 
zukommen. 


1) Eiliige kiirzere auch in den Appendices zu Hemacandra's Parisi'taparvan. 

2) In einem Texte (Mandiya) auch P, -was ja Santisuri’s Si^yaluta (Berliner 
Palmbl Weber, Kat. II, 731 ff.), und bei meinem Texte C, ein dem Vijaya 
Dharma Suri in Benares gehorij^es Manuskript, Das letztere ist eine junge 
Papierlis. (Datum fehlt leider). ist aber sehr gut und entlialt ■t\-enig Fehler; man 
bemerke die vielen Ubereinstimmungen mit der Palmbl.-Hs. , die sich ubrigens 
uber den ganzen Text eratreckeu, wie ich durch paralleles Durchlesen beider 
gefunden habe. 

3) Altere Papierhs im Deccan College, die Devendra’s tXka enthalten, sind 
Kr. 135, Coll. 1892/95, Saniv. 1479 {= A. D 1423) und Nr. 1098, Coll. 1887/91, 
Samv. 1491 (— A. D. 1435). Undatiert siud.Nr. 87, 88, Coll. 1872/73; Nr, 260, 
Coll. 1883/84 und Nr. 1186, Coll. 1886/92. Muniraj hat mir freiuidlichst mit- 
geteilt, dafi aufier der mir geliehenen Handschrift sich nocli sechs Papiermss. 
in seiuem Besitz befiuden. 
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I. Varianten zu „Ausgewahlte Erzahlungen in Maharastri“ 
von H. Jacobi. 

1. B ambhadatta (Ms. fol. 1 8 7 “ fF.). 

S. 1. Z. 1. Sagee (st. Eotne). — 5. cottar i spater zugefiigt. 
6 — 7. Jasamaie. — 9. clietta (= A). — 10. rattim gjasuttd. — 

12. °padiydrd. — ■ 15. rajahamsie. — annayd om. (= A). — 

17. Vdrdnasle (so iiberall). — 20. V. nayarie. — 26. °sambhuiehim. 

S. 2. Z. 1. pattdsu. — 4. ’vi om. — 5. ^bhumigatn (= A). 

— 9. kolhuydna^) ca annakolkugarasiam (vgl. B). — 13. °glena 
10 (= B). — 14. java ndyam. — 15. kumdra-tti. — 16. vhmnana- 

dummand. — 17. ’ r ' - — 2^. pecchi- 

una. — 24. tendv . -■ niyu (= B). — 

29. °vasana° (fur °vana^). — 32. bbayavam deha (= B). — joga- 
tti. — 34. mdsuihim. — °kammdihim. — 35. kdJakkamena. 

15 S. 3. Z. 2. ya jah'. — 5. hanana° (= B). — 6. andhari- 
yam. — 10. anajjehim. — 21. pariydya . — Zwischen Z. 21 — 22 
tahd. ■ — ■ 25. jasu (== Mss.). — 27. ya om. (= B). — 28. kcium 
om. — 33. alaka" (= Mss.). — 36. suviiya. — 37. juvaividagya- 
pliamsena (vgl. A). — 38. asuha° (vgl. B). 

20 S. 4. Z. 2. akiyani ummdhayani. — 5. manusu. — 8. asui°. 

— 10. navegd (= A). — 22. acchisu dusiya enti (vgl. A). — 
24. alae (= B). — 27. jahd vor jw/. — 3i. tato. — 32. ibhho 
(in ibbhaputto geiindert). 

S. 5. Z. 1. ahivo. — kaneru'. — 4. °vildsekim (fiir °sesehim). 
25 — 7. sire. — 10. eso. — °dkura^. — 13. ya nach mantai. — 
14. vayaniyam. ~ lb. pavattamana° (vgl. A). — 19. mayo, eyassa 

— 21. ^cariyam manasa asaha°. — 22. bhannai om. — 35. thevam 
(fiir evani). — 38. karissdvii. 

S. 6. Z. 3. kumdro om. (= B). — 10. ratlam. — 12. vahu- 
30 sahiyassa. — ^varadkaiiusahdyassa. — 17. td vor imde. — 20 f. 
samkeyam meliya . — 22. ya om. — 23. pavattd (= B). — 
24. vdhai-tti (vgl. B). — 25 f. gandayam (= A). — 27. °pattay<d 
(= A). — °dlamkiyam (= A). — chdiyam om. — 29 f. bhaniyd 
dCisacedena te. — 31. B '^im. — 32. °%ittimamrje. — 34. suwai. 
35 — 35. paVocchdiya° . — 36. so bhatta hohi-tti. — bhaniuin. 

S. 7. Z. 4. pattu ya. — 8. duggamam. — 12. panavio. — 

13. tao om. — 14 f. '"bhaii-tti. — 16 f. tao (fiir tattha so). — 

18. ° samidheya (= B). — 31. khellantena parikkhattham vdhiyam. 

S. 8. Z. 5. pavattd. — 8. Bambhardino om. — tanao (fiir 
^0 putto). — 11. ca pavattd,. — 15. niyaya . — 22. manto. — 
24. marnam. — nimittamslmammi (vgl. B). — 32. Nahummattassa. 

S. 9. Z. 2. egu. — 3. puvvaparmai. — 15. vatto. — 22. gan- 
tum. — 23. anubhavantassa (fiir man ). — 28. ya vor fena. — ■ 
36. desa?n (== B). 

1) kolhuya- = hro.guka- ,Schakal“, Pischel, Pkt. Gr. § 242. 
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S. 10. Z. 1. ya om. — 5 f. aliam gahio | gao. — 10. "hhdga. 

■ — 19. hho vor him. — 23. sutthu (= A). — [24: fol. 195'^ 
verwiseht von lakkhaddham bis S. 11, 15 namamhio]. 

S. 11. Z. 19. mae. — 22. tassahie^). — 32. visatthu. — 
35. sundaram savvam. — 37. lekain om. 5 

S. 12. Z. 3 f. Bamhhadatto vi gurugunavaradhanu kalium-fi 
vianium niannai-) | R° hn TR usw. — 6. ya om. — 9. nayavR . 

— 12 °hare. — 17. varainahila. — 20. tumhe (= B). — l^.jdyd 

dhiya (vgl. A). — 24. mama (fiir multa). — 26. mayd. — 33. maha 
(fiir mama). lo 

S. 13. Z. 14. hhaniiina. — 18. bhaniyam (fiir vuttam). — 

26 f. bhanio kumdro tena jabci : bho maha. — 31. niya . — 
32. paharani° (= B). — 34. ya om. — IT vattle. — 36. kayCi 
om. {— A). — 37. kumuro om. 

S.14. Z. 2 -3. tattha ya nayara. — 4. tayn om. — ■ 5. vivi- i5 
hakammehim ni°. — 6. kuyiiaram. — 11. mandirain. — 
14. pekkhai. — 24. dulla^. — 36. tumhe. — tabho (fiir tube). 

S. 15. Z. 2. add. dhammadesanae (= Mss.). — 5. vdliyae 
(= Mss.). — 7. jdhe na. — 8. °takkiyayn. — °vuftkisamavR. — 
13. ya nach gayCisu. — 20. cintentassa. — 28. vi (fiir ya, — B). 20 

— 29. niyayct. — 31. ''vatie saha (vgl. Jacobi, S. 159). 

S. 16. Z. 3. niyaya. — 8. sainpatto. — 10. °falthana. — 
12. ya om. — paropparain om. — 15. kou'. — 17. °mettho. — 
20. palayantl nach °aiiigi. — 23. °bhara° (fiir %asa°). — 27. pari- 
namai. — 33. niyaya . — 34. °dim uciya. — 85. vattayn (= B). 25 
S. 17. Z. 2. atthi Jcirnci vattavvayn (tmiaena saha (= B). — 

5. °uvvdriyae (vgl. A). — 9. ^ukkiriya. — 16. avassa (= Mss.). 

— ayanniya. — ya om.^). — 17. tenavi aharn t. s. p. — 25. °haya' 
om. — 26. vivdho (= A). — 27. vaecae (= A). — 28. Karenu. 

— bahavo. — 31. ya add. (= B).*) 30 

S. 18. Z. 2. ya om. — 7. niyaya^. — 12. dams° (= B). 

- — bhaiiiyayn (fiir vuttain). — 17. ya om. (an beiden Stellen , B 
an der zweiten). — 20. goviyanteyya. — niyaya . — 30. tatha. — 
37. haniiamdnenoce. 

S. 19. z 2 . ^ugamana°. — 6. tatah vor sainviyna. — 16. wa- 35 
nuja'. — 17. ° vuyichajhatcdaksayiam. — 18. yada. — 19. a (= 
Mss.). — 25. dvijatinokto (= B). — bho (fiir aho). — 27 f. na 
saynparmamati \ taio dvi\ — 29. 'danenapy. — 34. parmate 
cCmne vor pratyu. — 37. uarkarikdbhir. 

S. 20. Z. 9. svasukhayyi. 40 

2. Sanamkuyyidra (Ms. fol. 2 3 2’>ff.). 

S. 20. Z. 15. tattha ya. — tdyia putto vor coddasa'. — • 
23. maggao. — 24-25. M° iia vinnatto niyatto rdyd (vgl. A). — 
27. ekkain. — 29. glyavenuravo om. — 32. vig° (= B). 

1) tassa bei J. mullte fie sein! 2) Vgl. B. 

3) Ygl. A. 4) Siehe Jacobi, S. 159. 
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S. 21. Z. 1. "miyamka (= B). — 16. °gayd om. (= B). — ■ 
17. nisesam. — 20. atthi (= B). — 23. °(jalo-vva. — 25. cukka". 

S. 22. Z. 2. °oda° (= B) — 5 nayana))iukka . — 7. kumu- 
rena vor khandcd. — 9. acvkodio. — 13. viva — 16. uccalio. — 
5 17 f. ^vaRamajjha . — 19. puloio. — 23. mahabhuya vor io. — 
27. imlo. — 29. jakkham om. (= A). — 30. tafo vatto. — 32. vara- 
pallamke. — 35. imam. 

S. 23. Z. 8. ya ittliu. — °phalaya . — 9. vatto (— B). — 
24. niyaputtu (= B). — 26. se sampattd (= B , vgl Jacobi, 
10 S. 159). — 27. °sdheya {= B). — 33. seP (= A). • — 36. yuno 
(fiir tao). — 37. slsavn (fur sariram). 

S. 21. Z. 2. rahehim . — 6 f. • ' vfjjamahd- 

ruydbhiseo. — 17. kahavi. — 29. ^ y (= A). — 

31 If. kaham k. r. j. k. s. j. j. ya 1. ya | p. tassa e. a. j. j| — 
16 34. tanam. 

S. 25. z. 2 . paribhamiuna tao (vgl. B). — 4. tatiha om. — • 
8. tumam naeb mamam. — 12. puvvadukkayai . — 18. sammain 
om. — 24. ^pura'‘ (= A). — 26. viarisejjaha (= B). — 30. vaccae. 

— 35. oad° (= B). — 36. tuba dukkhena. 

20 S. 26. Z. 2. 'natthiya" (= A). — 3. "^vanda. — 5. 1/'“ 
senam. — 8. cakkaraya)iapa° . — 21. tubbhe. — joyanamanam 
(vgl. A). — 24. °nusa^ (— A). — 29 °n<lildyam. — 34. vatfamuno. 

S. 27. Z 2. dyaya (= B). — 8 °ivrhaka (= Bj. — 12. visa- 
yapara. — 18. vimhaiena. — 20. hnrai'' (= Bj. — 2S. uvaba- 
2 bhirum ya. — 29. Rahayariya (= A). — 30. tao vor itthd . — 
32. bhamiya (= B). — doviena (= B) — 34. cheliya'. — 
37. mahu (fiir ghord). — kare°. 

S. 28. Z. 1. satta (= A). — 9 f. samsdravdhissa phedd. — 
10. do vi om. — 11. ^pbedand (= B). — pasamsiya (= B). — 
30 16. MahCividehe si\ 

3. TJ d{d)ay ana (11s. fol. 2 5 0'’fF. ). 

S. 28. Z. 17. V}i°^) (== A). — 18. se vor dtvi. — 19. numam 
(= 0)- — 21. ^tthanam (= A). — 23. °pabhiyd. — 31. hhattd 
nach ndma. — 32. tdhim cintiyain : kim usw. 

35 S. 29. Z. A. patthei {im pecchai). — 8. bhariyam. — \2.jcdili. 

— 13. selayao. — pCiydo (= A). — 15. °laggesi. — 16. "nassihi- 
tti. — 16 f. so ya gahio tao tahiyi. — 21. accheram. — 37. ^vara- 
divajd . 

S. 30. Z. 4. kareini (= A). — 12. chettuna (= B). — 
40 13. chubliai. — 16. vihadevva. — 19. parabum. — 24. siddhP 
(= lip.). — 25. parasu upphiilai (= B). — 27. tie. — 29. aribo. 

S. 31. Z. 2. jaya (fiir jina) — 6 f. jlviena nikkalamko om. 
( 27. Gundbcirasavao. — 29. guliydna sayam dei. — 


1) Vgl. Weber, Ind. Stud. XVI. 398. 
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30. RdibbJiae (fiir Vu^). ■ — 33. kanaga (= B). — 85. ndmam 
tie. — 37. erisl {= Bj. 

S. 32. Z. 2. tae. — 5. Ujjeni. — 8. °Ioeln. — acchai Hi. — 
10. nena. — 11. °sajjehi. — 13. nena (fiir takkhanena). — 14. tie 
om. — 15. ya om. — 21. tattha tattha. — Udui/ano om. — 5 
26. jimtsi. — 31. yayatfo. — 32. °pabhiim. — 36. °jcigaremune. 

— 37. kale. — ^samayamsi om. 

S. 33. Z. 1. gdmagaranagard. — 2. °pabhiyao. — 4. °vaiyam 
(= A). — 8. Udd' (so an alien Stellen). — 12. tumliam. — 

14. abhisegam. — 20. ya om. — 23. °uvvigge. — 29. anti°. — lo 
34. dahino. 

S. 34. z. 1 . avahiyam. — 2. puno . . . nivario om. — 

8. °vikkko. — 11. kalarnsi. — sand om. — 17. hahuni vusdni. 

— 19. °vanne. 

4. Die vier Pratyekabuddha (Ms. fol. 13 6’’ff. ). i5 

5. 34. Z. 28. tae naeh kaJn'o. — 29. aruijhd (= A). 

S. 35. Z. 1. surabhi". — 2. '^gandhad om. — haithl om. (= 

A B). — 3. piabcio om. — pittbao om. (= A). — 4. pekkhai 1 = 

B). — 12. apatakkiyam. — aham om. — anupatta. — kattha 
gacchami add. (= B). — 13. dhiriyam. — 15. ^sarana'. — 20 
20. taha (fiir tad). 

S. 36. Z. 1. gacchejjasu (vgl. B). — vi nach iyara — 2 kuo 
(= A). — 4. ^kkhevam. — hu om. — 6. jaiituna (fiir satfdna). 

— 12. emui'^). — dsasiya. — 13. tae. — Ih.ya om. — 16. Ava- 
kamiio {= A). — 19. dikka°. — 23. tarn masanam vor kenai. 25 

— 24. vamsakiidamge. — 34. kila°. — poUaiid. 

S. 37. Z. 1. hohi-tti. — 6. Kach n’ecchai folgt bhanai ya 
etna mama kajja-tti. — -12. suvantassa. — 13 ayarena om. (— 

A). — 14. iallakkJiana' . — 15. asani. — 21. ndmani nacb 'kayam. 

— 22 gen/ia. — 23 f. dehi mama egam gdinam (= B). — 25. tarn 30 

demi. ■ — 27. °liarim. — 30. ei (fiir aii). — 35. so vi {— B) 
kira. — 36. °vacchagam. — 37. duhejjaha. — (= B). 

S. 38. Z. 2. °vasako (= B). — 9. °ghattanam. — 10. tao 
tarn. — 12. hhogdcabhogani'^. ■ — ■ 14. ^leham va (vgl. A). — 

15. gjuuvalaggapamsu. — 16. ^didenti. — 17. ventara vi. — bala 35 
genhanti daiya. — 19. vaci. — 24. ,i’id {= A). — 27 S. jeintm- 
mattapainatlau hindai purapaiahin | moduudi karantau vedhiu 
bahunarihim \ tarn jovaiju airenu i janakhanabhamgurau. \ jara- 
rogihim sosijjai rakkham taham kharaum || ®). — 34. vidinna^. 

1) Ygl. die von Jacobi angcfUhrte Lesart painni aus A. Die Zeiclien 
2)ti und e lassen sich bisweilen gar uicbt unterscheiden. 

2) leh babe den ganzeii Yers angefuhrt, obwohl der Text z. T. mit Ausg. 
Erz. btimint. in Skt. wUrde es etwa lauten: yena (= yaamad) unmattajdra- 
inatto hliraniiitl purapatheiia .... Icurvan vestito haliunarlbhis iabmad 
ydavancnn acirenopi Jana Jisanabhauguram jardrogdhhyUJu sosyate; raksas 
tdsya khiirah. Was luoddudi ist, wei6 ich nicht; die von Jacobi angenommene 
Bedeutung pal^t nicht in den Zusammenhang. 
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S. 39. Z. 2. °vamsubb}iavo. — 5. tuinham. — 9. ya (fiir vi). 

— IQ. jahdriham. — 12. ya nacli dine. — 11 . jayd tise duhiyu. 

— 19. °marnjar{-tti. — 22. uvari. — 27. naldgiri\ — • 35. katnena 
nach tao. 

5 S. 40. Z. 6. sayaram (fiir gadhayaram). — 10. ta \\jai. — 
11. jalanam ti. — 13. dhario om. (= A). — 15 uittho °jano. — 
16. °keu. — 19. °raiyamahdkavi:ci . — 20. ya om. — tarnhola 
(= A). — 21. kutnkuma-kappura . — 22. miiimgdim. — 24. an- 
nammi dme om. 

10 S. 41. Z. 1. Avanti^. — 2. S'udamsanapuram. — 6. gjavanno. 

— 21. to (fiir td). — 23. suvine. — 24. mayandicL (= A). — • 
25. ya om. — 29. hhoyana (= A). — 31. esa. — • 32. tamani- 
y arena. — 36. nivanna. 

S. 42. Z. 5. aviyaniuna. — ya om. — -16. hhamuin om. — 
pauUd. — ^hhdva. — 17. °samuM. — uvari (= A). — ?/a om. 

— 18. mettl. — padivajjasu. — garihesu. — 19. yam vor sammam. 

— karnma. — vayanani. — bhaniyani ca om. — 21. (fiir 
ya). — 26. mehuna (= B). — 34. suhi^ (— Mss.). — 38, eyarn ca. 

S. 43. Z. 3. avassa (= Mss.) — 11. phekkdranti^) bhera- 
20 vain bhasuyao. — 12. pamcanavakkara' . — 19. jampamdni (fiir 
ruya°). — 22. tumae ya. — 25. ta (fiir to). — 26. Gandhara- 
janavae Rayana°. — 34. viyar°. — 36. dhtriyam. 

S. 44. Z. 2. munei. — 3. mae Tor kenai. — 5. muiyai‘. — 
6. °saradivam. — 8. sunda° (vgl. B). — io. ~utt} (= Mss.) — 
25 25. °ovama. — 28. ya namayi. — ekdrasama^. — 31. °ovamau 
(= Mss.). — 34. mikilde (= B). — 36. piydputta. 

S. 45. Z. 1. mahilde. — 3. maha om. — 4. gharini \ tassa. 

— h. jao om. — 8 rdya° om. (= A). — 9. gao (fiir tao). — 
13. jdlaravaynuhalayi. — °bahiriya. — 17. dharanwatthe om. 

30 — ■ 27. °veriena. — "’ppano ya irriie (= A). — 29. °kaha)mp. — 
37. (= A). — 38. eyam ca so'. 

S. 46. Z. 1. gjaventi'^). — 5. °soyamaccuvi° (vgl. A). — 
6. mihilde {— B). — 7. paralogassa hiyam. — 8. sd ya Malli’ 
Rami^ ti° jamniani° . — 9, titthabhatt'ie padhariiaji°. — 10. g'una 
35 ya vandiyao (vgl. A). — 23. suham om. — samcittliai. — 27. ka- 
mena ya. — 28. atthottarasayassa pdniin. — 29. bhumjanidno. 

— 34. cautthie. 

S. 47. Z. 2. Vimjhaddie samuham. — 3. °jasa° (= B). — 
4. puram (fur nayaram). — %. paveseha (fiir pesehi). — 10 ff. avi 
io ya . . . narindehini om. — 14. calio. — 29. ajja nach tao. — 
30 f. Die eingeklammerten Worte sind da. — 33. ai' om. — 34. ni- 
yaya. — 38. nayaram nach pavesio. 

S. 48. Z. 3. tao (= A). — sumittanam. — 4. ndena om. 
8. savvani vi. — 9. 'halenti. — 12. mahuduhkbayi. — 15. ca 

1) Vgl. skt. phet-kdra-, -karin-, °krta- (pw.). 

2) A paceti. 
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tarn om. (vgl. A)^). — 17. piino vi. — kaham (= Mss.). — 
20. °mahim,a{e. — • 23. puna. — 24. nayaram (fiir purarri). — 
31. turarngamdo nach avayario. 

S. 49. Z. 10. vase om. — 16. ya om. — 23. mukhha'. — 
27. °vaho {== Mss.). — 35. nireklehejja. 5 

S. 50. Z. 1. Kanayama"-). — 12. '‘vaddhai (= B). — 
13. suyai (= B). — 22. jam (— Mss.). — 23. sdhesu. — 30. aho 
(== A). — Die eingeklammerten Worte sind da. — 34. ya om. 
(= B). — 36. tassa uvari (= B). 

S. 52. Z. 3. pautthdo (= A). — 5. vi om. — 8. plisantiydni. lo 

— 11. dandikkandahn^). — 15. amhdna {— B). — 17. lihudda . 

S. 53. Z. 17. damsiyassa nach °vadiyaim. — 18. vivdijja . 

— 20. ^abhJi om. — Vantasurena. — 21. ya om. — 23. mayaga' 

(= Mss.). — 25. Vijayasattii. — 33. magagam (vgl. Mss.). — 
37. cintantie. is 

S. 54. Z. 2. Vijiyasattu. — 3. varo (fiir hhattd). — 9. 'kan- 
thayde. — 15. tain om. — 20. Pannatti' . — 33. imie nach uvao. 

— 34. ’^loheundnlydo (vgl. A). — 36. ca om. — karentassa. 

S. 55. Z. 1. °pavdlapavaiyam. — 3. esa nach kiha. — 5. tava 
. . . riddhlo om. — 6. putte ya vor satnhuddho. — 9. ca om. — 20 
13. annaumuho. — 16. kanduyanam. — li. jaya. — 2Z. krtah. 

— 24. na nach kartum. — 26. 'cintato. — 28. mokkhaya. — 
87. catvdro ’pi. 


5. Miiladeva (Ms. fol. 60''ff.). 

S. 56. Z. 7. pahdna°. — 9. khohaif (= B). — 16. ya om. 25 

— 17. °jana° om. — 24. vimMyci. — 27. mdhavle. — 33. tae 
om. (= A). — 36. °gabbhd (= A). 

S. 57. Z. 1. pahdnago. — 5. tie pesio. — 11. auvvo kara- 
yalaphdso. — 14. uttima'' . — 18. mohanto (= A). — 28. ya 
nach niddhanesu. 30 

S. 58. Z. 2. vubbhanti. — 6. kodi. — 15. ^hara (vgl. B). 

• — 18. niosanu (= B)'^). — 21. °tdvani. — °pahi. — 27. tao 
(fiir tassa). — 30. davvam (= A). — 35. kdrassa (= A). 

S. 59. Z. 4. ya (fiir esd). — 11. Devadattae om. — me om. 

— 13-14. ya om. (an drei Stellen). — 15. tani (= B). — 19. eseva 35 
(vgl. B). — tie nach hhanio. — 22. cetthaha. — 24. °nibhena 
(= B). — 33. tidi. — ganduyayarn. — 34. aham vor annam. 

S. 60. Z. 3. vairi°. — 11. vimana. — 16. labbhai. — td 
(= Mss.). — chijjae. — 18. pucchio so : bhatta ke^). — 25. vat- 
tammi. — 34. nitthinnd {— A). 40 


1) Hier ist wohl seijam (nicht <S°) zu schreiben: ,auf Mandara (sab er) 
sich selbst einen weifien Elefanten besteigen“. 

2) Maijanama° bei Jacobi ist wobl nur ein Druckfebler. 

3) AB dandi°. 

4) So Jacobi, S. 158. 5) Fur kim-, so aucb A. 

44 


Zeitschrift der D. M. G. Bd, LXVII. 
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S. 61. Z. 7. ^asaifasamiiham. — 9. M°ena om. — 16. muttV 
(= Mss.). — 20. ~sacldha' (= B). — 22. ceva nach se. 

S. 62. Z. 10. ya om. (an beiden Stellen). — 12. sxivinaya 
(= B). — 18. paitavara (fiir paitd pavara, Mss. patta, A vara). 
6 — 22. hhdsitam {iar jalp')'^). — 31. °anta're. 

S. 63. z. 3. 'gao (== B). — 10. vesa aham. — 13. vadium. 

— 31. Wiiyarn. — 33. to, (= A). 

S. 64. Z. 9. Ayahna om. — uvarigo (= B). — 16. uk- 
kalla. — 23. "yandsi. — 32 ff. Die Siitze von bkaniyam ca an 
10 bis paramayarena in Z. 37 fehlen. — 38. parihdvio (= A). 

S. 65. Z. 7. suvinaxn. — 8. so vor puxio. 

6. Mandiya (Ms. fol. lOl^f. ). 

S. 65. Z. 9. Vmna'. — nirao (= AB). — 10. mi om. 
(= AB). — janena. — ^uddese (vgl. Mss.). — 12. °j'ivai. — vi 
16 om. — kilaird (= AB). — 13. ca om. — davvam (fur fZ° jdyam). 

— 14. 'kkhivai. — 15. citthai. — ya naeh tassa. — 16. axiei. — 
18. tattheva nach vi. — 19. vaccai. — tarn om. vor na, vor gen- 
himn eingesetzt (= AB). — 20. bahu. — 22. firae — 23. devo 
nach hareu. — 24. thavei. — sahkai. — 25. niggao. — so ya 

20 (= AB). — .27. bhannai. — 28. manussam (= B). 

S. 66. Z. 2. ya om. — 4. aiva. — 6. fie. — fti om. (= B). 

— 10. so asixn {= AB). — 11. vihim (= P). — 13. sa esa 
(vgl. P). — 14. bhdsium. — 15. vivdhiyd | ruind ya se bhoga- 
sainpagd dattci (= AB). — 19. davdviyam. — bhaghu. — 

25 21. davvaxn om. 

7. Agadadatta (Ms. fol. 89’^ ff.). 

S. 68. Z. 29. tae. 

S. 69. Z. 2. ^vandti. — 8. janna (= B). — 10. ~pavaltiya. 

— 12. Vardnasim. — 15. puriya. — 38. ca vor kunemdno. 

30 S. 70. Z. 6. deddue — 9. °guru (= B). — 10. ya (fur u). 

— 23. ndmaxn (= A). — 27-28. om. v. 36. — 34. hohl 

(= Mss.) — 36. 'amyd. 

S. 71. Z. 1. avi ya vor v. 42. — 5. hou. — 27. valanto. 

— 31. bhaniyara (= A). — 35. turiyam. — HQ.patthi (vgl. Mss. 
35 pattha ). 

S. 72. Z. 1. uddhdvai (= A). — valai. — 6. varanarin- 
de'iiam. — 27. esa (= B). — 35. w (fiir bvi). — 38. na (= Mss.). 
S. 73. Z. 12. rorassa'-) va (vgl. A). — 32. ne (= B). 

S. 74. Z. 1. cayau. — 14. ^niuxxento. — 15. 'sumjd^ (= Mss.). 
40 — 19. pi hiehim (tiir piehi). — 22. bhavdnii. — 31. pitthim. — 
33. donha (= B). — 34. tJievaxn. — 37. joe vi bJiittisandhim. 

6) \ gl. Bohtlingk, Ind. Spr. I, 162, wo hhusanam steht. 

1,1 1 gl. Desln. 7, 11; roro roghaso romkano traijo 'py ete i-aiikdrthdli. 
In Hem. Parisistap. VIII, 291 stelit roravrddhd. 
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S. 75. Z. 2. dariddi°. — 5. imam. — 9. donha. — 14. be 
[— A). — 16. aliyaniddae sutta-tti. — 34. rasa° (= B). 

S. 76. Z. 4. dummiya. — 16. na y a gheppahim. — -17. md- 
nena. — sayehim. — 18. ’"vayani. — 19. cintaha. — • 27. pahattha. 

— ~bhdsai. — 30. gahium. — 32. °chattMm (= Mss.). 5 

S. 77. Z. 2. savvajayxa . — 17. ni (= A). — 26. variyd- 
rddba. — 28. °vatfi (= B). — 36. ucchuya^). 

S. 78. Z. 7. agge. — 9. °mamjari (= Mss.) tattha (= B). 

— 12. Mayamamjarie (fiir niyasdminle). — 28. °vanaram. — - 31. ta 

balam savvam (= B). lo 

S. 79. Z. 11. viydsiya°. — so jampai. — 13. bdnekim. — 
17. ne. — 18. rdyayapura. 

S. 80. Z. 2. '"vokkuna. — 3. '^cdraya. — 4. teyassl. — 

10. °rdvalo (vgl. A). — 11. naravara (= Mss.). — 1^. pdhunnam 

{— A). — 36. yandtenam. 15 

S. 81. Z. 3. ^yannasu. — 5. sajjiyci (= A) sujantenam. — 
14. 'riihium. — 31. pecchai td (vgl. B). 

S. 82. Z. 8. samuham (— B). — 17. °vaya^ (= A). — 

28. mandirammi. — pi ora. — 38. geyanatta . 

S. S3. Z. 6. ""savva'. — 20. pi om. — 22. kairo. — 23. °hil 20 
jhatti (fiir tassa). — 38. "vatte (= B). 

S. 84. Z. 7. ^suhi’ (= Mss.). — vi (fiir so). — 26. 'jutte- 
nam. — 27. suha. — 32. sd (fiir tarn). 

S. 85. Z. 7. joventa (= A). 

S. 86. Z, 8. ya om. (an der ersten Stelle). — 10. nimbe 25 
kure (vgl. A). — 17. citti. — — 20. mana (= A). — 

25. emdi. 

II. Varianten zu anderen Texten aus Devendragani’s 
Uttaradhyayanatika. 

1. Die Legende von dem Untergange DvaravatT’s so 
von H. Jacobi (ZDMG. 42, 493fF.) Ms. fol. 34fF. 

S. 495. Z. 1. "vati (= B). — 3. ^vibhrii°. — 5. putta-tti. 

— Pajjumuii° (= A). — 11. ya om. nach ugaya. — 15. hohii 
(= A). — 19. Pdrusago. — 20. °naf. — 24. duttham. 

S. 496. Z. 3. cintentci aniccarn. — 5. kdyamba° (= A). — 33 

11. bhannai-tii. — 14. 'pnrindmo. — 19. °tavaca° (= A). — 
24. dsueum. — 32. vdrunl (= A B). — ya om. — 37. °sakl,:am- 
tehiyi (= A). 

S. 497. Z. 4. dharani'. — 7. 'niruvittanam. — iindna om. 

— 10. risi vor koho. — °vindso. — 11. 'sattCi. — IQ. palattam. 40 

— narisara {= A). — 23. pupphadliuya{= B)gandha'. — 


1) = Mss. 

2) Tiber utsiika- im Prakrit vgl. Yr. 3, 42 und Hec. 2, 22, der Formen 
mit ^ccJr zugibt; vgl. Pischel, Gr. § 327a 


44 ' 
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28. thdinesu (= B). — 29. samsara. — 36. "sdim. — Bdra- 
vati (AB ^"vai). 

S. 498. Z. 2. ^sattiu (= A). — 3. anutthaha. — 6. vi om. 

— 8. °vairam. — 10. devaya. — 11. vi om. — 13. liao om. — 
5 hao vor nibbhaho. — - 16. om. — °vattaya. — 17. paldyanta 

(= A) — 18. ya add. (= A). — klrante. — abbhintare (= A). 

— 22. mandba (== A). — 23. °samsobiyd. — 30. juyd (fur jiittd). 

S. 499. Z. 4. tumheJiim. — 8. ghatteuiia (= A). — 11. ni- 
yaya. — 15. cavama (= B). — • 17. ° samlvam. — 21. nayarie 
10 vor daddhao. — 24. dajjhantim. — purim om. — °papphuyacchd 
(= A). — 27. °sura.selo. — 30. kakigam. — 31. °yarekim. — 
34. bhayapunna^ (vgl. AB). — 36. mahdpurim. — 39. °harana. 
S. 500. Z. 6. soentd (vgl. A). — 12. nayaram (= A). — 

13. ndma vor rdyd. — 19. amgulegam. — 20. sui’d om. (= Aj. 
15 — 29. maha om. — 34. "^amsu (= A) papplmycC . — 38. jlini' . 

S. 501. Z. 1. paseyao om. — 21. se nach kahemi. — 24. u 
om. (= A). — 28. Janaddano vor bhdyd. — 29. samrakkhana. 

— iha-rn'. 

S. 502. Z. 1. garaha (= A). — 3. raino (= B). — 6. na- 
20 rinda. — 7. °saya om. — 12. huna. — 18. ’‘harand. — 19. °jana- 
til (— B). — 24. turiya-turiyam. — 27. ari° (= B). — 31. vatihe- 
him. — 32. samo^ (= A). 

S. 503. Z. 2. °kkkal{jjanto. — 7. uvanei (— B). — 8. dha- 
satti om. — 10. ^laciilna caraddho. — 11. ekkalla {— B). — 
25 13. na sappuriso om. — 16. suhada hd mahdraka Hariyanda. 

— 21. uva. — 32. jivct. — ^devaydo. — 25. evam (ftir eha). — 
26. sahoyara (= A). — 31. pabhanai. — 82. nam om. — 
41. ya om. 

S. 504. Z. 3. jujjhasaesu. — 7-8. jayd bhdyd. — 8. pa' 
so om. — thovam antaram^). — 10. vi om. — 11. mwncehii. — 

14. tao vor devena. — esa om. — 22. pariccaya. — dhiriyam. 

— 26. °parikkhamba . — 31. gahu. — • mukku. — 32. cukku. 

S. 505. Z. 2. Pandavajandnani. — 5. pulinammi jhdmemo. 

— °sagara° om. — 11. gandhapuppha . — 14. ya om. — 26. bdra- 
35 saehim. — 28. ^sdmi (= Mss.). — pabhde ya rayanie tehirn. — 

30. to (= B). — 38. tain ca sattasattamiydriivain tattha ca satta'. 

S. 506. Z. 11. vakkdo. — 16. kiccam (ftir vijjairi). — 28. 'sasa' 
(ftir °suyara°, vgl. A). 

S. 507. Z. 1. Die eingeklammerten Worte sind nicht da (= 
40 A). — 7. maggao anulaggo (= A). — 15. tao vor tena. — 
20. mandabhagi. — 41. vairiydrui (= B). 


1) So auch in 2. 12. 
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2. Eine jainistische Bearbeitung der Sagara-Sage 

von R. Fick (Ms. fob 229“ ff.). 

S. 1. Z. 1. atthi ayjhde nayarle ikkhdga. — 2. ca om. — 

4. ndmam (= B). — 5. ya (fur vi). — 13. kahimci. — 14. °kumaro. 

S. 2. Z. 3. savvasahoyarasanieo om. — 12. ceiharam. — 5 
13. niruv‘. — 18. laggd pasesu khanium. 

S. 3. Z. 2. hhlyd. — abheettd. — 9. hhavanammi. — -11. uva- 
samana. — 15. jalanappaJio. — 16. phariha d. vi. 

S. 4. Z. 1. ndycL om. — 5. td te (fiir to tehim). — adha- 
ttd (= A). — 7, pesiyd tawahanattham. — 15. esa nacb ceva lo 
(= B). 

S. 5. Z. 4. rayarayassa. — 5. amha om. (= Mss.). — 
12. jam samsdre. — 13. p°ani ca tehim. 

S. 6. Z. 2. kuini — 5. bhui (== B). — 7. nhnittain (fur 
niyaputtani). — 13. deva janSmi. — 15. ya (vor devo). 15 

S. 7. Z. 1. °paharagammi (vgl. B). — 9. °lamghalo (= Mss.). 

— 10. °vatthe. — 14. dehi {~ B) me tumhe (— A). — 16. kim 
na phuddasi om. (= B). 

S. 8. Z. 5. narindamaranam (= B). — %.jae om. — 14. dhi- 
ravio. — 16. atthCivayassa d°. 20 

S. 9. Z. 2. °potto. — 4. °bhUsana°. — 15. gamgasdyarani 
ti°. — 16. gamga vinhund anlya-tti janhavl jdyd. 

S. 10. Z. 1. appanS.. — 8f. vatthanadhanaharan3,i° (= B). 
10. kaminam. 

S. 11. Z. 1. uppanna paradavie (= A). — 4. anantara". 25 

— 6. tahkammasesena (= A). — 10. ya vor padivanno. — 

12. vandium. 

3. Aristanemi (ZDMG. 64, 397 ff.; Ms. fol. 269''ir.). 

S. 397. Z. 15. °puttao (vgl. C). — 16. '‘kale. — 18. °regena 
(= AB). — 23. ya ora. 30 

S. 398. Z. 3. nivittim (= Mss.) — 13. om. — 14. ujjpaj- 
janti (— C). — 17. °saya° (= AB). — 19. deha (= C). — 
°ociyam (= C). — 24. "bhdsiyaim. — 25. hoi jattha — 30. 'ku- 
lam pi (== A C). 

S. 399. Z. 5. taim vi (vgl. C). — 6. kalena nacb tehim. — 35 

13. °ndma (— A, vgl. C). — 14. Hayanaval om. (== AC). — 
tasseva {— C). — 18. Araiie (= BC). — 24. °vijayassa (= C). 

— 31. Jlvajasa (= BC). 

S. 400. Z. 1. Add. nacb rayax taya gaya pacchimasavi- 
iiddam Jayava (vgl. C). • — 5. rdydno jdya. — 14. apphaliya. — 40 
16. jantuyand (— C). — 27. panalna {= C). — 28. ghecchai 
(vgl. C). — 29. puvva. — esa vor bdvi°. 

S. 401. Z. 5. vinjanapasamsa . — 6. daharaenavi^). — 

1) Das sinnlose uharaena, das ich leider aus Yersehen in den Text ein- 
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12. VI (= 0). — 13. tJi pi na sa caliya. — 18. jhatti jaha. — 

20. tdhim. — add. sahdsam savinayam (= C). — he om. 

S. 402. Z. 2. ciya nach say am. — 13. saharisena. — esa 
anu (= C). — 17. ^vasaro. — 31. kaluno (= C). — ee (fiir pae). 
5 S. 403. Z. 13. sukuluppatti (— C). - — 18. taventi. — 20. bha- 
vanam. — 21. niyam. — 25. vi sid,dhi° (= C). — 26. °mette- 
him (— AC). — 27. "sahi. — 28. devva°. — 31. suvine, — 
34. sarira°. 

S. 404. Z. 1. mamavi. — add. dinnani ya tena nach imani. 
10 — 2. piyasahi vor muha°. — 5. bhaniuna. — 7. °cdragdo (= C). 
— 14. jdya jo e. — 21. athirattam (= C). — 25. ta anu. — 
27. Neml \ kumdra (— A). 

S. 405. Z. 2. agdra°. — 7. na. — 11. bhayavao ceva. — 

14. °pdnena (= AC). — 15. ^kaccole (= C). — VI. jdnase. — 

15 22. °dindi. — 26. m (= B C). — 28. '^joibhuvana . — 31. °ainna (= C). 

S. 406. Z. 3. padiruvaparamatorana . — 6. iyaresu. — 
9. add. titthapandmam ca kduna (= C). — 10. jdo c° m° c vi 
surasamghd (vgl. C). — 13. ghunanti (= A). — 17. tuhu. — 
18. tujjhu. — 21. jhurai. — °yanu. — 33. iha paim parasdmi 
pasanta (= C). 

S. 407. Z. 3. °sabhavana°. — ’’devideva. — 5. uccattha. — 

11. "yogake (= C, vgl. B). — 13. °prasta°. — 15. °dughe. — 

24. paintutthd. — 26. %utthie. — 28. °parattho (= C). — 33. so 
dittho. — 34. dvariya. — °samghopha7n. 

25 S. 408. Z. 8. Tnanasamdhiin. — 12. manassa (= AC). — 

15. atitta. — jiyassa (= C). — 16. emai. — 17. nindiuna. — 

21. °harium (= A). — 22. duyam. 


gefiihrt babe, ist zu tilgen. Desin. 4, 8 (auf S. 412, Anm. 3 zitiert) lautet natur- 
lich ddkaro ^isuh. 
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Bibliographisclie Notizen tlber zwei nordarische und 
zwei sanskritische Fragmente. 

Von 

Ernst Lenmann. 

Die vier Fragmente gehoren dem GeograpFen Prof. Ellsworth 
Huntington in New-Haven, der sie aus Khadalik (nordlich von 
Khotan) nach Amerika gebracht bat. Je eine Seite der vier Stvicke 
ist photographiert in seinem Werke ‘The Pulse of Asia’ (London 
1910) auf den zu p. 204 und 206 gehorenden Illustrationsblattern: 5 
die beiden nordarischen Stiicke fiihren da die Signaturen ‘I’ und 
‘K’, die andern beiden die Signaturen ‘P’ und ‘J’. 

tiber die Stiicke ‘I’ und ‘K’. 

‘I’ ist das 'woblerhaltene Blatt 214 jener unvollstandigen 
Handschrift E, iiber die icb in meinem Buche ‘Zur nordarischen lo 
Sprache und Literatur' p. llfif. gesprochen habe, wo es p. 12 Mitte 
als in St. Petersburg fehlend erwahnt wird. Es enthait die Strophen E 
VII 24 — 35 und vervollstandigt (wie ebenda p. 14 zu ersehen ist) in 
willkommener Weise das im Ganzen aus 60 Strophen bestehende 
Kapitel E VII. Huntington’s Photographie zeigt die Eiickseite des 15 
Blattes. 

‘K’ ist ein beidseitig von derselben Hand beschriebenes Stiick 
aus einer Eolle; Hohe 41 cm, Bi-eite 17 ^ '2 cm. Aus dem Inhalt 
laRt sich erkennen, daB selbst in den vollstandigst erhaltenen Zeilen 
links noch je etwa 6 Silben fehlen, so daB die voile Breite der 20 
Eolle ungefahr 23^/2 cm betragen haben diirfte; die voile H 6 he 
mag — nach den in London und Paris vorhandenen Tunhuang- 
Eollen zu schliefien — eine sehr betrachtliche gewesen sein. 

Vorderseite: 19 Zeilen; die ersten drei in groBerer Schrift 
und mit weiterm Abstand. 25 

Eiickseite: 25 Zeilen; in dem genannten Werke Huntington’s 
kann man auf dem eben diese Seite darstellenden Bilde 
(das umzudrehen ist) von den Zeilen 20 — 25 fast nichts 
erkennen, well das Fragment, ehe es zu mir kam, an der 
entsprechenden Stelle (Vorderseite oben = Eiickseite unten) 30 
ganz zerknittert wai‘. 
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Auf beiden Seiten zeigen sieh oben und unten nocb geringe 
Spuren YOn weitern Zeilen. 

Das Vorstehende besagt, da6 ‘K’ aus dem Werke, Welches in der 
Eolle aufgeschrieben war, bloB zwei weit auseinanderliegende und 
5 wegen der Unvollstandigkeit aller Zeilen iiuBerst liickenhafte Zu- 
sammenhange entbalt. Ich werde auf diese beiden Zusammenbange 
an anderer Stelle zuruckkommen. 

tiber die Stiieke ‘F’ und ‘J’. 

‘F’ bildet das recbte Ende eines 14zeiligen Saddbarmapundarlka- 
10 Blattes : wiederum ist Huntington’s Photographie (sie bietet die 
Euckseite des Pragmentes) umzudreben. Hohe 18 cm. Auf dem 
Blatte hat, als es nocb vollstandig war, von Saddharmap. XIII 65'* an 
der ganze ScbluB des XIII. Kapitels samt einem Teil der Unter- 
schrift gestanden, woraus sieh berechnen laBt, daB es etwa 53 cm 
15 breit gewesen ist. Es durfte wie ‘I’ einer Handscbrift angehort 
haben, die in St. Petersburg durch zablreiche Blatter vertreten ist. 
Auf den einzelnen Zeilen des voUen Blattes haben durchschnittlich 
28 — 30 Silben gestanden, und vorhanden sind nun von diesen auf 
unserm Fragment immer nur die letzten 7 — 10. Diese Zeilenreste 
20 lauten (ich setze Silben, die kaum lesbar sind, und solche, die ich 
ergSnze, in Kursivdruck) : 

i'setrain vipulam bhavisyati* pare- 

anasrava sa - gaurava bhutva 

^eri-kandarasmi bhavitva dharmam 

25 varnain ^ata • punya - laksa- 

jyarsaAi sampraka^ayet sva- 

prajahiisa, sarvam antahpuram 

M^asamkramid - yena ca bo- 

^odhi - arthikab divasana 

so ca praptas tada utthahi- 

ca® dharma desayed acintika 

nasrava nirvapayitva 

na sya bhoti imi e- 

ghosah sada tasya bhonti, ya- 

35 iti II Saddharmapundarlke 

1. ^vipy' Fragm. 2. ira Fragm. ist r wie rr geschrieben und 
die Silbe ml irrtumlich wiederholt. 3. oder va. 

bildet das recbte Ende eines ISzeiiigen Blattes; Hohe 
10 cm. Auch hier ist bei Huntington die Euckseite photographiert. 
40 — Das Fragment durfte aus einer Handscbrift des Samghata-sutra 
Oder eines ahnlicben Prosa-Werkes stammen ; ungenannte Buddha’s 
schildern die Bedeutung des Sakyamuni unter Zuhilfenahme des 
bekannten Bildes vom Sumeru und dem Senfkorn. 
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Die Quitte als Vorzeichen bei den Persem. 

Von 

A. Fischer. 

Herr P. Schwarz hat im letzten Hefte dieser Zeitschrift 
(S. 473 if.) die von mir vor sechs Jahren aufgeworfene Frage wieder 

aufgenommen, oh De Goeje die Worte Tabari I, l.fl, 14: 

,die Quitte, deren Bedeutung ist: ,das Gute‘“ 
richtig verstanden hatte, wenn er auf Grund dieser Stelle im Gloss. 5 
Tab. s. schreibt: apud Persas symbolum erat boni 

Trotz aller Miihe, die er sich gegeben hat mich ins Un- 

recht zu setzen, ist Herrn Schwarz ihre Ldsung nicht gelungen (er 
selbst ist freilich ofifenhar vom Gegenteil tiberzeugt). Ich freue 
mich, sie jetzt selbst liefern zu konnen. lo 

Sie ergibt sich ohne weiteres, wenn man sich — was ich 
s. Z. zu tun versiiumt hatte — gegenwartig halt , daB die betr. 
Erzahlung bei 'fabarl (eine Episode aus seiner Darstellung der Ent- 
thronung und Ermordung des Sasanidenfiirsten Chosrau II Parwez) 
letzten Endes auf persische Quellen zuriickgeht. In diesen Quellen i5 
hat an Stelle des arab. safargala das pers. bihi (mSglicherweise 
auch bih) , Quitte* gestanden. bihl und bih konnten ohne weiteres 
mit (oder natiirlich eigentlich mit einer persischen Entsprechung 
davon, wie oder zusammengebracht werden, weil 

sie zugleich — ja sogar gewohnlich — ,Gute, Vortrefflichkeit* bezw. so 
,gut (besser), vortrefflich* u. a. bedeuten. Es liegt also ein regel- 
rechtes omen ex nomine vor, eine superstitibse Ausdeutung des 
genannten persischen Namens der Quitte, vermutlich eine Aus- 
deutung, die nicht von Chosrau II Parwez improvisiert worden ist, 
sondem die in Persian hereits volkstiimlich war. 25 

DaB diese Losung richtig ist, bestatigt das Schahname , wo 
die Erzahlung von Chosrau Parwez und der Quitte wiederkehrt, 
und zwar in einer Gestalt, die deutlich verrat, daB sie der- 
selben Quelle entstammt , wie die Darstellung des Vorgangs bei 
Tabari. Die Quitte heiBt hier namlich tatsachlich ^ bihl, auch so 
wird ihr Name hier einmal ausdriicklich in eine innere Beziehung 
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zu bih ,gut“ gesetzt. Ich zitiere die wichtigsten in Beti’acht 
kommenden Verse (ed. Macan IV, ult. ff.) : 








(_5-H 




L5^'r^ o' 


jL-s l\— iC 


c>-:^ Oyii ^ »S 0pj! ij'tJCiii u'—r-’ 

,Eine groBe Quitte in der Hand haltend, saB er (Chosrau 

Parwez) mit trauriger Miene, zuriiekgelehnt, auf seinem Sitze 

Auf das Polster legte er jene pracMige Quitte, um an beide Sklaven 
15 Pragen zu richten. Die Quitte aber glitt von den zwei Kissen 
sacht hinab und ruhig dahinrollend bewegte sie sicb iiber die Eube- 
statt. Auf diese Weise glitt sie von dem Throne der Majestat 

hinunter, bis sie auf den FuBboden gelangte Sorgenvoll wui'de 

der ruhmvolle Herrscher ; er sab darin kein gutes (bib) Omen 

20 ,Das Verborgene hat diese Quitte oflfenbar gemacht: Keine Frucht 
tragt mehr der Thron des Konigs der K6nige‘“^). 

Vgl. noch das Sinnspiel in dem Verse des Gam! (den schon 
Herr Sch., S. 492 oh., angezogen hat und der ihn auf die richtige 
Losung der Frage, die uns hier beschaftigt, hatte bringen konnen) : 

1) Das in unserer Erzahlung vorausgesetzte engo lautliche Verhaltnis der 
Ausdrficke fiir „Quitte“ und fiir scheiut mir iibrigens zu beweisen, dafi 

sie nicht einer Pehlewi-Quelle entstammen kann, denn im Pehlewi beriihren 
sich, soweit ich momentan festzusteilen vermag, die betr. Worter nicht nahe 
genug; ,Quitte“ heifit hier nach Roediger und Pott in Zeitschr. f. d. Kunde 
d Morgenl. VII, 106, unt. bSj — »gut“ dagegen nach Bartholomae , Altiran. 
Worterbuch, Sp. 1399 und Horn, Grundrifi d. neupers, Etym. , Nr, 241 veh 
{vehi‘ im Pazend nach Bartholomae, Zum altiran. Worterbuch, S. 56, § 45 V9h), 
Man muB wohl notwendig bereits eine neupers. Quelle annehmen. [Korrektur- 
zusatz. Chr. Bartholomae, desen Hilfe ich nachtraglich noch in Anspruch 
genommen babe, schickt mir fireundlichst folgende genauere Auskunft iiber das 
Pehlewi-Wort fiir „Quitte“: „Das mittelpers. Wort fUr „Quitt6“ ist bek {bih ist 
mir Tveniger wabrscheinlich); cf. Junker, The Frahang i Pahlavik , 101b, ob. 
.... Das Wort kommt begreiflicherweise selten vor^ doch s. Jamasp, Vendidad 
II, 58 und Catal. codd. bibl. Monac. I, 7, 2 (noch unter der Presse), S. 49, 21“.] 
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jj’ V_a/ jlXj! 

,Wie gut in deiner Hand ist die Quitte (oder Gute)!“ Riictert, 
Gramm., Poet. u. Ehet. der Perser, S. 214, i*. ; ferner die Angabe in dem 
apokryphen, dem Muhammad b. Sirin untergeschobenen Muntahab 
al-kaldm ft tafslr al-ahldm (am Rande von Bd. I des TaZtlr al- 5 
andm von SAbd al-RanI an-Nabulusi, ed. Kairo 1306, S. t'i*'., 5): 

i 3 L=> (.mt J, 0-53 

jP. jC,A^^UJb si^, und dazu den parallelen 

Passns in den Isdrat ft iilm al-iibdrat des b. Sabin az- 

Zahiri (am Rande von Bd. H des soeben genannten M'erkes, S. (1i^, 10 
11 V. u.): Ljjjj 

m m mP •• 

^ X^a^LaJIiJ j**M*SLi ^ ( jj ,Gute“ ist bier 

natiirlicb tjbersetzung von pers. ^gj ). 

Ganz genau hat also De Goeje den Sinn der Tabari- Stelle 
n i c h t erkannt. i.i 

Ich muB im nachsten Hefte dieser Zeitschrift noch einmal auf 
den Aufsatz des Herrn Schwarz zuruckkommen. Er enthalt Un- 
zulanglichkeiten und Pehler in so grofier Zahl und von z. T. so 
befremdlicher Art, dafi mir ihre Kritik und Richtigstellung schon 
im Interesse des Ansehens der ZDMG. geboten scheint. Verschiedener 20 
Umstande halber kann ich mich dieser Aufgabe leider nicht sofort 
unterziehen. 

1) Bei Euckert der Druckfehler 
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Die '^ab^-Inschrift aus Sendschirli. 

Mit 1 Tafel. 

Von 

Uans Baner. 


Die vor zwei Jahren durch v. Luschan veioft’entlichte und von 
Littmann(-Is6ldeke) zuerst^) dem Verstiindis erschlossene phonikische 
Inschrift aus Sendschirli ist seitdem auch von verschiedenen anderen 
Orientalisten hehandelt worden. Aber obwohl jene Inschrift die 
5 am besten erhaltene von den alten Buchstabeninschriften darstellt, 
— kaum drei Zeichen darin sind zweifelhaft — so ist doch das 
Yerstandnis derselben noeh recht unbefriedigend. Nicht nur, da6 
eine Reihe von Einzelheiten noch unklar sind , auch uber die Ge- 
samtauffassung, wenigstens des ersten Teiles, ist noch keine Einigung 
10 erzielt. Ich bin beim Studium dieser Inschrift zu einer Eeihe von 
neuen, von den bisherigen abvreichenden Auffassungen gekommen, 
die ich im folgenden dem Urteil der Facbgenossen unterbreiten 
mSchte. Zugrunde lege ich den Text von Lidzbarski in der Ephe- 
nieris fiir semitische Epigraphik III, 218 If., wo man auch ein voll- 
15 standiges Verzeichnis der bis August 1912 iiber unsere Inschrift 
erschienenen Literatur findet-). 

tJber die ersten drei Zeilen ist man im ganzen und groBen 
einig. p in Z. 3 mochte ich aber doch 13 punktieren, nicht 13, 
wie Lidzbarski vorzieht ; der Sinn wird iibrigens dadurch nicht 
20 beriihrt. — Als zweites Wort von Z. 3 liest L. wohl mit Recht 
rrcs statt n:3 , also denselben Personennamen , der in der letzten 
Zeile in Parallelismus mit “135 steht. 

Die 4. Z. bereitet schweren AnstoB. Wahrend der Verfasser 
der Inschrift sich in Z. 1 und Z. 9 ,Sohn des N''n“ nennt, steht 


1) Sitz.-Ber. der Berl. Ak, 1911, 976 ff. 

2) Die unserm heutigen Aufsatze beigegebene Tafel, eine Yerkleinerung 
der Originalreprodnktion in den ^Mitteilungen aus den orientalischen Samm- 
lungen^ (Heft XIY, S. 375), ist daselbst ebenfalls angebracht. Die treffliche 
B. Herder’sche Yerlagsbuchhandlung in Freiburg i. Br. hat, wie Herrn Prof. 
Lidzbarski, so auch uns gestattet, das in ihrem Besitze befindliche Klischee zu 
verwenden, welches zuerst den Aufsatz von Hehn, „Die Inschrift des Kdnigs 
Kalumu“ in der ^Bibl. Zeitschrift^ X, 113—124 (Freiburg i. Br. , 1912) illu- 
striert hat. 
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hier an na I73ba. Littmann vermutet eine Auslassung yon Nin 
Oder er mochte die Worte gegen die Interpunktion der Inschrift 
anders abteilen. Lidzbarski will an zu rKn erganzen und darin 
den Namen der Mutter seben. Aber beide Auswege sind ofl'enbar 
sehr bedenklicb. Ich glaube auch nicht, dafi nach 72 ein n ge- 6 
standen haben kann, man miiBte sonst dock wohl den unteren Schaft 
davon seben. Es ist m. E. alles zu belassen, wie es steht und mit 
V. Luschan zu lesen an in. an kann entweder als Adjektiv auf- 
gefafit werden: an „ganz, vollkommen*', auch im ethischen Sinne 
„fromm, recbtschaffen“ oder aber als Substantiv: ah ,Ganzheit, lo 
Vollstiindigkeit , Fr6mmigkeit‘‘. Der sonstige semitische Sprach- 
gebrauch spricbt mehr fur die zweite Auffassung, wonach also zu 
iibersetzen ware ,der Sohn der Ganzheit, Vollkommenheit“ d. h. „der 
ganze, vollkommene Mann bezw. der das Ganze, alles macht“. Wie 
kommt aber ittba dazu, sick auf diese Weise zu bezeichnen? Des 15 
Eatsels Losung ergibt sick m. E. daraus, daB kalamu im Assy- 
risehen ,alles“ heiBt, eine Weiterbildung von kalu st. constr. 
kal ,Allkeit, Ganzheit, Gesamtkeit” (Delitzsck , Hand- 
worterbuck 329). an na ist also nichts anderes als die Uber- 
setzung von kalamu, d. h. eine etymologische Deutung des Namens so 
TOba aus dem Assyrischen. In Wirklichkeit ist Toba wokl ebenso- 
wenig ein assyrischer Name wie Tara, aber ein glucklicker Zufall 
hat es gefiigt, daB er an das assyrische kalamu anklingt und da 
iMba wahrscheinlick Vasall des Assyrerkdnigs ist, so muBte es ihm 
kohe Befriedigung gewakren , seinen Namen aus dem Assyrischen 23 
deuten und zwar in euier fiir ihn so schmeickelhaften Weise deuten 
zu kdnnen. Ob Taba wirklick Kalamu zu sprechen ist, kalte ich 
damit nock nicht fiir ausgemacht. Wenn wir bedenken, wie im 
Alten Testament ganz entfernte Ankliinge zu etymologiscken Spiele- 
reien benutzt werden, so konnte auch unser Mann wohl Kilamu so 
gekeiBen haben, wie Lidzbarski vermutet, eine Lesung, die sich 
weder beweisen noch wideiiegen laBt. Dagegen halte ich die auf 
das Assyrische gegriindete Lesung und Deutung Kalumu (Littmann, 
Hehn) fiir unwahrscheinlich , denn ircbD ist , wie gesagt , kaum ein 
assyrischer Name. Die Erkenntnis aber, daB wir es hier mit einer 35 
etymologiscken Namenserklarung zu tun haben, ist m. E. von funda- 
mentaler Bedeutung fiir die ganze Auffassung der Inschrift. Jetzt 
erst verstehen wir den so befremdenden Eingang derselben, wonach 
die Vorfahren alle nichts geleistet haben. Sie durften eben nichts 
geleistet haben, weil Tabs der nn “13 ist, ,der Mann der Ganzheit', io 
der allein alles gemacht hat; daher auch die emphatische Wieder- 
holung seines Namens an dieser Stelle. Aus unserer Lesung und 
Deutung ergibt sich weiterhin die wichtige Folgerung , daB wh- 
in den nachsten Zeilen tatsachlich die Aufzahlung von Leistungen, 
vor allem von politischen Erfolgen zu erwarten haben, wenn diese 45 
auch in Wirklichkeit recht bescheiden gewesen sein mogen. Keines- 
wegs haben wir also im folgenden, wie dies z. B. auch Lidzbarski 
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annimmt, eine ,schwarz in Grau gemalte Schilderung“ der Verhalt- 
nisse zn suchen. 

Z. 5. 6. ,Es war mein Vaterhaus mitten zwischen maclitigen^) 
Konigen und jeder streckte die Hand aus D(n)bb*. So lese ich 
5 das letzte Wort mit Lidzbarski; im Unterschied von ihm glaube ich 
aber nicbt, dafi wir darin ein sonst nicbt belegtes Verbum „ver- 
zebren“ zu suchen haben. Es wird vielmehr das gewohnliche Sub- 
stantiv Dnb sein, das in seiner urspriingliehen allgemeinen Bedeu- 
tung ,Nahrung, Speise'* auch im Hebraischen noch ziemlich haufig 
10 ist. Die ,Nahrung“, oder wie wir sagen wiirden ,der Fra6, die 
Beute*, ist eben das Landchen des iKbD. Also * jeder streckte die 
Hand nach der Beute (cnbb) aus“. — Das folgende t ist gegensatz- 
lich zu verstehen , wie oben in Z. 4 TOba . Da, wie bereits 
bemerkt, im folgenden die Bede sein muB von Leistungen und Er- 
15 folgen, so kann auch die schwierige Stelle "T nb^N CNMD 

nb:N nicbt die Beschreibung einer Erniedrigung enthalten, son- 
dern gerade das Gegenteil. Es ist daher mit Halevy, Lagrange, 
D. H. Muller 'wN als icN jFeuer* zu fassen und zu ubersetzen: 
,Aber ich ward in der Hand der Kdnige gleich einem Feuer, das 
20 Bart und Hand verzehrt'*. Er will sagen, der Yersuch der ge- 
nannten Kbnige , sich an ihm zu vergreifen , sei ihnen libel be- 
kommen , sie batten sich dabei , wie wir uns ausdriicken wiirden, 
,die Finger verbranni"*. Auf .Bart"* und ,Hand“, die zu so vielen 
auseinandergehenden Deutungen gefiihrt haben , ist tiberhaupt hier 
25 kein Gewicht zu legen, das ist nur eine rhetoriscbe Spezialisierung, 
wie sie uns im folgenden noch ofters begegnen wird. Es hiitte 
geniigt, zu sagen, er sei fiir sie ,ein verzehrendes Feuer* geworden, 
aber eine primitive Redeweise gebraucht nicbt gern ein transitives 
Verbum im absoluten Sinn, sondern lieber mit einem Objekt; man 
30 vergleiche das hebrSische Enb brN , das wir einfach mit „essen“ 
wiedergeben. 

Z. 7. 8. „Es erhob sich gegen raich der Konig der Aber 

ich hot den Assjrerkonig wider ihu auf*. Darin besteht in Wirklich- 
keit die ganze groBe Leistung unseres TOba . Weil er allein sich 
35 des Konigs der D. nicbt erwehren kann , ruft er nach bekanntem 
Muster den GroBkonig zu Hilfe, der wohl den Bedriicker ziichtigt, 
aber auch den Bedriickten (hier eben ■'cb::) zum Vasallen macht, 
wenn er es nicbt schon vordem gewesen ist. Man muB indes ge- 
stehen, daB in dieser Darstellung die Worte nicht ungeschickt ge- 
40 wahlt sind. Denn , eigentlich ,mieten“, erweckt in der Tat 
den Eindruck , als babe er den Assyrerkonig in seine Dienste ge- 
nommen und durch ihn seinen Feind ziichtigen lessen. In echt 
lapidarem Stile berichtet er dann in fiiuf Worten vom Erfolg des 
Feldzuges: ,Eine Jungfrau muBte er geben (der Konig der D.) fur 


1) Nach "TiNl iu Z. 7 ist vielleieht auch hier in iiblem Sinre, 

etiv.-i als ,gewalttatig“ zu fassen. 
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jedes Schaf, einen Mann fur jedes Gewand“. Diese schon von 
Halevy gegebene Dentung ist m. E. die einzig mogliche. Man 
braucht aucb keineswegs ,um die Eeke zu lesen*, um zu versteben, 
daB damit die Genugtuung bezw. Entschadigung gemeint ist , die 
dem TobD zuteil wird. Dafi K. es war, der Jungfrauen und Manner 5 
hingegeben , um sich die Hilfe des Assjrerkonigs zu erkaufen (so 
aucb Lidzbarski) , paBt gar nicbt in den Zusammenhang. Man 
miiBte dann etwa erwarten : ,Eine Jungfrau gab man bin fiir einen 
Bogen , einen Mann fiir eine Lanze“; denn Waifen braucbe man 
zum Krieg. Aber was soil ,Schaf“ und ,Gewand“ in einem solcben lo 
Zusammenhang ? 

Haben wir so im ersten Teile der Inschrift die politiscben 
Erfolge unseres TObs naob auBen bin kennen gelernt und gesehen, 
daB er seinem Namen cn alle Ehre macht, so erfahren wir im 
zweiten von seiner Wirksamkeit im Innern, wie er da als ein wabrer is 
Landesvater waltet und seinen von den frdheren Konigen miB- 
achteten Untertanen „alles“ zu sein besti'ebt ist. 

Z. 10 a. GroBe Schwierigkeiten bereitet die Stelle: 232013 ■jsbrr' 
Dabs DD, weil darin fast jedes Wort seiner Bedeutung nacb un- 
sicher ist. Indes kann iiber den allgemeinen Inhalt dieses Satzes 20 
doch kaum ein Zweifel obwalten , denn der Parallelismus mit dem 
ersten Teil der Inschrift legt es nahe, daB wir bier eine ahnliohe 
Liebenswiirdigkeit gegen K.’s Yorfahren suchen diirfen. Wie sie 
dort allesamt nicbts geleistet baben, so miissen sie bier ibre Unter- 
tanen schlecht behandelt baben, und nur das kann in der fraglichen 25 
Stelle ausgedriickt sein. An Stelle des friiher angenommenen ■ibrr' 
glaubt Lidzbarski labn'' lesen zu diirfen, und mit dieser Lesung 
laBt sich tatsSchlicb ein befriedigender Sinn gewinnen. Wicbtig 
fiir das Verstiindnis des ganzen zweiten Teiles ist die Bestimmung 
der darin vierraal vorkommenden D33013. DaB bier an eine be- so 
stimmte Menscbenklasse zu denken ist , baben mehrere Erklai'er 
ausgesprochen. Einmal scheint dies daraus bervorzugehen, daB in 
Z. 10 Tom Verbiiltnis der friilieren Konige zu ihren Untertanen 
die Bede sein muB und daB fiir , Untertanen” kein anderes Wort 
in Betraeht kommen kann als eben taao”:. Ferner steht dieses S5 
Wort in Z. 14 und 15 im Gegensatz zu D“i“i3'3, das Noldeke mit 
dem syriscbeu ; ■; \ -s „wild, unkultuviert” zusammenstellt, bier wohl 
von der nomadiscben Bevolkerung gemeint. Sonacb muB wohl aucb 
D3D013 eine Bevolkerungsschicht bedeuten und zwar ware es im 
Gegensatz zu D“!“iJ'a die ansiissige Bevolkerung. Vielleicht sind 40 
D33073 urspriinglich die ^Yiederlassungen” und es steht bier wie 
aucb sonst oft die Wobnung fiir die Bewohner (man denke an die 
Yerbindungen von r'a, assyrisch bit, im Sinne von , Stamm"). Icb 
iibersetze das Wort vorliiufig mit dem dehnbaren Ausdruck ,Landes- 
bewobner". Freilicb sollte man vor D330': den Artikel erwarten, 45 
aber dieser steht ja aucb bei D".";3‘3 nicbt und scheint iiberhanpt 
nicbt mit der EegelmaBigkeit gesetzt zu sein wie im Hebriiiscben 
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und im spateren Phonikisclien. So fehlt der Artikel auch in Z. 6 
uDbn, wo dock von den bereits genannten Konigen die Eede ist. 
Die ganze Stelle ist mithin zu iibersetzen : ,Angesicbts der friiberen 
Konige wandelten die Landesbewobner umber gleicb Hunden“. 
5 pbr”! wird von Lidzbarski ansprecbend aus •'iDbtjr^ durcb Assimi- 
lation erklart. Vielleicbt batte ubrigens dieses ’ Verbum seine ur- 
spriinglicbe konkrete Bedeutung zum Teil scbon eingebiiBt, so dab 
es wie das franzosiscbe ,passer ponr“ Oder das hollandische ,door- 
gaan“ geradezu im Sinne von ,gelten“ stebt. Also „vor den friiberen 
10 Konigen galten die Landesbewobner Hunden gleicb“. 

Z. 10b. 11. 12. Im folgenden bat man besonders an dem 
Fragewort ■'U Anstofi genommen. ,Man mag den Sinn niiancieren 
wie man will“, meint Lidzbarski, „als ■'72b paBt das Wort scblecbt 
in den Zusammenhang“ ; er mocbte daher ,ihnen“ iibersetzen, hebr. 
15 i 72 b. Aber eine dreimalige Wiederholung von „ibnen“ entspricht 
nicht den kanaanaiscben Stilgesetzen. Es ist vielmehr an der Lesung 
i^ab festzuhalten , nur heibt ... ■'73 , ... 173 nicht ,wer . . . , wer ...?“, 
sondem „der eine . . ., der andere . . .“. Genau die gleiche Ent- 
wickelung des Fragewortes liegt z. B. im Italieniscben vor : chi? 
20 ,wer?“, dagegen; chi . . ., chi . . . ,der eine . . ., der andere . . 
Aucb mit dem ungarischen hi ist’s nicht anders. Wir iibersetzen 
somit: ,Ich aber war dem einen Vater, dem anderen Mutter, dem 
dritten Bruder*". Das Folgende ist klar, scbwieriger wieder Z. 13. 

Z. 13. "irNT stebt gegensatzlich zum Anfang des zweiten Teiles, 
25 wo von der unwiirdigen Behandlung der D3D‘i573 durcb die friiheren 
KSnige die Eede ist. Es sieht sogar aus, als babe in der urspriing- 
lichen Anlage diese Stelle sich gleicb binter D3ibD angeschlossen und 
das dazwischen Liegende sei erst spater eingefiigt worden. Z. 11 
und 12 sind ja in der Tat nur eine in epischer Breite gebaltene 
30 Ausmalung des in Z. 13 Gesagten : ,Ich hielt die Landesbewobner 
T'b*. Das letzte Wort kann kaum etwas anderes bedeuten als 
,zur Hand* d. b. „zur Seite*, namlich ,mir zur Seite* d. h. „ich bielt 
sie mir nicht vom Leibe, wie die friiberen, sondern zog sie an 
mieb heran*, wie im folgenden weiter ausgefiibrt wird. — n73m 
35 CNn aiT' Ba: Cd -bs: r-o hat man iibersetzt: ,Und sie zeigten 
eine Gesinnung ('Bn' = ‘wStJ, gleicb der Gesinnung einer Waise 
gegen ihre Mutter*. Man faBt also n73n als Pron. 3. masc. PL wie 
in den jiingeren phonikischen Inschriften. Das ist moglich. Viel- 
leicht hat aber in diesen letzteren die Schreibung mit r nur gi'a- 
40 phischen Charakter gleicb dem in hebr. HTSii. Dann batten wir 
wohl in n73!^ ein Verbum zu suchen und zwar die 1. Pers. sing, 
von n73n , n73n , cin oder B’’" (vergleiche die Bedeutung dieser 
Wurzeln im Neubebraischen und Arabiscben) etwa im Sinne von 
jSehnsiicbtig verlangen*. Also: ,es war mein sehnlicher Wunscb, dafi 
45 man eine Gesinnung zeige bezw. Vertrauen hege* (dann ist nB als 
Infinitiv zu fassen !) usw. Eine wesentliche Anderung des Sinnes 
wird durcb diese andere Auffassung, wie man sieht, nicht bedingt. 
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Z. 14 — 16. In diesen Zeilen liest man allgemein eine Ver- 
wiinschung gegen solche, die die Inschrift entweder bescMdigen 
Oder ganz zerstdren. Littmann fiihi't wohl die Moglichkeit an, daB 
Z. 14 einen Segenswunseh enthalte, glaubt aber mit IS'oldeke diese 
Moglichkeit verwerfen zu miissen. Ich meine aber, daB, wenn von 5 
einem doppelten Verhalten die Eede ist, das die Nachfolger der 
Inschi’ift gegenuber betatigen konnen , dies entweder ein freund- 
liches Oder ein feindliches sein muB. DaB dem Z e r s t o r e r der 
Inschrift der Tod, dem Beschadiger hingegen nur ein kleineres 
tibel auf den Hals gewiinscht wird , ist nicbt recbt wahrscheinlich lo 
und hat m. W. in den sonstigen Inscbriften keine Parallele. Ich 
mochte somit daran festhalten, daB in Z. 14 ein Segenswunseh 
steht fiir den, der die Inschrift in Ehren hiilt. Dann 
haben wir aber die Worte "“SC:: pi'i anders zu erklaren , als es 
bis jetzt geschehen ist. Man leitet allgemein pT-i von p”: ab und 1.5 
vibersetzt „wer diese Inschrift beschadigt“. Aber dann sollte man 
doch Tn-rcn erwarten ; diese Schwierigkeit hebt auch Lidzbarski 
ausdrucklich hervor, meint aber, ein Versehen des Schreibers sei 
nicht undenkbar. Ich glaube , daB alles zu belassen ist , wie es 
steht, und daB uns die richtige Erklarung durch assyrische In- 20 
schriften an die Hand gegeben wird. Dort wird dem , der eine 
Inschrift findet und sie dann mit Ol salbt und eine Libation 
auf ihr darbringt, die Erhorung seiner Gebete verheiBen (man 
vergleiche die Prisma- Inschrift Sanheribs VI,66f.). Ich mochte 
daher annehmen, daB wir es hier mit einem Verbum pT’’ ,aus- 25 
gieBen* zu tun haben, daB im Hebraischen als pS' vorliegt und u. a. 
auch vom AusgieBen des SalbSls gebraucht wird , z. B. E.v. 29, 7 : 
Lev. 8, 12. Das hebr. psi erklart sich durch Assimilation von ■ 
an p, wie ja auch z. B. pyi: ,schreien“ neben prT steht. Zu uber- 
setzen ist demnach: ,Wer auf (bei) dieser Inschrift Libationen dar- so 
bringt“. Bei der bisherigen Deutung von Z. 14 wuBte man auch 
mit dem folgenden nichts Rechtes anzufangen. ,Die M. sollen nicht 
die B. ehren und die B. sollen nicht die M. ehren“, erscheint matt 
und nicht recht verstiindlich. Fassen wir die Stelle hingegen als 
Segenswunseh auf, so wird darin gesagt sein, die beiden Be- 35 
volkerungsklassen mogen in gutem Einvernebmen mit einander 
leben , einander nicht befehden. Ausgedriickt wird letzteres durch 
“nsi bN „sie mogen nicht schwer (lastig, unangenehm) sein“ oder 
als Kausativ gefaBt „sie mogen es nicht schwer machen“, etwa ,sie 
sollen einander das Leben nicht schwer machen*. Der Begriff „ein- 40 
ander“ ist ein primitiv-umstiindlicher oder vielleicht auch absicht- 
licherweise durch Wiederholung ausgedriickt: „Die M. sollen den 
B. nicht unangenehm werden und die B. sollen den M. nicht un- 
angenehm werden“. Wenn wir wirklich unter Z'ZZ'C'n die ansiissige 
Bevolkerung und unter die Nomaden zu verstehen haben, 45 

so werden tatsiichlich wohl die letzteren der angreifende und somit 
unangenehmere Teil gewesen sein. Aber K. muB mit beiden rechnen 

Zeitgehrift der D. M. G. Ed. LWII. 45 
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und driickt sich deshalb ganz unparteiisch aus. Wir entnehmen 
aber aus dieser Stelle , daB der Kampf der beiden heterogenen 
Elemente dem Herrscher schwere Sorgen bereitete, anscheinend 
schwerere als selbst die auBeren Feinde. 

Der SchluB ist Har. 133 und sind als Personennamen 

zu fassen und der letztere mit Lidzbarski auch in Z. 3 zu lesen. 
Ich gebe im folgenden noch einmal den vollstandigen Text mit 
zusanamenhangender etwas freier Ubersetzung, fiir deren Begriindung 
ich auf den vorausgehenden Kommentar verweise. 


10 I. 

• [b3-]s • bm • ■'IN-' • br • 133 • Y':':- • M'n • 13 ■ i:b3 • 

• b3i • bN-^-* HN ■ 13-: • brs: • b3-i ■ N-’n • 3i< • -33 • br-: • b3i • 1:7:3 

Y • cn'’;Eb- • bye • ba* nbyc • -3X7: • ar • ^3 • i73b3 • ■ by^ 

• T'3 • n37 • 3[r;];b T' • nb’c • '333 - mx • 33 ':": • r3n7:3 ■ •'3X r3 
15 • “i372 •’by • 11X3 • 11 • rb3X • U3X[733]3 • ‘pT ’ nblX • ■3X733 • B3b7: 

• 1.333 ■ 1333 • -33 • ')n'' HTcby • 1-3X Y”^ • "'by • -|:x ® 13-33 ■ B-r-l 


II. 


20 


4® 

Bi:E3n • B3b73- ]E3 • 'BX • i<33 • 3y • 13-31 • X'l 13 • 373b3 • “irX^ 


:x • 13 • I3b3 • 3X 


• 23b3 • B3 • B33-373 13bni 


'33 • 1733 • iiy • bys • 11-3 • ’3 • -jE • m bs • 1733 • nx • 13 • iab3 “ 

b3 • 17:1 • i-in • by33 • qc3 • by33 • ipB^^ by3 • mb: • qb^ ■ - -rr 

17313 • lY • 333-373 • 13731 • Y^l ■ -iM • iB3 • 13133 iiy:73b • -,13 • Tl 
14 

PT 13 • -imi • 3-31 • ■3X 1333 • 1733 • BX3 • Bl3 - 33 : • B3 • -33: • 1-3 

'731 B33'373b • I 3313 X • 311133 • BIlIBb • 133ibx • 333-373 • T1EB3 


3X1 ■ 11 - 313 ^® 133b 


-3X • 113 s • by3 • ‘3X1 • 11-31 • 71E01 ■ 11-31 
■ 13 • by3 • bx33i3 • 1733b • ■3X • ^nbiB 


Y^ch bin Klmu, der Sohn des Haja. -Es herrschte Gbr iiber 
Jadi und leis^te nichts,* desgleichen Bmh und leistete nichts, 
31 desgleichen mein Vater Haja und leistete nichts, desgleichen mein 
Bruder^^Sl und leistete nichts. Ich aber bin Klmu, der „Alles- 
mac ei , von dem, was ich geleistet, haben die “friiheren nichts 
mein Vaterhaus mitten zwischen gewalttatigen 
omgen, und jeder streckte die Hand aus nach der Beute. Doch 
der Konige wie ein ’Bart und Hand ver- 
en es euer. Als der Konig der D. sich gegen mich erhob, 




'iob:-Inschrift aus Sendschirli. 

Berlin. Kgl. iMaseam. iNach ,, M itteihingen aus de^i orientalischen 
Sdinmlungen", Heft XIV, >S. ->7.5.) 

(Zu s. im.) 
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da bot ®ich den Assyrerkonig wider ihn auf. Eine Jungfrau muBte 
er (der Konig der D.) geben fur jedes Schaf, einen Mann fiir jedes 
Gewand. 

II. 

®Ich Klmu, der Sohn des Haja, bestieg den Thron meines 5 
Yaters. Vor den fruheren ^OKonigen galten die Landesbewohner 
Hunden gleich. Icb hingegen war dem einen Vater, dem anderen 
Mutter, ^^dem dritten Bruder. Wer noeh nie das Angesicht eines 
Schafes gesehen , den machte icb zutn Besitzer einer Herde , und 
wer noch nie das Angesicht eines Rindes gesehen, den machte ich lo 
zum Besitzer von ^"Vieh und zum Besitzer von Silber und Gold, 
und wer in seinem Leben noch keine Leinwand gesehen , den be- 
deckte in meinen Tagen ^®Byssus. leh hielt die Landesbew'ohner 
(mir) zur Seite und wiinschte sehnlichst, daB sie Zuneigung 
hegen sollten wie eine Waise zur Mutter. ■ — Wer unter meinen i5 
Kacbkommen, ^^der an meiner Statt regieren wird, an dieser In- 
schrift Libationen darbringt, (unter dem) sollen Landesbewohner 
und i^Nomaden einander nicht befehden. Wer aber diese Inschrift 
zerschlagt, dem soli das Haupt zerschlagen der Ba‘al-Smd des Gbr 
und i®der Ba‘al-Hmn des Bmh sowie Rkb-el, der Hausgott. 20 


45 
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Zu arab. lata. — Arab. dati. 

Von A. Fischer. 

I. In J. B a r t h ’s Aufsatze fiber im vorigen Hefte dieser 
Zeitscbrift , S. 494 ff. , vermisse ieb einen Hinweis auf BergstraBer, 
Die Negationen im Kur’an (Diss.), § 15: lata (mit einem Zusatze 
aus meiner Peder), wo nicht nur bereits die von Barth zur Beurteilung 
5 dieser Partikel angezogene Literatur im wesentlichen gebucht ist, 
sondern auch noch allerlei andere, vielleicbt docb nicht ganz gleich- 
crfiltige, Angaben stehen. — S. 494, 4 des genannten Aufsatzes zitiert 
B. den ,Jaskuriten Ibn Hilizza“. Er hat dabei wohl fiberseben, daB 
es sich nur um den Verfasser der siebenten Mu.'allaqa handeln kann, 
10 den wir doch gewohnt sind al-Harit b. Hilliza oder bloB al-Harit 
zu nennen. Weshalb er Hilizza statt des herkfimmlichen Eilliza 
schreibt, ist mir unklar. Hilliza ist vollkommen in Ordnung, wie 
fibereinstimmend die Worterbiicher s. jJLs-, die Kommentare zu den 
MuSallaqat, Sibawaih II, Pc>1, 9 (vgl. 1), ZubaidT, ed. Guidi, 
15 26, 9f. u. a. zeigenb- Als Verfasser des (vielzitierten) Verses, den 
B. dem Jaskuriten zuschreibt, wird fibrigens sonst fiberall Abu Zubaid 
at-Tai genannt; s. Kassaf zu Sure 38, 2 und dazu Sarh Sawahid 
al-Ka^^saf; Muh. al-Amlr, Hasija zum Murnl ted. Kairo 1302), I, t.f, 
pu.; Sarh Sawahid al-Murnl W, 7; Hizana des sAbd al-Qadir II, lottf. ; 

,s 

20 SAini ibid. |{)‘l£F. ; LsA®} und TsA s. ; Lane s. Howell 

g 109 u. a.®). Unverstandlich ist B.’s Bemerkung zu diesem Verse 
(^.,1.! tjjJLL): „so hier mit dem Genitiv des Noinens 

, , % 5 

im Eeiine auf ♦jA.s, s'JiA. (so ist ffir bei B. zu lesen) 

steht fiberhaupt nicht im Reim; ein vermag ich in der Nahe 

25 unseres Verses nicht zu entdecken: und wie konnten 

Ij Ibn Daraid, Istiqaq Y,o, 13 f. ist und fiir und 

zu setzen. Falsch auch Freytag, Lex. I, 417 a, 2 (desgl. statt 

ibid. 297 b). 

2j Fur i-Xajj hier versehentlich 

3) A gl. auch AranT^ XI, 3ff. — Im 8Iqd, den ich in der Ausg. von 
1293 besitze, kann ich den Vers in der von B. angegebenen Gegend nicht finden. 
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und tLoj auf einander reimen? Ygl. noch Mufa-jsal g ‘I.a iind dazu 
Ibn JaSis ; L: A XX, l^cs' ; MutanabbT, ed. Diet., o1, Komm. zu v. I,\ 


(bier und also gleiehfalls der Genitiv nach 


obS); MaidanI, ed. Freyt. II, 36 2 ) = ed. Bui. I, i^A. . — Zu dem 
Verse Z. 14 vermiBt man das Zitat. — Z. 20 lies 18, 3 statt I, 3 
und 337, 17 statt 337, 13. DaB in dem Verse des Aisa niebt 
sondern LL? von obS regiert wird, bewelsen die von mir 


bei BergstraBer nambaft gemacbten Stellen Hamasa ff a, 3 

La? ,lSa%var stieB Sebnsuebtsklageu aus, als es fur 


5 


ibre Sebnsucbtsklagen niebt die recbte Zeit war‘‘) und Mufadd., ed. 10 


Tborb. , Xr. fl, 7^) (bier fiir sieb stebendes . 1 ? oX ,es ist niebt 
die recbte Zeit!“), sowie der von Howell a. a. 0. an letzter Stelle 
mitgeteilte Vers (bier gleiebfalls absolut stebendes LI? obS). Vgl. 
nocb das Spriebwort : Jw aio obS. »Sie wurde 

vou Liebessebnsuebt ergritfen , als es dafiir niebt die recbte Zeit is 
war; und wie solUo Maqrui dir angeboren?“ (Maid., ed. Freyt., 

C w .A 

I, 343; II, 525, ob. ; Lane s. siebt bier fast so aus, 

als ware es die zum Verb gewordene Partikel La?®). — 

II. In seiner Notiz iiber S. 385 dieses Jabrgangs der 

ZDMG. , wie aucb sebon in seiner Sebrift ,Pronominalbildung“ 20 
§ 28 d sebweigt Bartb von der einfacben, fiir ibn docb reebt inter- 
essanten Form olX „diese“, auf deren Existenz icb sebon vor aebt 


Jabren bingewiesen babe , und zwar an einer Stelle, die gerade B. 
kaum iiberseben baben kann (ZDMG. 59, 448). 


1) So ist offenbar mit ed. Bui. 1287 (mit dem Komm des SUkbari; II, 
zu lesen; s. die Kommeutare. 

2) Hier falsch statt 

3) Dieser locus probans auch Mufassal § = Ibn Ja 2 Ts ft' ; Ibn 

Qutaiba. SiSr, ed. De Goeje, 3 (= Ndideke, Beitr. z. Poesie 51, 3. 38, M.)- 
Murni II, io.. 4 v. u. ; SSMuvni 2; Hizana II, (olff.; sAinl I, ffAft".; Howell 
a, a. O. und Ndldeke, Gesch. d. Qorans^ 248, Anm. 1. 

4) = Ibn Qutaiba, Si;r t.v, 12 und Jaqut II, ‘Ha, 3 v. ii. 

5) Einen Beleg zu s. noch Addad l.i, 1. 
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Anzeigen. 

Deutsche Aksum- Expedition. H(]. von der Generalverwaltung 
der Kgl. Museen zu Berlin. Bd. IV. Sabaische, griechische 
und altabessinische Inschriften. Von Enno Littmann. 
Mit 6 Tafeln , 1 Karte und 109 Textabbildungen. Berlin 
6 1913. (94 S. Polio.) M. 17.—. 

In diesem Bande gibt uns Littmann alles, was er in Abessinien 
an Inschriften selbst aufgenommen hat, und erganzt es noch dui’ch 
einiges, das er nur alteren Abzeichnungen entnehmen konnte. AuBer 
zahlreichen kurzen Graffiti erhalten wir niehrere bisher ebenfalls 
10 unbekannte alte Steininschriften , darunter einige groBe. Und die 
schon bekannten haben wir hier bedeutend genauer , als sie noch 
D. H. Muller geben konnte. Der in meiner Besprechung von dessen 
Werk^j in dieser Zeitschi-ift 48, 376 geauBerte Wunsch, es mBchte 
noch einmal ein Kenner die aksumitischen Inschriften sorgfaltig 
15 untersuchen und wiedergeben, ist durch Littmann in weit hoherem 
MaBe erfiillt worden, als ich danials annehmen konnte. Er hat, so 
weit es irgend moglich war, die Inschriften abgeklatseht , photo- 
graphiert und nachgezeichnet. Von den groBen erhalten wir je ein 
direktes Lichtbild und ein iiberzeichnetes, auf dem sich die Linien 
20 der Schrift deutlicher von den zufalligen Kissen auf dem Steine 
abheben, und von vielen noch eine Handzeichnung-). Wesentlich 
mehr als er mit groBter Anstrengung, oft unter Lebensgefahr, ge- 
leistet hat, wird hier nicht zu erreichen sein, und wenn auch jetzt 
noch Text und Sinn vieler Stellen recht unsicher bleiben , so hat 
26 das uniiberwindliche Ursaehen. Ist es doch fast ein Wunder, daB 
Hitze, Frost, tropischer Regen und feuchter Boden, sowie die MiB- 
handlung durch Menschen die alten Monumente nicht noch mehr 
zerstort haben. Dazu waren einige von ihnen nur ziemlich ober- 
flaehlich eingegraben oder eingekratzt. Und der Sinn ist oft un- 
30 klar wegen der Yokallosigkeit, die, vrie wir jetzt erfahren, auf In- 
schriften auch noch in spiiteren Zeiten beliebt war. Wir sind eben 


1) Epigraphische Denkmaler aus Abessinien. Wien 1894. 

„ Diircb Littmann s Gute standen mir auch einige Handzeicbnungen ziir 
er ugung, die in dem Werke nicht wiedergegeben sind. 
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gewolmt, das Geez mit voller Vokalisation zu lesen^). Dazu kennen 
wir dessen Wortschatz nur ziemlieh unvollstandig. Die ausschlieB- 
licli tkeologische Literatur in einigermafien reinem Geez gibt uns 
zu dem, was die athiopische Bibel enthalt, nicht allzuviel. Der In- 
halt der alten Inschriften bringt aber allerlei Ausdriicke mit sich, 5 
die in den bekannten Literaturwerken nicht vorkommen -). So 
muB der, welcher sie behandelt, oft auf Erganzung der Liicken 
und Deutung verzichten oder ist auf mehr oder weniger plausible 
Vermutungen angewiesen. Nur in seltenen Fallen diirfte da jedoch 
ein anderer in Bestimmung der Lesung und Auslegung weiter to 
kommen als Littmann. Zuweilen kann ja freilich ein guter Ein- 
fall mehr helfen als die angestrengte Miihe des besten und scharf- 
sinnigsten Kenners. Zu Hilfe kam Littmann seine Kenntnis der leben- 
den abessinischen Mundarten , namentlich des Tigre und des auf 
dem Boden von Aksum heutzutage gesprochenen TigrinA Die 15 
Arbeiten seiner Vorganger bat er griindlich benutzt. Dabei stellte 
sich beraus, dafi Dillmann, dem nur ganz unzulangliche Zeicbnungen 
vorlagen , manches besser gesehen hat als D. H. Miiller , der ihm 
zwar an Scharfsinn itberlegen, aber nicht so bedSchtig und in athio- 
pischen Dingen nicht entfernt so zu Hause war wie jener, der, von 20 
Ewald angeregt, als erster (und bis jetzt einziger) des groBen Ludolf’s 
Werk in umfassender Weise wieder aufnahm®). 

Das Fragment einer griechischen Inschrift, etwa aus dem 
1. Jahrhundert n. Chr. (Nr. 2), zeigt ganz die Art der von Adulis 
und der athiopischen des 4. Jahrhunderts. Der Name des Aksumiten- 25 
konigs, der sie setzte, kommt leider auf dem Fragment nicht vor. 

Die kurze, vollstandig erhaltene, grieehisehe Inschrift des Konigs 
£e^Q0v9t]g oder (Nr. 3), aus dem 2. oder 3. Jahrhundert 

n. Chr., konnte Littmann nur nach der Zeichnung des verdienten 
schwedischen Missionars Sundstrdm geben. so 

Alle iibrigen Konigsinschi-iften schreibt Littmann demselben 
Konig ‘Ezana zu, der im 4. Jahrhundert regierte. Und mit Kecht; 
hochstens fiir Nr. 9 ware vielleicht noch ein Zweifel zulassig. Alle 
verkiinden, welche Kriegstaten dem Herrscher gelungen seien, welche 
Beute er gemacbt und wie er dafur seinen Gott gedankt habe. In 35 


1) Wenn nun hier die wahre Form und daher oft auch das Yerstandnis 
unsicher oder ganz unerreichbar bleibt, wabrend wir doch die Vokalisation des 
Oeez gut kennen, so ist nicht zu verwundern, dafi uns ganz oder hochstens sehr 
diirftig vokalisierte Inschriften in Sprachen wie der phonizischea oder sabaischen, 
von denen wir so sehr wenig wissen, Ratsel auf Ratsel bieten. 

2) Unsere Kenntnis des phonizischen oder sabaischen Wortschatzes ist 
aber auch wieder sehr viel geringer als die des athiopischen. — Die Spracbe 
der athiopischen Chroniken erganzt sich wesentlich aus dem Amharischen, nicht 
aus der klassischen Sprache. 

3) Ich selbst habe die Befriedigung, dad einige bescheidene Vermutungen, 
die ich in meiner Besprechung von Miille/s Bach gemacht habe , durch die 
authentischen Faksimiles bestatigt worden sind. Selbstverstaadlich haben diese 
aber auch mehrere Vorschlage von mir als falscb erwiesen. 
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der genauen Zahlung der Beutetiere, der getoteten und gefangenen 
Feinde, ofter init Additionen, zeigt sich eine eigentiimliche Pedaiiterie. 
Ob so ein aksumitischer Konig die Inschrift, in der von ihm in 
erster oder dritter Pereon geredet wil’d, selbst auch 1 e s e n konnte, 
5 mag zweifelhaft sein. Griechisch verstand er doch wobl kaum, und 
dennoch braucht ’Ezana auch diese Sprache^). Ja, es ist nicht einmal 
gewifi, daB diesen Konigen , deren Namen so wenig semitisch aus- 
sehen, die Sprache der Aksumiteu selbst gelaufig war. Hatte der 
bedeutendste neuere Grofikonig von Abessinien, Theodores, ein Agau 
10 aus Quora, eine Inschrift setzen lassen, so ware sie gewifi in Geez 
abgefafit worden , und doch wird er von dieser heiligen Sprache 
hochstens geringe Kenntnis gehabt haben. Ich will hier gleich 
hervorheben, dafi. wie bei den alien abessinischen Konigsnamen, so 
auch bei anderen die Vokalisierung zuweilen wechselt, vermutlich 
15 weil die Laute sich nicht genau in das Schriftsystem des Geez 
fassen liefien, z. B. >,A, : 0‘%fi und >ift, : (oder ; /hAi> 

und thA'}. So schwankt z. B. auch in neuerer Zeit die Schreibung 
der Namen grofier Landsehaften wie Sckoa und Begemedr. 

In Nr. 4. 6. 7 -) erhalten wir den dreifachen Text einer In- 
20 schrift; einen griechischen , einen athiopischen in sabaischen und 
einen athiopischen in vokallosen athiopischen Buchstaben. Den 
dritten Text hat erst Littinann entdeckt. Der griechische ist sehr 
gut erhalten, nur dafi einigemal am rechten und am linken Kande 
je ein Buchstabe weggefallen ist, den man aber durchweg sicher 
25 erganzen kann. 

Leider steht es mit den beiden athiopischen Texten nicht so 
gut. Sie sind arg beschadigt. Imnierhin liifit sich jetzt aber viel 
mehr damit machen , als man bisher meinen mufite. Grofie Hilfe 
gewahrt uns natiirlich die zweifache Schreibung, die zwar nicht in 
30 jeder Kleinigkeit, aber doch in allem Wesentlichen denselben Wort- 
laut ergibt, wahrend der griechische Te.xt etwas kiirzer ist®). 

Diese Inschrift berichtet eingehend die grofien Erfolge des 
Konigs iiber die Buga und deren planmafiige Verpflanzung ins 
Innere seines Reichs. Es kann sich dabei allerdiiigs nur um einen 
35 Teil der Bega-Stlimme handeln, deren Gebiet sich nordlich von 
Abessinien weit ausdehnt. 

Ich erlaube mir nun zu diesen wie naohher zu anderen In- 
schriften einige Bemerkungen, habe aber durchaus nicht vor, jede 
Stelle anzufiihren, deren Lesung oder Deutung mir zweifelhaft ist. 
10 6, 12 brauchte in der Transkription zu nicht das Y 


1 ) Allerdings bezeugt der Periplus maris Erythraei § 5, dafi der zu seiner 
Zeit (im 1. Jahrhundert) in Adulis and weithin herrschende Konig Zoskales 
yQCCfifiarcov 'E!.Xr]vixd:v i'fiTitigos war. 

’2) Nr. 5 ist der Best eines griecliischen Graffito aus der Kaiserzeit. 

3) Inschrifteu in zweierlei Sprachen geben nicht immer genau denselben 
Text doppelt. Das ist zu beachten bei solchen, deren einer Text in einer un- 
bekannteu Sprache abgefafit ist. 
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erganzt zu werden; notig ist es nicht, und es fehlt auch in der 
athiopischen Schreibung 7, 14. 

6, 8, 10 (und 10, 22) fasse ieh hlh^i ■ Oay-^ = y.rrjva varo- 
g)6Qa als „Tiere des Geh6ftes“ : Esel, Maultiere, vielleich auch Pferde. 
Die bleiben bei der Wobnung und leben nicht auf der fernen IVeide 5 
wie das Kleinvieh. 

0 ) 1 ** 6, 11. 7, 13 ,Bier“ d. i. ist auch tiia, s. de Vito 

und Z. f. Ass. 21, 75 Nr. 206. Kommt auch Gadla Philpos. (Conti 
Rossini) 38'', 20 vor. 

7, 22. Das als aufgefaBte Wort sieht eher wie ini' aus, 10 
aber ein Ih'f" scheint den abessinisehen Spraeben zu fehlen (wenn 

nicht etwa onVh'P 8 , 23 dazu gehort). wird zwar (Kamil 

277, 5; Lisan 2, 406) ,umwerfen‘‘ erklart, welche Bedeutung bier 
pafite , aber es ist docb eigentlich auch in dem dort aufgefiihrten 
Zusammenhang nur ,stechen, stoBen"*. Und dazu ist es immer miB- is 
lich, in solchen Fallen ein arabiscbes Wort zu Hilfe zu ziehen, das 
sonst in Abessinien nicht nacbweisbar ist. So babe ich nocb Zweifel 
liber ,es ehrt** 6, 24. 7, 23, zumal man da annehmen miiBte, 

daB sich im alten Geez gerade wie im Arabischen aus der Grund- 
bedeutung ,hocb“ die Bedeutung ,ehren“ entwickelt batte. Vollends so 

•« -S 

bedenklich ist mir die Ergiinzung 6, 25 nach !lXjI (eigent- 

licb ,im Weggehen*"). Eher laBt sich oder ,er 

verkiinde von uns“ 7, 23 — 24 halten, da ja, wie Littmann nacbweist, 

auch abessiniscbe Verwandte hat. — Somit muB man sich wohl 
darein finden , daB 7, 22 Vfl'p eine Nebenform oder eine falsche 25 
Schreibung fur das in andern Inschriften an der entsprechenden 
Stelle stehende ist. 

Von Nr. 8 kannten wir bisher nur ein Stiick der rechten 
Halfte; Littmann fand dazu ein langeres Fragment von 10 Zeilen 
der linken Seite , so daB wir nun fiir einen groBen Teil der In- so 
schrift einen zusammenhangenden, wenigstens im ganzen verstand- 
licben Text haben. Das Geez ist hier sabaisch gescbrieben in einer 
eigentiimlich gezierten Schrift die jedenfalls sehr schon sein sollte, 
aber mit ihren vielen kleinen Dreiecken und Punkten von den ub- 
lichen klaren Zugeii der Sabaer unangenehm abweicht. Manche 35 
Buchstaben sind einander zum Verwechseln ahnlich. Vieles bleibt 
hier unsicher oder ganz unverstiindlich. 

Die Inschrift schildert die Unterwerfung verschiedener ab- 
triinniger Volker und Landschaften, von denen sich aber nur wenige 
geographisch bestimmen lassen. Sie war vielleicht viel longer. Ge- 40 
wiB fehlte nicht der vom Konig dem unbesiegbaren Gotte Mahrem 
dargebrachte Dank. 

8, 7. 10. OK ! •JT-u' iibersetze ich einfach „da kamen die 

Geschenke des Konigs von . . .“. ,Der Konig kam mit Geschenken“ 
geht nicht gut an; das hieBe Die Geschenke bestanden wohl 45 
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aus Vieh,.so daB „mit seinen Leuten“ gut dahinter paBt. Ent- 
sprechend 9, 6. 

8, 16 steht ixOB'i vielleieht fur Sicherheit liatte man 

freilicli nur, wenn die Gestalt und Bedeutung des folgenden Wortes 
5 feststande. 

8, 18 ist mir die Erklarung: „verpflegte . . . . durch die 
Feinde“ sehr bedenklicli. Ob wirklicb flflC dasteht, ist zweifelbaft, 
und ob das einfache fl fdr jene Auffassung geniigt, erst recbt. Das 
wicbtigste Wort }i/*’(l(n ,verpflegte ihn“ ist freilich sicher, wie 
10 1. 19. 

8, 19 vielleieht zu vokalisieren ? 

Nr. 9 ist oben verstiimmelt, so daB der Name des Stifters fehlt, 
aber wahrseheinlich ist die Inschrift ebenfalls von ‘Ezana, da sie 
einerseits noch heidnisch, also wohl alter als die Bekehrung jenes, 
15 und dock in vokalisiertem Geez geschrieben , also wohl jiinger als 
dessen vokallose Inschriften ist Ganz sicher ist dieser SchluB 
freilich nicht. Die Schrift sieht aus, als gabe sie eine fliichtige 
und nicht elegante Vorlage genau wieder. Beachte die schrage 
Lage. Gar nicht der Charakter der Steinschrift , den doch noch 
20 die schreibenden MSnehe in ihren Codices bewahren^). — Wieder 
Bericht uber Kriegsziige gegen Eebellen und Feinde. Der SchluB 
fehlt. Auch sonst vielfach beschadigt. 

9, 7. Da die Kamele auf die diirren Sandgegenden Sstlich oder 
nordlich vom eigentlichen Abessinien hinweisen, so ist nicht wahr- 

25 scheinlich , daB das Land der Atagan in dem gebirgigen Lasta 
lag. — hfP'OM ist wohl eigentlich ,wir lieBen bewahren*" oder 
,bestimmten“. 

9, 8. Man konnte denken, in M/if - : ,auf zwanzig Tage“ 

noch die uralte Konstruktion zu finden , welche die Ortsnamen 

O - 

30 (d. i. N'd/cn [r]';:) zeigen und die 

sich im Grunde auch in XjLw usw. erhalten hat. Doch hat 

sie sich hier wohl neu gebildet. 

9, 10. Odn ist vielleieht ursprunglich „hauten“; vgl. amh. 
„Hammelfell“. Die privative Bedeutung ^entkleiden* (hier und amh.) 
35 und andererseits die positive ,bekleiden“ (sonst im Geez) fiigt das 
Wort zu denen, die ich in meinen „Neuen Beitragen” 101 ff. be- 
handelt habe. 

9, 11. Der Zusammenhang legt allerdings die Bedeutung 
,nackt“ im physischen Sinne fiir (Ih nahe; sonst ist sie im Geez 
40 nicht nachweisbar. Kaum mit tna bukua „kahl“ zusammenhangend. 

Die Transkription laBt das auf dem Lichtdruck zu erkennende 
und auf der Handzeichnung deutliche (D vor aus Ver- 

sehen weo-. 

9, 23. V ielleieht steht •f'Pihv*- „sie bogen aus“ bei der einen 

1) Die batten freilich viel Zeit! 
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Truppe im Gegensatz zu „sie zogen hinab“ bei der andern 

(schwerlich zum Wasserbolen), wie 28 und 29. SchlieBlich kommen 
sie dann wieder zusammen, 24, wie auch wohl 30. 

Nr. 10. Diese luscbrift (die erste Ruppell’sche) ist im ganzen 
sehr gut erhalten; nur wenige Buchstaben fehlen Wir haben jetzt 5 
einen so gut wie gauz gesicherten Te.xt, und noch niehr hat durch 
Littmann gegen friiher die Erklarnng gewoimen. Der Konig nennt 
bier neben seinem unbesiegbaren gottlichen Erzeuger Mahrem noch 
die Gotter ‘Astar, Beh^-, Medr. ‘Astar ist bei ‘Ezana der Himmel 
als Gott, d. i. das Wort, das noch an zwei Stellen des iithiopischen 10 
Sirach und auf dem Taufbecken 17, 2, ja noch heutzutage im Tigre 
den Himmel bedeutet. Medr natiirlich die Erde. Daneben kann 
Beher nicht die gewohnliche, auch in diesen Inschriften iibliche 
Bedeutung Land haben. So nimmt es denn Littmann bier als 
„Meer“, wie ja UoGHSiav an der entsprechenden Stelle in der 15 
Adulitana stehe (S. 13). Das leuchtet ein, aber ich mSchte hier 
doch ein Versehen des Steinmetzen oder schon seiner schriftlichen 
Vorlage annehmen und dafl es eigentlich flAC (= spaterem flAC) 
heiBen sollte. Das unvokalisierte 6, 21 so auszusprechen hin- 

der! nichts. Schade, daB der Name des Landes oder Volkes ?» . "i 20 
nicht festzustellen, da beideraal, 6 — 7 und 17 — 18, der mittlere 
Buchstabe weggefallen ist. 

10, 15. Der Name des Stamraes flA+l kilnnte vielleicht die 
Zahl ,Neun“ bedeuten , die im alteren Amharischen tieB 

(jetzt nai^) ; ein jedenfalls nichtsemitischer Ausdruek. Littmann 25 
weist mir mehrere Zahlworter als Naraen von Gallastammen nach. 
Mir fielen die tiirkischen 'I oghuzyhuz ein, in deren Namen freilich 
das Gezahlte auch noch neben der Zahl steht; ,die neun Ghuzen“. 

10, 19. Da wir die Bedeutung von Tfjnil (oder hfln) nicht 
bestimmen kSnnen, so ist die Verbesserung in lOH nicht zu so 
empfehlen. 

Nr. 11. Diese groBe Inschrift (die zweite Ruppell’sche) mit 
kleineren Buchstaben ist vielfach undeutlich geworden. Im einzelnen 
hat Littmann den Text an manchen Stellen gesichert und durch die 
richtige Lesung einiger W'orte das Ganze erst ins rechte Licht gestellt. 85 

Konig ‘Ezana, der in Nr. 10 noch sein Heidentum bekennt, ist 
hier ein Christ. Nicht weniger als 8 mal bezeugt er, seine Erfolge 
babe er erreicht „durch die Kraft des Herrn des Himmels" oder 
,des Herrn des Landes “ OillLK'-flA-C, der iibliche Name des 
christlichen Gottes). Den EinlluB eines oder mehrerer Missionare 40 
mOchte ich auch in der tugendhaften Erklarung am Schlusse er- 
kennen : ?iTH = ■ KAMH ,(Ich will herr- 

schen) mit Recht und Gerechtigkeit, obne das Volk zu driicken”. 
DaB aber der Mann, der dem Mahrem ,100 Rinder und 5 0 Ge- 


1) Diese beiden Worte oft so in der atbiopischen Bibel verbunden; s. Dill- 
mann s. v. Cl-d. 
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fangene“ geopfert hatte (10, 30)^), auch als Christ noch ein 
Barbar blieb , ergibt sich daraus , daB er auch hier wieder sorg- 
fiiltig die Zahl der getoteten Frauen und Kinder auffiihrt"). — • 
Die Unbesiegbarkeit , die ihni friiher Eigenschaft seines gottlichen 
5 Erzeugers Mahrem war (neben dem er allerdings auch seinen irdi- 
schen Vater Eiv ‘■Amlda nannte)®), iibernimmt er nun selbst, und 
so spricht auch der spater als heilig angesehene Kdnig Lallbala 
(12. Jahrhundert) von sich'*). 

Die Inschrift erzahlt ausfiihrlich den Peldzug gegen die Nubier 
10 {Noha) , welche die Untertanentreue gebrochen und ihre Nachbar- 
stamme vergewaltigt batten. Obwohl die meisten Eigennamen 
■wieder nicht sicher zu konstatieren sind, so ist der Schauplatz der 
Ereignisse doch im ganzen deutlieh . da die hier genannte Ver- 
einigung des Takazze und des Sida (oder Seda) nur die Stelle be- 
15 zeichnen kann , •svo jener in den Atbara flieBt. Die Macht des 
Konigs dehnte sich also recbt weit aus. 

11, 1. mit Akkusativobjekt laBt sich durch die bei 

Dillmann angefiihrte Stelle nicht als zulassig begriinden, denn diese 
Verse auf Heilige tun der alten Sprache vielfach Gewalt an. Aber 
20 mit A ist die Konstruktion denkbar. Ware nur das Folgende 
sicher zu lesen! 

11, 5. Vgl. Littmann’s Nachtrag. Der SchluB der Zeile und der 
Anfang der folgenden bleiben leider unklar. Man konnte denken 
an ,der inir, seinem Geliebten , die Herr- 

25 schaft giebt*, allein das Impf. paBte schlecht; man erwartete das 
Perfektum, aber das ist zienilich sicher. 

11, 8. DaB ^(1, nach amharischer Weise hinter dem Aus- 
spruch steht, ist eine gliiekliche Entdeckung Littmann’s. Aber 
■was hier — wenn das Wort wirklich so zu lesen — 

30 bedeutet, ist zweifelhaft. Mit ^9” kann es schwerlich heiBen „wird 
nicht iiberschreiten". Muller’s Lesung ware sehr bequem, 

scheitert aber daran, daB das A ganz deutlieh ist. 

11, 10. Vielleicht liAfl „zum zweiten Male“, das ganz wie 
das folgende gebildet ware. tl und h sind auf dieser In- 

35 sebrift sebwer zu untersebeiden. 


1) Schreckliche Menschenopfer brachte noch ira 6. Jahrhundert Kdnig 
Mundhir von Hira dar, do^^en Enkel Christ wurde (s meine TabarT-Ober- 
setzung S. 171). 

2) Freilich durfen wir hier nicht den MaBstab unserer Humanitat aniegen. 
Es waren ja „Heiden“ ! Man denke nur an die Abschlachtung der Tausende 
gefangener Sachsen durch Karl den Grofien u. a. m. 

3) Cfr. AccBQXiddr^^ aber da ist das Epitheton schon ein bloBes, 

kaum mehr ernst genommenes Ornament. 

4) S. Conti Rossini, L’evangelo d’oro 12. 15. Invictus nannte sich schon 
Caracalla (Cagnat, Cours d’epigraphie latino 197). Spatere christliche Kaiser 
fuhrten das Epitheton victor ac triv/nvphator ^ VLycr]ti]g ‘Adi tQOTtatov^og, 

syrisch 
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11, 19 — 20. ist sehr unwahrscheinlich. Neben 'flCT* 

„Erz“ wird er doch nicht noch .Kupfer* besonders genannt haben. 
Dazu ist jenes Wort nur aus jungen Texten zu belegeni): es kommt 
freilicb auch im Ambariscben und Tigrina vor. TJnd nun macbt 
micb Littmann selbst darauf aufmerksam, dafi am SchluB von 19 5 
hinter dem CD nur fiir einen Buehstaben Eaum ist. Er halt jetzt 

fur moglich = tigre fisso ,D6rrfleisch‘‘ (in Riemen geschnitten). 
Das paBte vortrefflicb , da diese Dauerware in jenen Landern eine 
groBe Rolle spielt. 

11, 20. (dies wahrscheinlicher als h’df'tU’o’*' lo 

wage icb nicbt recht als ,die Bilder ihrer (G6tzen-)bauser“ zu fassen, 
da dann das erste Wort doch im Plural steben miifite. Falle wie 

sind im Geez kaum nachzuweisen, 

.i 0 • li ' W ^ ^ £ ti. 

abgesehen von fl,-!- : (neben hauligerem : vicft-t 

^9^ ,Kirchen“). Aber freilicb, das von Dillmann zitierte : 15 

(1.^ dtaj’pKfifta Tov oi’r.ov Ez. 43, 42 hilft uns bier nicht. 

11, 24 ist wobl JiCVlfH* zu lesen. Im Kebra Nagast ofter 
cf'Tlvni’, welcbe Form Dillmann nur nach Ludolf angibt. 

11, 27. Gern wiiBte man, welcbe Insignien die Krieger des 
Kbnigs dem Priester abgenonimen haben. An A+t ' fflC4* „goldene 20 

D 0 s e “ kann icb nicht recht glauben , wenngleich aUs- und 
schon bei den altarabischen Dichtern mehrfach vorkommen, nament- 
lich als Behalter fiir Aromata^). Eher mochte icb, Dillmann folgend, 
hier ein Versehen fiir AA+’P annehmen. Ein goldener Arm- oder 
auch Stirnring ware jedenfalls ein angemesseneres Amtszeicben als 25 
eine Dose. — ist rabglicherweise „ Krone* (oder sonst eine 

auszeichnende Kopfbedeckung); vgl. amhar. „gekr6nt werden*, 

dessen ^ auf ein vermittelndes Nomen hinweisen kbnnte. 

11, 30. .^<ni{D : (DAAA : (DJC^N bleibt ratselhaft. Das letzte 

Wort ist hier ziemlich, 11, 35 ganz sicher (nicht so 9, 34). RtrocD 30 
wird im Miincbener Glossar fob 16* erkliirt: „war Blut“. 

AAA ist nicht „brennen“, sondern ,sieden“ (intr.).“ Aber damit 
kommt man nicht weiter. Man iniiBte zunachst eine plausible Er- 
kliirung von CDjtTA-N haben. 

11, 47. Beachte, daB hier (OftfL, 1. 17 Beide Schrei- 35 

bungen kommen auch in den Handschriften vor. Die erstere wider- 
spricht den sonst iiblichen Lautregeln. Sab man volksetymologisch 
vielleicht in dem CD die Konjunktion? 

11, 48 — 49. Hier erwartet man durchaus die 1. Person. Da 
aber fiir ^ffDAR[^lp] kein Eaum ist, wird ^l^n>ARV-, oder w'as 40 

1) Dillmann hat nur eine Stelle dafiir, aber es findet sich auch in meh- 
reren Schreibungen und Umformungen bei Zotenberg, Catalogue p. 34 und 35. 

2) Amraalqais 20, 13; Ham. 555, v. 2; ‘Amr’s Mo'allaqa v. 15 (da von 
Elfenbein); Ibn Dor., Ishtiqaq 144,4. Vgl. noch Tab. 1, 824 f. 
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sonst da steht, wohl ein Versehen ffir jenes sein. Dafi diese In- 
schrift nicht ohne grobe Fehler ist, beweist ja fiir ao'i 

11, 45 und fiir 'M,ahf>aa~ 11, 24. Wahrscheinlich ver- 

dunkeln uns sokhe Fehler auch Doch an mehreren Stellen dieser 
5 und der anderen Inschriften das Verstandnis. 

Die alien Konigsinscbriften zeigen, so weit sie vokalisiert sind, 
mil geringen Ausnahmen die Formen, die uns die Grammatik bietet. 
Einige altere Formen z. B. mil Bewabrung des kurzen a vor 
Gutturalen in geschlossenen Silben (bier immer so , ausgenommen 
10 koinmen auch in den alien Handschriflen nocb 

vor. Vielleicht sloflt eine genaue Unlersuchung da auch nocb 
einmal auf ein Beispiel der Schreibung uwd usw. , wie 
9, 26, 27; 11, 14, die sicb bier neben der spaler allein 

hervscbenden ewd usw. findel, ganz wie man spaler promiscue ijd 
15 und eju usw. schreibl. Die Verschiedenheit der Schreibweisen be- 
deulel naliirlich keinen Unlerschied in der Aussprache. Auffallig 
sind die Formen »ibr Scbiff“ 11, 22 und H, 8. 

3.9.38, 10,23 ,V6lker“. Yielleicbl zeigt sicb bier 

eine Laulneigung wie in jL*si (zu Joiii), (™ 

20 Die Verwechslnng der verscbiedenen Kehl- und Zischlaute kommt 
in diesen Inschriften nocb nicht vor, abgeseben vielleicht von dem 
einen Pall Vfl'h fiir Iw'-f*. 

Die von Littmann entdeckten 12 — 14 sind zusammengehorende 
Inschriften eines Gewalthabers, dessen bedeutend spiitere Zeit so- 
25 wohl die Vernachlassigung der etymologischen Schreibung bei den 
eben genannten Lauten wie der Inhalt zeigen. Alle drei stehen 
auf einem Thronsessel ,sehr fliichtig und diinn, sowie in auBerst 
mangelhafter und kunstloser Schrift', dazu meist ohne Vokalisation. 
Die Photographie ist vollig unleserlich. Scheint die Sonne direkt auf 
30 den Stein, so ist nach Littmann uberhaupt nicht zu erkennen, daB 
Schrift darauf steht. Die Handzeichnung hat sehr viel Miihe gekostet. 
So bleibt bier das einzelne zum groBen Teil sehr unsicher. Und doch 
hat die Inschrift groBes Interesse. Darin spricht ein bis dahin un- 
bekannter , Sohn des 12, 4 — 5 oder 

■ i.CT' 13,4 — 5.^), worin moglicherweise ein 
jPriester Ephrern" steckt. Er ist ein Gewalthaber, aber nennt sich 
nicht Konig. kommt als Titel eines Statthalters noch unter 

Konig ‘Amda Sijon (14. Jahrhundert) vor, s. dessen Chronik, ed. Perru- 
chon 11, 4. Denselben Titel gibt unser Mann auch einem Gegner^). 
io Wir sehen hier den Kampf usurpatorischer Hauptlinge um die 


1) Die Yokale fehlen zum Teil und sind zum Teil nndeutlich. 

2) Da sich auch Lalihaia als bezeichnet (Conti Rossini, L’evangelo 

d oro 12^ und 15), so war auch der wohl kein Erbkonig, sondern ein Usurpator, 
Die Periode. welche die der Zague heiSt, mag uberhaupt mehrfaehem Wechsel 
von Dynastien und eiozelnen Ilerrschern erlebt haben. 
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Macht und die klagliche Eolle des legitimen Konigs Ylb (sic) von 
Aksum , der sich seiner Hauptstadt wieder bemachtigen will , aber 
ohne Blutvergiefien in die Hande des Siegers gerat. Alles weist 
auf den Untergang einer Dynastie bin, ahnlicb dem der „Salomo- 
nisehen“ in der Neuzeit. Die Inschrift fallt jedenfalls vor das Auf- 5 
treten des ersten dieser Salomonier Jekuno Amlak ; man mag sie 
urns Jahr 1000 ansetzen. Dieser Daniel berichtet u. a. aucli von 
einem Kampf mit den Bewohnern von Wolqait , die selbst Aksum 
angegriffen batten. Auch er gibt, wie der Konig der Adulitana 
und wie ‘Ezana, genau die Zahlen der erbeuteten Tiere und der 10 
Gefangenen an. Ubrigens beginnt er als frommer Christ zweimal 
mit ,im Namen des Vaters, des Sohnes und des heiligen Geistes“. 

12, 3-3. 13, 10 kommt anvC. und 12, 8 — 9 vielleicht der Plural 
(Ny“VC) vor. Viele Tausende sind davon erbeutet (12, 33 : 

178, 30). Da das also nicht ,junges Pferd“^) bedeuten kann, 15 

mochte Littmann es als ,Kamelfallen“ nehmen. Aber auch von 
solchen sind so hohe Zahlen unwahrseheinlich. Vielleicht ,Kamele“ 
schlechthin? Oder ,Ziegen“? Ein Premdwort ist hier nicht un- 
denkbar. 

13,1 1—1 2. : a/ZiL^’i' ist wohl ,7 Monate 20 

und einige Zeit“. 

13, 13— 14. nehme ich als „das Land des ABNS“, 

wie einer der Peinde 9. 5. 9. 11 hn^AV)/’ heiBt. Es konnte frei- 
lich auch Name eines Volkes sein. 

14, 4 ist die Bedeutung von dessen Lesung ziemlich 25 

feststeht, recht zweifelhaft. Dafi 018^ ,als armer Mann“ heifien 
kbnne, mochte ich nicht zugeben. Das folgende Wort kann nicht 
K(D(D) d. i. ^(0(0^ sein; der dritte Buchstabe ist ein tro. Also 
wohl fur wie 11, 28 in JilJPflo- 

ein a»* ausgelassen ist. Das ^ in diesem Worte steht wohl in Be- 30 
ziehung zu dem in PMflV (= et — ■ ef. 

14, 9-10 kann kaum etwas anderes sein, als ,ich sandte ihn 
bin, daB er sich Aksum als das Land meiner Herrschaft ansehe*. 
Bitterer Hohn ! „Verwalten“ ist schwerlieh. 

Nr. 15. DaB diese Inschrift vollstiindig erhalten ist, ergab 35 
sich schon aus der Zeichnung bei Heuglin, Reisen in Abessinien, 
Tafel zu S. 149 (151), da sie da vorne auch das Kreuz hat. Das 
wird durch die genaue Zeichnung bestatigt. Jeder Buchstabe ist 
ziemlich deutlich , und doch ist der Sinn dunkel. Zu iibersetzen 
ist m. E. nur: ,Dieser Stein ist das des Bazen“. Aber was 40 

Him ist, wissen wir nicht. Dillmann verzeichnet es allerdings im 
Lexikon als AViedergabe von noomi^vtov Judith 10, 22, aber in 
seiner Ausgabe der Apokryphen Rest er mit dem besten Codex 


1) Bei den alien DieLtcru ist oft das Streitrofi, also nicht .Fiillen'. 

> " 
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‘7'flPn; andere haben l-ttPtt-, 7-11^0., nur einer 
ist „Versammlung“ (glossiert dutch amh. Tf'i'i, das im N. T. ovvs- 
Sqiov iibersetzt), wie denn auch andere Formen^) der Wurzel 3^33 
im Geez und Amharischen auf die Bedeutung „sammeln“ weisen. 
5 Das fiihrt uns abet auch zu keiner hier passenden Bedeutung. Ich 

habe daran gedacht, unset Wort mit ,Opferstein“ oder „Opfer- 

stelle* -) zu identifizieren , das dann wieder ein athiopisches Lehn- 
wort im Altarabischen ware. Aber dagegen sprechen die beiden, 
allem Anschein nach schon urspriinglich zu der Inschrift gehoren- 
10 den, Kreuze, die sie als christlich bezeichnen, wie denn schon die 
Vokalisation darauf deutet, dafi sie, obwohl alt, nicbt aus der 
Heidenzeit stammt. Hoffentlich findet sicb nocb einmal eine Losung 
dieses Ratsels. 

Zu den kurzen , teils eingemeiOelten , teils aufgetragenen und 
15 zum Teil fragmentarischen Inscbriften aus spaterer Zeit, 16 — 25, 
laBt sicb nicbt viel sagen. Zu der Inschrift auf einem Taufbecken, 
17, ist bemerkenswert, dafi da flfiV d. i. •flAk ^aXaveiov eben „Tauf- 
becken^ heiBt®) und dafi auf ihr auch Ohi'C ^HimmeD vorkommt. 
Fiir die andere Taufbeckeninscbrift , Nr. 18, muBte sicb Littmann 
80 mit ungeniigenden Abbildungen begniigen , die keine befriedigende 
Lesung ergeben*). 

Interessant sind die Steinmetzzeicben im Grabe des Konigs 
Gabra Maskal (Nr. 26), 6. Jahrbundert. 

In der kurzen, vorziiglich erbaltenen, nicbt vokalisierten, von 
26 Littmann als sebr alt gescbatzten Inschrift Nr. 34 ist zwar die 
Hauptsache, die Errichtung der Stele (<fi(P-A+) fiir die Vater (oder 
die Eltern des ’GZ deutlich, aber nicbt so die zweite Halfte. 

fflflthn s flOfhti'h nimmt Littmann als afUthd '■ ,und er zog 

die Kanale“ (mit folgenden Ortsnamen). Aber abgesehen davon, 
30 daB diese Angabe auf der Grabstele befremdete, muB ich auch 
bezweifeln , daB ArhH so gebraucht werden kann. Man sagt zwar 
,fossam ducere* (woven unset „einen Graben ziehen“ wobl nur eine 
tibersetzung ist), aber dthtt ist ^trahere*, nicbt ,ducere“. Icb habe 
daran gedacht, zu vokalisieren Wiithtt’ • ‘"’rhHl' »und die jungen 
35 Leute scbleppten herbei (das Material zu dem Grabdenkmal)“. Aber 
die folgenden Worte passen kaum dazu. So bleibt auch diese crux 
bestehen. 


1) Ich konnte allerlei Material geben. 

2) Jaq, 3, 772 f.; Ibn Hisliam 55; Ham. 486; Lisan 2, 1881. Nicbt, wie 
Wellhausen, Reste-, 103 annimmi, die Hohle unter dem Opferstein. 

3) Diese Bedeutung oder auch die eines Beckens uberhaupt, verzeichnet 
Ducange nicht, und auch die aramaischea entsprechenden Formen scheinen sie 
nicht zu haben. 

4) "Vielleicht konnte hier Ruppell’s Originalkopie etwas helfen, wenn sie 
noch aufzutreiben ist. Ich habe ja seiner Zeit gefunden, dafi seine Hand- 
zeichnungen der grofien Inschriften von Aksum besser sind als deren Wieder- 
gabe in seinem Reisewerke. 
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Littmann gibt uns dann noeh eine Menge Graffiti aus alt- 
christlicher Zeit, die er mit groBer Anstrengang abgezeichnet bat. 
Meistens bestehen sie bloB aus dem Isamen des Scbreibers mit 
Oder obne ; bier und da ist nocb ein kleiner Zusatz. Vielfacb 
sind die Bucbstaben der Namen zu kiinstlichen Gebilden verzogen, 5 
nach gewissen zierlicben Scbemata. Man kennt ja abnliche Spiele- 
reien in arabiscber Scbrift. Dadurcb wird es aber oft scbwer, den 
Namen zu erkennen. Littmann bat da geleistet, was irgend zu 
leisten war, und sollte er vielleicbt einmal einen unbekannten Gajus 
als Sempronius gedeutet baben, so ware der Scbaden aucb gering. lo 
Aus der Menge dieser Einzeiebnungen bebe icb Nr. 68 beraus. 

Da stebt in einfacber Scbrift ’ AC'TH i,icb bin Harmaz“, und 
dariiber ist ein Elephant gezeicbnet. Dadurcb wiirde die Bedeutung 
„Elepbant“ fiir rhC'^'H gesicbert, wenn sie niebt jetzt scbon obne- 
dies feststande ^). 15 

KegelmaBig gescbrieben ist aucb Nr. 63 • ++A'lV * 

* OCtl'h j(Icb, Arkada, babe am Morgen (?) eine Ereundin 
getotet'. Nacb Littmann’s sebr wabrscbeinlicber Vermutung ist 
,Freundin“ bier ein eupbemistiscber Ausdruck fur jScblange*. Vgl. 
meine ,Neuen Beitrage* S. 89. 20 

Die niebt zablreicben kurzen, durchweg fragmentariseben sa- 
baiseben insebriften , welcbe der Band nocb entbalt , entzieben 
sicb meiner Kompetenz. 

Zum SebluB weise icb nocb auf den aucb you Littmann, aber 
unter Mitwirkung des gescbickten Kegierungsbaumeisters Tbeodor 25 
V. Liipke, yerfafiten ersten Band dieses Werkes bin, der den Reise- 
beriebt, die Topograpbie und die Gesebiebte von Aksum entbalt, 
mit vielen vorziiglicben Abbildungen von Gegenden und Personen, 
sowie genauen Planen. Hier erfahren wir aucb , mit welcben 
Scbwierigkeiten und Gefabren die Expedition und speziell Litt- so 
mann bei der Aufnabme der Altertumer Aksums zu kampfen batte. 
Die natiirlicben Verbaltnisse standen ihm und seinen Genossen oft 
entgegen, aber nocb weit mebr die Torheit und Bosbeit der Menseben. 
Obne den energiseben Sebutz des trefiflicben Stattbalters Gabra 
Sellase batten sie wenig ausriebten konnen, ja waren sie kaum mit 35 
dem Leben davongekommen. 

Littmann bebandelt im ersten Bande aucb die aksumitiseben 
Miinzen , auf denen auBer ‘Ezana nocb versebiedene alte Konige 


1) Das Wort bedeutet ^Elephant* im Tigre und Tna, kommt aber so 
aucb im Alexanderbuch (Budge) 130, 15 vor und ebenfalls in den scbon 
von Dillmann angefiihrten Stellen. geht auf 

6 ^ 

^Elfenbein* zuruck, wie ja selbst 6^auharl durch er- 

klart. Die Abessinier wufiten freilicb, daB niebt die Knochen des Elephanten 
das Elfenbein liefern, sondem die Zabne (oder wie sie sagen ^die Hdrner*^), 
aber gedankenlose Mdnche iibertrugen ibre arabische Vorlage wdrtUch. 

46 
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vorkomroen. Zu der Geschichte der Stadt iibersetzt und erlautert 
er die von Kosmas aufgefiihrte Inschrift von Adulis. Deren gi'ie- 
chischen Text hatte ich gerne in dem Inschriftenbande geseben, 
der ein standard work bleiben wird. Noldeke 


5 Monuments of Arabic Philology by Dr. Paul Br'dnnle. Vol. 

I. II: Commentary on Ibn Hisham’s Biography of 
Muhammad according to Abu Dzarrs Mss. in Berlin, 
Constantinople and the Escorial (Wuesten fold’s Edition 
p. of . — \). Edited by Dr. Paid Br'dnnle. Cairo 1911, 
10 R Diemer (Finck & Baylaender Succ.). 484 Seiten. 

Der Herausgeber hat sich naeh S. 10 und 16 der Vori'ede 
zum 1. Bande seiner Ausgabe das hohe Ziel gesteckt , durcb seine 
Arbeit einer ,Wiedergeburt der arabisehen Litteratur“ und zugleich 
einer ,Verbruderung von Orient und Okzident“ die Wege zu ebnen. 
15 Nun ist schon wiederholt^) darauf hingewieseu worden, daB der 
Hauptwert von Abu Darr’s Kommentar darin besteht, daB er uns 
eine Menge Varianten zum Text des Ibn Hisam mitteilt, die anderswo 
nicht erhalten sind. Seine Worterklarungen findet man zum aller- 
groBten Teile ebenso und noch besser im Lisan und anderen 
20 Wbrterbuchem , woraus sie abgeschrieben sind. Also eine Art 
orientalischer ,Kraflft und Eanke“: nur daB deren Praparationen zu 
Homer usw. zuverliissiger sind. Skeptischen Gerniitern diirfte es 
zweifelhaft erscheinen, ob die Herausgabe eines derartigen Werkes 
das geeignete Mittel sei, urn die oben bezeichneten Ideale zu ver- 
25 wirklichen. Man konnte diese Frage auf sich beruhen lessen, wenn 
nur Brbnnle wenigstens eine g u t e Textausgabe geliefert hatte. 
Aber leider ist das ganz und gar nicht der Fall. Ich habe zu- 
nachst 50 Seiten des ersten Bandes genau durchgearbeitet. Dabei 
ist mir folgendes aufgefallen. (NB. : Druckfehler, die das Ver- 
so standnis des Textes nicht wesentlich erschweren, iibergehe ich still- 
schweigend) : 

S. 1 — 2 waren die Keimworter des Sag‘ wohl besser o h n e 

3 » O - 

Endvokale zu lesen , ebenso S. 2 , Z. 2 Jsjs? und ohne 

Tasdid. — Mit ,*J (S. 2, Z. 2) und j..^ (Z. 3) gegen- 

. 70 -, 

86 fiber (S. 1 , ult.) fallt der Autor anscheinend aus der 

Konstruktion. Z. 6 ist der Apokopatus i >6: . wohl durch den 


1) Zuletzt von I. Goldziher in seiner sehr milden Besprechung der 
Bronnleschen Abu Darr- Ausgabe in der Deutschen Liter aturzeitwnq 1912, 
Spalte 1892 f. 
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Indikativ zu ersetzen. Z. 7 lies Lu!^’ statt — S. 3, Z. 5 

1. iijLw st. — S. 4 , Z. 4 1. st. 

— S. 5, Z. 1 vokalisiere (als Plural!). — S. 7, Z. 6 

3 3 <jS- 3 3 3 o£ ^ 3 'j'- 

und 6 V. u. vok. tiS'j! ^ und ji\ statt Z. 3 v. u. 1. 

3 3 

st. — S. 8, Z. 9 (zu Ibn Hisam, ed. 5 

Wustenf., I, 11, 8) 1. ii^i'US L.i5> ,weil 

die Schwarzen (die Abessinier) bier die Essenden und nicht die 

3^o 5 3 i/3.. r. S- 

Gegessenen sind“ statt des sinnlosen XiS'lsS! Li? 

Z. 2 V. u. (zu I. H. 12, 2 ) 1. st. ; so aucb 

Lisun s. T., wo allerdings die I. H.-Stelle falschlich mit statt 10 

oij abgedruckt ist. — S. 0, Z. 7 (zu I. H. 13, 11 ) 1. st. 

vgl. Lisan s. v. jsJvc.. Z. 5 v. u. (zu I. H. 14, t) vok. 

vgl. Lisan XX, 4, 4 v. u. Z. 4 u. 2 v. u. (zu I. H. 14, s) 1. 
u. statt u. a^yi. — S. 10 , Z. 3 V. u. (zu I. H. 15, it) 15 
vok. (mit Wustenf.) st. — S. 13 , Z. 2 v. u. (zu 

I. H. 26, 11 ) vok. (Subj. zu jy!) st. (aucb der im 

Besitz der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft befindlicbe , Codex 
Prym-Socin“ des I. H.^) bat t/ijJ!!). — S. 14 , Z. 7 (zu I. H. 26, 19 ) 

.. O ^ £■ 

1. i^y> Li?L? w oljlj st. (w beziebt sicb 20 

auf ^.,!^i 2 .„f). — S. 15 , Z. 5 V. u. (zu I. H. 27, u) vok. 
st. (als Plur. zu sHiLw). Ult. (zu I.H. 28, g) vok. 

st. (als Plur. zu ^yw). — S. 16 , Z. 5 (zu 1. H. 29, 13 ) vok. 

(mit Tasdid) st. ; vgl. Lisun VIII, 64, 1 . Z. 10 (zu 

I. H. 30, ig) 1. 1 st. 

1) Im folgenden ali CPS. bezeichnet. 

46 * 
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S. 17, Z. 2 (zu I. H. 32, is) 1. aJji! st. Z. 3 vok. Joj 

gxJCftj! ».*s st. (Xij . Z. 9 (zu I. H. 35, 2 ) vok. 

st. {Lisan XIV, 141). Z. 6 v. u. (zu I. H. 35, 7 ) 1. 

, o h n e Tasdid (Metrum !). Z. 4 v. u. (zu I. H. 35, s) 1. ^ii>i 
6 ijiiiiiF isLiJiva st. — S. 17, ult. (zu I. H. 36, le) vok. 

st. {Lisan VI, 250 f.). — S. 19, Z. 3 (zu I. H. 37, 3) 1. 

o i . r. j r. £ 

st. -VjIj Jwo! (als hypothetische Singularformen zu 

^ — 'fe 

J^jL!!). Z. 4 (zu I. H. 37, 13 ) vok. st. (als Sing, zu 

Lisan I, 376 f.). Z. 9 1. 

10 Z. 2 V. u. (zu I. H. 37, 18 ) 1. gjT puiJi <LoSt 

statt (vgl. Lisan XIV, 277). — S. 20, Z. 7 (zu I.H. 38, 4 ) 

I. ^5' "“'1 2 . 8 , Z. 9 

(vgl. Lisan XV, 329). Z. 10 vokalisiere st. IL. 

Z. 5 V. u. (zu I. H. 38, ult.) 1. mit I. H. l^L^j st. (zu letz- 

O 

15 terem wiirde zwar die Erklarung passen, aber 'nicht der 

Zusatz L5 jj>! vgl. Lisan XIV, 201). — S. 21, Z. 4 v. u. (zu I.H. 
39, 11 ) vok. (Reim!). Z. 2 v. u. (zu I. H. 39, 13 ) 1. 

st. v^xsLil.. Ult. (zu I.H. 39, 13) 1. st. (Lisan XV, 

377 , 3 V.U.). — S. 22, Z. 2 (zu I.H. 39, . 7 ) 1. st. 

20 — S. 23, Z. 6 (zu I.H. 40, le) 1. {Lisan 

II, 418, 2 ). — S. 21, Z. 7 (zn I.H. 44, 4 ) 1. (vermutlich !) 

,U*i st. (vgl. Lisan I, 121, 4 v. u.). — S. 25, Z. 3 v. u. (zu 

I.H. 45,6) 1. st. (Metrum!); ibid. 1. 

(vgl- Lisan XIX, 277, 5 v. u.). — S. 26, Z. 8 (zu I. H. 
25 45 , 14 ) 1. st. . Ult. lies st. (Imperativ !). — 

S. 27, Z. 3 V. u. (zu I.H. 49, 3 ) 1. (entsprechend dem XaJj Wusten- 
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feld’s) St. . — S. 28, Z. 9 f. (zu I. H. 49, is) 1. 

KJLjLi jiii . 

Z. 6 V. u. (zu 1. H. 50, i) 1. u^Ls>-! 

k!^L>I; vgl. Wright® I, 249, Anm. und Ibn ‘Akil, Komm. 
Alfiya Vers 30. Bronnle hat oflfenbar die folgende grammatische 5 

y o ^ 

Bemerkung Abu Darr’s nicht verstanden; x*J ^'■^3 


^ v^aJlsSU cu-il = dies 

(namlich als Nominativ!) ist unregelmaBig nach dem Dialekt 

der Banu ’1-Harit b. Ka‘b (d. h. ist eine dialektische Eigentumlich- 

E 

keit derselben), denn sie sagen in alien drei Kasus t!5L£>I. Ubrigens lo 
ist i als Keitn auf ^ys S ein ! — S. 29, Z. 10 f. 

(zu i.H. 53, u) 1. oL-JiTUi st. bO^! (O^'S 

y <j ^ ^ 

ist nur Aktiv!). Z. 3 v. u. (zu I.H. 55,?) 1. st. 


(vgl. Lisan X, 133,6). — S. 30, Z. 3 v. u. (zu I.H. 58, is) 

1. St. — S. 31, Z. 9 (zu I.H. 59, is) 1. is 

viioy st. (vgl. Lisan XVII, 109, 7 ; auch CPS. hat 

bedeutet ,zersprengen*, was hier nicht paBt! Z. 10 
vok. iiilis (vgl. Lisan, s. v.). Z. 2 v. u. (zu I.H. 60, 19 ) 1. (mit 
Wustenf. und CPS.) st. — S. 32, Z. 3 vok. JJtllj 

und oLxilj st. und oLxilj. — S. 33, Z. 1 (zu I.H. 62, 10 ) 20 
vok. ]j I " 'I ^ st. ^Xili (Imperativ !). Z. 6 f. (zu I. H. 63, 5 ) 1. 

o ^ ^ y ^ 

icJyUJ ys>^ st. gJi y^i jiAli (vgl. Lisan 

VI, 88, 1 ). — S. 34, Z. 6 (zu I. H. 64, is) 1. (mit Wustenf.) bLsulJ! 

o ... y M .. 

st. LLs^^t (Eeim !). — Z. 10 1. 

st. (vgl- Lisan VIII, 171, 14 f. und 173, 7 v. u.). Z. 6 und 25 

5 V. u. (zu I.H. 65,3) 1. (mit Wustenf.) «£L.^=vL4J! 

' dj 1 ' 

yJbjil! st. gJLX**J und (Nomen loci!). — 
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S. 35, Z. 4 f. (zu 1. H. 65, 19 ) druckt Bronnle: . . . oUL^t 

s ~ £ •> O ^ ^ 

bj L*ji • Offenbar ist 

hinter ^ etwas ausgefallen. Ich iflochte einfugen: 

Z 7f. (zu I.H. II, 21, Anm. zu I, 65, 20 !) 1. (mit Wustenf., CPS., 

J i- O } 

6 dem Bulaker Druck des I. H.^) und Lisan XIII, 94, 5 ) oIlXJS^L! • 
is.i.5CS/i st. o!x.J!yLI Z. 10 (zu I. H. 66, 15 ) 1. 

JOJ OJ 3 3 'J 3 O--. 03 33 T — 

^'S ^5! jJij t 

XX, 144, 9 V. u.). Z. 5 V. u. (zu I. H. 67, 9 ) 1. jjrS . . . 

SjjtsAj!. . . . st. und Lxi3^ (vgl. Lisan I, 65 u.). 

10 — S. 37, Z. 6 f. (zu I. H. 71 , 9 ) vok. (mit Wustenf.) und 

st. und (vgl. Lisan XVIII, 192 f.). Z. 8 f. 

(zu I.H. 72, 2 o) 1. bijUil und oSjU st. iiSjUit usw.; 

Beweis: das folgende <,^5.7 xiLs Z. 2 v. u. 

(zu I.H. 73, 7 ) 1. iCaAUil iC*vLiji st. &.aALJ!. — S. 38, Z. 5 (zu 
lii I. H. 73 , 17 ) 1. ^.,L/ st. ^.JS (Metrum! Satzkonstruktion ! Ubrigens 
schon von Wustenfeld in den Anmerkungen verbessert !). Z. 8 (zu 

<j , O ^ 

I. H. 7 4, 3 ) 1. (vermutlich) mit CRS'. und B. ^ statt 

Wustenfeld’s Ult. (zu I.H. 74,9) 1. 

statt Jy.xj (vgl. Lisan VI, 82, 
20 9 V. u. — 83, 4 ). — S. 39, Z. 7 (zu I. H. 75, 3 ) vielleicht und 
(niit CPS. !) st. und zu vokalisieren (vgl. Lisan 

XV, 230 f.). Z. 9 (zu I.H. 75, 11 ) vok. iCcys st. iCc^ (vgl. Lisan 

3 e 

X, 139, 5 ). Z. 7 V. u. vok. st. (Eigenname !). — S. 40, 
Z. 5 (zu I.H. 77, 6) 1. iCsyo st. (als Yokativ!). Z. 6 

25 1. Jot jl-> st. tot jji^t Lisan 1 II, 

191, 12-13). Z. 9 1. ^lXj Ls CT* ' — 

1 ) Im folgenden als bezeichnet. 
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Z. 1 (zu I. H. 77, ib) 1. st. (vgl. LisOn VI, 

222, o). Z. 4 (zu 1. H. 77, ig) vok. st. 

J.Pt . Z. 10 (zu LH. 78, 5 f.) vok. icLJul (wie Wiistenf. !) 

st. . Z. 2 V. u. (zu I. H. 78, 12 ) 1. (vermutlich) . . . 

i'LCi! LX..i;! st. Si'uJvXi!. — S. 42, Z. 2 f. (zu I. H. 79, 19 ): die 5 
Worte verstehe ich nicht. Z 4 (zu I.H. 80, s) 

fiige vor und iioljJi je ein , und vor etwas 

wie (als Subjektl) ein. — S. 43. Z. 6 v. u. (zu I.H. 81, 13) 

vok. st. ^a.^ (Metrura 1). Z. 2 v. u., ult. (zu I.H. 81, n) 1. (mit 
Wiistenf.) st. (vgl. Lisan VII, 210, i->). — S. 44, 10 

Z. 1 (zu I.H. 81, 17 ) 1. (mit Wustenf.) 

\ II, 59 f,). — S. 47, Z. 7 (zu I.H. 89, 12 ) 1. ohne Hamza! 

Z 9 (zu I.H. 89, 13 ) 1. ji.aju.:= 4 st. jj,!. Z. 6 v. u. (zu 

I.H. 89, 13) 1. st. Z. 4 v. u. (zu I.H. 89, 15 ) 15 

1. odL?,!!, st. '^1x2^!,. Ult. (zu I.H. 89, 10 ) 1. ^ 

st. JjCj. — S. 48, Z. 6 (zu I.H. 90, 4 ) 1. LtyxJl st. (als 

Plur. von Kj^.^.). Z. 7 (zu I. H. 90, •>) 1. . . . o'Jjdl 

c^S st- (1:^1 — S. 49, Z. 6 (zu I.H. 90, ib) 1. 

^ ^ 3 ^ 3 3 , ^ 3 M '5 3 O 3 

L-2-a.XaaO st. ^ Q 3 - ' S, t)0. 20 

Z. 3 (zu I.H. 91, is) 1. ju3 !3t ck-Uils st. 

. . . (vgl. Lisan XV, 110 ult. — 111, 5 und 112, 5-3 v. u.). Z. 3 v. u. 
(zu I.H. 92, 9 ) 1. ,3*L2aJ 1 (Jji isjU/! |_cou) st. 

Soviet zu den ersten 50 Seiten von Bronnle’s Ausgabe ! Urn 25 
mich davon zu iiberzeugen, was der Herausgeber bei seiner Arbeit 
hinzugelernt hat (in der Vorrede zum ersten Bande gibt er an, 
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sie habe ihn beinahe zehn Jahre lang angestrengt beschaftigt !), 
babe ich mir noch S. 458 — 466 genauer angesehen. Das Ergebnis 
wax’ folgendes: S. 459, Z. 3 f. (zu I. H. 997, 4 ) vot. . . . lil 

g O ^ 

st. (vgl. Lisan XVII, 366, 9 v. u. fif. 

P 0^,0 

5 Z. 6 V. u. (zu I. H. 999 , 3 ) vok. OjIiiSj 

xCtXcj ou! Jo st. »jSjz, . Z. 6 V. u. (zu I. H. 999, b) 1. 

y cj ^ ^ ^ 3 0 ^-^ 

(mit Wustenf.!) und st. nnd Z. 5 v. u. 


(zu 1. H. 1000, 19 ) 1. yuiy-l st. xsi:>-j (vgl. 

Lisan VII, 246, 10 v. u., wonach an dieser Stelle aueh die Vokali- 
10 sation moglieh ware). — S. 460, Z. 10 (zu I. H. 1009, 19 ) 1. 

C5^- vok. (mit 

■w-- > <1 * > O - - 

Wustenf.) statt der Passive (vgl. 

Lisan VI, 275 f). — S. 461, Z. 2 (zu I. H. 1014, 3 - 4 ) wahrschein- 

•—-J Ci^ , ' 

lieh gJl ^^Uit J^Law gLc-S! zu vokalisieren , statt 

15 und Z. 8 (zu I. H. 1015, 19 ) 1. SCtUii. iislJJt 


20 


iCpLJ! ^ st. g^Lil Z. 7 v.u. (zu I.H. 1016, 1 ) 

- ) 55* ., wP '*0 ^ o - 

1. ^^,15' iu! st. JiS ; ibid. vok. jJiL> st. aJili- . Ult. (zu 
I.H. 1016, 9 ) 1. Jkjiji si- (vgl. Lisan XIII, 

112, unten). — S. 462, Z. 2 (zu I.H. 1016, 9 ) 1. 

3 C 3 ^ ,tt 3 3 

euXsj" iOaliO jC-o st. »iAs^' iOsLcj (vgl. Lisan I, 397, 

3 3 3 ^ 3 ^ 3 m , 3 3 

9-6 V. u.). Z. 4 1. st. x^jj) Jzxj; ib. 1. (*-^15 


3 ^ 0 3 3 0 ^ 3^03 3 ^ ^ 3 

st. 

M ^3 

(aU.}j>y! konnte hochstens die gestiitzte Palme sein, aber nicht 
die Stiitze!, vgl. Lisan I, 397, i-e). Z. 8 (zu I.H. 1018,2) 1. 


25 st. Z. 6 V. u. (zu I. H. 1019, 9 ) vok. st. 

(vgl. Lisan VI, 114, ult.) und 1. ^^ . . . st. ^ 

— S. 463, Z. 1 (zu I.H. 1021, 14 ) 1. lit . . . 0!^! 
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sJiic st. lXjo So! (vgl. Lisan I, 475, 7-6 v.u.). Z. 4 (zu I.H. 1021, 17 ) 

1. LjaIc syat st. syo!. Z. 5 v.u. (zu I.H. 1022 , 13 ) 1. (mit Wustenf.) 

st. Uitij. Z. 3 v.u. (zu I.H. 1022, 13 ) 1. (mit 
Wustenf.) jliSi! (jajS'wij U st. jJiklij (vgl. Lisan XIII, 

432, 3 ). Z. 2 V. u. (zu I.H. 1022, 17 ) 1. (mit Wustenf) st. 5 

(Metrum !). — S. 464, Z. 3 (zu I.H. 1023, 12 ) vok. (mit 

0 3 O o> 

Wustenf) ^XtaAA st. Jo,^. Z. 4 (zu I.H. 1023, 13 ) 1. ent- 

- OJ S 

weder oder oiL«ya CT^’ ware grammatisch 

vermutlich so zu rechtfertigen, daB man sich die Totenklage auch 
im 6innenreiclie als Aufgabe weiblicher Wesen gedacht haben 10 

wird. Moglicberweise ist aber gar nicht soijdern zu 

w > ' i , s 

vokalisieren , und ebenso bei Wiistenfeld vJi=», als Plur. zu *^^5 

i - s 

und ; denn wenn schon an erster Stelle zu lesen ware, 

wiirde der Autor Z. 5 schwerlich mit fortfahren: 

^LajiSi Lis- (_ 5 ^* ^brigens muB nach t5 

(Ende der Z. 4) etwas ausgefallen sein; denn mit kann un- 

moglich der Nachsatz zu s!.^ anfangen! Z. 8 (zu I.H. 1023,15) 

1. (mit Wustenf) st. (ebenso S. 465,5). 

Z. 10 (zu I. H. 1024, 3 ) ist vor lAxliJl, (wenn man nicht andern 
will) dock mindestens oJIajS^ einzufugen, da lX-JCi im Verse nicht 20 
vorkommt und auch metrisch unmoglich ist. Z. 6 v. u. (zu I. H. 
1024, 4 ) 1. st. /0^\ J!j etwa ^Li! j. — S. 465, 

Z. 4 (zu I.H. 1024, 1 . 1 ): zum Plur. kann natiirlich nicht der 

Sing. (J 5 L 1 Oder gehoren, sondern nur vJjU oder Osy^; zum 

tiberfluB vgl. Lisan XII, 212, erste Halfte der Seite. Z. 10 (zu 25 
I.H. 1025,8): Bronnle druckt: SJS statt 

^3 ^ 

durfte Oder statt etwa zu lesen sein. 
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— S. 466, Z. 7 f. 1. 

^ - 0 ^ O J 

st. (moglicherweise ist aber das xas ganz zu streiehen ; 

vgl. Lisan XIII, 52, 4 y. u.). 


Nach einer solcben Fehlerliste ist jede wertende Bemerkung 

s iiberflussig. Der Herausgeber hat in den zehn Jahren, die er deni 

Abu Darr gewidmet hat , leider keine Zeit gefunden , den Lisan 

Oder auch nur Wiistenfeld’s Text und Anmerkungen gewissenhaft 

zu Rate zu ziehen. Dadureh ist seine Ausgabe so gut wie u n - 

brauchbar geworden. Das ist um so bedauerlicher , als eine 

lOzuyerlassige Ausgabe des Abu Darr ein wertvolles Hilfsmittel 

ware, um einen authentisehen Ibn Hisam-Text herzustellen. Wenn 

die anderen Bande von Bronnle’s Monuments of Arabia Philology 

nicht besser ausfallen, mochte man beinahe wiinschen, daB sie nie 

erschienen. a o i, ;i 

A. bchaade. 


16 Religiose Stimmen der V'dlker herausgegeben von Walter Otto : 

Die Religion des Alton Indien II. Ubertragen und ein- 
geleitet von Leopold von Schroeder : Bhagavadglta, Des 
Erhabenen Sang. Jena, Eugen Diedrichs, 1912. XVI u. 
86 S. Mk. 2.— (geb. Mk. 3.—). 

20 Die Sammlung , Religiose Stimmen der Volker* ist offenbar 
fiir einen weiteren Leserkreis bestimmt. Um so mehr ist es anzu- 
erkennen , dafl Leopold von Schroeder sicb nicht mit allge- 
meinen Worten zur Einleitung seiner Bhagavadgita - Ubersetzung 
begniigt hat, sondern dem Leser konsistentere Speise bietet. Neben 
25 langst Bekanntem , das ja hier wieder gesagt werden muBte und 
mit Prazision und anziehender Warme gesagt worden ist , findet 
sich eine Darstellung und Abwagung der Losungen , welche „die 
groBen Ratsel* der Gita betreffen. Dahlmann, Holtzmann, 
Gar be und Deussen baben vor allem an diesen Losungen ge- 
30 arbeitet , eine communis opinio ist aber noch nicht eingetreten. 
Da ist es bei dem Gewicht, das der Stimme des Yerfassers zu- 
kommt, von besonderem Interesse , daB er seine Parteinahme im 
Laufe der Zeit geandert hat, wie er selbst freimiitig bekennt 
(S. XIV A. 4). In einer Bespreehung von Garbe’s Bhagavadgita 
35 sagte er vor Jahren (WZKM. 19, 412): ,Es mag vielleicht manchem, 
wie dem Schreiber dieser Zeilen, schon fruher der Gedanke ge- 
kommen sein , daB der springende Punkt hier am Ende in einer 
vedantistischen Uberarbeitung eines urspriinglich auf Samkbya-Yoga- 
Lehren basierten, den Krsna verherrlichenden Gedichtes zu suchen 
40 Mi . Und im Verlauf hat er dem Garbeschen Standpunkt seine 
illigung ausgesprochen. Jetzt aber hat er sich der Deussenschen 
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Ansicht zugewandt; wir lesen (S. XIY): „Sie (Deussen’s Ansicht) 
hat Tor der letzteren (Gar he’s Auffassung) den unleugbaren Vor- 
zug, daU unter diesem Gesichtspunkt die Philosophie der Bhaga- 
vadglta, wie diejenige des Epos iiberhaupt, als ein ganz natiirlich 
und einfach, organisch gewachsenes Gebilde sich darstellt .... Die 5 
Annahme gewaltsamer Konstruktionen und TJberarbeitungen , die 
geflissentliob bemiiht gewesen waren, den urspriinglichen Charakter 
der urspriinglich bier verkiindeten philosopbiscben Gedanken zu 
verwischen und zu verdecken, die Annahme der ganz unnatiirlicben 
ZusammenschweiUung einer theistisehen Religion mit einer ebenso lo 
ausgesprocben atheistischen Philosophie, kommen in AVegfall .... 
Man hat den Eindruck einer durchaus gut moglichen Entwicklung*". 

Im AnschluB hieran findet es v. Sch. natiirlieher, daB sich der 
kraftvolle Theismus der Krsnareligion mit der Atman-Brahman-Lehre 
der Upanisads verband als mit der ausgesprocben atheistischen is 
Sanikhyalehre. So wertvoll mir nun des Verfassers Abwendung 
von der Uberarbeitungstheorie seheint — aucb ich vermag micb 
nicht zu ihr zu bekennen — so wenig moehte ich ihm in der 
Betonung der vedantistischen Seite als der fiir den Theismus ge- 
eigneteren folgen. Manche Stelle aus den philosopbiscben Teilen 20 
des Mahabbarata lieBe sich anfuhren, die aucb das Samkhya einer 
theistisehen Farbung leicht zuganglich zeigt. Dann aber seheint 
es mir iiberhaupt untunlich, den Gegensatz von Samkhya und 
Vedanta, der in den vollendeten Systemen zutage tritt, im Bereiche 
des groBen Epos allzu sebarf zu betonen. Vor den unklaren Augen 25 
jener Dichter verflieflen die Untersebiede : Atman und Purusa, die 
AVelt des Vedanta und die Prakfti des Samkhya, das Aufgehen in 
Brahman und die aus der Prakrti befreiende Erkenntnis des Purusa 
— all das ist fiir die epischen Philosophen bald parallel bald 
identisch. DaB die Bhagavadgita in ihren etbiseben Lebren einen 30 
KompromiB darstelle, babe ich an andrer Stelle zu zeigen versucht; 
sollte nicht — wenn aucb vielleieht weniger bewuBt — in ihren 
philosophisch-religiosen Lebren etwas Ahnliches vorliegen ? 

Ich wende micb zur Besprechung einzelner Stellen in der 
Ubersetzung. 2, 46 lautet: 35 

yuvun ariha udapane sarvatak samplutodake \ 

tuvan sarvesu vedesu brdJiinanasya vijdnatah 1| 

In dem Streit iiber diesen A^ers kann man drei Parteien unter- 
scheiden. Die erste Gruppe (Pavolini im Album Kern 141 f. 
und Schrader, ZDMG. 64, 336 f.) will etwa iibersetzen: AVieviel 40 
Kutzen man von einem (kleinen) Brunnen bat, wenn von iiberall 
her AVasser zusammengestromt ist, soviet ist in alien A^eden fiir 


1) Tgl. B. Faddegon, 8arakara‘s Gitabhasya, Leidener Dissertation, 
Amsterdam 1906. 
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einen erkennenden Brahmanen. (d. h. fiir einen das hohere Ideal 
erkennenden Brahmanen sind die Veden vollig nutzlos.) Die zweite 
Gruppe (Belloni-Pilippi, ZDMG. 58, 379f. und Jacobi ib. 383 f.) 
ziebt sarvatah samplutodake zu udapane nnd ubersetzt; ,Wieviel 
5 Nutzen (d. h. wenigen Nutzen) man ans einem (groBen) Brunnen, 
worin Wasser von alien Seiten zusammenflieBt, ziehen darf, eben- 
soviel ist aus alien Veden von Kennern des Brahman zu ziehen*. 
(d. h. der erkennende Brahmane soil die Veden nur maUig und mit 
Vorsicht benutzen ; ahnlich Vier pbilos. Texte des Mhbh. S. 42.) 
10 Diesen beiden syntaktisch und inhaltlich voneinander abweichenden 
Auffassungen ist gemeinsam , dafi sie unter artha einen idealen 
Wert verstehen. 

Eine dritte Gruppe ist dureh Gar be und v. Schroeder ver- 
treten. Garbe ubersetzt: ,So viel Nutzen, als ein Sammelteicb 
15 bietet, in den von alien Seiten das Wasser zusammenstromt, ziebt 
ein kluger Brahmane aus alien Veden*. Hier ist artha, wenn icb 
recht sehe , als materieller , praktischer Nutzen verstanden imd 
vijanatah im Sinne etwa von „geschbftskundig* gefafit. Und in 
diesem Sinne scheint aueh v. Schroeder den Vers deuten zu wollen: 
20 jSoviel ein Brunnen niitzt, in den das Wasser stromt von aller- 
■warts, so groB ist fur die Priesterschaft der Nutzen, den der Veda 
bringt*. Diese Auffassung finde icb bestechend, •weil sicb so ein 
schSner Gegensatz ergibt zwischen dem Werk ohne Lohnabsicht, 
das die Gita lehrt, und dem lohnsiicbtigen Werkdienst der Brahmanen, 
25 die auf den Veden fuBen. Die Ubersetzung von hrahmanasya 
vijanatah nur durch „die Priesterschaft* scheint mir in feiner 
Weise die hier beabsichtigte verachtliche Schattierung zum Aus- 
druck zu bringen. 

3,14—15: 

30 annad bhavanti bhutani parjanyad annasamhhavah \ 
yajnad bhavati parjanyo yajnah karmasamudbhavah || 
karma brahmodbhavam viddhi brahmaksarasamudbhavam \ 
tasmat sarvagatam brahma nityam yajne pratisthitam || 

Wir haben hier eine der so bebebten genealogischen Begriffsreihen 
35 vor uns : bhuta’s — anna — parjanya — yojna — karma — brahma 
— aksara. Indem v. S c h. yajnah karmasamudbhavah ubersetzt : 
,Das Opfer ist des Menschen Tat“, verwischt er die Absicht der 
Gita, welche den Begriff yojna aus dem weiteren Begrilf des karma 
ableiten will. Wenig gliicklich scheint mir auch die Ubersetzung 
40 von brahma durch ,Gottheit* ^). Garbe, der brahma nicht iiber- 
setzt, gibt Jacobi recht, der brahma rsi\‘t prakrti identifiziert. Es 
will mir nicht einleuchten, daB aksara, das beinahe als Vedanta- 
terminus bezeichnet werden kann (vgl. z. B. 8, 3 und 12, 1), Ur- 

noch often z. B. 4, 24; 5, 6. 10 (hier vielleicht ganz passend wegen 
der theistischen Schattierung). Dagegen .Brahman* 4, 31 u. ofter. 
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sprung der Prakrti sein soil. Alles lost sich gut, wenn wir unter 
brahma mit Vier Texten (S. 47) und den Kommentaren (so auch 
Telang) den Veda verstehen. 

5, 15: nadatte hasyacit pOpaTn na caiva suhrtam vibhuh \ 

ajhdnendvrtam jhdnam tena muhyanti jantavah || 5 

vibhu erklart v. S c h. in einer Anmerkung unter Hinweis auf 
D e u s s e n vedantistisch. Dies ist ein MifiYerstandnis. D e u s s e n 
versteht ebenso wie Gar be unter vibhu bier den Purusa des 
Samkhya. 

8, 3 — 4 : aksaram brahma paramam svabhdvo 'dhyatmam ucyate lo 
bhutabhavodbhavakaro visargah karmasamjTiitah || 
adhibhiitam ksaro bhdvak purusas c.adhidaivatam | 
adhiyajiio 'ham evdtra dehe dehabhrtam vara || 

In der Deutung von adhyatma, adhibhftia, adhidaiva, adhiyajha 
hat V. Sch. sich an Gar be angesehlossen , welcher ,das hochste i5 
Selbst”, ,das hSchste Gewordene“ usw. iibersetzt. Mir scheint die 
Vier Texte, S. 66 gegebene Ubersetzung den Vorzug zu verdienen. 
Wenn man den Gebrauch von adhyatma usw. in Moksadharma und 
Anugita berucksichtigt (vgl. Hopkins, the great epic ofindiap. 132, 
Dahlmann, Samkhyapbilosophie S. 89), wird man sich kaum der 20 
Einsicht verschlieUen kSnnen, dafJ der Tbeismus an unserer Stelle 
in ein wohlbekanntes Schema eingearbeitet ist, was mir zu der 
ausgleichenden Gesamttendenz der Gita gut zu passen scheint. — 
Der Ubersetzung von svabhooa durch „sein Wesen“ mochte ich 
nicht beistimmen. Wenn hier wirklich das Wesen des Brahman 25 
gemeint sein sollte, so ware wohl tadbhava zu erwarten (vgl. Vers 5 
madbhavam). Sollte svabhdva hier nicht terminus technicus sein? 

So wohl in der Gita wie in andem philosophischen Teilen des Epos 
hat das Wort einen spezifischen Sinn, svabhdva steht z. B. 3, 32, 19 
nehen hatha, daiva und paurusa^). In unserm Verse wird wie so 
brahma durch den terminus aksara, so adhyatma durch svabhdva 
erklart. 

Doch genug der Einzelheiten, fiber die vollige Einstimmigkeit 
ja nicht zu erzielen ist. Betrachtet man das Ganze, so darf man 
sagen, daB hier die schwierige Vereinigung von philologischer Trene 35 
mit dichterischer Schonheit gelungen ist. Dies im einzelnen zu 
erweisen, ist hier nicht der Ort; als Beispiel sei nur auf den feinen 
Takt hinge wiesen, mit dem die zahlreichen storenden Vokative be- 
handelt sind. Die neue Ubersetzung steht nehen alien frfiheren 
wfirdig da, sie wird in weitesten Kreisen verdienten Beifall finden. 40 

Otto StrauB. 


1) Weiteres in meinem Aufsatz : Ethische Probleme aus dem Maliabharata S. 48 f. 
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G. Jahn, Die Elephantiner Papyri und die Bucher Esra- 
Nehemja. Mit einem Supplemsnt zu meiner Erleldrung 
der hebriiischen Eigennamen. Leiden, E. J. Brill. 106 S. 
80. M. 3.—. 

5 Das Bediirfnis , der Eezension seines Buches uber Esra und 
Nehemia, die Bertholet in der ,Theol. Literaturzeitung“ (1912) 
veroffentlicbte , eine Antwortkritik entgegenzusetzen , wozu ihm die 
Theol. Literaturzeitung, wie er angibt, ihre Spalten nicht offnete^), 
hat dem Verfasser Veranlassung gegeben, vorliegende Schrift zu 
10 veroffentlichen. S. 1 — 11 beschaftigen sich mit Bertholet’s 
Kritik und suchen des Verfassers Urteil iiber Esra und Nehemia 
und die damit verbundenen literariscben und geschichtlichen Fragen 
zu befestigen und in Einzelheiten die Scharfe seiner AuBerungen 
liber Vorganger in der Arbeit an diesen Biichern zu rechtfertigen 
15 bezw. sich gegen scharfe Kennzeichnungen seiner allerdings iiberaus 
radikalen literarischen und historischen Kritik zu verteidigen. Es 
kann hier nicht auf einzelnes in seinen Ausfuhrungen eingegangen 
werden-). Nur mSchte ich an einem Punkte doch nicht ganz 
voriibergehen. 

20 Er ist der Uberzeugung, daB das Deuteronomium erst nach 
der angeblichen josianischen Reform geschrieben sei, also nicht das 
nach dem zweifelhaften Bericht 2 Reg. 22 f. aufgefundene Gesetz 
gewesen sein konne. Er meint, wenn derartiges, wie dort geschildert 
werde, wirklich vorgekommen sei, dann sollte man doch erwarten, 
25 daB Jeremia und Ezechiel ,ein so bedeutendes Ereignis* erwahnt 
batten. DaB Jeremia der josianischen Reform auf Grund einer 
Gesetzespublikation nicht teilnahmlos gegeniibergestanden, beweist, 
wie mir scheint, Jer. 11, 1 IF. Der Verf aber stiitzt sich besonders 
auf Jer. 7, 22. Dort werde geleugnet, daB Jahwe beim Auszug aus 
30 Agypten Brand- und Schlachtopfer geboten babe, und doch fordere 
das Deuteronomium solche Opfer. Ebenso, meint er, habe Ezechiel 
in c. 8 , bei der Schilderung des Gotzendienstes im Tempel jenes 
Ereignis in Josias Zeit sicher nicht unerwahnt gelassen , wenn es 
sich dabei um eine wirkliche Tatsache handle. Daraus folge, wie 
35 ihm scheint, ,zwingend‘‘, ,daB die Proklamation des Gesetzes unter 
Josia nicht historisch sein k6nne“. Indes, es ist nicht einzusehen, 
warum wir in dem literarischen NachlaB beider Propheten eine 
ausdriickliche Erwahnung des 2 Reg. 22 f. berichteten Voi'gangs er- 
warten miissen. Wenn Ez. 8 die kultischen Greuel, vielleicht 
■10 sogar mit absichtsvoller Steigerung, vorgefuhrt werden, die zu der 
Zeit, in die das Kapitel gehort, im Tempel zu Jerusalem getrieben 


1) Die Eedaktion derselben hat sich inzwischen dazu geauBert und ihr 
Verfahren zu rechtfertigen gesucht (1913, Sp. 285 f.). 

werde Gelegenheit haben, anderwarts mich mit seinen Arbeiten 
uber Esra und Nehemia zu bescliaftigen. 
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wurden , und der Prophet daraus seiner judischen Umgebung in 
Babylonien die Notwendigkeit des von ibm angekiindigten Gerichts 
liber die Heimat und ibr Heiligtum vor Augen stellen will, was 
sollte ihn denn da zwingen, auf das zuriickzugreifen , was 623 ge- 
schehen war? Es scheint mir bier der Verfasser docb allzusehr in 5 
seinem Urteil von dem beherrscht zu sein, was er selbst fiir notig 
erachtet, also das gleiche Bediirfnis auch bei Ezechiel vorauszusetzen, 
falls 623 wirklich geschehen w'ar, was 2 Eeg. 22 f. berichtet. Im 
librigen scheint mir die targumische Beziehung des so ratselhaften 
30. Jabres in Ez 1,1 auf das Jabr der josianischen Reform durchaus lo 
im Rechte zu sein, also zu bezeugen, daB das Jabr in seiner epoche- 
macbenden geschicbtlichen Bedeutung dem Propheten sebr lebendig 
vor Augen stand i). Aber in seiner Prophetie bei den einzelnen 
praktiscben Anlassen zu seinem Auftreten darauf zuriickzugreifen, 
dazu brauchte er kaum je sicb veranlafit zu fiihlen. — Was Jer. 7, 22 is 
anlangt, so ist gewifl zuzugeben, daB der Wortlaut der von vielen 
geteilten Auffassung Jahn’s entsprieht, indes,' mir scheint v. 23 
mit der Forderung an das Volk, ,auf dem ganzen Wege“, den 
Jahwe ibm befoblen, zu vvandeln®), das nStige Korrektiv zu liefern 
zu der — an sicb ja aller alttestamentlichen Gesetzgebung und so 
Gescbichte widersprecbenden — einseitigen Aussage in v. 22, ab- 
geseben davon, daB die erste Halfte des Kapitels ganz unmiB- 
verstandlicb lehrt, wie v. 22 f. wirklich gemeint ist. Es scheint 
mir iiberaus gewagt zu sein, auf Grund der neben anderem auf die 
genannten Propbetenstellen sicb stutzenden Beweisfiibrung Jabn’sss 
die Behauptung zu verteidigen, das Deuteronomium sei ,zur Zeit des 
Nehemja durchaus nicht so alt und bekannt“, wie wir anzunebmen 
gewohnt sind, „ja vielleicht noch gar nicbt bekannt” gewesen. Wir 
batten bier nur wieder einen der dimmer nocb nicht genug an- 
erkannten Tersucbe, das Gesetz, um ibm hohere Autoritat zu ver- so 
schaffen, zu antedatieren'*. Aber 2 Reg. 22 f. lediglicb als Erucht 
eines solchen Versuchs in spateren Zeiten anzuseben d. h. der Er- 
zahlung alien geschicbtlichen Wert abzusprecben , dazu sebe icb 
keinen AnlaB. Aucb die Gescbichte der inneren Verhaltnisse Judas 
nach dem Tode Josias scheint mir, so viel Ratselbaftes sie auch im 35 
Hinblick auf die voraufgegangene josianische Reform bieten mag, 
nichts zu enthalten , das notigte , jenem Berichte zu miBtrauen ; 
wenigstens in seinen Hauptziigen diirfte er eine treue Wieder- 
spiegelung der wirklichen Vorgange enthalten. 

Auch sein Urteil fiber den geschicbtlichen Wert des Esrabuchs 40 
wie fiber die Ungescbichtlichkeit der Person Esras (S. 8) vermag 
icb nicht ffir ausreicbend begrfindet zu halten. Jetzt hierauf naber 
einzugehen, unterlasse icb, nicht weil es mir unbequem ware, seine 


1) Ich darf dazu auf meine AusfiihruDgen zur Stelle in Kautzsch^ 
Die heil. Schrift des A. Test.-"^ verweisen. 

2) Ygl. dazu meine Bemerkungen z. St. in Kautzsch’ D. h. Schr. 
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Griinde nachzuprufen , sondern well ich bald Gelegenbeit baben 
werde , mich griindlicher , als es bier gescheben konnte , damit zu 
bescbaftigen. 

Das Hauptgewicbt vorliegender Scbrift liegt in dem zweiten 
6 Abscbnitt (S. 12 — 38), der den Elepbantinepapyri gewidmet 
ist. Es bandelt sicb dabei in erster Linie um die Texte , die den 
Jabwetempel in Elephantine betreffen (Pap. 1 — 3 der Sachau’schen 
Ausgabe). Jahn ist der Uberzengung, dafi wir in ihnen nicht nur 
keine vollig vertrauenswiirdigen Urkunden aus der Zeit , aus der 
10 sie datiert sind, besitzen, sondern daU sie in Wabrheit tendenziose 
Machwerke einer recht spaten Zeit sind , also keinerlei geschicbt- 
lichen Wert beanspruchen konnen. Er stellt sie mit der Mesa- 
inscbrift auf gleiche Stufe, die er ebenfalls als Falschung betrachtet. 
Pap. 1 und 2 gehoren, das ist sein Ergebnis, „fruhestens ins 2. Jahr- 
15 hundert vor Chr.“ (S. 26), ja, er ist geneigt, das in Pap. 1 und 2 
entbaltene „Gesuch um den Wiederaufbau des Tempels" anzusehen 
als ,das fingierte Pracedens eines VersuChes, fur die Juden Ober- 
agyptens dasselbe zu erreichen, was die Juden Unteragyptens mit 
ihrem Oniastempel erreieht batten' (S. 15 Note 1). ,Auch die obne 
20 Datum gegebenen Kontrakte, Schuld- und Scbenknngs -Urkunden 
und Briefe unter den Papyris* seien ,unzweifelhaft jung“; ,meist* 
sollen sie ,aus der griechisehen Zeit* stammen (S. 30). Die Scbrift 
weise die Papyri in die gleiche Zeit, in die die schon von Gesenius 
verbfifentliehten Papyri gebSrten (S. 30). Ist Jahn’s Urteil richtig, 
25 dann verlieren allerdings die religiosen Papyri erheblich an religions- 
geschichtliehem Wert. Indes, auf mich hat seine Beweisfuhrung 
keinen iiberzeugenden Eindruck gemacht, wenngleicb ich gerne an- 
erkenne, dafi er sicb ernstlich bemuht bat, sein Urteil zu begriinden. 
Es fragt sicb indes, ob die von ihm vorgebrachten Griinde wirklicb, 
30 objektiv betrachtet, beweisen konnen, was sie beweisen sollen, ob 
nicht docb philologische und geschichtlicbe Erwagungen moglich 
sind , die sie in ein anderes Licht riicken. Auf alle Einzelheiten 
einzugehen, kann ich bier nicht unternehmen, aber es sei mir ge- 
stattet, das Folgende vorzubringen ; der Verfasser moge daraus zu- 
35 gleicb entnehmen, daU es mir feni liegt, seine Beweisfuhrung ohne 
weiteres zu verurteilen. 

Zunachst scheint mir schon eine palaographische Erwagung 
seiner Position nicht giinstig zu sein. Aus seiner Ausfiihrung S. 30 
ergibt sicb, dalj er selbst nicht wagt, die datierten Urkunden aus 
■w dem biirgerlichen Leben fur Falschungen zu halten. Stammen sie 
aber aus der Zeit, in die sie die Datierung versetzt, aus dem 
6. Jahrhundert , dann ist palaographisch nicht einzusehen , warum 
nicht auch die religiosen Stiicke aus der gleichen Zeit stammen 
sollen , da die Scbrift keinerlei Unterschiede zeigt , die nicht ohne 
4 d weiteres durch die natiirliche Aoraussetzung verschiedener Schreiber- 
hande verstandlich waren. Jedenfalls finde ich nichts in den charakte- 
nstischen Ziigen der Schrift, das notigte, die religiosen Papyri um 
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rund dreihundert Jahre spater anzusetzen. Vielmehr scheint mir 
dies durch die Gleichartigkeit der Schrift schon von vornherein 
ausgeschlossen zu sein. 

Eine andere allgemeine philologische Erwagung scheint mir 
auch die von J a li n zu seiner Beweisfiihrung verwerteten sprach- 5 
lichen Ersoheinungen in ein anderes Licht zu riicken. Zunachst 
diirfen wir dock Schriftstucke der Art, wie die fraglichen Papyri, 
philologisch und sprachgeschichtlich nicht solchen gleich beurteilen, 
die als schriftstellerische Erzengnisse der Offentlichkeit zuganglich 
gemacht werden sollten. Abgesehen von den leider allzu triimmer- lo 
haften Kesten des Achiqarromans ist auch nicht ein Stiick unter 
den Papyris, das irgendwelchen Anspruch auf literarischen Wert er- 
hebe, das nicht rein privater, mehr oder weniger personlicher Natur 
ware. Ist es da nun zu verwundern , wenn im sprachlichen Aus- 
druck Vulgarismen , grammatische und syntaktische Abweichungen 15 
von der uns bekannten Literatursprache , auch allerlei Nachlassig- 
keiten und Schreihfehler begegnen? Dazu kommt doch auch ein 
wenig mit in Betraeht die besondere volkliche und kulturelle Be- 
schaffenheit des Kreises, aus dem die Papyri stammen. Dafi die 
jiidische Gemeinde in Elephantine keine rein jiidische war, bezeugen 20 
die Papyri deutlich genug. DaB ihre Mitglieder selbst in rein person- 
lichen, privatrechtliehen Urkunden und Briefen sich des aramaischen 
Dialekts bedienen, nicht aher der jiidischen d. h. der hebraischen 
Sprache , auch das gibt zu denken. Der wirklich jiidischen Be- 
wohner von Elephantine ererbte Sprache war das Aramaische jeden- 25 
falls nicht, und wenn sich hie und da ein Hebraismus findet, so ist 
das eigentlich ganz natiirlich , ebenso natiirlich aber ist es auch, 
wenn diese Leute kein reines Aramaisch schrieben, Dazu darf aber 
auch nicht vergessen werden , daB sich , wie die Eigennamen ja 
reichlich zu bezeugen scheinen, Elemente anderer Herkunft innerhalb so 
der Besatzung von Elephantine befanden, mit denen die jiidischen 
Leute in Verkehr standen und von denen aus auch mancherlei schad- 
licher EinfluB auf ihre Sprache ausgehen konnte. Zu alledem aber 
kommt dann noch der selbstverstandlich auch nicht ohne Folgen 
verbleibende Verkehr mit den Agyptern und der kulturelle EinfluB, 35 
dem die Juden in den agyptischen Kolonien von ihrer agyptischen 
Umgebung aus notwendigerweise ausgesetzt waren, und von daher 
kamen sie wiederum leicht auch in Beruhrung mit den kulturellen 
Einwirkungen , deren sich Agypten selbst vom Auslande her er- 
freute. Seit die Parser die Oberherrschaft fiber das Nilland batten, 40 
konnten auch die Beziehungen zu ihnen nicht ohne Folgen ffir das 
kulturelle Leben der jiidischen Gemeinde bleiben, deren Begriindung 

1) Diesen beurteilt Jahn literaturgeschichtlich auch nicht so, wie z. B. 
von E. Meyer geschieht. Er erklart ihn fur ,s©hr jung, armselig, aber (namlich 
besonders von E. Meyer) als sehr alt und wertvoll aufgebauscht“, vgl S. 27 ff 
Ich kann seine Beweisfiihrung nicht als stichhaltig anerkennen, mufi aber auf 
ein naheres Eingehen verzichten. 
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ja nach Pap. 1 sicher in vorpersischer Zeit erfolgt war. Das ist 
eine lange Eeihe von Momenten, die bei der philologischen Beur- 
teilung der Papyri nicht anfier Betracht bleiben diirfen, will man 
nicht zu radikalen Pehlschliissen gefiihrt werden. Jahn scheint 
5 mir darin gefehlt zu haben, daB er bei seinen aus dem sprachliehen 
Material entnommenen Bedenken allzusehr iibersah, dafi auch nicbt 
ein Stuck der Papyri als ein Literaturdenkmal im strengen Sinn 
des Worts beurteilt werden darf, daB sie allesamt unliterarisch 
sind und obendrein aus einem Volkskreise stammen, dessen volkiscbe 
10 Zusammensetzung und kulturelle Besehalfenheit erst noch aufzu- 
klaren sind, jedenfalls aber derart w'aren, dafi wir nicht ohne wei- 
teres von der Hand selbst eines offiziellen Schreibers ein sprachlicb 
tadelfreies Schriftstuck erwarten diirfen. 

Nach diesen allgemeinen Erwagungen ergiht sich ohne weiteres, 
15 daB ich den zahlreichen sprachliehen Argumenten, die Jahn gegen 
die Echtheit der besonders wichtigen religiosen Papyri geltend 
macht, kein entscheidendes Gewicht beilegen kann, ja, ich meine, 
ein tadelfreies literarisches Aramaisch wiirde eher geeignet sein, 
Papyri aus jener Judengemeinde in Elephantine verdachtig zu 
20 machen. 

Hebraismen wie “ITiSb und rtbN lassen sich jedenfalls in einem Elepban- 
tiuer aramaischen Schriftstuck des 5. Jahrhunderts eher begreifen als in einem 
solchen des 2. Jahrhunderts. Das Gleiche gilt von *70”“! 3 = hehr. D^TOrn. 
Warum Schreibweisen ivie statt , ferner iiHIETw = NIIETw 

25(Rute), die Jahn selbst als nach der Volksaussprache gebildetb hezeichnet, 
ferner ,Korruptionen“ wie = n’iSj; und statt “ITJ’SS ,alles 

Zeichen sehr spater Zeit* sein sollen, ist mir unklar. NatUrlich kann man 
dafiir auch nicht offenbare Schreibfehler Oder inkorrekte Schreibweisen wie 
ftrnTj statt oder aus nichtreligidsen Papyri ^ n'’22", Oder 

30 — wo freilich auch vulgare Aussprache rait vorliegen kann — n2";“2 = 
"225^' Oder iS*’“12T := “■’“12T u. a. geltend machen. So ist auch die Aus- 
fuhrung zu ‘'1 (= "’ 2 ) und *jT (= tj":) nicht beweiskraftig. Kennt man denn 
die Geschichte des aramaischen Dialekts so genau , um sagen zu konnen , im 

5. Jahrhundert sei unter den aramaisch redenden Juden in Elephantine diese 

35 Aussprache undenkbar? Gerade die Form des Demonstrativs in ihrer hebra- 
ischen Muttersprache (HT, 17, PN") kdnnte auf die Aussprache mit 7 eingewirkt 
haben. Es scheint mir auch mehr als kiihn zu sein, in qbN in (Pap. 1, z. 3), 
woflir korrekter in stehen sollte , eine Entlehnung aus Dan. 3, 19, 

also sogar Entlehnung einer „Inkorrektheit des A. T.“, oder in DiT'bn (Z. 8 ), 
•40 das vielleicht nur Schreibfehler statt Cn*’b3 ist, eine solche aus Gen. 27, 3 zu 
erblicken oder und fur entlehnt aus Esra 4, 10 f. 17 zu erklaren. 

Auch die Form des Passivs ■lb"*Cp (Pap. 1, Z. 17) bereehtigt ni. E! nicht zu 

der Annahme, der Autor des Briefs sei von den verwandten Formen im biblischen 
Aramaisch abhangig und gehore daher einer jungeren Zeit an, als dem 5. Jahr- 

1) Nicht anders ist naturlich ITi: = hebr. Cr; zu beurteilen. 
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hundert. DaB das Wort auch nur als Entlehnung aus £sra 5, 3. 9 an- 

gesehexi werden soli, obendrein in einer Bedeutung, die es dort nicht hat, "will 
mir auch nicht in den Sinn. Ebensowenig leachtet mir ein, dafi wo- 

mit das Heiligtum der Juden bezeichnet wird, nichts als das entlehnte griechische 
ayOQCC sein konne. Wird NTIjN im Targumischen auch in der Bedeutung von 5 
Gotzenaltar gebraucht, warum sollte das Wort nicht in der aramaischen Um- 
gangssprache in Elephantine von einem Jahwe geweihten Altar oder Heiligtum 
gebraucht sein? Analog ware dazu die Bedeutung von bei Juden gegen- 

uber der bei Aramaern. Wenn Jahn (Pap. 1, Z. 5) aus dem grie- 

chischen (XQyovtcc (in der Bedeutung ,Bund, Vertrag“?) erklaren will, so scheint 10 
mir das nicht weniger zweifelhaft zu sein als die von anderen vertretene Ent- 
lehnung aus dem Persischen. Das Wort widerstrebt noch einer sicheren Er- 
klarung, und sind wir sicher, daB es ohne Schreibfehler ist? Und wer weiB, 
ob es nicht seine eigentliche Heimat in dem Sprachengemisch hat, das sich in 
einer solchen Garnisonstadt an der Grenze von selbst herausbilden muBte, und 15 
nur formell aramaisch mundgerecht gemacht worden ist?^) Jedenfails darf 
Jahn nicht so bestimmt, wie er es tut, von Gracismen reden, die nur dann 
verstandlich wurden, wenn wir Pap. 1 aus der Zeit nach Alexander M. stammen 
liefien. Mir scheint auch das Vorkommen des Stater (“innO) in Pap. 10, Z. 12 
nicht fiir die Annahme der Herkunft des Papyrus aus dem 5. Jahrhundert be- 20 
denklich zu sein. Herodot III, 130 bringt erccTriQSg mit Darius I. in Verbindung 
und redet in Verbindung mit Xerxes VII, 28 sogar von 6 rccx 7 ]QSg ^ccgeixoi. 
Das beweist natiirlich an sich nichts, sollte es aber wirklich unmoglich sein, 
daB in Agypten die griechische Miinze im 5. Jahrhundert bekannt gewesen sei? 
Andere Namen und Worte will Jahn selbst nur wahrscheinlich als griechiscber 25 
Herkunft ansehen ; sie fallen also auch nur wenig ins Gewicht. DaB in *"’2 
das lateinische rtiodii stecke, muB vorlaufig auch dahingestellt bleiben; sicher 
ist es jedenfails nicht. Auch da, wo Jahn die Sprache der Papyri sich der 
des Talmud nShern sieht, scheint mir iibersehen zu werden, daB die Annahme 
von KachlSssigkeiten oder Versehen der Schreiber ebensogut die einzelnen auf- 80 
fklligen Erscheinungen zu erklaren vermag. 

Es sei genug damit. GewiB verdienen alle die Dinge , die 
Jahn im sprachlichen Gewande der Papyri nachgewiesen hat, sorg- 
Mtige Beachtung , aber ich kann mich doch des Eindrucks nicht 
erwehren, als ziehe er nicht alle ein anderes Grteil begiinstigenden 35 
UmstSnde genugend in Betracht und messe er den sprachlichen 
Tathestand an einem unberechtigten MaBstabe. Und ob nicht auch 
ein gewisses subjektives Moment dabei mitwirkt, — eine gewisse 
Neigung zu Zweifeln , vielleicht auch der gewiB nicht iiberall un- 
berechtigte Widerspruch gegen die anderslautenden Urteile gewisser 40 
Vorganger? UnbewuBt scheint mir dadurch seine Beurteilung der 
Dinge einseitig und infolgedessen irrig geworden zu sein. Man 
stoBt in seinen Ansfiihrungen nicht ganz selten auf stark subjektiv 
gefarbte und darum wertlose Urteile, so z. B. S. 23, wo er es fiir 
,einfach unglaublich“ erklart, daB eine jiidische Gemeinde „Cedern 45 
vom Libanon (wie beim salomonischen Tempel)“ beim Ban ihres 


1) Es brauchte also in seinen Grundelemeuteu ebensowenig persisch wie 
aramaisch oder gar hebraisch zu sein. Aber dafi ein Wort wie das griechische 
ciQyovta, und dazu noch in einer sehr abgeleiteten, im griechischen Sprach- 
gebrauch ganzlich unbekannten Bedeutung bis nach Elephantine vorgedrungen 
sein sollte. glaube ich nimmermehr. 
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Gotteshauses verwendet habe und daB dies Haus gar fiinf Tore 
gehabt babe, oder S. 26 f., wo er meint, man konne „im Ernst” 
docb ,nicbt glauben, daB Juden des 5. Jahrbunderts im siidlicbsten 
Agypten zur Entscbeidung ihrer Gemeindeangelegenbeiten sicb an 
5 die Stattbalter von Judaa und Samaria” gewandt batten. Mir 
scheint das nicbt so unglaublicb zu sein, allerdings darf man das, 
was sie von Jerusalem her erbaten, aucb nicbt falseh auffassen. 
Um ein entscheidendes Eingreifen in ibre Gemeindeangelegenbeiten 
liber den Kopf der persischen Behorde in Agypten hinweg handelt 
10 es sicb, wie mir scbeint, keineswegs. Allerdings wird man zugeben 
miissen, daB das Verbaltnis, in das sicb die Juden von Elephantine 
zu den Behorden in Juda und Samarien stellen, etwas Eiitselhaftes 
an sicb hat. Am nachsten liegt zur Erklarung dafiir die Annahme, 
daB Jerusalem bezw. Judaa und Samarien fiir sie als Quellen der 
15 Fiirspracbe und Hilfe darum in Betracbt kamen , weil dort nicbt 
bloB fiir sie , sondern aueh fiir die Perser der eigentlicbe Mittel- 
punkt des religiosen und nationalen Judentums war, also eine Fiir- 
sprache von dort her aucb fiir besonders wirksam bei der persischen 
Behorde in Agypten betrachtet wurde. Sind also keine unbedingt 
20 entseheidenden Griinde gegen die Echtheit der religiosen Papyri 
beizubringen (die sprachlichen kann icb , wie gesagt , nicbt als 
solche ansehen), dann miissen wir die Tatsacbe, daB die Juden von 
Elephantine sicb nacb Palastina gewandt baben, einfach binnehmen, 
gleicbviel, ob es uns leicht wird, sie uns glaublich zu machen, 
25 Oder nicbt. 

Jahn glaubt aber aucb geschichtlicbe Griinde gegen die 
Echtheit der religidsen Papyri zu baben, die, wenn sie unbestreit- 
bar waren , freilich entscheidend sein miiBten. Er ist der Uber- 
zeugung, daB die Voraussetzung der Papyri, um 410 habe sicb 
30 Bagoas als nns in Juda befunden und in die Zeit dieses Bagoas 
gebore aucb der Hohepriester Jochanan und Sanaballat, der Statt- 
balter von Samarien , der Geschichte widerspreche. Die wirkliche 
Geschichte biete -Josephus; danach aber gebore Bagoas nicbt in die 
Zeit Darius II.. sondern in die Artaxerxes’ III. und Darius’ III., und 
35 der Hohepriester Jaddua, der Sohn Jochanans, sei , wie Josephus 
bezeuge , Zeitgenosse Alexanders des GroBen gewesen , sein Vater 
konne also aucb nicbt um 410 schon Hoberpriester gewesen sein. 
DemgemaB seien also die Zeitangaben in den Papyri unricbtig. 
Wenn dem wirklicb so wiire, dann verloren die Papyri allerdings 
40 alle Glaubwiirdigkeit und sie fiir Falsehungen zu halten wiire ge- 
boten. Nun hebt Jahn selbst sehr nacbdriicklich hervor, wie wenig 
glaubwiirdig vielfaeh jiidische Zeitangaben seien. GewiB bietet das 
Alte Testament selbst dafiir allzuviel Beispiele G- Aber ist Josephus 

1) Dafi aber aucb fast samtliche Datierungen im Buche Ezechiel „schrift- 
stellerisches Macbwerk** seien, kann icb nicbt zugeben. Beim Bucbe Daniel 
und den Syncbronismen der KonigsbUcher, auf die Jabn (S. 13 Fufinote) bin- 
weist, liegt die Sache anders. 
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zuverlassiger ? DaB er eine glatte , in die Profangeschiehte wohl 
eingegliederte Darstellung der Vorgange, in denen Bagoas und 
Sanaballat usw. ihre Eolle spielen, bietet, garantiert nocb nicht obne 
weiteres, dafi bei ihtn die Geschiebte nicht eine chronologische Ver- 
scbiebung — vielleicbt obne seine Scbuld — erfahren hat , und 5 
daB demgemaB die chronologischen und personlicb - historiscben 
Voraussetzungen der Papyri irrig seien oder ein zweiter Bagoas 
und ein zweiter Sanaballat zur Zeit Darius II. angenommen werden 
mvisse. Diese Verdoppelung der Personen lebne aucb icb ab; sie 
scbeint aucb mir allzu unnatiirlich , eben weil es keinem Zweifel lo 
unterliegen kann, daB es sich in den Papyri und bei Josephus um 
dieselben Personlicbkeiten handeltD. Aber trotzdem crlaube icb 

' ^ O 

den Papyri Glauben schenken zu sollen. Leider ist kein zwingen- 
der Beweis aus unzweifelhaften Tatsaehen moglich. Indes , auf 
indirektem Wege laBt sicb doch, wie mir scbeint, in einer Kicbtung 15 
sehr wabrscheinlicb macben, daB Josephus’ Darstellung der Ge- 
scbichte nicht entspricbt. 

Nach Neb. 12, 10 f. war Jaddua der secbste Hobepriester nacb 
dem Exil. Wenn derselbe nacb Josephus (Arch. XI, 7, 2; 8, 1. 2) 
Zeitgenosse Alexanders des GroBen war, so umfaBte die amtlicbe 20 
Wirksamkeit der seebs Hobenpriester (von 520 an gerechnet) min- 
destens 190 Jahre; iiber 200 Jahre kommen beraus, wenn wir den 
Josua ben Josadaq scbon vom Beginn des Opferdienstes in Jeru- 
salem nacb der Eiickkehr der Exulanten 538 oder 537 an aintieren 
lassen , was scbwerllch unrichtig sein wurde. Es wurden also im 25 
Durebscbnitt auf jeden der sechs Hobenpriester mehr als 30 Dienst- 
jabre gerechnet werden mussen. Nun ist aber, da nacb 1 Chron. 
5,41 der Vater des Josua als Priester mit exiliert wurde, Josua 
im Jahre 520 sicber scbon ein bejahrter Mann gewesen, und es ist 
nicht gerade wahrscbeinlieh, daB er nacb der von ibm nacb Esra 6 so 
sicber nocb erlebten Tempelvollendung 516 nocb lange im Dienste 
war. Beacbten wir dies, so wiirde sich die fur die fiinf ibm fol- 
genden Hobenpriester ergebende Durchschnittsdienstzeit nocb um 
etwas hoher stellen, falls Jaddua wii'klich nocb um 330 herum im 
Amte gestanden haben sollte. GewiB mogen einzelne von ihnen 35 
recht lange im Amte gewesen sein-), aber daB sie alle gleichmaBig 
so lange darin gestanden batten, ist doch nicht obne weiteres sehr 
wabrscheinlicb. Instruktiv ist dafur folgende Erwagung. Nacb 

1) Wie iiber die Differenz in der amtlichen Stellung des Bagoas in den 
Papyri und bei Josepbus zu urteilen ist, bleibt unsicher. Vorlaufig wenigstens 
ist kein bestimmter Ausgleich zu finden, aber an der geschichtlicben Eichtig- 
keit der Papyri ist darum doch nicht zu zweifeln. 

2) Die Begrenzung der Dienstzeit der Leviten in Num. 8 , 23 f. auf das 
Alter vom 25. bis zum 50. Lebensjahr oder Num. 4, 3 vom 30. bis zuiu 50. 
(wohl ebenso verstanden) oder nach 1 Chron. 23 , 24 f. vom 20. Lebensjahr an 
(dagegen aber v. 3!), kann gewifi nicht auf die Priester ubertragen werden, 
sonst ergabe sich schon von daher ein gewichtiges Argument gegen die histo- 
risohe Richtigkeit der Darstellung des Josephus. 
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Neh. 3, 1 war im Jahre 445 Eljasib noch Hoherpriester, im Jahre 
432 ist (nach Neh. 13, 28) inzwischen Jojada ins Amt gekommen, 
und einer seiner Sohne war schon so alt, daB er eine Tochter des 
Sanaballat heiraten konnte. Der Vater durfte also im Jahre 432 
6 auch schon liber die mittleren Lebensjahre hinaus gewesen sein. 
Wenn wir nun annehmen, Josua babe etwa bis 510, vielleicht gar 
bis 500 im Amte gestanden, dann blieben bis 445 fiir Jojaqim und 
Eljasib 55 oder gar 65 Jahre, und da Eljasib beim Mauerbau 
noch ki-aftig mitwirkte, so ist es vielleicht berechtigt, wenn wir 
10 annehmen , dalJ er bis etwa 440 sein Amt versorgen konnte , so 
wiirden dann fur die beiden Priester 60 oder 70 Jahre Dienst 
herauskommen. Ich meine , das ware reebt viel und durfte dem 
Durchscbnitt der Wirklichkeit reichlich entsprechen. Eechnen wir 
sodann nach der fiir die drei ersten Hohenpriester sich ergebenden 
16 Dienstzeit von ca. 520 — ea. 440 = 80 Jabren auch die Dienstzeit 
der drei letzten , so wiirden wir auf das Jahr 360 kommen, und 
wenn wir selbst 90 (im Durchscbnitt auf jeden 30 Jahre) recbnen 
wollten, kamen wir doch nur auf das Jahr 350, blieben also immer 
noch erheblich v o r der Zeit Alexanders des GroBen zuriick. Wir 
20 rechneten aber bis dahin schon mit so hohen Durchschnittszahlen 
fiir die einzelnen Priester, daB es schwerlich natiirlich ist, wollten 
wir diesen Durchscbnitt noch je um ein Jahrzehnt oder doch fast 
ein Jahrzehnt erhohen. M. E. machen diese tlberlegungen es schon 
recht unwahrscheinlich , daB Josephus' Angaben der Wirklichkeit 
25 entsprechen. Nun lehrt Pap. 1, daB um 410 Jochanan, der Sohn 
Jojadas, Hoherpriester in Jerusalem war. Wie lange vorher er 
das Amt angetreten, wissen wir naturlich nicht, nehmen wir aber 
rund 415 an, so wiirde sein Vater Jojada (von ca. 440 an) etwa 
25 Jahre seines Amtes gewaltet haben. DaB das den Eindruck 
30 geschichtlicher Natiirlichkeit macht, wird man zugeben diirfen. Wie 
lange alsdann Jochanan im Amte war und wann er seinem Sohn 
Jaddua den Platz riiumte, kann dahingestellt bleiben. Lassen wir 
letzteren aber, wie oben schon vorgeschlagen , bis etwa 350 im 
Amte sein, so wiirde fiir die beiden letzten eine Amtszeit von rund 
35 65 Jahren herauskommen. Das scheint sich mir auch in den 
Grenzen geschichtlicher MSglichkeit zu halten. Alles in allem aber, 
meine ich, machen diese personlich-chronologischen Erwagungen es 
mindestens sehr wahrscheinlich , daB die geschichtlichen Yoraus- 
setzungen der Papyri der Wirklichkeit entsprechen und daB die 
40 geschichtliche und chronologische Verschiebung nicht auf seiten der 
Papyri, sondern bei Josephus zu sucben ist^). Natiirlich weiB ich 
wohl und betone es nochmals, daB das, was ich hier geboten, keine 
strikte Beweisfiihrung ist; es handelt sich nur um eine Wahr- 

1) Eine ahnliche Verschiebung auf die Zeit Alexanders des GroBen durch 
\ eranderung einer Zahl in unserem hebraischen Texte (wo LXX noch die ur- 
sprungliche Zahl hietet) finde ich Ez. 4, 5, vgl. meine Bemerkung zur Stelle in 
Kautzsch’ Die h. Schrift des A. Test.*. 
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scheinlichkeitsrecliiiung ; sie aber scheint mir insoweit gelungen zu 
sein, als sie gezeigt hat, daB Jahn’s Bedenken gegen die Papyri 
gleicherweise wie seine Hochschatzung des Josephus unbegriindet 
sind. Im allgemeinen werden wir uns wohl entschliefien mussen, 
das Geschichtsbild des Josephus nach den Papyri und nach detn 5 
Buehe Nebemia, soweit es bier in Betracht kommt^), zu korrigieren. 

Jahn nimmt weiter AnstoB an der Bemei'kung (Pap. 1, Z. 14), 
Cambyses babe alle Tempel der Agypter zerstort und nur den jiidi- 
schen verschont. Jene Angabe ,trage den Stempel der Ubertreibung 
auf der Stirn", von keinem Schi-iftsteller sei derartiges sonst be- lo 
ricbtet. Es mag eine Ubertreibung sein , aber grundlos braucbt 
die Bemerkung doch nicht darum zu sein , weil sonst nichts von 
ihr bericbtet wird. Auch kann man nicht , wie Jahn tut , da- 
gegen die Religionspolitik des Cyrus oder die des Darius geltend 
machen, eben weil wir nicht wissen, ob nicht Cambyses AnlaB fand, 15 
gegeniiber den Agyptern oder vielleieht wenigstens den Agyptern 
im Gesichtskreise der Elepbantiner Juden gegeniiber eine Ausnahme 
zu machen. Die Umstande, die zur ZerstSrung des jiidischen Tempels 
nach den Papyri fiihrten, lassen jedenfalls einen RiickschluB solcher 
Art zu. Wenn die Juden in ihrem Briefe an Bagoas auf Cambyses’ 20 
Verhalten ihrem Heiligtum gegeniiber hinweisen, so ist das wohl 
iiberlegt gewesen, sie wollten sagen, wenn er fiir sie eintrete bei 
der persischen BehSrde in Agypten, so bewege er sich in den Bahnen 
des Wohlwollens , dessen sie sich schon vor mehr als 100 Jahren 
erfreut hiitten, und er diirfe das, weil sie noeh genau dieselbe Treue S5 
dem Perserkdnige bewahrten, die seiner Zeit ihnen die Verschonung 
seitens des Cambyses eingetragen hatte. Ich sehe schlieBlich wirk- 
lich nicht ein, wie man bei ruhiger tlberlegung zu dem Urteil 
Jahn's kommen kann, die Angabe, Cambyses babe allein den jiidi- 
schen Tempel verschont, als ,UDglaubwurdig‘‘ und als ,in majorem so 
gloriam Judaeorum tendenzios erfunden“ bezeichnen kann. Sollte 
wirklich in jenem ersten Teil der Angabe eine Ubertreibung vor- 
liegen, so ist damit doch nicht zugleich der zweite Teil derselben 
als Liige erwiesen. Ich kann auch nicht erkennen, wie ein Falscher 
im 2. Jahrhundert gerade auf diese Dinge in seinem Elaborat hatte 35 
verfallen sollen. 

Noch scbwerer verst3,ndlich ware unter Voraussetzung einer 
Falschung im 2. Jahrhundert, daB die Sohne Sanaballats mit Bagoas, 
dem Statthalter in Juda, in Verbindung gebracht sind. Jahn 
findet auch hierin einen Grand fiir sein Urteil und weist auf die 40 
Eifersucht der Judaer auf die Samaritaner hin , die der Schreiber 
der Falschung unbeachtet gelassen babe. Mir scheint die allerdings 

1) Dem Jahn auch mifitrauisch gegenubersteht. Besonders mit Neh. 13, 28 
steht Josephus wieder in starkem Widerspruch. Aher auch hier scheint mir 
Josephus trotz seiner genauen Angaben eine Verschiebung der geschichtlichen 
Tatsachen zu bieten, die notwendig wurde, sobald der Hohepriester Jaddua und 
Sanaballat zu Zeitgenossen Alexanders d. Gr. gemacht waren. 
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zuniichst auffallige und in ihrer Veranlassimg fiir uns undurch- 
sichtige Adressierung des Briefes an Bagoas nnd an die Sohne 
Sanaballats insofern begreiflich, als ein fruberes Bittschreiben nach 
Jerusalem, das neben Bagoas an die dortige Priesterschaft gerichtet 
5 war, keine Antwort erhalten hatte und man sicb nun lediglich an 
die weltlicben, persischen Autoritaten in beiden Teilen des Heimat- 
landes zu wenden fiir gut hielt. Die Elephantiner Juden ignorierten 
dabei den religiosen Gegensatz zwischen Juden und Samaritanern, 
falls er ihnen iiberhaupt in seinem wahren Grunde bekannt war, 
10 was ich nicht ohne weiteres behaupten mochte, genau so, wie auch 
die persiscben Behorden sieh schwerlich viel um die religiose Seite 
des bosen Verhaltnisses zwischen Juden und Samaritanern kiimmerten 
Oder dock nur soweit darum kiimmerten, als es politische Folgen 
zeitigte. Um dieser Folgen willen diirfte der persische Konig auch 
15 dazu gekommen sein, neben dem —ns von Juda einen solchen von 
Samarien einzusetzen , was sonst schwerlich fiir diese kleinen Ge- 
biete innerhalb der westeuphratensischen Provinz eine Staatsnot- 
wendigkeit gewesen ware. — Wenn Jahn es als „h6chst seltsam* 
bezeichnet, dafi der Statthalter von Judaa dem von Agypten mit- 
20 teilt, er gebe „seine Erlaubnis“ zu dem von den Juden gewiinschten 
Xeubau, so scheint mir der Wortlaut des Pap. 3, wenn er nach 
dem Bittschreiben in Pap. 1 verstanden wird, doch nicht ganz so 
bestimmt die Erlaubniserteilung zu besitzen. Im iibrigen darf auch 
nicht iibersehen werden, dalJ Pap. 3 nur die Aufzeichnung der er- 
26 haltenen Antwort hietet, die der Bote selbst gemacht hat. Nichts 
rechtfertigt daher, in den von diesem geformten Wortlaut mehr 
hineinzulesen, als das amtliche Verhaltnis des Statthalters in Judaa 
zu dem in Agypten erlaubte und der Inhalt des Bittschreibens zu 
erkennen gibt^). Mir scheint Jahn hier von den subjektiven Be- 
30 denken, von denen er nun einmal beherrscht ist, in seinem Urteil 
wieder allzusehr, wenn auch unbewuBt, bestimmt zu sein und Um- 
stande nicht in Erwagung zu ziehen, die beachtet zu werden wohl 
beanspruchen diirfen, wenn das Urteil nicht in die Irre gehen soil. 
Stark subjektiv ist sodann auch, wenn er in dem gleichen Zusammen- 
35 hang ausruft, wer glauben konne, dafi ,vor der Zeit des Cambyses, 
also unter Cyrus* in Agypten ein jiidischer Tempel gebaut worden 
sei! Synagogen (und darauf, meint er, passe auch das Wort NTijS 
eher) seien gehaut worden, als viele Juden in der Diaspora lebten. 
Aber daB er gerade zur Zeit des Cyrus gebaut worden sei, da von 
40 steht jedenfalls in Pap. 1, Z. 13 nichts; er kann erheblich friiher 
schon gebaut sein. Aber warum sollen die Juden in Elephantine, 


1) Jahn meint (S. 15), Bagoas babe unmoglicb seinen Landsmanu (den 
io der Antwort (Pap. 3, Z. 6) als („den Yerfluchten“) nenuen 

konnen; das sei unbedachterweise aus Pap. 1, Z. 7 • — berubergenommen worden. 
Aber ist der Bote der Schreiber der ibm gewordenen Antwort, so ist diese 
Herubernahme menschlich begreiflich und fallt nicht dem Bagoas zur Last. 
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fiir die das deuteronomische Gesetz schwerlich Geltung hatte, denen 
es yielleicht gar nioht bekannt war, nicht zu einem solchen Tempel- 
bau iibergegangen sein, wie spater man in Leontopolis einen solchen 
baute und nngefahr zur Zeit unserer Papyri die Samaritaner zu 
tun bescblossen ? Mir sebeint J a h n in seinen Ausfiihrungen 5 
S. 14 ff. nacb mebreren Seiten bin von seltsamen Vorstellungen in 
volks- und religionsgescbicbtlicber Hinsicht beberrscht zu sein. Icb 
kann es beim besten Willen nicht gar so scbwer finden , das , was 
die Papyri uns bericbten, aus dem 5. Jahrhundert zu begreifen. 
Und wenn er bervorhebt, ,nach der in den Papyris supponierten 10 
Zeit“ verscbwinde von der ,Militarkolonie“ ,wie von einem Scbemen 
jede Spur“, so weiB icb nicht, wie das gegen die Echtbeit der 
Papyri zeugen soli. Das kann doeh nur zufallig sein, daB in den 
uns erhaltenen Quellen davon nichts erhalten ist; die Erinnerung 
an jiidische Militarkolonien in Agypten aus der persiscben und vor- 15 
her der agyptischen Zeit war jedenfalls aucb spater noch vorbanden, 
wie der sog. Aristeasbrief beweist. 

Am meisten, meint Jahn sodann, werde dem Gescbicbtsforscher 
durch Pap. 6, den sog. Passapapyrus, zugemutet. Darius II. solle 
durch einen ErlaB an den Satrapen in Agypten den Juden in 20 
Elephantine Anweisungen in betreff der Passafeier gegeben baben 
und zwar im Anscblufi an bestimmte Gesetzesbestimraungen im 
A. Test. Mir sebeint derartiges durehaus nicht unmSglicb zu sein, 
wenn es aucb schwerlich aus des Konigs eigenster Initiative bervor- 
gegangen, sondern von jiidischer Seite ibm suggeriert sein diirfte. 25 
Aber das .ist nicht obne weiteres undenkbar; man braucht sich 
dabei nur an das Verbaltnis eines Mannes wie Nehemia zum GroB- 
kbnig und die ibm von diesem erteilten Vollmachten zu erinnern. 
Indes , der Pap. 6 ist in seinem Anfang zu versiimmelt und un- 
sicber, als daB mit Bestimmtheit gesagt werden konnte, von wem so 
die Initiative zu dem koniglicben ErlaB ausgegangen. Aber die 
Wahrscheinlicbkeit ist sehr groB, daB der in Z. 2 genannte Hananja 
(ob der Bruder I^^ebemias?, vgl. Neb. 1, 2) mit der Entstehung des 
Erlasses in Zusammenhang stand. Analogien dazu bietet ja das 
Bucb Esra. Preilich traut Jahn diesem aucb nicht, aber gleicb- 35 
viel, welche Stellung man zu der Prage nacb dem geschicbtlichen 
Werte des Esrabuebs einnimmt, soviel lehrt es jedenfalls, daB man 
zur Zeit, als dies Bucb gesebaffen wurde, das autoritative Eingreifen 
des persiscben Konigs zugunsten der Religion der Juden, ihrer Ein- 
richtungen und ihrer Ubung durehaus nicht fiir eine Unmoglicbkeit 40 
Oder gar fiir unertriiglicb bielt. Und beachtet man dies, so meine 
icb , miiBte man der auffalligen Analogic dieses Papyrus zu dem. 
wovon wir in den Buchern Esra und Kehemia erfahren , doch 

1) Ich babe in Ez. 20, 32 in Kautzsch’ Bibelwerk^ (rgl. z. St. und die 
Vorbemerkung S. 868) im Anscblufi an jiidisebe Vorganger geglaubt eine An- 
deutung finden zu diirfen, dafi man aucb in Babylonien sicb zeitweise mit dem 
Gedanken trug, sich eine Kultstatte fiir Jahwe zu errichten. 
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hoheren geschichtlichen Wert zuerkennen , als Jahn glaubt tun 
zu diirfen. 

Ich brecke ab. So dankenswert Jahn’s Anregung, die Dinge, 
die ihm Bedenken gegen die Echtheit der religiosen Papyri ein- 
sfloBen, naherer TJntersuchung zu unterziehen , auch ist , so wenig 
kann ich zugeben , dafi er mit seiner negativen Beurteilung im 
Rechte ist. Vielleicht geben ihm meine Bemerkungen AnlaB, seine 
Position doch noch einmal einer genauen philologisch und historisch 
umsichtigeren Priifung zu unterziehen ; mindestens aber glaube ich 
10 von ihm die Anerkennung erwarten zu diirfen , daB es mir darum 
zu tun gewesen ist, ihm gerecht zu werden. Schwerlich darf er 
hoffen, fiir seine negative Position gegeniiber den religiosen Papyri 
mehr Zustimmung zu finden als fiir die gegeniiber der Mesainschrift. 
Es sind doch nicht lediglich Interessen orthodoxer Theologen oder 
16 nach deren Beifall liisterner Historiker, die daran hindern , seine 
Aufstellungen als allein der geschichtlichen Wahrheit entsprechend 
anzuerkennen. Er scheint mir in seiner Weise, forschend und ur- 
teilend vorzugehen, mindestens ebensoviel Angritfspunkte zu bieten, 
wie die von ihm befehdeten Gelehrten, unter denen E. Meyer in 
20 vorderster Eeihe seinen zuweilen zornigen Widerspruch herausfordert. 
Konstruieren diese Geschichte, nun er tut es, wie mir scheint, nicht 
minder. Zuletzt lauft die Differenz doch nur auf eine ganzlich ver- 
schiedenartige subjektive Dispositon gegeniiber den historisch zu 
beurteilenden und zu verwertenden Quellen hinaus. Auf der einen 
25 Seite wirkt eine vielleicht ilbertriebene Neigung zu positiver Wert- 
schatzung derselben, auf der anderen aber eine nicht minder iiber- 
triebene Neigung zur Negation des geschichtlichen Wertes derselben 
auf Grand einzelner anscheinend oder auch wirklich bedenklicher 
Erscheinungen in ihnen. Zu dieser zweiten Seite gehort, wie mir 
30 scheint, Jahn, wenn auch er selbst immer und immer wieder sich 
als wahrhaft objektiven Historiker fuhlt und bekennt. 

Von S. 39 an hat Jahn ein Supplement zu dem Anhang zu 
seinem Werk iiber Esra und Nehemia, dem ,Versuch einer Erklarung 
hebraischer Eigennaraen“ hinzugefiigt. Ich finde diesen ^Versuch* 
35 in beiden Biichern recht niitzlich und dankenswert, wenngleich ich 
glaube , daB seine Erklarungen , so anregend sie im einzelnen sein 
mogen, einer Nachpriifung nicht iiberall stand halten. Es mag sein, 
daB urspriinglich in den hebraischen Eigennamen religiose Elemente 
fremder (besonders auch agyptischer) Herkunft in groBerem Um- 
40 fange vorhanden waren, als wir ahnen konnen, und daB diese fremden 
Elemente nachtraglich um ihrer religiosen Bedenklichkeit willen auf 
mancherlei Weise beseitigt oder doch verhiillt wurden. Indes, in 
dem MaBe, wie Jahn in den Eigennamen z. B. agyptische Gott- 
heiten entdecken will, scheint mir das doch nicht geschehen zu sein. 
45 Die von der LXX gebotenen Namenformen diirfen m. E. auch nicht 
ohne Bedenken so verwendet werden, wie es zuweilen von Jahn 
geschieht. Leider muB ich davon absehen, auf einzelnes einzugehen. 
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nachdem ich fiir das, was fiir mieli jetzt wichtiger war, soviel 
Eaum in Ansprach genommen habe. Nur eins mochte ich aber 
doch nocb sagen. Eeligions- und kulturgesehicbtlicb ist eine solche 
erneute umfassende Untersuchung der hebraisehen Eigennamen 
. zweifellos von bobem Werte, aber dabei ware es erwiinscht, dafi 5 
nacb Moglichkeit zunachst der Zeitraum innerhalb der Entwicklungs- 
geschichte Israels und Judas festgelegt wiirde, innerhalb dessen ge- 
wisse Eigennamen sicher vorkommen, und erst danach die Elemente, 
aus denen sie bestehen, und ihre Bedeutung festgestellt wurden. 
Dann lieBe sich auch einigermafien erkennen, welehe geschichtliehen 10 
Beziebungen darauf hingewirkt haben, bestimmte fremde religiose 
Elemente bei der Namenbildung zu verwerten oder auch solche zu 
vermeiden. So wiirde die Untersuchung der Eigennamen wirklich 
religions- und kulturgeschichtlich niitzlich und ertragreich. Viel- 
leicht aber auch wiirde so die Grenze, innerhalb deren die Frage is 
nach dem urspriinglichen Vorhandensein von Gotternamen fremder 
Herkunft bei einzelnen Personennamen aufgeworfen werden konnte, 
erheblich enger gezogen, als sie bei Jahn zu sein scheint. Doch 
wie dem auch sein mag, ich betone noch einmal , diesen Teil der 
Arbeit Jahn’s halte ich, wieviel im einzelnen auch darin nicht 20 
stichhaltig sein mag, fiir eine anregende und wertvolle Grundlage 
zu weiterer Erforschung des reichen Materials, das in den Eigen- 
namen geboten ist. 

Jahn beschwert sich (S. 36) dariiber, C 0 r n i 1 1 habe ihm ein 
iiberreiches Mad von Druckfehlern (in seinem Werk iiber ,Ezechiel“) 25 
zum Vorwurf gemacht , ohne einen Beweis dafiir zu erbringen, 
wahrend sonst kein Eezensent so geurteilt habe. Mir widerstrebt 
es immer, jemandem Druckfehler, falls sie nicht ganz sinnstorend 
sind, vorzurechnen , da vor solchen niemand sicher ist. Doch ge- 
rade mit Eiicksicht auf jene Beschwerde Jahn’s will ich nicht so 
unbemerkt lassen , dab auch die vorliegende Schrift nicht wenige 
Druckversehen enthalt. Sinnstorende sinds freilich nirgends; man 
heseitigt sie beim Lesen leicht, aber vorhanden sind sie, vgl. z. B. 

S. 2, Z. 11 V. 0 . (ein Anderung), Z. 13 v. u. (auf dem Boden das 
[statt des] rein Persiinlichen) ; S. 3, Z. 19 v. u. („ Auttorderung* ss 
statt ,Auff.“) usw. j_ Rothstein. 
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Albrecht, K., Neuhebriiische Grammatik (Clavis Linguarum 
Semiticarum ed. H. L. Strack , Pars V.). Munchen, 
C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 1913. VII und 
136 S. kl. 80. 

5 Zwischen dem ,Lehi-buch der Nb. Sprache* von H. L. Strack 
und C. Siegfried (1884) und dem vorliegenden Werke liegen 
voile 30 Jahre : in den meisten Zweigen der Wissenschaft ein 
ungemein ertragreicher Zeitraum , fiir die Nh. Grammatik jedoch 
fast steril. Ein Bliek in die unserem Werkchen beigegebene 
10 ,Literatur“ (S. 134 f.) wird uns diese Tatsache so recbt zu Gemiite 
fiihren; zu bemerken ware nur, daO das Werk von M. H. Segal, 
Misnaic Hebrew (aus JQR. 20) auch im SA. erschienen ist (Oxf. 1909). 
,Die vorliegende Grammatik — so heiBt es im Vorworte — unter- 
scheidet sich von der Arbeit Siegfried’s vor allem dadurch , daB 
ij sie sich auf die ilisna beschrankt, aber jede Form quellenmaBig 
belegt. So bietet sie Einheitliehkeit der grammatischen Betrachtung 
und ermSglicht jedesmalige Nachpriifung.” Man kann sich dieser 
Anschauung nur anschlieBen, doch folgt aus dieser Beschrankung 
erst reeht, daB wir eine umfassende nh. Grammatik auch heute 
20 nicht besitzen. Einigen Ersatz bietet uns der Umstand, daB mittler- 
weile das ,Lehrbuch der aram. Sprache des babyl. Talmuds* von 
M. L. Margolis erschienen ist, und zwar ebenfalls unter der 
Patronanz von H. L. Strack, wie auch vorliegendes ihm ge- 
widmet ist. 

23 Dennoch kann man nicht sagen, daB der Bearbeiter der nh. 
Grammatik geradezu ein Pfadfinder sei. Der Umfang der bisher 
erschienenen Werke dieser Art erweist es zur Geniige, daB die 
Eigentiimlichkeiten der nh. Sprache, einer Sprache, die sich ja eng 
an das Biblischhebraische anschlieBt, in etwa 100 Paragraphen ganz 
30 gut zu erledigen sind. Eine tiefgrundige Behandlung des Alt- 
hebraischen, wie wir sie namentlich in J. Barth’s Werken antreffen, 
macht es sogar zur unabweislichen Pflicht, die nh. Pormen stets 
mit in den Kreis der Betrachtung zu ziehen, und schon langst 
ware der Ubergang von dem einen Gebiete zum andern gefunden 
33 worden, wenn nicht das Hindernis ware, daB leider das Rabbinische 
an den Universitaten noch immer nicht gehorig gepflegt wird. 
Manches, was in dem vorliegenden Werke als verfehlt erscheint, 
geht im letzten Grunde wohl auf dieses Hauptiibel zuriick. 

Ich sehe z. B. (auf S. 41) aus Pe‘a 6, 6 inis •'2^ — eine 
40 Verbalform, die mir sehr verdachtig ist. Der Verf. folgt hier ofifen- 
bar ed. Lowe ■’ET’ , wofiir jedoch die meisten Texte “c bieten, 
und das mochte ich, nach der Lehre von den Verben mit doppelter 
Schwache bei Ges. - K. 27. Aufl. § 76, besonders da diese Form 
ahnlich in der Bibel vorkommt, einfach “S"''' (verderbt tiETi, ■’ET' 
43 wegen opp. ?-in) = lesen = schon werden. Doch verzeichnet 
Levy, jSh. Wb. 2, 253 ini'; nur im Pi‘el, wogegen er allerdings auch 
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“ETiM “HD hat. — Entschieden zu verwerfen ist die tFbers. von 
‘Er. 6, 8 (S. 38) ,Sollten sie in den Hofen den ‘Erub gemacbt baben, 
nicht aber in der StraGe den Sittuph* — denn einen Terminus 
S. gibt es nicht, und es muB heiBen: ,ohne sich beziiglich des 
GaBchens (nicht StraBe !) vereinigt zu haben*. — (S. 24 5 

aus Ber. 9, 3) kann nicht heiBen : ,ohne Rucksicht auf das Gute“, 
sondern wie bei A. (das.) in zwei anderen Fallen gesagt wird; 
,nach Art“, d. i. Boses, in welchem etwas Gutes steckt. — Ca b“ 
lEiO ,um seiner Zukunft willen“ (S. 25), 1. um des Endes (Aus- 
ganges) wegen. — Miqw. 8, 5 nt: (S. 25) unmoglich; 1. lo 

nsMt: Adj. , wie vorher — S. 32 oben T'i— 2D 

,jeder der verschnitten ist inbezug auf das Glied“ ; aber n“D: (wie 
das. vorher iDSe:) ist reines Verb und kein Partizip ! Also 1. in 
all den Fallen, daB verschnitten ist das Glied usw. — Warum soil 
nisci^b Ma‘as 3, 1 [Feigen] ,ausbreiten“ (S. 38) heiBen? Das Wort 15 
duldet doch diesen Sinn nicht ! Lies nispb im Qal = aufspeichern 
(wie nSp’D — Ort der Auf bewahrung , was ubrigens bei A. 76 
ebenfalls verfehlt ist, s. Levy 3,226 und s. meine Talm. Arch. 

3, 370). — Die Mindergeiibten , fiir die diese ,Clavis“ in erster 
Reihe geschafFen wurde, werden sich bei einem Satze wie ,Auch 20 
wenn das Haus Sammaj es gesagt hat, so hat es doch nicht ge- 
sagt* (S. 40 aus Naz. 2, 1) nichts denken konnen, es sei denn, daB 
sie sich sagen werden: Da habt ihr die I'abbinische Logik! Aber 
im Original hat der Satz nichts Auffallendes , und nur die zuweit 
getriebene Kiirze unseres Lehrbuches hat den Widersinn verschuldet. 25 
— Der Verf. hat sich (S. 42 unten) mit seiner Vokalisation ■'“D 
,so daB sie sich verunreinigen kann* eine unnbtige grammatische 
Sehwierigkeit aufgebiirdet ; lies nSCTt; 'd ,im MaB der Verun- 
reinigung*. — Ganz schief ist die Auffassung, 'a ‘inN'n driicke 
die Gleichzeitigkeit aus; die hierfur (S. 48) beigebrachte Stelle aus 30 
Bm. 10, 6 gibt nichts als einen Grund an: „weil beide einander 
wehren konnen* usw. Gegeniiber diesem bedauerlichen Irrtum 
erkennen wir es gerne an , daB gerade die Lehre von den Kon- 
junktionen eine der schonsten Partien unseres Buches bildet. 

Andere Ausstellungen glauben wir in Bezug auf die Etymo- 35 
1 0 g i e n machen zu miissen. npD* (den Stem setze i c h) Ab. 2. 8 
wird zu y“D gestellt (S. 7), besser stellt es Jastrow S. 666 zu rriD 
mit h. Fiir om73 Tretung greift A. auf bb. -dti zuriick und ver- 
mutet, es sei nur ktinstlich von anTO Forschung verschieden (S. 8) : 
wie geschrauft! Aber nh. an = ,treten“ ist ja eines der gang- 40 
barsten Worte (s. BJ. 1003). Auf S. 74 gibt ubrigens A. nnser 
onw mit ,Drucken* wieder. atn ,abkneipen*, wozu Ben-Juda 
im Thesaurus S. 1486 auf ,.Az> verweist, wird hier (S. 7) mit 
bh. Bt 2 = Abschneider (eine Art Heuschrecke) verglichen ; naher 
liegt’^es, das nh. Verb m (BJ. 797) Var. nu zu vergleichen, schon 45 
darum, weil man damit in der Begriffswelt des Pflanzers verbleibt. 
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Dazu mochte ich auch das haufige N7DT15 = Ubertreibung (vgl. 
deutsch „Aufschneiden“) stellen, von welchem selbst noeh BJ. lehrt, 
es konne sein Etymon nicht gefunden werden. — Bei bsp — bh. 
bss (S. 7) ware an bh. rmD = ymp zu erinnern gewesen. — Nocb 
5 immer (wie schon bei Siegfried S. 13) wird bp^ mit bh. bpn zu- 
sammengestellt (S. 8), eine Erklarung, die von BJ. 1839 mit Eecht 
abgewiesen wird; BJ. punktiert ubrigens bp;:. 

Viel ernster sind die Ausstellungen, die ich an des Verfassers 
(wohl von Anderen herubergenommenen) grieehischen Etymo- 
10 logien zu machen babe ^). Obzwar meine „Lehnw6rter“, namentlich 
deren erster, grammatischer Teil, haufig angefiihrt werden, so hat 
er sich den zweiten Teil, das Worterbuch, dennoch nicht zu Nutzen 
gemacht, und so behandelt er Worte als griechische, die es gar 
nicht sind. Ich greife heraus; S. 10 und 14; nOCN S. 10. 

16 12. 19; Nmn S. 11; bcbs S. 11. 83; S. 11 ; S. 15. 16; 

::s: S. 82; ::u;t = ,Kehle“ ist gar semitisch auf S. 9, gr. auf S. 12! 
Kein Wunder nun, wenn die aus dem Lautbestand der gr. Premd- 
worter gemachten Polgerungen mehr oder weniger willkiirlich aus- 
gefallen sind. Es kann z. B. gr. <p nicht mit punktiertem e wieder- 
20 gegeben werden (z. B. ib^E <piaXri S. 12), da erwiesen werden kann, 
daB man den Hauch zu wahren suchte, wie daraus hervorgeht, daB 
z. B. neben •’pEbi = auch ■'pnbin vorkommt (das.). Gleioh 

daneben (vgl. auch S. 7) behandelt A. auf Grund des bekannten 
r‘’:T' ■'D Menach. 6, 3 (vgl. auch Siegfried S. 12 Anm.) das Gesetz 
25 = D ; da von gilt nun dasselbe : es ist = 3 aspiratum. ,Selten 

= p “ (das.) scheint dem allerdings zu widersprechen ; doch war in 
dem angefuhrten Beispiel ^•'□•'"ipoN = iaxaghrjg vielleicht das 
emphatische 3 bestimmend, in dem haufigen oirrpbp = 'j^ciXxav9og 
hat vielleicht wegen r eine Dissimilation stattgefunden. = 

30 Movd§a^og wird (S. 17) fur Apokope der Kasusendung angefiihrt; 
doch scheint mir das Wort gar nicht gr. zu sein. 

In der Wiedergabe der Laute von gr. Vokabeln kann nicht 
das gr. Wortbild allein maBgebend sein; A. schreibt z. B. nrDCE 
(S. 12 und 18), wo doch in dem haufig vorkommenden Worte ein 
35 I-Laut nie geschrieben wird; 1. vielmehr -rnDCE, wie "I'mriro, von 
welchem S. 15 richtig gelehrt wird, der A-Laut habe das v ver- 
drangt , nur ware hinzuzufiigen , daB es in einer tonlosen Silbe 
geschehen ist. 

Die Identifizierung einiger gr. Vokabeln steht noch — man 
40 erlaube mir den Ausdruck — auf einer vor-KrauB’schen Stufe. 
Piir "115’uip ist nicht Kar'^yoQog (S. 11), sondern xatigyag anzusetzen 
(Lehnw. 2 , 524); [o](a)’ 0 ’::-ip = jtpeiroj (S. 19) 1. XQanjGig (Lehnw. 
2 , 568, vgl. in ,Hermes“ 30 , 151); ■jiDibiE Pelusinus (das.) 1. Pelusium; 
tempus (das.) 1. veiioniov usw. In der Vokalisation fehlt 


1) Sin'iN = sv9icos S. 27 1. DT'niN. 
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die notwendige Konsequenz; es heiBt z. B. = Ev^vvo? (S. 11), 

aber = ai'd^dj'Dvog (S. 61). 

Zu den rein hebr. Beispielen: rs: fur nsc; (S. 8) ist auBerst 
selten. Dagegen Latte A. (S. 50) keinen Grund, das Pronomen Dti 
fiir m. PL als „auBerordentlieh selten“ zu bezeichnen und den Be- 5 
fund in den Ausgaben als Textfehler hinzusteUen ; nicht nur ver- 
zeichnen Jastrow S. 336 und BJ. S. 1108 die Formen an, anb, 
anM, sondern die Eedensart nri! an (vgl. Ab. 1, 1) ist in unseren 
Quellen sogar recLt haufig , und kein Text bietet hier TTaN "n. 
Ubrigens hat A. selbst auf einer einzigen Seite (S. 52) dreimal lo 
ann myion, ann mts, anM Dagegen Latte A., so glaube 

icL , Gelegenheit gehabt zu betonen (mehr als es auf S. 106 ge- 
schieLt!), daB das Nh., sich mit dem Qal wenig begniigend, gern 
Intensivbildungen niacLt, z. B. gegenuber bb. n:T haufig nt* (vgl. 
nn Sanh. 9, 3 auf S. 39). Die Bemerkung (S. 8), daB ‘Orla 1, 3 is 
[m:] 'saa: nicht von !:]ia = r|^3: stamme, sondern icaa; zu lesen 
sei, wird jeder Kenner rabbinischer Texte als uberfliissig bezeichnen. 
DaB a bisweilen in 1 iibergehe, belegt A. (S. 9) mit ba: und b;;:, 
was man gelten lassen kann; nicht so das Beispiel bh. a:r nh. m:;' 

(1. trotz Levy 3, 667 nat”, weil aram. Nna:’?), weil hier der Zu- so 
sammenhang nicht feststeht. Dagegen darf ich wohl auf b’25 = 
b'’i3 verweisen, dessen Identitiit ich in ZAW. 28, 257 einwandfrei er- 
wiesen Labe. Vgl. auch ma, = NTnj (Levy 1, 354), was 

selbst BJ. 830 noch nicht anmerkt. Die Wahl der Beispiele muB 
freilich dem Autor iiberlassen werden, doch sollen Griinde der 25 
Opportunitat nicht vernachlassigt werden. 

Wer sich mit dem Nh. grammatisch befaBt, steht vor der 
miBlichen Aufgabe, die unpunktierten Vokabeln seiner Texte mit 
Vokalen, den Seelen der Sprache, versehen zu mtissen. Das ist 
keine leichte Aufgabe, fiir deren Losung. ubrigens die Behelfe nicht so 
ausreichen und bei der es mehr auf Erwagung und Sprachgefuhl, 
als auf Beibringung von Beweisen ankommt. Dennoch moge — 
fiir die kiinftigen Bearbeiter — hier einiges angemerkt werden. 
Unser Verf. punktiert z. B. auf S. 10 anders 

und entschieden Lesser auf S. 14 '"n, bei Siegfried S. 13 findet 35 
sich itazistiseh, was gleichfalls eine Berechtigung hat. Bei 

rmi Var. m (auch mn!) S. 17 ist auf die traditionelle Aus- 
sprache n'nn zu verweisen. Das haufige nach A. S. 17 aus 

verkiirzt, durfte eher aus •’S'n “I’S verkiirzt und daher ■'an 2 
zu lesen sein, was sich sogar erweisen laBt, doch wiirde das hier 40 
zu weit fiihren. Fiir u7n::"’3 (S. 26) liest man traditionell (und so 
auch BJ. 528) a'n''3. In anderen Fallen ist gerade aus grammatischen 
Griinden von der traditionellen Aussprache abzuweichen. "ibJib 
(S. 26, so auch BJ. 1105) stammt wahrscheinlich von Msbr: ■; 
(wie ]373b S. 27 aus n:3Hb -j- *)) und ware darum )bi3b zu lesen. 45 
Nebenbei: '■'ny (S. 28) ist nicht zu mr zu stellen, sondern ist = 
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■|•’N ny, vgl. = 1‘'N yn. Obzwar auch BJ. 1071 fiir die 
spagniolische Ausspracbe eintritt, mochte ich doch statt 

(S. 30) lesen , namlieh Deutewort 'n + bb. TyiN. Jene Aus- 

sprache scheint erst aus IjbiN (z. B. itOT:, eine Phrase, die 

5 bei A. S. 26 fehlt)*^) entstanden zu sein. "'33 (S. 28 und so auch 
die traditionelle Ausspraehe) kommt in Qoheleth mehi’mals als *133 
vor und ist so zu bebandeln (dagegen sagt A., mit keinem Worte, 
daB es bh. sei). Cl'’5r’ (so Levy 4, 643) ist eigentlich aramaisch 
und ist danach auszusprechen ; traditionell r|3P, aber keinesfalls 
10 (S. 29). Wichtig ist die Feststellung, daB es in der Misna 

nur einmal vorkommt: Men. 9, 8. In der haufigen Phrase mb'Ci on 
(S. 20), wie auch traditionell gesprochen wird, kann nur Inf. ch == 
Oin (letzteres kommt vor, s. BJ. 1470) richtig sein. Unser Verf. 

punktiert (S. 78) t’idt (vgl. n=ib;), was ja vieles fur sichhat; doch 

15 sagt man traditionell p13t, was wenigstens nicht abzuweisen 

ist; vgl. bh. nns, mna’ (dieses nach Neueren freilich nicht von 

nsa, sondern von aic, s. Ges. Hwb.) usw. Auch fur Ber. 1, 1 

Var. D'a^y (S. 78) kann man die traditionelle Ausspraehe geltend 
machen ; doch glaube ich, wahrgenommen zu haben, daB man immer 
so nur n^aqy raphe spricht: ein Uberbleibsel wohl des Umstandes, 
daB man einstens rT'a'gy sprach, wie die Var. nahelegt. 

Noeh ist gegen das Vokalisationssystem unsres Autors und 
demgemaB auch gegen seine grammatischen Kategorien vieles ein- 
zuwenden. nd: (abgefallene Blatter S 61) kann ebensogut 
26 (vgl. bh. b:;) lauten und ist eine qitl-Yarm. n:2:. S. 63 ist von 
yci; Qoh. 10, 8 nicht zu trennen, und ob zwar auch dieses — 
widerrechtlich — Dages in n hat, eher Ntois zu schreiben, ja, NWii 
mit N , weil vSllig aramaisch und N = i:. Statt raii, 172:;., sbe 
(S. 63) werden andere rax, “1735, sb? etc. vorziehen. Vgl. ppE be'i 
30 A. selbst (S. 67), aber anderswo (S. 64) bat er p|:E Nominalform 
qatal\ nL‘’3 Wolbung (S. 65) stammt entschieden von qaa und 
ist riES zu lesen. Statt npipn Hocker (S. 64) ist (mit BJ. 1514) 
niljin zu lesen, weil diese Plene-Scbreibung wii’klich vorkommt; 
ilhnlich bei A. selbst (S. 68) rbsin Matte. Zu nbhe und nqb: 
35 (S. 67) ware an bh. ma: Werg (vgl. Barth § 43'=) zu erinnern 
gewesen. a'nj (S. 67) ist nicht sicher; da es in erster Reihe die 
Haut eines Tieres (und erst dann das daraus gemachte lederne-) 
FaB) bedeutet, so ist (nach Analogic von “;iaa Fleisch, apa Faulnis, 
bas®) losgeschaltes Fleisch, vielleicht auch Dtrr Nase, die zu dem- 
40 selben "V orstellungskreise gehoren), a'^S zu lesen. Das der Etymo- 

1) So fehlt bei ihm auch “*^3 in der Bedeutung: wieviel? Bei "Tit'a 
S. 30 fehlt die vollere Form aS 

2) Kach A. allerdings irdenes FaB. 

3) So richtig BJ. 244, wahrend Levy 1, 86 bbN. 
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logie nach allerdings noch dunkle aiai Schlinge zum Vogelfang 
(S. 65) mochte ich mit Wurzel aa:, die etwas ahnliches bedeutet^), 
zusammenstellen (nan = aa:) und a'la’i lesen; so auoh (vgl. 

A. 75) Vogelfalle (KriT:), “I'tpa Bohrer bei A. 76 allerdings 

“lipn ausgesprochen) ; S'toBel (bei A. 75 “ii"!^); vgl. bb. nE73 5 

Blasebalg (von ns:, s. Barth § 169“); vgl. ferner a'laN Rohr, Flote 
(A. S. 73), wo naN = aa;, womit wieder zu vergleichen r|j5< (bh. 
s. bei Ges.) nh. = Obersehwelle (A. auf S. 18 und 74), wo Wurzel 
qJN offenbar = q5;, denn die Tiire sehlagt an die Obersehwelle an. 

Hanehe Nominalformen mochte man grammatisch genauer be- lo 
handelt wissen, um so mehr, als aueh biblisehe Analogien vorliegen. 
Zum Beispiel auf S. 75, wo ns'na 1. von ySn, wie hart 

daneben “307: von aao; “SUW 1. nEr.7: von qcS; Cn"'?: 1. on’to 
nach bh. apa von aao. Mehrere Beispiele auf S. 76 sind zu mindest 
ungenau behandelt, denn neben ibi: kommt auch 7bTi5 vor (Levy i3 
1,318), was nach aram. Weise gerade das Urspriingliche zu sein 
scheint, und dasselbe gilt von "jan, pap, pSp, *na-i, usw. 

(daselbst), mit deren Nebenform A. gar niebt rechnet; den Ein- 
geweihten sind aber Formen wie ■jnbno, pnTT: usw. schon aus dem 
Gebetbuche bekannt. Auch *ip'3E (das.) ist nach Ausweis des 20 
Aramaischen eher •p.'l'tE zu lesen-). Mit dem aramhischen Sprach- 
charakter der Misna rechnet A. iiberhaupt zu wenig. In M. Qidd 4, 1 
haben wir 10 Worte mit der Pluralendung ■'•, was A. Seite 77 so 
zu deuten sucht : ,Zugehorige zum Priester, zum Leviten, zu Israel . . . 
zum Mamzer, zum Nathin, zum Sathuq, zum ’Asuph*, und reiht sie 25 
zu den Adjektiva mit der Bildungsendung i*. Die Deutung ist 
verfehlt, ja bei ■'”|•'T7373 usw. geradezu unlogisch. Wir haben es 
aber in dieser Misna, die unverandert aus Babylonien kam, mit 
dem im Aram8,ischen so haufigen Plural auf zu tun. So hat 

z. B. die Misna auch in rein hebr. tJmgebung den Begriff S’O’p p so 
nie anders als in dieser aram. Priigung (auch von A. angefiihrt 
S. 80). DaB er zu qittal ,sicher“ nur livy Wurzel (S. 70) stellen 
kann , riihrt auch daher, daB eben dieses aram. Wort heritberge- 
nommen wurde. Doeh ist bh. “SN dieselbe Nominalform, und wenn 

X * > 

es dafur in unseren Texten, und zwar unzahlige Mai, "ilSN heiBt 35 
(auch bei A. S. 70), so muB man damit rechnen, daB nur eine 
mater lectionis unterlauft. 

DaB das eine oder das andere Wort bereits in der Bibel vor- 
kommt, dies zu bemerken sollte nie unterlassen werden (vgl. oben 
zu 133). Das ware nun zu fordern bei raON “iT S. 22, bei i<“ 40 
S. 20 (lies nach Gen. 47, 23), bei (S. 7-3), bei b'wO und 

VOD (S. 69), bei np,7: (S. 74), bei ■’MnN, '733S (S. 77), bei nENW 


1) Ygl. M. Mainzer, Tiber Jagd, Fischfang und Bienenzucht bei den 
Juden etc., Frankf. a, M. 1910, S. 23 und 30. 

2) Auf arab. machte mich hier H. Stumme aufmerksam. 

Zeitschrift der I). M. G. Bd. LXYII. 
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(S. 75) usw. Zu b''aD und iiSD Nominalform qattil stellt A. (S. 69) 
auch p''En Kauber; leider hat er sich hierin von Levy 3 , 175 be- 
stimmen lassen (der iibrigens auch z. B. n'Sa schreibt, wo es doch 
nur n'Ctt sein kann), wo doch dieses Wort nur eine Variante von 
5 p’Sa darstellt. ■'D Nb (S. 31) ist gleichfalls bh. Gebraucb. Bei 
b‘'b3' (S. 31) verweist auch scbon der Talmud anf das ana'g iiyofievov 
in Ps. 12 , 7 (s. Levy 3 , 65'4), und es scbeint, daB das Wort nur 
eine biblische Eemineszenz ist und im wirklichen Leben keine 
Wurzeln hat. 

10 Zum Schlusse erwahne ieh noch das Versehen, daB auf S. 33 
aus Ned. 2 , 1 die Worte “lElU nicht iibersetzt sind. An 

Druckfehlern vermerke ich den Dages in nW'Eia S. 11 (das. und 
S. 13. 14 mSN wohl wegen esseda, ist aber dennoch gegen die 
hebr. Lautgesetze), S. 53 i-iMTO 1. S. 64 nani 1. '5; in d von 

15 n3E“iN S. 74 fehlt Dages. Sonst ist aber der Druck durchaus 
korrekt und gefallig, die Anordnung des Stoffes mustergiltig. 

In dem Bestreben, das kleine nutzliche Buch von alien Schlacken 
und Fehlern zu reinigen, babe ich auf Grund einer erneuten Durch- 
sicht noch folgendes zu vermerken : ,einpferchen“ stammt nicht 

20 von (S. 102), sondern ist denominativisch gebildet von 'T ''7 
Pferch (BJ. 932). Bei dem Gebrauch des b in dem Satze B''‘nb'“ 
m73b usw. (S. 116) ist an den gleichen Gebrauch in Jerem 15, 2 
zu erinnern. Nicht folgen kann ich dem Verf. in seiner Auffassung 
von gewissen Verbindungen mit b, die er nicht als Infinitive, sondern 
25 als Perfekta betrachtet (das.). Also “b "(Hb nain "iDw ib a’ 
Ab. 4,10 ware soviel wie in-b, ^tt'b Tittbn “72 Ab. 5, 1 gleich ilCN'b, 
m^b “72 Er. 4, 2 gleicfi np.'b; was uns zu dieser Auffassung 
notigen soil, hat uns der Verf. nicht verraten. [oB’’'??] itN pb^np 
Jad, 4, 8 heiBt nicht: wir empfangen! (S. 118), sondern: wir klagen 
30 eueh an (Levy 4, 235). - — ,Einem Ubergan^e in die Bildung der 
begegnen wir sicher in den Formen Sab. 1, 5 'iBTOp 1, 10 
'ibii'} . . . Eine Nebenform nc, biS ist nicht anzunehmen, da 
im selben Satze regelmaBige n"b Formen vorkommen •"'pTB, ■)’'bi2£ 
und 22 , 4 'itb:, 3 , 3 “bin“; so der Verf. S. 132. Leider hat er 
35 auch hier mit der Moglichkeit einer mater lectionis nicht gerechnet ; 
um nicht und 'ib :£7 im Qal lesen zu konnen, hat man Nif'al 

'ITCJT und ' 12^7 durch jenes i sicbern wollen. 

Diese ungewohnlich lange Anzeige soli dartun, daB die Arbeit 
Albrecht’s verdient, eingehend gewurdigt und studiert zu werden. 
10 Da es sicher zu erwarten ist , daB sie mehrere Auflagen erleben 
wird, glaubten wir Miihe und Zeit nicht scheuen zu miissen, um 
das kleine Buch durch diese unmaBgebliche Beisteuer noch mehr 
auszugestalten und noch mehr niitzlicher zu machen. 


S. Krauss. 
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Die Chadhirlegende und der Alexanderroman. Eine sagen- 
geschichtliche und literarhistorische Untersuchung. Von 
Dr. I. Fr iedlander , Professor am Jewish Theological 
Seminary.^ New York. Druck und Verlag von B. G. Teubner, 
Leipzig. Berlin, 1913. XXIV -(- 338 SS. M. 12. — ; geb. 5 
M. 14.—. 

Vollers’ grundlegender Aufsatz ,Chidber“ im Archiv fiir 
Keligionswissenschaft, XII, 234 ff. hat diese proteusartige Figur der 
islamischen Mythologie wieder in den Vordergrund des Interesses 
geriickt (vgl. Becker’s Referat im Archiv fiir Religionswissenschaft, lo 
XV, 568 f.). Priedlander ist nicht erst durch Vollers zu seinen 
Lntersuchungen angeregt worden : ein voiles Jahrzehnt hat ihn das 
Hadir-Problem beschaftigt. Die Resultate dieser langen Arbeit gibt 
er uns in dem vorliegenden Buch, das die beiden schon in Becker’s 
Referat erwahnten Aufsatze mit groBeren bisher nicht veroffent- i3 
lichten Arbeiten zu einem Ganzen vereinigt. Ein gewaltiges Material 
hat er mit staunenswertem FleiB zusammengetragen und mit groBer 
Sorgfalt gesichtet. Es muB eine furchtbare Arbeit gewesen sein, 
in das wilde Chaos unzahliger Einzelnotizen Ordnung zu bringen. 
Gleich zum Eingang sei auf den groBen Wert der Indices, vor 20 
aUem von Index A hingewiesen , der von nun an fiir jeden , der 
den im Buch behandelten Problemen nahertritt, ein zuverlassiger 
Fiihrer durch das Labyrinth der widerstreitenden Einzelziige ist. 
Wenn man sich beim Lesen des Buches trotzdem bisweilen noch 
in aU diesen Kleinigkeiten verirren sollte, so ware das nicht die 25 
Schuld des Verfassers: der Stoff scheint oft wirklich jeder Ordnung 
zu widerstreben. Und auch die Wiederholungen, die sich gelegent- 
lich finden, sind ihm nicht libel zu nehmen ; ohne sie wiirde man 
der Gefahr, die IJbersicht zu verlieren, viel eher erliegen. 

Auf den Spuren Hadirs kam Priedlander zur Alexandersage. so 
Ist doch Hadir in der muslimischen Literatur unzertrennlich mit 
Du ’1-Karnain-Alexander verbunden, und ist doch schon die Fisch- 
geschichte in Kur’an XVIII, 59fF., der Stelle, von der jede Unter- 
suchung des Wesens der Hadir-Gestalt ausgehen muB, unverkennbar 
ein Nachhall einer Szene der Alexandergeschichte : der Mazedonier 33 
sucht den Lebensquell, und nicht er, aber sein Koch Andreas findet 
ihn dadurch, daB ein Fisch, den er darin wascht, wieder zum Leben 
kommt; der Koch gewinnt die Unsterblichkeit , doch ohne ihrer 
froh werden zu konnen. Deutlich kommt das Verhaltnis in dem 
Titel zum Ausdruck, unter dem Priedlander den ersten Teil des 10 
Buches, jetzt ,Ursprung der Chadhirlegende* genannt, friiher — 
mit Auslassung des Kapitels liber die rauhammedanische Tradition — 
gesondert veroffentlicht hatte; , Alexanders Zug nach dem Lebens- 
quell und die Chadhirlegende* (Archiv fiir Religionswissenschaft 
XIII, 162—246). 4.5 

In den ersten drei Kapiteln verfolgt Friedlander die Spuren 

48 * 
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der Geschichte von Alexanders Zug nach dem Lebensquell in dei- 
vorislamisoben Literatur. Deutlicher als bisher erkannt war, ergibt 
sieh ihm, daB die uns erhaltenen Formen des Alexanderromans sich 
durch Annabme einer literariseben Abhangigkeit der einen von den 
5 andern nicht ausreichend erklaren lassen. Das gilt scbon von den 
verschiedenen grieehischen Eezensionen des Pseudokallisthenes. 
Die Legende vom Lebensquell ist urspriinglicb dem Alexanderroman 
fremd. Sie muB als selbstandige Sage existiert baben. Und aus 
dieser selbstandigen Sage ist sie in die Eezensionen, die sie iiber- 
10 haupt enthalten , unabhangig voneinander aufgenommen worden, 
wobei sie teilweise ganz klaglieh verstiimmelt wurde. 

Die Tendenz der Sage: ,Die Unsterblicbkeit ist fiir den Sterb- 
lichen nicht nur nicht erreiehbar, sie ist fiir ihn nicht einmal be- 
gehrenswert*' (S. 31), die echt griechisch ist, ebenso wie ihre Form 
15 erinnern an die Glaukossage: Glaukos ist der Prototyp des Koches 
Andreas. Die babylonischen Anklitnge, die man mit gewissem Eecht 
im Alexanderroman gefunden hat, besehranken sich, meint Friedlander, 
auf die Legende von seinem Zug nach dem Lande der Seligen oder 
dem Paradies, die verquickt wurde mit der von dem Zug nach dem 
20 Ende der Welt, und in die dann die ganz anders gerichtete Legende 
von seinem Suchen nach dem Gewinn des ewigen Lebens einge- 
sprengt wurde (S. 2 — 42). 

Auch der babylonische Talmud kennt die Erzahlung von 
Alexander’s Zug nach dem Lebensquell, auch er verquickt sie mit 
25 dem nach dem Paradies: der Lebensquell erscheint zugleich auch 
als ParadiesfluB. Aber die Unterschiede zwischen seiner Darstellung 
und Pseudokallisthenes sind zu groB, als daB ,die eine als eine 
Entlehnung aus der anderen aufgefaBt werden konnte“ (S. 46). 
Der Talmud ist nicht die Quelle des Pseudokallisthenes, und seine 
30 Darstellung kann auch nicht urspriinglich sein. Wir haben wohl 
als Quelle einen miindlich iiberlieferten SagenstofF anzunehmen 
(S. 42-50). 

Gewisse Verwandtschaft mit dem Talmud zeigt die Alexander- 
sage der dem Jakob von Sarug zugeschriebenen syrischen Homilie. 
35 Hier tritt die Lebensquellsage , die sich auch hier klar als Ein- 
schaltung zu erkennen gibt, wie sie sich denn auch in der sonst 
bekannten syrischen Legende nicht findet, uns viel deutlicher ent- 
gegen in ihren Hauptzugen und ihrer Tendenz als in den bisher 
besprochenen Versionen (S. 50 — 61). 

^0 Wie bei den Syrern die gauze Alexandergeschichte in einer 
Form erscheint, mit der Muhammeds Vorlage fiir die Du ’1-Kamain- 
Erzahlungen sehr nahe verwandt gewesen sein muB , so weist 
Friedlander ganz speziell in Kur’an XVTII, 59 — 63 Ziige nach, die 
ihre nachste Parallele eben in der syrischen Homilie haben , muB 
4o aber doch auch Unterschiede zwischen beiden konstatieren. Die 
Legende, die zweifellos durch syrische Vermittlung nach Arabien 
gedrungen war, kursierte eben offenbar — das ist auch hier wieder 
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'der Eindruck — in der miindlichen Uberlieferung in mancherlei 
Formen (S. 61 — 67). 

Hier sei ein Wort iiber die Komposition des ganzen Passus 
Kur’an XVIII, 59 — 81 gestattet. Friedlander setzt als selbstver- 
standlich voraus, dad die Tatsache, dad der Held der Geschichte s 
bier Musa genannt wird, einfach auf einer Verwecbslung durch 
Mubammed beruhe. Ebenso ist ihm sicher, dad die Verse 64 — 81 
urspriinglich gar nichts zu tun baben mit 59 — 63. Icb babe friiber 
in Zeitscbr. fiir Assyriol. XXIV, 307 ff. darauf bingewiesen, dafi mir 
die Zusammengeborigkeit von Vers 59 — 82 sehr wohl moglicb lo 
erscheine, dad nur die sicber aus der Alexandergescbicbte stammende, 
hier unverstandliche Fiscbgescbichte den Zusammenbang sprenge. 
und dad das Gerippe der Erzahlung, die Wanderung des Helden 
auf wunderbarem Weg zu dem mit ubermenscblichem Wissen aus- 
gerusteten (unsterblicben) Weisen, der Gilgamescb-Sage, dem ver- 15 
mutlicben Ausgangspunkt aueh der Alexanderlegende , nocb viel 
nitber stehe. Die Abhangigkeit des Alexanderromans — in schlagenden 
Einzelbeiten besonders der orientalischen Version en — von der 
Gilgamesch-Gescbicbte scheint mir viel groder zu sein , als bei 
Friedliinder zum Ausdruck kommt; man vgl. nur Ungnad und 20 
Gredmann, Das Gilgamescb-Epos, S. 183 ff. Ja, auch in der Kur’an- 
Stelle scbeinen mir niebt blod das Gerippe, sondern gerade auch 
Einzelziige ihre nachste Parallele im babylonischen Epos zu baben, 
so der unterirdische Gang in dem Tunnel, in dem die Sonne durch 
den Berg Masu geht (s. 1. c. S. 40 f., 135 £, 162). der magma‘ 
al-hahrain in dem Beriihrungspunkt der befahrbaren Gewasser mit 
denen des Todes (s. S. 49 u. 163 ff.). Von der ursprunglichen 
Gilganiesch- Erzahlung gilt eben wohl noeh viel mehr, was uns 
Friedlander von ihrer Tochter, der Alexander-Erzahlung, zeigt, 
dad sie in zahlreichen Variationen weiterlebte. So scheint mir auch 30 
jetzt noch durchaus nicht unwahrscheinlich, dad Muhammed wirklich 
die Wanderung seines Helden zu dem hoheres Wissen vermittelnden 
iibermenschlichen halbgottlichen Wesen erzahlen wollte und nicht 
Alexanders Zug zum Lebensquell. Moglich, ja wahrscheinlich scheint 
mir heute, dad ihm die uralte Gilgamesch-Geschichte als Alexander- 35 
geschichte zu Ohren kam; aber seine Vorlage diirfte dann ganz 
anders ausgesehen haben als die uns erhaltenen syrischen Versionen. 
Noldeke hat als Prototyp der kur’anischen Du ’1-Karnain-Episode 
die syrische Legende erwiesen. Diese kennt die Fischgeschichte 
nicht. Also nimmt man als Quelle eine Version der Legende an, 40 
die aus der Homilie die Fischgeschichte aufgenommen hat (Frankel 
in ZDMG. 45, 325). Die Sache ist aber wohl komplizierter. Wenn 
Kur’an XVIII, 59 ff. aus einer Alexanderversion stammt, so stammt 
die Stelle gewid aus einer andern als der Vorlage der iibrigen 
Alexandererzahlungen der Sure. Es ware wirklich vollig unversthnd- 45 
lich, dad er den Helden dieser Geschichte Musa nennt, wenn er sie 
im Zusammenhang mit jenen andem gehort hatte. Wir haben also 
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jedenfalls zwei verschiedene Versionen anzunehmen als Vorlage dei- 
Musa-Geschichte einerseits, derDa ’1-Karnain-Geschichten andererseits. 
Eine weitere Frage ist, ob nicht wieder fiir die Musa-Geschichte 
selbst mehrere Versionen als Grundlage vorauszusetzen sind. Denn 
5 das Bruchstiick der Lebensquelllegende ist in einen Zusammenhang 
hineingestellt, in dem es unverstandlicb wird. Es ist wohl denkbar, 
daB das schon in Muhammeds Vorlage der Pall war: wir haben 
ja andere vorislamische Versionen mit Spuren der Lebensquelllegende, 
in denen deren Pointe verwischt ist. Doch ist es auch recht gut 
10 moglich, daB Muhammed diesen Zug aus einer der syrischen Homilie 
sehr nahestehenden Version heriibergenommen hat in eine andere 
ihm bekannt gewordene Tochterversion der Gilgameschgeschichte, 
wie er es auch wirklich erst gewesen sein mag, der das Abenteuer 
mit dem frommen „Knecht“ V. 64 auf den Wanderer auf der Suche 
15 nach iibermenschlichem Wissen, dieses Abbild des Gilgamesch, iiber- 
trug (Musa = Gilgamesch : Hadir = Chasisatra-Utnapischtim). Wie 
Moses der Held der ganzen Erzahlung wurde , laBt sich vielleicht 
auch noch deutlieher nachspuren. Das Abenteuer mit dem Pisch 
— neben hut kommt im Hadit gelegentlich auch das Wort nim 
20 vor — kSnnte, worauf mich Herr Professor Jensen friiher einmal 
giitigst hingewiesen hat, vielleicht recht naheliegend an den Josua 
b. Nun angekniipft worden sein ; und von Josua, dem Begleiter des 
Mose, ist der Schritt zu Mose selbst nicht weit; auf eine andere 
Assoziation, die mir ebenfalls mSglich scheint, werden wir unten 
25 noch zu sprechen kommen. Das zweite Abenteuer, das 3Iose und 
sein Begleiter im Kur'an mit dem frommen Knecht haben, ist in 
etwas anderer Form in der jiidischen Literatur bekannt als Erlebnis 
des Rabbi Josua b. Levi mit Elia. Obwohl uns diese jiidische 
Geschichte erst in einer Quelle aus dem 11. Jahrhundert erhalten 
30 ist, halt Priedlander (S. 257, Anm. 3) sie fiir alter als den Kur’an. 
Ist das richtig, — was sich meiner Beurteilung entzieht - — ; was liegt 
dann naher als anzunehmen, daB Josua b. Levi einfach mit Josua 
b. Nun verwechselt wurde? 

Nach der Besprechung der Kur’an-Stelle behandelt Priedlander 
35 in einem friiher noch nicht veroffentlichten umfangreichen Kapitel 
(S. 67 — 107) den Hadit. Hier hat er ein treffliches Beispiel sorg- 
faltigster minutioser Untersuchung gegeben, wie sie allein geeignet 
ist, ein richtiges Verstandnis des schwierigen Stoffes zu ermoglichen. 
Deutlich hebt sich die higzische Uberlieferung, die sich moglichst 
40 eng an den Wortlaut des Kur’ans anschlieBt, ah von der ‘irakischen, 
die viel unbekiimmerter vorislamisches Gut verwertet und sich 
damit der Methode der Kussas nahert. Im einzelnen kann man 
vielleicht hier auch noch etwas weiter kommen, als Priedlander es 
tut. So wird in seiner Besprechung von Ibn Guraig’s Version des 
45 Berichtes des Sa‘id b. 6ubair (S. 78 If.) nicht deutlich, daB ein 
ennzeichen fur die Scheidung von Ja‘la’s und ‘Amr b. Dinar’s 
berlieferung offenbar in der Verwendung der Worte nun und hut 
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gegeben ist. Im wesentlichen aber diirfte Friedlander’s Untersuchung 
des Hadit-Materials wobl erscbopfend sein. Wenn er aber geneigt 
ist, der ‘irakiscben "Uberlieferung den Wert richtigerer Erkenntnis 
der Zusammenhange gegeniiber der tendenziosen Beschrankung der 
higaziscben zuzuerkennen , so scheint mir , bei aller Anerkennung s 
der Tendenziositat des higaziscben Hadlt, docb auch recht wobl 
moglicb , dafi die ‘Irakier aus ihrer reicberen Kenntnis der nicht- 
islamischen Literatur die Kur’anstelle zu Unrecht bereicbert haben. 

In dem Schlufikapitel des ersten Hauptteils , das den Titel 
tragt „Chadhir als Seedamon* (3. 107 — 123; im Archiv fiir lo 
Eeligionswissenschaft XIII, 229 — 246: „Chadir und der Koch 
Alexanders"), ziebt Friedlander nun die ScbluGfolgerung seiner 
bisherigen Untersuchung fiir die Hadir-Frage. Die muslimische 
Theologie sieht einstimmig in dem Kur’an XVIII, 64 genannten 
^abd min ‘ibadina den Hadir. Da nun ,die mubammedanischen is 
Gelehrten mit derselben Entsehiedenbeit erklaren, daB Chadhir ein 
Vezir und Begleiter Du ’1-qarneins (Alexanders) war, der den Lebens- 
quell fand und sicb auf diese Weise ewiges Leben erwarb", da 
weiter nach einer auf Ibn ‘Abbas zuriickgefuhrten Tradition es der 
Diener des Mose (in der Kur’anstelle) war, ,der widerrechtlicberweise 20 
durch einen Trunk aus dem Lebenswasser in den Besitz des ewigen 
Lebens gelangte", so bleibt — nicht zu vergessen natiirlich die 
Verwecbslung von Alexander und Mose in der Kur’anstelle — ,aucb 
nicht der Scbatten eines Zweifels ubrig, daB urspriinglich Chadhir .... 
mit dem um den Fisch besorgten Diener Moses’ (Alexanders) in 26 
V. 59 If., mit anderen Worten, mit dem uns aus Pseudokallisthenes 
und der syrischen Homilie wohlbekannten Diener Alexanders identisch 
ist. Somit ware die Gestalt Chadhirs .... ein Abklatsch der 
typisch heidnisehen Figur des Koches Andreas, der mit dem Lebens- 
quell in Beriihrung kam imd als Seedamon ein ewiges Dasein so 
fristet" (S. 108 f.). Das klingt zunachst sehr einleuchtend. Aber 
die Bedenken dagegen sind doch nicht klein. Sehen wir auch 
davon ab, daB in der Kur’anstelle eben nicht Alexander, sondern 
Mose genannt, daB in Wirklichkeit der Lebensquell nicht erwahnt 
ist, so bezeiehnet doch tatsachlich die Uberlieferung nicht den Be- ss 
gleiter des Mose als Hadir, sondern den ‘abd min Hbudina. Und 
was hat der Grundgedanke der Hadir-Gestalt mit dem elenden 
Seedamon gemein, der das ewige Leben gewonnen hat, aber dessen 
nicht froh wird? Dem fertigen Hadir-Bild des Volksglaubens ent- 
spricht doch wirklich die Eolle des ‘al>d des Kur’ans vielmehr als 40 
die des Begleiters des Musa. So genie zugegeben sei, dafl die 
Alexandersage beigetragen hat zur Ausgestaltung des Hadirbildes, 
so sicher in der uns von Friedlander vorgefiihrten fertigen Legende 
Alexanders Begleiter Hadir mit dem Koch Andreas zusammenfallt i), 

1) In Zeitschr. f. Assyr. XXIV, 314f. babe icb vorgescblagen, die etwas 
ungreifbare Gestalt des Idris auf Alexanders Kocb Andreas zuriickzufiibren, 
was, wie mir damals leider entgangen war, schon Jensen (Gilgamescb-Epos 
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schlechtweg den Ursprung der :Q!a(3irgestalt in Andreas-Glaukos zu 
suchen, scheint mir schwer moglich, Tatsilchlich ist deren Ursprung 
gewiB ein viel verwickelterer. Einmal ist die Vorgeschichte des 
den zahlreicken Variationen der Alexandersage wie der Kur’an- 
5 Geschiehte zugrundeliegenden Sagenstoffes eine viel langere und 
kompliziertere, als bei Priedlander deutlich wird. Und dann scheint 
er Vollers’ Grundthese, daB Hadir ein Produkt des islamischen 
Synkretismus ist, praktisch zu wenig Eechnung zu tragen. So wird 
man denn auch Friedlanders Erklarung des Namens Hadir nicht 
10 ohne weiteres zustimmen kdnnen. Er deutet al-Hadir als den von 
der See-Vegetation so genannten ,grunen“ Seedamon und denkt, 
daB Alexanders Begleiter Andreas-Glaukos wohl auch in einer 
syrischen Legende als der ,6rune“ charakterisiert war, und daB 
so der Name des Glaukos viber das Syrische ins Arabisohe iiber- 
15 tragen wurde. Zur Bekraftigung dieser These bringt Friedliinder 
(S. 116 ff.) eine ganze Menge Belege fur den ,seeischen“ Charakter 
al-Hadirs bei, der gewiB nieht zu bestreiten, aber dock nur eine Seite 
seines Wesens ist^). Besonders weist er auf den Volksglauben 
Nordindiens hin^J. Ob das gerade gliicklicb ist, scheint mir fraglicb; 
20 denn ein Portleben des Glaukoskultus in Nordindien gehSrt dock 
nicht zu den kistoriscken Wahrscheinlichkeiten. Immerhin ist be- 
achtenswert, daB die charakteristiscken Ziige des dortigen Volks- 
brauchs auch sonst in der Verehrung Hadirs wiederkehren : Anrufung 
in Seenot, Loslassen eines Liimpchens im Strom (vgl. M. von Oppen- 
25 heim, Vom Mittelmeer zum Persisehen Golf II, 240), Darbringung 
des Haares (vgl. Kahle in PalSstina- Jahrbuch VIII, 151). Wenn 
wir aber iiberhaupt den Namen ai-Hadirs aus seiner appellativen 
Bedeutung zu erklftren haben , so werden wir ihn doch wohl niit 
inehr Recht mit Vollers auf den Genius der Vegetation deuten. 

30 Der zweite Hauptteil des Buches: ,Die muhammedanischen 
Chadhirversionen* gibt gewisserniaBen die Ausfiihrung der einstweilen 
vorweggenommenen Praraisse seines Schlusses fiber den Ursprung 
Hadirs, daB Hadir nach der muslimischen Literatur als Begleiter 
Du l-Karnains den Lebensquell fand und daraus ewiges Leben 
35 trank. Man konnte vielleicht richtiger als von Hadir-Versionen von 
Versionen von Alexanders Zug nach dem Lebensquell sprechen, 
denn alle diese Darstellungcn behandeln die Hadir-Geschichte nur 
als Episode der Alexandergeschichte, 

I, 1007 f.) angedeutet hatte. Durch Friedlander, S. 302 werde icli darauf auf- 
merksam , dafi im altfranzosischen Alexanderroman die Rolle des Andreas tat- 
sachlich Henoch spielt. Sollte Henoch nicht einfach eine Ubersetzung von 
Idris sein? Dann batten wir einen direkten Beleg fur den Vorschlag. 

1) Hei harr und hahr denken die arabischen Gelehrten doch nicht allein 
an den Gegensatz von Festland und Meer, sondern auch an den von Einode 
und Kulturlaud, s. Lane, Lexikon s. v. bahr\ vgl. auch Vollers im Archiv fUr 
Ueligionswissenschaft XII, 259 u. 280. 

2j S. 117, Z. 6 lies „Gefahrt“ statt „Gefahrte“: der engiische Ausdruck 
bei Crooke ist „vehicle“. 
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Wenn Friedlander in diesem Abschnitt auch nicbt daran denken 
konnte, das Material vollstandig vorzulegen, wenn er sich sehr mit 
Eecht auf einige Haupttypen beschrankt hat, so gilt — mit dieser 
Einschrankung — von diesem Teil doch alles, was oben fiber seine 
Behandlung des Hadit rfihmend hervorzubeben war. Hier hat er 5 
fiberdies aus Handschriften neaen Stoff gesehopft. 

Zunachst macht er uns (S. 125 — 129) mit der Version des 
381 = 991 gestorbenen sl'itischen Theologen Ibn Babfije (fiber 
ihn s. auch Ernst Moller, Beitrage zur Mahdi-Lehre des Islams, 
Easier Diss., Heidelberg 1901) bekannt, die darum wirklich besondere i» 
Beachtung verdient, da6 sie klar und deutlieh Hadir, den Efihrer 
von Alexanders Vorhut, dureh das Fischabenteuer , das im Kur’an 
angedeutet ist , den Lebenscpell finden lafit (der Text ist S. 307 f. 
mitgeteilt). 

Als zweiten Autor ffihrt er uns (S. 129 — 162 mit Textproben is 
S. 308 — 316) eine Alexandergeschichte des BritishMuseum (Add. 5928) 
vor, die 916 = 1510 kopiert ist. Als Hauptberichterstatter tritt 
hier ein gewisser ‘Omar a auf, als dessen Zeit Friedlander die 
2. Halfte des 2. Jahrhunderts eruiert hat. Nicht deutlieh ist aber, 
wann die Sanaralung der auf ‘Omara zurfickgeffihrten Traditionen ao 
schriftlich fixiert wurde Es ist hier eine Menge von verschiedenen 
Versionen der Alexandergeschichte nebeneinander gestellt und zu- 
sainmengeschweiBt, deren eine auch ^adirs Trunk aus dem Lebens- 
quell erzkhlt. Das Ganze scheint mir ein ziemlich spates Machwerk 
zu sein, wie auch Friedlander darin ,das Ergebnis einer langen 25 
sagengeschichtlichen Entwicklung** sieht, „deren Mittelstufen sich 
zur Zeit blofl erraten, aber nicht feststellen lassen*. 

Ta‘labi, der nun folgt (S. 162 — 173), erzahlt im Nanien des 
‘All b. AbT Talib eine Version , die mit einer von ‘Omara auf 
Muhammed b. ‘All b. al-Husain b. ‘Ali b. AbT Talib zurfickgeffihrten 30 
(S. 154) verwandt ist, enthiilt aher die Geschichte vom Lebensquell, 
die in jener Version ‘Omara’s fehlt. 

Ganz nahe steht diesen beiden eine in spanischer Sprache und 
arabischer Schrift geschriebene Vei-sion, die Zaragoza 1888 von 
F. Guillen Eobles herausgegeben wurde (Morisco-Version , S. 173 ss 
bis 179). 

Handschriftliches Material teilt Friedlander wieder im 5. Ab- 
schnitt mit, wo er den Bericht eines gewissen Ibrahim b. Mufarrig 
al-SfirlO erortert, der wohl im 17. Jahrhundert gelebt hat. In 
seiner Version, die mancherlei Motive ganz andersartigen Ursprungs 40 


1) Den im Test gelegentlich genannten Abu ’i-Farag al-Surl (s. S. 180) 
mochte man doch am liebsten fur den Ibn Mufarrig selbst halten. Die Alexander- 
geschichte des von Suri (s. Friedlander, S. 180* 181) zitierten Abu ’1-Hasan 
al-Bekri ist erhalten in einer Handschrift der Bodleiana, auf die ich noch 
zuriickzukommen gedenke. — al-Durdur(S. 186) ist nach dem Text (S. 318) 
nicht der Name der Gegend, sondern — ganz entsprechend den Angaben der 
Lexica s. v. — ein Strudel, den die hier zusammenstrbmenden Gewasser bilden. 
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enthalt, tritt auch wieder dei* Zug hervor, daft Hadir den Lebens- 
quell durch das Pischabenteuer entdeckt (S. 179 — 191, Text 
S. 316—319). 

Viel alter, aber trotzdera nicbt wertvoller ist der Bericbt aus Ibn 
5 Hisams Kitah al-Tlgan, in dem Du ’1-Kamain als siidarabiscber 
Tobba‘ erscbeint, in dessen Begleitung Hadir den Lebensquell findet. 
Ibn Hisam bat wobl eine Eeibe recbt urspriinglicber Ztige bewabrt, 
aber das ganze ist eine tendenziose Pabrikation (S. 191 — 204). 

Die Bearbeitung der Alexandersage durcb die persiscben Epiker 
10 PirdausI (S. 204 — 209) und Nizami (S. 209 — 217) bringt neues 
Material kaum bei. Beacbtenswert ist jedocb, daB Nizami eine 
Version bat, die dem Pseudokallisthenes naber stebt als irgend eine 
andere orientaliscbe Darstellung. In einer andern Version, die der 
Dicbter als romaiscb bezeichnet, laBt er Elias und Hadir zusammen 
15 durcb das Piscbwunder den Lebensquell entdecken. 

Die atbiopiscbe, aber sicber auf ein arabiscbes Original 
zuriickgebende Version, auf die Friedlander zum ScbluB zu sprecben 
kommt (S. 217 — 230), ist ein wildes Gemiscb allerverscbieden- 
artigsten Ursprungs. Die Lebensquellgescbicbte beginnt in einer 
20 Gestalt, die der Darstellung des Ta'labi nabestebt; dann aber folgt 
bei der Entdeckung des Quells selbst mittelst des Piscbes ein sinnloses 
Durcheinander, das in dieser Form ,wobl eine Leistung des Atbiopen 
sein dtirfte'*. Der Weise Matun, der Alexander Auskunft liber den 
Lebensquell erteilt, zugleicb aber als sein Heerfiibrer erscbeint, 
25 wird durcb das Bad, das er — deutlicb bier der Kocb Alexanders — 
nimmt, urn den Fiscb zu fangen, blaugriin : ,und aus diesem Grunde 
wurde er el-Kedr (al-Cbidbr) genannt, das lieiBt blaugriin* (S. 226). 
Gerade diese Pigur, meint Friedlander, setzt uns ,in den Stand, 
den ProzeB zu erraten, durcb den der beidniscbe Seedamon in einen 
30 mubammedaniscben Gottesbelden verwandelt wurde* (S. 229); wir 
werden lieber vorsiebtiger sagen : sie zeigt uns , wie vollig Hadir 
mit Alexanders Kocb zusammengeflossen ist. 

Nacb einem ,Einzelnes iiber Cbadbir und Alexander* betitelten 
Kapitel (S. 230 — 241), das besonders aus den arabiscben HistorikernQ 
35 scbopft, unter denen die altesten die Lebensquellsage nicbt baben, 
dagegen scbon Tabari den im Gefolge Dn T-Karnains den 

Lebensc[uell finden laBt, faBt Friedlander seine Ergebnisse (S. 241 
— 250) zusammen: Durcb Muhammeds Verwecbslung von Du 1- 
Karnain mit Musa, war Hadir, unter welcbem Namen der Kocb 
■to Alexanders scbon vor Mubammed im Rabmen der Alexanderge- 
scbicbte in Arabien bekannt war, aus der ibm gehorigen Stelle in 
der Lebensquellsage Sura XVHI, 59 If. verdrangt. Indem man Hadir 
aber mit Elias identifizierte — beider Hauptattribut ist ewiges 
Leben konnte man die urspriinglicbe Eliaslegende V. 64 — 81 
to an die Lebensquellsage anfugen und Hadirs „ursprunglichen Zu- 

1) Em TextstUck aus Sibt b. al-GauzT ist mitgeteilt S. 319—322. 
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sammenhang mit dem Lebensquell .... dadurch wieder herstellen, 
dafi sein 4Yohnsitz nach der Verbindnng der beiden Meere verlegt 
und er selber als das eigentliche Eeiseziel des Moses aufgefaBt wurde“. 

DaB mir die Dinge teilweise eher etwas anders gegangen zu 
seia scheinen, ist schon oben gesagt. Das dort Ausgefiihrte sei 5 
bier nicbt wiederholt. Nur auf zwei wichtige Punkte sei noch 
besonders hingewiesen. 

Es ist doch Gewicbt darauf zu legen, daB die Gescbichte von 
^adirs Trunk aus dem Lebensquell anlaBlich des Zuges Alexanders 
nur zogernd von den muslimischen Historikem aufgenommen wurde. lO 
Die Hadir-Versionen , die Friedlander in seinem zweiten Hauptteil 
uns vorfiihrt, sind ecbte Kussas-Geschichten, wenn auch gut orthodox 
gemeint. Die Kussas mogen einem vielleicht sympathischer sein 
als die Manner des Hadit, wissenschaftliche Akribie und Gewissen- 
haftigkeit wird man ihnen aber kaum zuschreiben wollen ; sie haben is 
kombiniert und kompiliert so eifrig wie die Theologen — aber 
mit mehr Geschick! Hadirs ewiges Leben war gegeben. Die Eiscb- 
geschicbte der Miisa-Hadir-Erzahlung des Kur’ans muBte an die 
Andreas-Episode erinnern. Gehorte da noch so sehr viel Kom- 
binationsgabe dazu , das ewige Leben Hadirs dadurch zu erklaren, 20 
daB man ihm die Rolle des Andreas zuwies? Wie es auch ge- 
gangen sei, man kann schlieBlich mit Friedlander als den Kern der 
i^adirfigur Alexanders in einen Seedamon verwandelten Koch Andreas 
Oder zuletzt Glaukos ansehen, insofern man es mit dem Hadir der 
arabischen Alexandergeschichten zu tun hat. Aber — und das 25 
seheint mir wesentlich — der Hadir der Geschichtenerzahler ist 
noch nicht der Hadir des Volksglaubens. Wie Nbldeke (BeitrSge 
zur Geschiehte des Alexanderromans , S. 35) in der Alexander- 
Darstellung der muslimischen Historiker nirgends das Einwirken 
volkstiimlicher Uberlieferung fand, sondern nur die Spuren gelehrter so 
Mitteilungen , so seheint mir auch die Episode von Hadirs Trunk 
aus dem Lebensquell nicht zu schopfen aus dem lebendigen Volks- 
glauben und -Denken. Wohl haben wir immer wieder gesehen, 
wie zahlreich die Versionen sind, die umgehen; aber sie gehen um 
in den Kreisen der Zunft der Geschichtenerzahler. Der iHadir, an 35 
den das Volk glaubt, ist ihm aber kaum nahe gebracht durch die 
Kussas. Hadir lebt im VolksbewuBtsein nicht so wohl als der Be- 
gleiter Alexanders wie als Genius des Lebens, als Better und Heiland 
in der Not. Dieser lebendige Hadir des Volksglaubens hat aber 
doch wohl andere Wurzeln als der Hadir der Zunft der Erzahler. 40 

Friedlander selbst seheint das empfunden zu haben. Er ent- 
schuldigt den Titel seines Appendix A „Zur Geschiehte der Chadhir- 
legende* (S. 250- — -276, kiirzer friiher erschienen im Archiv fiir 
Eeligionswissenschaft XIII, 92 — 110) und gibt zu, ,daB es sich 
vorwiegend um literarische und gelehrte Tradition handelt“. Schade 45 
nur, daB er das nicht starker beriicksichtigt hat. 

In diesem Appendix spricht er von den mancherlei Sagen- 
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kreisen, die sick an die Hadir- Gestalt ankristallisiert haben. Vor 
allem scheint ihm ,die Grundvorstellung von Chadhir als einem 
allgegenwartigen Katgeber und Heifer in der Not“ ,ein genauer 
Abklatsch der rabbinischen Auffassung“ von Elias zu sein (S. 255). 
5 Im Einzelnen findet sich aueh in diesem Kapitel eine ganze Fitlle 
von wertvollen Mitteilungen und Bemerkungen. Enter den bisher 
unbeacbtet gebliebenen ehristlichen Beziehungen der Hadir-Legende 
verdient besondere Hervorbebung die Gleichsetzung Hadirs mit 
Malkisedek. Sie ist nur eine von den zahlreichen Identifikationen 
10 mit Gestalten des Alien Testaments. Auch der messianische Vor- 
stellungskreis spielt herein. Hier sei aus der Fiille des Stoifes nur 
noch das eine erwahnt, daft Friedlander es fiir moglicb halt, daB 
auch der Name des Ahasver auf Hadir zuriickgeht. 

Was Friedlander hier erortert, ist gewiB von groBtem Wert 
13 fiir die Entwicklung der Hadir -Vorstellung der Literatenkreise. 
Noch interessanter aber schiene mir die Frage nach der Geschichte 
der volkstiimlichen Hadirgestalt. Wenn wir dem Werdegang des 
im VolksbewuBtsein lebendigen Hadir nachspiiren wollen, so scheinen 
mir dafiir andere Wege gewiesen. Man miiBte versuchen, die Ent- 
20 wicklung der Verbreitung des Hadir-Kultes festzustellen, man miiBte 
die spiirlichen Nachrichten fiber Volksglauben und Volksbrauch 
sammeln , um so allmahlich dahinter zu kommen , welche frtihere 
Gottheit hier und dort den Namen Hadirs angenommen hat. Ge- 
u-iB kSnnen wir gelegentlich Spuren des Volksglaubens auch in 
25 der Hadir-Legende der Ku'.sas finden. Die Kus.sas mSgen ihrerseits 
aueh den Volksglauben beeinfluBt haben, wie auf beide auch wieder 
die orthodoxe Theologie sicher nicht ohne Wirkung war. Gerade 
diesen Wechselwirkungen nachzuffihlen, soweit es mbglich ist, ware 
gewiB eine lockende Aufgabe. 

30 Appendix B: ,Du l-qarnein und Alexander der GroBe“ 
(S. 276 — 301) bespricht die mancherlei, z. T. sehr seltsamen Ge- 
danken fiber die Identitat des Du 'l-Karnain , seine Abstammung 
und seine Lebenszeit. 

Mit Tier kurzen weiteren Appendices , den schon erwfihnten 
35 Textproben, drei Seiten Nachtragen von Professor Th. Noldeke, dem 
das Buch gewidmet ist, und den trefflichen Indices schlieBt das 
Buch, fiir das dem Verfasser jeder Leser Dank schulden wird, auch 
wenn er die Tragweite seiner Resultate nicht so hoch einschatzt. 

Zum SchluB noch ein Wort fiber die topographischen Vor- 
40 stellungen, die Kur’an XVIII, 59 if. zugrunde liegen. Musa und sein 
Genosse sind bei einem Felsen angekommen (V. 62) ; dort passiert 
das Fischabenteuer , bei dem der Fisch durch einen unterirdischen 
Gang seinen Weg ins Meer nimmt (V. 60); dadurch erkennt Musa, 
daB er den magma‘ al-hahrain erreicht hat. Der Hadit ffihrt 
45 weiter aus, daB Gott, als der Fisch durch den unterirdischen Gang 
seinen Weg ins Meer nahm , von ihm die Stromung des Wassers 
abhielt, so daB dieses gleich einem Bogengang {taka) fiber ihm 
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wurde (Friedlander, S. 77, vgl. S. 81, 82, 89); der Gedanke wurde 
dann ferner ausgemalt in der Form, dafi man sick den Weg des 
Fisches im Wasser in festes Land verwandeln liefi (vgl. S. 90 u. 94). 

In anderer Darstellung heilJt es einfach : „sie fanden aber, daB die 
Strecke, die der Fisch zuriickgelegt hatte, gleich einem Bogengang 5 
geworden war* (S. 78). Das Urspriingliche ist dock wokl, daB man 
sick einen wirklicken gewolbten Gang im Gestein vorstellte; und 
woher die ganze Idee auch im letzten Grunde stammen mag, man 
hat sie jedenfalls frlih auf unserer Erde lokalisiert. Friedlander 
hat in Exkurs D die Frage nack der Lokalisierung des magma‘ 10 
al-bahrain besprocken ; er erinnert fiir den Felsen der Kur’an- 
Erzahlnng an Gibraltar, fiir den nnterirdischen Gang an einen Voi- 
laufer des Suezkanals. 

Eine ganz andere Lokalisierung scheint sick mir aus dem 
Eahmen der Alexandergeschichte nahezulegen. Mukaddasi (ed. de is 
Goeje, S. 20) sprickt von der Tigrisquelle, die Jalij ^ 


oLJLki! vj'j OvJLc S. 146 fugt er betrelfend 

den ribat Di *1-Karnain bei: ouJ-Li! [var. 


o-iAkili — Erwaknt sei auck gleick, so 

daB Jakut II, 551 den Tigris entspringen laBt v_jysj 

jJJi/i Nock heute haftet an der Gegend der 

Felsenburg iiber dem Ausgang des Tunnels, aus dem die Wasser 
des Tigris ans Tageslickt treten, der Name Du 'l-Karnains (s. Lehmann- 
Haupt, Armenien, I, 439; vgl. auch Taylor in Journ. E. Geogr. ss 
Soc. XXXY, 42); und Belck bat in Zeitschr. fiir Ethnologic 1899, 

S. 251 vermutet, daB selbst der Name des FluBes jBylkalen* eine 
Verderbnis aus Du T-karnain sei, und dazu an Evlija Efendi’s ,Satt-i 
Du ’1-Karnain“ erinnert. Wie dem auch sei, dort war der Eingang 
zur Finsternis, dort zog Alexander in die Pinsternis! Dort haben so 
wir auch nack dem Felsen und dem unterirdischen Gang der Kur’an- 
Erzahlung nicht lange zu suchen. Ja, der wunderbare Quell — 
ist offenbar das Hervorbrechen des Tigris aus dem Tunnel. Und 
dieser Quell erscheint in manchen Versionen auf einmal wieder als 
FluB: der FluB, der aus dem Paradiese kommt! — Dort oben, in 35 
Armenien, muB ja das Paradies liegen. Und bis in die neueste Zeit 
bat man diese Stelle als Tigrisquelle angesehen, um nun erst zu 
finden, daB die , Quelle* tatsachlich schon ein FluB ist. Man ware 
versucht, daran zu denken, ob nicht an unserer Kur’anstelle der 
magma‘ al-hahrain „die Vereinigung der beiden Strome* Eupbrat 4,0 
und Tigris (als der bekanntesten der vier Paradiesesstrome) nicht 
unten am Ende ihres Laufes, sondern oben, eke sie sich trennen, 
im Paradies bezeicbnen konnte. An diese Stelle beim Austritt des 
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Tigris aus dem Dunkel der Berge hat ja naeh Lehtnann-Haupt’s 
Termutung vielleicht das Altertum gedacht, wenn es Ton einer 
Beruhrung der Wasser des Euphrat und des Tigris fabelte (s. Zeitschr. 
fiir Bthnol. 1899, S. 288; Lehmann-Haupt, Armenien, 1,447, vgl. 
5 aber auch ebd. S. 462). Die Versuehtmg ist groB, hier den magma‘ 
al-hahrain so zu deuten; doch an anderen Stellen ist der Sinn wohl 
sicher ein anderer. Mit hineingespielt aber mogen solche Vor- 
stellungen wohl haben. Jedenfalls macht MukaddasTs Lokalisiening 
die dunkle Topographic der Kur anstelle mit einem Schlag verstandlich. 
10 Und diese Lokalisierung ist vorislamisch. Die syrischen Ver- 
sionen lassen Alexander zur Tigrisquelle ziehen auf dem Weg zum 
Paradies. Ja, mit Namen genannt wird der Ort (Budge, 

260, 18; 261, 2), das der Araber und 'Rkv^wig der Alten 

(s. Indogerm. Forschungen XVI, 310, Anm. 2), das vielleicht nichts 
15 anderes ist als das heutige Ilige selbst (s. Lehmann-Haupt, Armenien, 
I, 523). Und das Gebirge, das Alexanders Weg zn hemmen droht, 
ist der Masius mons Jv>« ^ y.tvotN , der in Budge’s Text, 

S. 260, 16 bezeichnet ist als sollte am Ende dem 

Propheten etwas zu Ohren gekommen sein von einem 6ebel Musas 
20 und daraus ein Berg des Musa geworden sein ? Und nun kSnnen 
wir noeh eine Stufe weiter zuruckgehen ; das Gilgamesch-Epos schon 
kennt das Gebirge Masu. Durch den Berg hindurch in einem 
finsteren Tunnel, den noch nie ein Mensch durchschritten hat, 
dringt Gilgamesch vor in den Garten der Gdtter; und jenseits ist 
25 das Meer, das iibergeht in die Gewasser des Todes. Hier haben 
wir das Gebirge , den unterirdischen Gang und den magma’’ al- 
bahrain r) , scheint mir , viel reiner und deutlicher vor uns als in 
alien uns bekannten Versionen der Alexandergeschichte. Ob die 
Babylonier, denen Armenien gewiB am Ende der bewohnten Erde 
30 lag , an den Tigristunnel gedacht haben , mag dahingestellt sein. 
Aber die Syrer haben ihn mit der Alexandersage verkniipft; nur 
war ihnen oder ihren Vorlaufern das armenische Bergland so ver- 
traut, daB sie das Wonderland erst jenseits des Kaukasus beginnen 
lassen. Was fiir die Syrer gilt, gilt nicht fiir Muhammed: fiir ihn 
85 und die Seinen war die Alexanderburg am Tigristunnel wieder fern 
■ genug, um direkt den Eingang in eine andere Welt zu bewachen. 
Wenn, wie gerade die Topographic fast scheinen laBt, Muhammed 
die Sage in einer Form zn Ohren kam, die dem babylonischen Epos 
verhaltnismaBig noch nahestand, dann hatten wir hier ein Beispiel 
40 von einer fast unglaublich treuen Erhaltung eines Sagenstoffes ; 
aber die Tatsache selbst, daB noch heute des Mazedoniers Name an 


1) Zu dem viel benifenen ina pi narati vgl. Ungnad und Grefimann, 
Ss. 163. Dies wUrde darnach nicht im Ausdruck, wohl aber ungefahr in der 
Sache mit dem ma^a‘ al-bahrain zusammenfallen. 
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der Gegend des Felsentunnels haftet, ist kaum weniger iiberraschend. 
Man erschrickt fast liber die Erkenntnis, wie bier die Jabrtausende 
spurlos dahin gehen; aber icb glaube, es ist kaum ein Zweifel 
moglich, dafi der urspriingliche Schauplatz Ton Kur’an XVIII, 59 ff., 
soweit er auf Erden zu sucben ist, nun festliegt. 5 

E. Hartmann. 


Euphemia and the Goth with the Acts of Martyrdom of the Con- 
fessors of Edessa edited and examined by F. C. Burkitt. 
Published for the Text and Translation Society by Williams 
and Norgate, London and Oxford, 1913. XII, j3 SS. 21 sb. 10 

Die Kircbe von Edessa griindet selbst ihren Euhm nicht auf 
ihr unzweifelhaftes historisches Verdienst, als geistiger Mittelpunkt 
der aramaischen Christenheit , sondem auf den Legendenkranz von 
ihrem Stifter Addai und ihren Blutzeugen Smona und Guria, Habbib, 
Sarbel und Barsamia , von denen die drei ersten in die Zeit der 15 
Diokletianischen , die beiden letzten in die der Trajaniscben Ver- 
folgung gesetzt werden. Die Martyrien des Habbib, des Sarbel und 
Barsamia kannte man schon lange aus Cureton’s Ancient Documents; 
die des Smona und Guria bat der Patriarch Eahmani erst 1899 in 
Rom aus einer Jerusalemer Hs. herausgegeben. Die griechischen 20 
libersetzungen der Akten des Smona, Guria und Habbib bat dann 
E. von Dobschiitz aus dem NachlaG 0. von Gebhardt’s, Leipzig 1911 
(TU. 37, 2) verblfentlicht unter Vergleichung der syrischen und 
armeniscben Texte nach Ubersetzungen Nestle’s und Conybeare’s. 
Dazu kam bier der griechische Text von der wunderbaren Hilfe, 25 
die Smona und Guria der von einem Goten in ihrer Menschen- 
wiirde und Frauenehre gekrilnkten Edessenerin Euphemia batten 
zuteil werden lassen. Das syrische Original dieser Legende war 
schon 1910 von F. Nau in der Revue de I’Orient Chretien XV, 
p. 66 If., 173 ff. veroffentlicht worden. Burkitt legt uns nun diesen so 
Text zusammen mit den Martyrien des Smona, Guria und Habbib in 
einer neuen Ausgabe mit Ubersetzung und kurzem Kommentar vor. 

Wahrend Burkitt fiir Habbib ^und Euphemia die Hss. selbst 
hat vergleichen konnen, war er fiir Smona und Gurj^a auf EahmanI’s 
Ausgabe angewiesen , zu der auch die griechischen Ubersetzungen oo 
nicht viel wesentliche Verbesserungen liefem. Das unter den Marter- 
werkzeugen in § 35 und 41, S. 6 und 19 genannte Jl .oioo 

will B. in JJOjQjB „Schnalle* verbessern, weil ihm der von g“ ge- 
botene ^KeiP (GqjyvaQiov) keine Verstarkung, sondern eine Ab- 
schwachung der Qualen zu bedeuten seheint. Wie aber bei Streckung w 
des einen Beins ein unter dem eingebogenen anderen Knie durch- 
gefiihrter Keil die Lage des mit dem Kopf nach unten hangenden 
Martyrers erleichtern konne, ist nicht recht einzusehen. Man wird 
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also doch wohl bei der nachstliegenden von Schwally OLZ. 1901, 
S. 157 vorgeschlagenen Verbesserung Ji.oton bleiben miissen. Ans 
dieser Anzeige hatte B. auch ersehen, daB sein Vorschlag, das Un- 
wort j-^otLOD ^ 13 in zu verbessern, nicht neu ist. Mit 

s Eecht hebt B. die Sehwierigkeit bervor, den allerdings auch von 
der griechischen Uberlieferung gebotenen Ortsnamen Sargai qetma 
zu erklaren ; das von dem Armenier gelesene Margegetma — 
,Aschenwiesen“ hat freilich wohl nur den Wert einer 
Vermutung. Zur Ubersetzung sei noch erwahnt, daB die gliihend 
10 gemachten auf die der Delinquent treten muB, ^ 9, weder 

als ,hooks“ mit Burkitt, noch als ,Kratzer‘‘ mit Nestle bei v. Dob- 
schiitz 17 zu versteben sind, sondern wie Acta Mart. ed. Assemani 
I, 220, 31, ed. Bedjan IT, 45, 20, Mieb. Syr. I, 417 a, 19 als jiaggov 
marra ,eiserne Grabscheite“. 

15 In einem Anhang teilt Burkitt noch die Geschichte des Kauf- 
manns von Harran mit , die in der Hs. des Br. Mus. auf die der 
Euphemia folgt. Sie hat nichts mit dem sonstigen Stoff des Buches 
zu tun, ist aber deswegen interessant, weil in ihr das Wunder nicht 
durch die Zaubermacht einer eehten Keliquie, sondern durch den 
20 Glauben allein von einem beliebigen Stuck Stein bewirkt wird. In 
diesem Text begegnet die bemerkenswerte Eedensart : o/ jljj 

0^120 ^ jX3idaa. 7. B. iibersetzt: ,Till he comes or 
we are decided about his coming*. Aber die Mutter, die den in 
Abwesenheit des Vaters geborenen Sohn nicht taufen lessen will, 
25 kann doch nur meinen : ,Bis er kommt, oder bis wir an seinem 
Kommen verzweifeln* ; also ist ^ das bisher nicht- 

belegte unpersonliche Pendant zu ^ gemeint. 

In der Einleitung beraiiht sich B. zu beweisen , daB die Be- 
richte des Theophilus liber die Martyrien des Smbna und Gur^a, 
30 sowie des Habbib authentisch seien, und daB die AnstoBe, die die 
historische Forschung (s. namentlich Noldeke in der StraBburger 
Festschrift zur XL VI. Versammlung Deutscher Philologen, 1901, 
13 — 22) darin findet, soweit auch er sie zugeben muB , dem 
Sammler des Edessenischen Legendenkranzes auf die Eechnung zu 
35 setzen seien. Aber sein Beweis fiir die Geschichtlichkeit der Mar- 
tyrien kommt im wesentlichen auf das subjektive Urteil hinaus, 
daB der Verfasser, oder sagen wir einmal ,Dichter“ einer Legende 
unmoglich den einfachen Stil der Erzahlung und den personlichen 
Gefiihlston in den Eeden der Martyrer babe treffen konnen, die 
10 unsere Geschichten freilich vor den viel groberen Akten des Sarbel 
md Barsamia auszeichnen. DaB beide Grnppen nicht von einer 
i ® 1'®'^ Burkitt allerdings erwiesen. Sehon daB bei 

barbel der zu erzwingende Dienst Bel und Nebo gilt, bei Smona 
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und Guria sowie Habbib aber dem Zeus, diirfte zum Beweise da- 
ftir genugen. Wenn man aber mit Lepsius und Noldeke die Ab- 
fassung unserer Akten etwa um 360 setzt, ein Datum, das aucb 
Burkitt, wenigstens fur seinen Eedaktor annimmt, so ist es dooh 
keineswegs so sehr unwahrscheinlich, daB der Name des Gottes, zu 5 
dessen Dienst man unter Diokletian die Christen zwingen wollte, 
sich 50 Jahre lang in deren Gedachtnis gehalten babe , zumal er 
jenen Kreisen aucb sonst nicht fremd war. Sehr dankenswert sind 
Burkitt’s Untersuchungen iiber die Topographie der in diesen 
Legenden erwahnten heiligen Statten, deren Lage er so genau wie lo 
moglicb festgestellt hat. 

Endlich erweist Burkitt aus der Darstellung der Euphemia- 
geschichte, daU der syrische Text nicht aus dem griechischen iiber- 
setzt ist. Den von ihm angefiihrten literarkritischen Argumenten 
lassen sich noch einige sprachliche hinzufugen. Mit Kecht betont i5 
B. selbst schon, dafi in der Sprache des Erzahlers nichts auf eine 
griechische Vorlage weist, wahrend doch sonst Ubersetzungen aus 
dem Griechischen ihre Herkunft nie verleugnen. Der Text bietet 
vielmehr mancherlei originelle Eedewendungen , die, obwohl bisher 
noch nicht belegt, doch echt syrischen Geist atmen. Dahin ge- 20 
horen z. B. die Eedensarten : ^ ,von etwas abbringen* ^ 9 ; 

LoO) J^OtJ i,das Gold, mit dem sie behangt war* .. 2 lJ 2 im 

Parallelismus zu Looj ,ihre kostbaren Ge- 

wander, mit denen sie bekleidet war* ; ,als der 

Morgen anbrach*^) Jqd 5; s.Nj 3 ^ ,wie ist es dir ergangen?* 11 25 

' P P P 

nach dem Muster des gewohnlicheren j20 (vgl. jyLo „Gerucht* 

Gn. 45, 16, Testi orient, s. i sette dorm. 22, 160) ^ 

ist euch die Eeise bekommen?* eb. 12. Sprachlicb 
bemerkenswert ist sonst noch ,ihre Verwandten* 

J.£D 1 1 , wofur p das gewohnliche orn^ bietet ; vgl. meinen 30 

Grundr. II, § 157a, S. 233. Nun sind die griechischen Bearbeitungen 
allerdings so frei, dafi es wohl aussichtslos ware, in ihnen nach 
Spuren der syrischen Vorlage suchen zu wollen. Immerhin mochte 
ich zwei Ealle erwahnen, in denen einem natiirlichen syrischen Aus- 
druck ein zum mindesten gekiinstelter ira Griechischen gegeniiber- 35 
steht. ,Die Nachbarn* nennt der Syrer o f on 6 mit einem zwar 
sonst m. W. nicht belegten, aber nach unzahligen Mustern leicht 


1) Nach Grundr. 11, § 279 c (S. 454, vgl. die Nachtriige) zu erklaren ; wenn 

nicht beide Hss. so lasen, konnte man I e n?. vermuten, wobei ) . . i ,sn als 
„Osten“ zu nebmen ware. 

Zeitachrift der D*M. G. Bd. LXVII. 
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zu bildenden Ausdruck 0 )Lcqsjl “ ; sollte dieser nicbt den An- 

laB gegeben haben zu detn umstandlichen trov xam rr]v olxtjGtv 
yenvia^ovxm’ , wofiir die andere Eezension einfach ysitoveg setzt, 
y. Dobschiitz 186, 4? jin einem Zimmer im 

5 Innem des Hauses“ 'iw 15 ist ein unmifiyerstandlicber Ausdruck, 
was man von sig ivSoteQOv olnov, v. Dobschiitz 192, 15, nicbt be- 
baupten kann. 

In den Anmerkungen zu den Texten erortert B. noch ver- 
scbiedene bistoriscbe und textkritische Probleme. Merkwiirdiger- 
10 weise ist er geneigt, den in Smona und Guria in einer Bischofs- 
titulatur yorkommenden Namen Arach fiir Edessa fur alt und ecbt 
zu halten (S. 170), wahrend doeh wobl nicbt zu bezweifeln ist, daB 
er auf die Identifikation von Edessa mit dem Erech 6n. 10, 10 — 
wie sie Efrem , natiirlich nicbt als erster , in seinem Kommentar 
15 yorbringt • — zuriickgebt. Bei der Erorterung (S. 73) der Lesart 
des Par. zu 6 statt batte B. vielleicht 

dai-auf hinweisen kdnnen, daB jene Lesart sicb als urspriinglicher 
empfieblt, nicbt nur, weil sie ein selteneres, weniger zu erwarten- 
des und doch gut zu erkliirendes Wort bietet, sondern auch des- 
aowegen, weil sie besonders deutlich zeigt, daB der Verfasser das 
Verbalten des Paramonarius gegen die am Schrein der Bekenner 
betende Euphemia dem des Eli gegen Hanna in 1 Sm. 1 nacb- 
gebildet bat. 

Ganz am SchluB erSrtert Burkitt noch die Namensformen der 
25 Martyrer. Sonderbar, daB ein so guter Kenner des Syriscben dabei 
die freilich auch sonst oft zu findende Umschrift Gurya befiir- 
worten kann , obwohl er doch nicbt verkennen konnte , daB der 
Kame mit dem Appellatiy ,JuDglen“ gleichzusetzen ist 

(s. Noldeke, Beitr. 78), in dem die Kiirze des u durch den PI. jlov,^ 

30 bewiesen wird, wenn es eines solchen Beweises iiberbaupt bediirfte. 
Einen Druckfehler kann man bier wobl nicbt annehmen , obwohl 
solche im syriscben Text wie in den Untersucbungen recht haufig 
sind ; nur als Druckfehler kann man doch wobl die seltsamen Um- 
schriften dairyatha ,Nonnen“ p. 22 und gar das zweimalige S. 23 
So ’nHshe „Menschen“ ansprechen; so wird man auch das im Text 
*QD 12 sicb findende und in den Anmerkungen S. 73/74 zweimal 
wiederbolte statt ,die zugegen waren* 

nicbt ins Lex. aufnebmen durfen. C. B r o c k e 1 m a n n. 
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A. T. Clay, der uns hier eine Sammlnng des ganzen keil- 
inscbriftlich erbaltenen Namenmaterials aus der Kassitenzeit, nebst 
dessen grammatiscber und lexikaliseher Analyse vorlegt, hat um 
die Erklarung der Eigennamen dieser Periode sich vielfach schon 
verdient gemacht. Schon in seinen trefflichen Ausgahen der lo 
^Documents from the Temple Archives of Nippur, dated in the 
reigns of Cassite Eulers' in Bd. XIV und XV der Babylonian Ex- 
pedition of the University of Pennsylvania, welche durch die ihnen 
beigegebene ausfuhrliche Einleitung. Umschrift und Ubersetzung 
ausgewahlter Urkunden und endlich eine vollstandige Zeichenliste is 
eine sehr wertvolle Grundlage fiir spatere Untersuchungen • — auch 
des Eeferenten — geworden sind, hat Clay die in den Urkunden 
vorkommenden Personennamen gesammelt und durch ausgiebige 
Heranziehung von Parallelen auch aus unverbffentlichten Tafelchen 
ihre Erklarung wesentlich gefordert. Auch dem oben S. 136 ff. 20 
angezeigten Bande weiterer Documents from the Temple Archives 
hat Clay eine Eigennamenliste vorangestellt. 

Die genannten Textausgaben Clay’s bilden nun auch fur das 
vorliegende Werk die Hauptquelle, daneben hat der Verfasser aber 
aus der ganzen einschlitgigen Literatur alle Eigennamen jener 25 
Periode sowie die hie und da auch in anderen Perioden genannten 
Kas§u- und Mitanni - Namen gesammelt und iiberdies zur Vervoll- 
standigung seiner Liste nicht weniger als 4000 noch unverBffent- 
lichte Tontafelchen durchgesehen. Aber auch das in den friiheren 
Publikationen bereits enthaltene Material ist, wie die Durchsicht 30 
zeigt, nicht ohne Prufung einfach herubergenommen , sondern an 
der Hand der Texte einem eingehenden Neustudium unterzocren 
worden. So sind viele friiher iibersehene Namen jetzt nachgetragen, 
wie A-mur-ru-u XV, 188; IV, 26; Ar-du-tum XV, 63, 5. 11; 
[mdr'\ Ba-du-ti XV, 120, 3; Ba- -il-Te-sup XV, 190; II, 15; 35 
Be-li-su-nu XV, 188; IV, 20 u. a. m. Ebenso konnte Clay die 
Lesung vieler Namen berichtigen und ist hierin mehrfach mit 
meinen Verbesserungsvorschlagen in nieinen Altbabylon. Tempel- 
rechnungen, sowie ZDMG. 67, 146 If. zusammengetroffen. Auch 
meine Lesung eri, iri fiir JJB U nimmt er endlich an und erbringt 40 
S. 92 fur sie eine wertvolle neue Bestatigung. 

Neu ist ferner die methodische sprachliche Behandlung der 
Namen, die zunachst eine Sonderung des semitischen und fremden 
Materials verlangt. Aus letzterem stellt Clay mit groBer Sorgfalt 
hesonders die hettitisch-mitannischen sowie die Kassu-Namen und 45 
deren Elements zusammen, woran er einige interessante Beobachtungen 

49 * 
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iiber die Verwandtschaft. beider Sprachen kniipft. Einzelne kassi- 
tische Namen babe icb ZDMG. 67, 140 nacbgetragen. Der Er- 
klarang der semitischen Eigennamen dient ein Abschnitt iiber „The 
Verbalform in the Theopborous Names", der die in Betracht kommen- 
5 den Namen nacb Zabl und Stellung der Elemente gruppiert und 
jeder Moglicbkeit die eventuelle Entsprechung aus dem Namen- 
material der Hammurapizeit und der neubabylonischen Epoche 
gegeniiberstellt (S. 13 ff.), eine Liste der Hypokoristika (S. 23), der 
von Clay sogenannten ^Surname Elements" (S. 45, richtig Bezeich- 
10 nungen der Personen nach Geschlecht und Alter) und endlich ein 
vollstandiges Verzeiebnis der in den Namen vorkommenden Wort- 
elemente. 

Zur Lesung der Namen selbst babe icb oben S. 145 ff. eine 
Anzabl von Verbesserungsvorscblagen gegeben, die dort alpbabetiscb 
15 angeordnet sind und desbalb — soweit nicbt Clay selbst jetzt das 
Eicbtige bietet — leicbt nacbgetragen werden konnen. Einige 
andere seien aus meinen Tempelrecbnungen angefiibrt, zu denen 
die Begriindung dort auf der in Klammer angegebenen Seite nacb- 
geseben werden kann ; 

20 Abbutanitum aucb XV, 184, 2 (71); Addu-iris aucb XIV^, 
125, 4 (23); Addu-sar-mdti aucb XIV, 73, 49 (104); Addu-sir-pi 
1. Addu-mus-te-[§ir\ (76); Ab.a-iddina-A.ddu XV, 160, 20 nacb- 
zutragen (106) ; AJm-u-ai . . . 1 . A}m-u-a-a-pil\-idi-id\ (69); Alm- 
ibni XIV, 166, 14 nacbzutragen (105) ; Ai-i-nu-us-sa-du XV, 183, 16 
25 1. A-a-i-nu-mdti (107); Ana-dSe-mi-i-at-kal 1. A-na-ili-Se-mi-i- 
at-kal (67); An-nu-pi-su (kein Frauenname sondern: Toebter des 
A.) aucb XV, 147, 6 (3): Arkut-Apsu 1. BSi-Apsu und ebenso 
Ris-A-ki-tum, Bei - Nei-gal, Bes-6'ag-ila, Bes-U-tu-lum, BSs-asu- 
su fiir Arkdt- Id-ki-tum, -Nergal- -Sag-ila, - TJ-lu-lum, -umi-su 
30 (3 u. 133): As-ri-ga{7) XIV, 166, 22 nacbzutragen (105); Bar-mu 
aucb XV, 90. 32 (85); Be-i-lu, zu streicben (105); B&-a-na-ka- 
la-udainm{q{‘i) XIV, 136, 7 u. 18 1. Bel-a-na-ka-la-SlG . {G'A) 
(12,59); Be-li-ia su 1. Mit-li-ia-iu (107); Be-li-e-mu . . . 1. Be- 
ii-e-mu-[uq\ (76); Bel (or Be)-i-lu, zu streicben (105); Bi-ri-ia 
35 identiscb mit Pirria (85); Bu-li-zu-ri 1. Bu-uz-zu-ri (105); Bii- 
un-na-Gula aucb XIV, 168, 44. 46 (48); Bu-un-na-ili MU-AP- 
LUT und Bu-un-na-^Mu-ti-tu 1 . Bu-un-na-ili-ih-ab-lut {Tl-ut) 
(32) ; Bu-un-na- . . . wobl Ba-un-na-du Su{kal] (86) ; Bii-qar-ra 
1. Bu-kur-ra-tum (70); Bur-ru-gu-du-un-ni-Addu 1. Bur-ru-gu 
*0 (65), das Folgende ist Ortsname; Da-sak-twm 1. Ina-Saq-ila-ra- 
5ait(69); Di-an-ilu Enmiastu] XV, 188; VI, 10 (70); Di-la-an ... 
1. Bi-la-an-di . . . (63); Diipu- Nergal XIV, 22, 18 1. I-din- Ner- 
gal (IS); Dup-sa-ba-ri (?) 1 . Besu-sa-ba-ni! (70); Du-za-Marduk 
1. Iziz-za-Marduk (76); Ea-takul-ti aucb XIV, 10, 2 (64); E-a- 
1- E-a-za-kir-su-mi (107); Ellil-ni-su 1. Ellil-Nl-su 
( ), Emid-a-na-Gula aucb XV, 191, 13 (106); Emid-a-na-Mar- 
u' aucb XIV, 142 , 36 (105); E-nam-zu-li-mi-ir 1 . E- nam-ma- 
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namir oder E-sim-ma-namir (85); Enmasiu-itti-pisu aucli XIV, 
87a, 8 (104); Er-zik-{zayne-tum wohl Ortsname alnZ. (104): Es- 
ku-i-hal-lu-ut 1. Min-di-i-hal-lu-ut (70); Gab-ba-sa-in . . . 1. Gub- 
ba-sa-in-bu, auch XV, 185, 16 (70); Ha-mar-ri auch 175,39 (28); 
Hi-ra-za ... 1. Sa-ra-za-\nd\ (78); la-mu-su 1. la-mu (47); 5 
Ibassi-ilu auch geschrieben I-ba-sd{?)-a-.sa-ili XV, 186, 16 (79); 
Ib-ni-tfamas auch XIV, 10,1 (64); Id-di-tum-ri-Sat und Id-ki- 
tum-ri-sat 1. A-ki-tum-ri-sat (133); I-gar-su-e-mid auch XIV, 2, 

25 (104); I-i-tah-lu ... 1. SAL. TUR .TUR . GAB Lu . . . (72); 
Il-daS{?)sim{?yAddu 1. Supur-Addu (38); mdrat Ili-ba-ni auch 10 

XV, 100, 5 (106); Il-lil 1. Ellil-al-sah (105); Ilu-as-ri-ga 

XV, 166, 3 nachzutragen (30); mar Ihi-ippasra auch XIV, 10, 10 
(64); Im-bu-ku{?ytum 1. Im-bu-ma-tim ; I-na- Apsi-rabi auch XIV, 
95, 3 (96); I-na-E-kur-kal-lat 1. I-na-E-kur-dan-nat (107); I-na- 
res-Marduk-dtnu 1. I-na-pi-iJarduk-dinu (67); I-na-ris-tum 1. 15 
I-na- Sag-iln-ra-mat (69), ahnlich wohl auch der folgende Name 
(Clay: 1-na-rCs . . . ra- . .) zu ergiinzen; I-na Samo-belit XV, 188; 

I, 28 nachzutragen (69); I-na-samc-ha-an-bat XV, 188; IV, 22 
nachzutragen (70); In-bu-sa 1. (68); Ip-un-ku- 

{tum) 1. Zu-un-dur-tum (93) ; Iri-ba-dSu-i-gi-na 1. Iri-ba-ilu, 20 
gallab gina (11): I-Sc-mu-tum XV, 115,25 nachzutragen (102); 
R-kun-ii-su wohl Is-tar-li-su (104); Itti-d-E-a 1. Itti-dE-a-lublut 
(104); Itti-sa-Istar XV, 188; 11,33 nachzutragen (69); Ka-nik- 
ta zu streichen, kein Eigenname (65); dKi-es-lu-mur 1. Pa-an-ki- 
cs-Zw-OTur (69) ; Kir-su... und Kir- . . . -zu-la 1. Pz’s-sw-jna-Za (90); 25 
Lil-lam-bir-Sama§ 1. Lil-ta bir-SamaS (106); Liisi{UD . DTJ) a- 
ri-eS-dli 1. E-a-ri-eS ali (11); Alan-di-i-da ... 1. Man-di-i-da- 
Alan-nu-ki-ili auch XV, 171,12 (106): Man-nu-ki- Euski- 
ia 1. Ilan-nu-ki-rei-ia (107); Ma-nu-di-Bu-ri-ia-as 1. Kii-nu-di- 
Bu-ri-ia-as (106); Marduk-zir-snbsi nachzutragen (105); Mar- so 
umi 20 nachzutragen (106); Alas-di ia-a-tum (s. auch Sulmi-ia- 
tum) 1. An-di-ia-tum (105); Me-li-En-lil auch XV, 109, 7 (106); 
Mil-lu-id-lum XIV, 73,32 nachzutragen (104); Mu -IS- . . . -ti-ia- 
inu-su 1. Mu- is- ... -ti sa sumsu (dessen Name) (105): Mu-kal- 
lim-Bel 1. Mu-kal-lim, EN-adi gehort nicht zum Namen (53); so 
Mu-li-Samas XV, 191, 15 1. Mu-se-tiq-Samas (106, bei Clay auch 
die richtige Lesung S. 109): Mu-na-mi 1. Mu-na-mi-\ir-tU7ri\ (70); 
Nannar-apal-biti-iddina 1. Nannar-apla-iddina (76): Nusir-Damqu 
1. Ahu-mudammiq (12); Nisaba-ri-sat XV, 188 : IV, 14 nachzu- 
ti'agen (69):^ Ni-si-in-a-i-tum auch XV, 200 ; I, 12 (70); Ni- . . . io 
-ia-tum 1. I-li-ia-tum (20); mdrat Nubatimmi XV, 155, 31 nach- 
zutragen (106); Nur-Nabu?? XV, 186, 44 (79); Nusku-ni . . . 1. 
wohl Eusku-ill-[su^ (19); Nusfcu-sunu 1. Reii-sunu (107); Pap- 
sukal-oiadin-sum vielleicht in Papsukal-mu-sal-lim zu andern (105); 
Pima auch XV, 36,9 (105); 38c, 15; Rabd-su-Sin 1. (assa^) 45 . 
Iriba-Sin (79); Rabd-sa-ili auch XIV, 104,2 (60); Rabd-sa-Nergal 
auch XIV, 95, 6 (96); Rabd-sa-Samas auch XV, 64, 9 (106); 
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Eab-bu-AZAG- DU 1. Kal-bu-Ku-hu (107); Rabi-melammasu 
auch XV, 36 , 10 (105) ; R&su-sa-ba . . . (auch unter Dup-sa-ha- 
r7 (?) eingetragen) 1. ReSu-sa-ba-ni (70); Ri-ba-Addu 1. Ri-gini- 
Addu (106); Ri-bat-Uu 1. [Td]-ri-bat-ilu (106); Ri-ti . . . , und 
& Ri-gim . . . 1. woM axich Ri-gimAAddu] (49. 76); Ri-im-tum auch 
XV, 90, 41 (85); Ri-is-Marduk auch XV, 188; 11,36 (69); Ri- 
iu-in-bu-&a auch XV'^, 190; I, 20 (68): Sin-apla-iddina auch XIV, 
94, 4 (57); Sin-eris auch XV, 188; I, 13; V, 4 (69. 70); Sin-ma 
(or ba)-l{-iU 1. Man-nu-ba-li-ili (33); Sin-mu-sab-si auch XV, 
10 196, 23 (28); Sin-mu-ti 1. Sin-mu-balUt (69); Din-nap- si-r a auch 
XV, 200; III, 37 (71); Da ilu-ma-damiqta 1. Ha-ili-ma-damqd 
(DIG . GA) (12); Da-ki-ni-mar-sa (derselbe Name wohl Ki-ni- 
mar-sa S. 99) 1. vielleicht mar Da-ki-ni (76); Damai-li-su auch 
XIV, 41a, 4; Dar-mas zu streichen (96); Dim-di-Di-pak auch 
16 XV, 73, 11 (106); Dim-zer . . . ]. Raim-zir (20); Du-ub-bu-bu 1. 
Ku-ub-bu-bu (65); Dud- da-ki- turn 1. Res-A ki-turu (12. 133): Dud 
(-ud)-du-su ]. Ris-asu-su (25); Dud-iii-ud-da 1. Ris- Du-ud-da (&b)-. 
Dulmi(DI) RM-itti(Kl)-<^Uras 1. Di-mah di-ku,JJraH (69); Dulmi 
(Diyia-ilu-tum I. Di-ia-an-tum (69); Dulmi (Dl) -ia-dDulmi-i-na 
20 Urukki 1. Di-ia-an-di i-na-Urukk {= Dianti-ina-U.) (70); d Dulmi 
(Diyia-(a-)tum 1. An-di-ia-a-tum (105); Dulmi-ili-ia-ah-bu-ut 1. 
Di-an-ia-ah-bu-ut (68); Dut-tu-su 1. Ris-asu-Su (25); m['>).^a-li- 
mu-ii-mu-se-zib-tum, Aldrat- und f Sa-li-mu-ti mu-ie-zib-tum 1. an 
beiden Stellen mdrat Da-li-mu-ti (70); $ill{i)utum auch XV, 195, 
25 11 (107); Ta-a-na-Gula 1. Emid(UD)- a-na-Gu-la (107); Ta-ri- 
bat-Addu XV, 10, 2 nachzutragen (64); Ta-rib-tum auch XIV, 
166, 21 (105); idbi^ynamhasilUsu XV, 44, 10; 156, 2; 168, 
12. 21 nachzutragen (93); U-bar-tum auch XIV, 154,2 (105); 
TJd-di-sah, derselbe Name liegt vor in Ud-da-sah XV, 96, 14; 
30 111, 14 (118 s. V. ki-mu)\ Umi su-bani 1. Asu-su-bani {^1)\ U-ka- 
an 1. U-ka-ilu (wenn N. pr.) (106); Uk-ni-Damqu 1. Uk-ni-seg 
(12); Umi-iu-limir , besser Asu-su-namir , auch XV, 190; 11,32 
(69); U-za-te 1. U-za-li (Genetiv) (96); Uz-bi-(?) , viell. Us-sur- 
Elld (105); Zakirum auch XV, 115, 11. 17. 24 (102); ^-m- 
Sd us .. . 1. Ha-ru-us-[tum] (69)^); . . . lu-ul-lum s. unter Mil-lu- 
ul-lum\ . . . sa-ba-ni s. unter Resu-sa-bani ■, samU-d)-be-li-it, same 
(-eyha-an-bat unter Ina-same-be-li-it etc. ; . . . tam-hi-ap-li 1. Din- 
na-din-ap-li (106); . . .’tim-ma-ah-ru 1. Ba--lum (ma-ah-ru ist 
Verbum) (95). 

*0 Da die genaue Lesung der ideographisch gesehriebenen Namen- 
elemente nicht immer eindeutig bestimmt ist und oft erst durch 
Analogic erschlossen warden kann, wird die Lesung und Deutung 
der Namen bei fortgesetztem Studium gewiB in vielen Fallen noch 
berichtigt werden konnen. Darum beeintrachtigt es die gediegene 


1) Stellenangabe richtig XV, 188, HI, 14. 
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Leistung des Verfassers in keiner Weise, wenn ich seine Liste in 
folgenden Einzelheiten noch berichtigen zu konnen glaube : 

Addu-sar{LUGAL)-hi-ildni 1. dock wohl wohl Addu-sar- 
Itissat-ildni. 

Addu-ta-aG)-ri-hu\ derselbe Name ist aucb als dAsur-ta-a- 5 
ri-bu notiert, was den Keilsehriftzeichen besser entspricht. Aber 
so kann der Name kaum gelautet haben. Icb mocbte versucben 
bier zwei Namen zu sehen und ^Ihi-tdhi {AN . HI . GA vgl. 
A-ba-tdh-bi, Abu-tdbu, Ahu-tdbu etc.) ^E-ri-bu zu lesen; darauf 
scheint dureh u verbunden noch ein dritter Name zu folgen. 10 

A-hu-u-a-an-si 1. vielleicht A-hu-u-a-ilu^l als Ortsnamen. 
A-kan-na XV, 132, 10 ist als N. pr. nachzutragen. Der Personen- 
keil feblt wie oft Yor niebtsemitiscben Namen. DaB er in der An- 
gabe des Vaters mdr^ Su-ba-ni-sah wieder stebt, bat seinen Grand 
darin, daB mdr^ als gebrauchlicbe Ligatur mecbanisch zusammen- 15 
gescbrieben wurden. 

f A-pa-a-bi-sa (Prauenname !) 1. Almt-a-bi-sa, ebenso fiir das 
folgende t A-pa-a-ni-. A-bat-a-ni (vgl. Namen wie lltani, Bel{it)- 
tani, ferner xi-ha-ta-ni CT. IV, 43b, 11). 

BaIdt{TI)-lisir 1. TJb-bu-uIti-lUir. 20 

fBelit-baldtu{TIL . LAy&riS-, es ist an dem Grundsatz fest- 
zuhalten, daB in Prauennaraen die Verbalform im fern, stebt. Die 
einzige scbeinbare Ausnahme ist Istar-dajdn'^)-ib-si (Clav S. 22), 
dafur ist, wie ich schon ABTR. S. 71 gezeigt babe, Istar-dina-ipsl 
(s. auch Clay S. 93) ,Istar-schaflfe-Reeht“ zu lesen; vgl. Addu-di- 25 
ni-epus(-us) etc. Lies daher auch BiUt-balata-tiriS etc. Aus dem- 
selben Grunde kann Bilit-URU-sa BMit-iri-sa, sondern nur 

Belit-ali-sa gelesen werden. 

Bil . . . se{I)-ri ist kein Eigenname; lies adi se-ri „bis zum 
Morgen* und vgl. Z. 26 sa mu- si. _ 30 

Bu-ud-du-su-, aucb bier wird Ris{SUD)-asu-su beabsicbtigt 
sein; vgl. besonders die Porm von IdUD in R^-Nergal II, 47, 3. 
Oder hat auch das einfache B JJ diesen Sinnwert ? 

Da-ab-ku-su 1. Ta-ab-asab-su. 

Da-’-i und Da-im-i 1 . Da-ah-i. 35 

Dup-pu-su XV, 133, 4 ist kein Eigenname; lies 11 dub-bu 
qdt . . . 

E-Jim-mu-tum 1. E-si-mu-tum, vgl. I-se-mu-tum und E-sim- 
mu-tum. 

EUit-mu-li 1. Ellil-mu-se-tig. 4o 

E-nu-ka{or pi)-Istar 1. E-til-pi-Utar. 

Gula-a-sa-at, sa-twm ; nacb dem Namen stebt sa sal ^ _ 
Ik-ta-an 1. vielleicht Ibassa{-sa)-ilu. 


1 ) Schreibe richtiger daian (vgl. hebr. gegen arab. qattdl)-, ebenso 
liegt kein Grand vor, im assyriscben Fartizip kasid den ersten Vokal gedehnt 
zu schreiben, s. ZDMG. 64, 309. 
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lm-bu-ku{'^)-tum 1. Im-hu-ma-tim. 

I-na-biti(^)-tap-ra-as, auch als I-ma-U(^)-tab-ra-be(^) notiert; 
lies I-na-E-kur-ra-bat. 

I-rab-bat- Gula 1. Tukul-ti-Gula. 

5 Js{MiI)-ra-a-na . . . , kein Personenname , 1. IS-ra (Ortsname) 
a-na epri. 

Jstar-ia-ut-tum 1. wohl Istar-ia-pir-tum. 

Ka-ku-mu 1. Ka-lu-mu. 

Ka(^)-si-tu-ra 1. ll-si-tu-ra u. vgl. Al-si-du-ri. 

10 Ki-an-ni-bu {-bu ist Druckfehler) , 1. vielleicht Irim{SAL)- 
ma-an -n i-Se-rum. 

Ki-di-ia ist zu streichen; richtig S. 99 Ki-ki-ia. 

Ku-dur-%l-a 1. wohl Ku-ku-u-a, vgl. Ku-uk-kuA-a. 

t'KV-QAR ist kein N. pr. sondern umqu ,B8cklein“. 
lo Lu-ub bu-bu 1. Ku-ub-bu-bu, ebenso 1. Ku-ri-i fiir Lu-ri-ri- 

Ali-ia-i-um-Nusku 1. wohl nach II 2,95,17 Mi-sa-as{rum) riu. 

Mu-ti-E-kur 1. wohl M'uhaTlit{BullityE-kur. 

Nusku-dajdn-i-din 1. Nusku-daian-, i-din gehSrt nicht zum 
Namen. 

20 Nusku-ku-ur-ildni zu streichen ; richtig weiter unten Nusku- 
ma-Uk-ildni. 

bRabdt-sa-Nusku; die Schreibung salRaba-a-sa duj$.ba-ra 
XIV, 58, 20 beweist, daB auch in Frauennamen Rabd nicht Rabat 
gelesen werden muB. Rabd ist in diesen Namen danach nicht 
25 Konkretum, sondern wie Band., Bunnd in Band-sa-ili etc. Infinitiv, 
weshalb iibersetzt werden muB: „Die GrbBe ist Gottes* etc. Ein- 
facher besagen dasselbe Namen wie Rab-ili, Rabat- Gula „Gro6 
ist Gott“ etc. Da rab{i), rabat in letzteren pradikativ steht, ist 
auch fiir Rabu-Nergal genauer Rab{i)-N€rgal zu schreiben (auch 
so ABTR. S. 65 zu verbessern). Ra-bat ist zu streichen , s. weiter 
unten richtig unter Rabat-Gula. 

f^Ra-ah-di-E-ul-mas oder f^Ba-im-tiulum{DI)-E-ul-mas lies 
Ra-im-di-E-uJ-mai „Die Freundin (= ra'imti) von E-ulmas“. 

tsag-ga ... 1. wohl Sag-ila ... 

35 Si-bar-bu-bi-rumiy) 1. Si-bar -bu-ga- as u. vgl. SiblSdA-bar- 
iu-ga-ab. 

Sin-ba-kir zu streichen ; richtig unter Sin-ma-gir. 

Sin-bel(?)-GUR-ti 1. wohl Sin-bel-kitti. 

Sin-mu-ba-li XIV, 70, 2 1. Sin -mu-bal-lit. 

10 Samas-ub-su 1. eher Samas-tib-la als Samas-EI-su (ZDMG. 
67, 149). 

Sam-bu-a-na-din-sa zu streichen. S. 143 richtig; U-paq-a- 
na-din-sa. 

_ Sa-an-dam-me-, steht nicht doch Sa-ili-dam-qa dort? 

'b I • rx'-ir-.si L S' a r-rat-ali-sa. 

^^^Sa-hi-eli-ildni I. Sa-qat-eli-ildni- s. auch Clay S. 130. 
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Hi-pat- sa-til-la 1. Si-pat-sa-baldtu „Ihre Beschworung ist (gibt) 
Leben“. 

U-mas-Sii-zu-ni 1. TJ-bar-su-ba-ni. 

. . . a-na-siLli-Hin 1. A-na-silli-H{n-einid(us). 

. . . ku-uk-ku 1. Ik-ku-uk-ku. 5 

. . . sa-nam-rat 1. Di-par-sa-vam-rat (XV, 36 richtig). 


Auch aus den mit Personennamen zusammensesetzten Orts- 
namen lieBe sicb eine Anzabl weiterer Nn. pr. zusammenstellen. 
Vgl. Clay’s Listen von Ortsnamen in Bd. XIV, XV und II, ferner 
ABTE. S. 13. 


Die ans obigen Verbesserungen sicb ergebenden Erganzungen 
zur ,List of Elements" S. 148 ff. konnen dort leicht nachgetragen 
werden. Wieviel iibrigens gerade bier unsicher bleibt, beweist am 
besten des Verfassers vorsiehtige Zuriiekhaltung in der Deutung 
der Namenelemente, um deren Samralung nnd Vergleichung er sicb i5 
erfolgreicb bemiibt. Die Einwendungen, die der Referent auch bier 
gegen einige Einzelbeiten zu macben batte, konnen den Wert der 
ganzen Untersuchung nicht beeintrSehtigen , die ja nicbt mit dem 
Anspruch auftritt , Endgiltiges zu bieten , als niitzlicbe , ergebnis- 
reicbe und anregende Studie aber des herzlichen Dankes der Each- 20 
genossen sicher sein kann. H a r r y T 0 r c z y n e r. 


Dr. Julius Cohen, Wurzelforschungem. zu den Hebrdischen 
Synonymen der Ruhe. Berlin, M. Poppelauer 1912. VII + 

85 Seiten. Preis M. 2.50. 

Trotz alien EleiBes, den der Verfasser an diese Studie gewendet 25 
hat, ist ein giinstiges Urteil liber sie doch nicht moglich. Denn 
es fehlt ihr das , was einer wissenschaftlichen Untersuchung erst 
ihren Wert geben kann, das selbstandige, kritische Urteil. Gleich- 
berecbtigt fiibrt der Verfasser die altesten und jiingsten, begriindeten 
und unbegriindeten grammatiscben und etymologiscben Ansicbten so 
an und wagt nicht die Griinde, sondern die Zahl der Autoritaten 
fiir jede Anscbauung gegen einander ab. Die Voraussetzung fur 
seine Untersuchung bildet die Annahme zweikonsonantischer Wur- 
zeln, aus denen die dreiradikaligen Stamme sicb entwickelt haben. 
Die Definition dieser Wurzeln entlehnt er Humboldt und Stein- 35 
thal. Da nun der Begriff der Wurzel (sowie des Stammes) in 
der semitiscben Grammatik auch sonst genug Verwirrung an- 
gericbtet hat, so sei bier aufs entschiedenste betont, daB man im 
Semitiscben ebenso wie in anderen Sprachstammen die Worter nie- 
mals als von Wurzeln oder Stammen abgeleitet erklaren darf; die 40 
Elexion geschieht durcb lautlicbe oder sonstige Abanderung wirklich 
gebrauchter Eormen ; Stamme und Wurzeln sind Abstraktionen von 
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Grammatikern , die eia Bleibendes an den sick andernden Erschei- 
nungen festhalten wollen, ein Wesentliches, an dem nach ihrer An- 
sicht auch das Wesentlicke der Bedeutung haften soil. Aber vpie 
die so gefundene ,Grundbedeutniig“ ist auch die tragende ^Wurzel* 
5 eine Abstraktion, die logisch vielleicht fiber den einzelnen wirk- 
lichen Sprachformen steht, in der auf psychologischen Voraus- 
setzungen ruhenden Sprache aber sekundar sein kann. Da ich 
nieine vom Hergebrachten vielfach abgehenden Anschauungen fiber 
die altesten semitischen Wortformen demnachst in einer vom Material 
10 ausgebenden TJntersuchung eingehend begrfinden zu kdnnen holfe, 
beschranke ich mich hier zur Verdeutlichung des Gesagten auf 
folgende Bemerkung; Wer die Bedeutung von Wortern auf eine 
einfachere, d. h. logisch tibergeordnete und darum abstraktere Grund- 
bedeutung zurfickffihren will , hat vorerst die psychologische Mog- 
15 lichkeit nachzuweisen, dafi die menschliche Sprache, im Gegensatze 
zum menschlichen Denken vom Allgemeinen zum Besonderen, vom 
Abstrakten zum Konkreten sich entwickelt hat. Solange diese 
Grundlage nicht gelost ist, eraehte ich Wurzeluntersuehungen dieser 
Art ffir verfehlt. 

20 Auf einzelne Versehen einzugehen halte ich ffir tiberflfissig. 
Schade um des Verfassers Gelehrsamkeit, die bei mehr Kritik sich 
und anderen gegenfiber, doch wohl noch Nfitzliches schaffen konnte. 

Harry Torczyner. 


The Economic Principles of Confucius and his School: By 
25 Chen Huan- Chang, Ph. D. {= Studies in Plistory, 

Economics and Public Law. Edited by the Faculty of 
Political Science of Columbia University. Vbl. XLIV and 
XLV. Whole Number 111 and 113). New York, Columbia 
University (Longmans, Green & Co.; London: P. S. King & Son), 
30 1911. Zwei Bilnde von XV 362 u. 394 Seiten. Preis 

5 Dollars (geb. 6 Dollars). 

Uber dieses eigenartige, in vieler Hinsicht bemerkenswerte 
Buch zu urteilen , steht eigentlich dem nicht zu , der mit dem 
Interesse des Religionshistorikers sich auch um das Verstandnis des 
35 Confucius bemfihen muIJ. Der Aufforderung des Herrn Redakteurs 
dieser Zeitschrift glaubte ich aber schlieBlich doch folgen zu dfirfen, 
da sich die Hoffnung, daB ein besser Berufener die Besprechung 
fibemehmen mochte, durchaus nicht zu erffiUen schien. In vielen 
Pallen ware es wohl erforderlich , auf die Einzelheiten der Text- 
40 erklarung einzugehen, um zu einer fordernden Auseinandersetzung 
mit dem Verfasser zu gelangen. Das muB hier der Sinologe leisten. 

- erne Besprechung muB sich auf die allgemeinen Zfige des Buches 
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beschranken, indem wir fragen, inwieweit es dem Verfasser gelungen 
ist, ein geschichtlich unbefangenes, ein voa tJberliefemng und 
Werturteilen befreites Verhaltnis zu seinem Gegenstande zu ge- 
winnen. DaB er in der Weise europaischer Geschichtswissenscbaft 
seinen Helden verstehen will, laBt sicb nicht verkennen. Er ist 5 
auf diesem Wege sogar ein gutes Stuck vorwarts gekommen; aber 
gerade in wesentlichen Punkten kann er sicb von dem — man 
mochte sagen: Kultusbilde — des Confucius nicht frei machen. 

Es mag zunachst merkwiirdig erscheinen, eine gewohnlich der 
Religionsgeschichte eingeordnete Gestalt unter nationalokono- lo 
m i s c h e n Gesichtspunkten behandelt zu sehen. In gewissem Sinne 
ware das doch auch bei einer so durchaus religiosen Propheten- 
natur wie etwa Zarathustra moglich. Fur Confucius aber, dessen 
Bestrebungen um Eeformen auf ethischem Gebiete iiberall mit 
politischen und sozialen Zielen verwachsen sind, der ganzlich ts 
auf das Diesseits geriehtet ist, laBt sich eine nationalokonomische 
Betrachtungsweise durchaus rechtfertigen. Wenn Chen den Confucius 
freilich beinahe als systematisehen Denker erscheinen laBt , so ist 
das eben eine Wirkung des modernen Schemas, in das die Ge- 
danken des Meisters eingeordnet werden. Aber wir miissen diese 20 
Systematisierung der confucianischen Gedanken im Gefiige einer 
von nationalbkonomischen Gesichtspunkten bestimmten Arbeit hin- 
nehmen, wenn geschichtliche Betrachtung oft auch andere Wege 
gehen wird. 

Ein zweiter Punkt, der Beriicksichtigung verdient, ist die 2.') 
Frage, wie das vorliegende Werk unter die neuerdings zahlreicheren 
Arbeiten europaisch gebildeter Chinesen einzuordnen ist, Soweit mir 
solche zuganglich geworden sind, scheint mir festzustehen, daB unsere 
Auffassunsf von geschichtlicher Betrachtung und Arbeitsweise dem 
Chinesen fernliegt ; es mag auch sein, daB da die lautesten Stimnien so 
von Solchen erhoben wurden, deren wissenschaftliche Bildung auch 
nach chinesischem MaBe geringfugig ist. Mindestens sind mir Be- 
hauptungen liber Tatsachen und Urteile liber europaische Leistungen 
der Forschung begegnet, die man fiir unmoglich balten sollte. Dem 
gegeniiber steht Chen’s Buch als eine ausgezeichnete Leistung da: 35 
der Verfasser beherrscht seine heimische Literatur, vor allem die 
weitschichtige Kommentationsliteratur des Confucianismus, in hervor- 
ragender Weise und hat unsere geschichtliche Arbeitsweise — 
iiberhaupt wissenschaftliche Methode — innerlich verstanden und 
sich zu eigen gemacht. Er gehort zu den chinesischen Gelehrten, 4 o 
deren Mitarbeit so dringend zu wunschen ist, um das Verstandnis 
des chinesischen Geistes und der chinesischen Kultur tiefer zu er- 
schlieBen. Ragt Chen als wissenschaftlicher Forscher somit hoch 
liber die modemisierten Chinesen empor, so zeigt er zugleich eine 
bewundernswerte Unabhangigkeit des Urteils in seinem Zugestandnis, 45 
daB er von der abendlandischen Philologie im Yerstandnis der alt- 
chinesischen Texte gefordert worden sei. Daneben freilich macht 
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sich jene (oft zn bemerkende) eigenartige Anschauung des Chinesen 
geltend , daB es in der Welt nichts gebe , was nicht das chine- 
siscbe Altertum besessen hatte. Tecbnisehe Errungenscbaften, wissen- 
schaftliche Erkenntnisse , allgemeine Gedanken , die nach unserer 
5 Meinung erst die neuere Zeit erreicht bat, werden durch Stellen 
aus der alten Literatur als alter Kulturbesitz Chinas beansprucht. 
In dem gewifi geistreichen Buehe Ku Hungming’s „ Chinas Ver- 
teidigung gegen europaische Ideen* (Jena 1911) kann man dafiir 
eine Anzahl interessanter Beispiele finden. Es ist ein merkwiirdiger, 
10 dogmatischer Geist, der auch bei den besten Geistern Chinas an 
Stelle unserer geschichtlichen Denkweise steht. Es ist mit einem 
Worte der durch K‘ang Teu Weii ins Leben gerufene Neucon- 
fucianismus, der auch in Chen’s Werk zum Ausdruck kommt. Die 
tiichtigsten Geister des modernen China haben die ethisch-politischen 
15 Eeformgedanken dieses bedeutenden Staatsphilosophen aufgenommen. 
(Vgl. 0. Eranke, Die wichtigsten chinesischen Reformschriften vom 
Ende des 19. Jahrhunderts. Bulletin de I’Acad. Imp. des Sciences 
de St. Petersbourg 1912). Der Grundgedanke dieser Richtung ist, 
daB der echte Confucianism us durch politische Tendenzen spaterer 
M Erklarer vielfach entstellt sei, daB es darauf ankomme, die Lehre 
des Confucius in ihrem urspriinglichen Sinne wieder herzustellen 
und nach jener ihrer urspriinglichen Fassung den Staat zu reformieren. 
Dann werde sich eine Konstitution auf demokratischer Grundlage 
ergeben. Dieses enieute, wahrhaft confucianische China werde die 
26 Lebenskraft gewinnen, im Ringen der modernen Volker nicht nur 
seinen Platz zu behaupten, sondem sogar die alte Idee eines theo- 
kratischen Universalreiches in sich zu verwirklichen. Dieser 
philosophisch-politische Gedanke, verbunden mit starkem National- 
gefiihl, ist in Chen’s Werk wirksam; er beherscht es, obwohl der 
30 Verfasser die Absicht hat, ein Hineintragen moderner und europaischer 
Gedanken in seine Quellen zu meiden. Fur ihn ist Confucius der 
Weltweise, bei dem iiber alle Fragen des Lebens und der Geschichte, 
auch der gegenwartigen , die Losung zu holen ist; sein Confucius 
wird der Schopfer der einheitlichen Weltkultur, sogar der Welt- 
36 religion sein, in der sich die ,groBe Einheit“ der Menschheit 
vollenden wird. Die Verbruderung aller Yolker und der ewige 
Friede werden die Leistung Chinas fiir die Welt abschlieBen. Mit 
diesen optiraistischen Erwartungen schlieBt das Werk. Sie sind 
nichts anderes als die Erneuerung des alten theokratischen Staats- 
40 gedankens in modernen Hullen. Uber solchen Glauben lafit sich 
nicht streiten. Aber wenn die Personlichkeit des Confucius zum 
Symbol erhoben wird, so tritt die Dogmatik an die Stelle der 
Geschichte. Hier scheut der Verfasser auch nicht starke Um- 
deutung der Quellen. Confucius soil nach ihm ein Neuschopfer 
io der chinesischen Kultur sein, — und doch lautet eines der be- 
zeichnendsten Worte des Confucius: ,Ich bin nur ein Uberlieferer, 
ein Neuschopfer; ich liebe das Altertum und vertraue darauf 
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Darin diirfen wir doch nicht — wie Cben will — nur einen Aus- 
druck der Bescheidenheit sehen. Die durchaus antiquarisch-gelehrte 
Eichtung in der Tatigkeit des Confucius zeigt, dafi er sich selbst 
riohtig verstanden hat. Starkere Unmoglichkeiten liegen darin, dafi 
Confucius’ zu einem Vertreter des demokratischen Ideals gemacht 5 
wird, wo er doch das monarcbisch-aristokratische Ideal vertritt, 
dessen Vorbild er im Lehenswesen der Tscheu-Zeit sieht. Mag 
nun auch das Tscheu-li erst in der Eestauration der Han-Zeit 
zusammengefiigt sein, so wird sein Inhalt doch durcb andere alte 
Quellen hinreichend bestatigt. — Garnicht vermogen wir dem Ver- lo 
fasser zu folgen, wenn er sogar Werke ■wie das Tih-king und 
andere dem Confucius als Verfasser beilegt! 

Das bier Gesagte soil nur einige der wesentlichen Gesichts- 
punkte zusammenstellen, unter denen der Historiker das Werk 
Chen’s betrachten diirfte. Im einzelnen ist aus dem Buche sebr i.'> 
viel zu lernen. Der erste Teil, in dem das sogen. System des 
Confucius dargestellt wird (wobei volkswirtscbaftliche Grundfragen 
erSrtert werden), scheint mir eben wegen seines konstruktiven 
Charakters weniger fordernd. Sebr interessant sind dagegen die 
folgenden vier Teile, in denen mit groBem Geschick die confucianischen so 
Werke und historisebe Quellen in weitem MaBe herangezogen werden, 
um die verschiedenen Gebiete des volkswirtschaftlichen Lebens im 
alten China darzustellen. Es handelt sich bier um Erzeugung und 
Verbrauch wirtschaftlicher Guter, die verschiedenen Gewerbe, die 
Verteilung der Giiter; um Sozialpolitik und Pinanzwirtscbaft. Hier ss 
stellt sich der Verfasser auf dem Boden des realen Lebens; in 
diesen Abschnitten liegt der Wert des Buches. Seine historischen 
Konstruktionen (zumal, soweit sie die Person die Confucius be- 
treffen) werden schwerlich die Zustimmung europaischer Forscher 
finden, bei denen doch gewiB der beste Wille besteht, den fiihrenden so 
Mann der ostasiatischen Kultur in seiner geschicbtlichen Wesenheit 
zu verstehen und ihn zu wiirdigen, wie er es verdient. 

R. S t ii b e. 
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Zum Achiqar. — Hatte ieh den von Seybold nach der 
Hamburger Handschrift herausgegebenen Severus ibn al MuqafFa‘ 
(Hamburg 1912) friiher gekannt, so hatte icb meinen ,Unter- 
suchungen zum Achiqar- Roman* S. 10 fiir das Wort Nn“;N Pap. 54, 
5 Tab. 44 , 2 nicht so zaghaft die anderweit von G. Hoffmann er- 
wiesene Bedeutung „Halbziegel“ vorgeschlagen, sondern sie als sicher 
hingestellt. Bei Severus kommt namlicb an drei Stellen 
,ein Ziegel von Eisen* an den FiiKen eines Gefangenen vor 143, 18; 
184, 4; 152, 14. An der letztgenannten Stelle heifit es, der Ziegel 
10 sei so sehwer gewesen wie ein halber Da wir bier, wie 

so ziemlich iiberall bei Severus , die tlbersetzung eines koptischen 
Textes haben, so vermutete ich in diesem Worte sogleich die Be- 
zeicbnung eines agyptischen Gewichts, und das bestatigt mir Spiegel- 
berg. Nach ihm erscheint das demotische krkr Qihkor) , Talent* 
15 = semitiscbem (hebr. nsr), sabidisch als s'lns'uip, boheirisch 

als •:i.tn(3'uip mit Dissimilation. 

Es handelt sich also um eine scbwere Eisenplatte in Form 
eines Ziegels oder Halbziegels, die dem Gefangenen an den Beinen 
king und noch zu seinen Ketten kam , um ihn an jeder raschen 
20 Bewegung zu hindern. von Gold und Silber, d. h. 

Flatten, Barren in Form von Halbziegeln bei Herodot 1, 50. Die 
Lexika verzeichnen auch TtXivd'oi von Metall , wie Dozy s. v. iCijJ 
fiir einen solchen Bairen hat (dazu noch Ibn Athir 10, 18, 15). 


So persisch ,goldner Ziegel* 

25 Bustan (Graf) 409, 113. 


= ,Goldbarren* Sa‘di, 
Th. Noldeke. 


Zu ZDMG. 67, 551, Anm. — Herr Prof. Goldziher 
macht mich darauf aufmerksam, dafi es sich bei der in obiger An- 
merkung aus as-Sam‘anI angefiihrten Stelle um den lakab 
al-Gazzal handelt (meine Annahme, al-Gazzal sei Verschreibung 
so far al-Oazzali, ist unmoglich), und daB die nisba al-Gazzall im 
kitab al-ansab anscheinend iiberhanpt keinen Artikel bat. 

G. Bergstrafier. 
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Zui- Eeihenfolge der Alphabetbuchstaben. — Aus 
Anlafi meiner Ausfiihrungen oben S. 501f. weist mich Herr Prof. 
Lidzbarski freundlieh auf seine Ephemeris I, 135 f. bin, wo er 
ebenfalls scbon die Ansicbt Tertritt, da6 bei der Anordnung der 
Zeicben im Alphabet aucb „ninemoniscbe Motive mitgewirkt 5 
baben“. Ihm kommt also, was die kananaisebe Eeibe anlangt, die 
Prioritat dieses Gedankens zu. Als BuBe dafiir, daB icb das iiber- 
seben babe, fiibre icb die betreffenden Satze bier im vollen Wort- 
laut an : „Es ist mir aufgefallen , daB man aus dem Alphabet in 
seiner jetzigen Anordnung eine ganze Eeibe einsilbiger kanaanaiscber 10 
Worter fiir naheliegende Begriffe zusammensetzen kann: Rui, "ij;, 
br, ni, 2N. Ganz zufallig ist dies kauni, denn wenn man z. B. 
das Alphabet riickwarts verfolgt oder immer ein Zeicben iiberspringt, 
so kommen natiirlich aucb solche Wbrtchen zusammen, aber lange 
nicht in dieser Anzahl.“ 15 

Icb bemerke aber dazu, daB zwei durcb so enge Assoziation 
verbundene Worter wie as und a.', (wenn man darin ,GroBvater“ 
seben darf) in der ganzen Eeibe — mag man sie vorwarts oder 
riickswarts lesen — nicht wieder neben einander vorkommen. 
Aucb glaube icb, daB man fur mnemoniscbe Zwecke nicht leicht 20 
etwas anderes als naheliegende konki'ete Substantiva verwenden 
diirfte, daB also br , p; , R'a sowie aucb das isolierte Rp auf Zufall 
beruhen. 

DaB aucb die ersten (zusammen sechs !) Bucbstaben der athio- 
pischen Eeibe zwei begriflflich so nahe verwandte Worter (,Brot, 25 
Pleisch*) ergeben, hat Lidzbarski noch nicht gesehen. Aucb mein 
Erklarungsversuch dafiir, daB die Sinnigkeit der beiden Eeihen nur 
am Anfang sich findet, diirfte neu sein. tt 
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Das Socin-Stipendium. 


Das unterzeichnete Kuratorium hat zu Beginn dieses Jahres 
folgenden Beschlufi gefaUt: 

,Das Socin-Stipendium fiir 1912 — in Hohe von 1800 Mk. — • 
wird Herrn Privatdozenten Dr. A. Schaade in Breslau verliehen, 
vorausgesetzt , dafi er nicht noch in diesem Jahre den Posten des 
Direktors der Vizekoniglichen Bibliotbek in Kairo erhalt, fiir den 
er mit in Vorschlag gebraeht worden ist. Erhalt er ihn , so tritt 
an seine Stelle Herr Privatdozent Dr. G. BergstraBer in Leipzig.* 
Da Herr Dr. Schaade kiirzlich tatsachlich nach Kairo berufen 
worden ist, so wird also Stipendiat der Socin-Stiftung fiir 1912 
Herr Dr. BergstraBer. 


Das Kuratorium der Sooin-Stiftung. 
Briinnow. Fischer. Stumme. 
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La Fondation De Goeje. 

Communication. 

1. Le conseil de la fondation n’ayant subi aucun changement depuis 
le mois de novembre 1912 est compose comme suit: MM. 
Snouek Hurgronje (president), H. T. Karsten, M. Th. Houtsma, 
T. J. de Boer et C. van Vollenhoven (secretaire-tresorier). 

2. Le capital de la fondation etant reste le mfeme egalement, le 
montant nominal est de 21500 florins hollandais (43 000 francs); 
en outre, au mois de novembre 1913 les rentes disponibles 
montaient a plus de 2300 florins (4600 francs). 

3. On se permet d’attirer I’attention sur ce qu’il est encore dis- 
ponible un certain nombre d’exemplaires de la reproduction de 
la Hamasah d’al-Buhturl. En 1909, la fondation a fait parattre 
chez I’editeur Brill 4 Leyde cette reproduction photographique 
du manuscrit de Leyde repute unique. C’est au profit de la 
fondation que ces exemplaires sont vendus; le prix en est de 
200 francs. Ainsi les acheteurs contribueront a atteindre le 
but que se propose la fondation : de favoriser I’etude des langues 
orientates et de leur litterature. 

Novembre 1913. 


Zeitaohrift der D. M. G. Bd. LXVII. 


50 
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Verzeichnis der im letzten Vierteljahr bei der Redaktion 
zur Besprechung eingegangenen Druckschriften. 

(Mit AusschluB der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke^). Die Redaktion 
bebalt sicb die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; RUcksendungen 
kdnnen nicht erfolgen; im Allgemeinen sollen — vgl. dlese Zeitschr. Bd. 64, 
S. LII, Z. 4 ff. — nur dann. Rezensionen von Biichern etc. aufgenommen werden, 
wenn ein Exemplar des betr. Buches etc. auch an die Bibliothek der Ge- 
sellschaft eingeliefert wird. Anerbieten der Herren Facbgenossen, das ein 
Oder andre wicbtigere Werk eill^6h6nd besprecben zu wollen, werden mit 
Dank angenommen; jedoch sollen einem und demselben Herm Facbgenossen 
im Hdcbstfalle jeweilig stets nur ftinf Werke zur Rezension in unserer 
Zeitschrift zugeteilt sein. Die mit * bezeicbneten Werke sind bereits vergeben. 

* JV, Barthold, - Die geographische und historische Erforschung des Orients 
mit besonderer Beriicksichtigung der russischen Arbeiten. Von Dr. W, 
Barthold. Aus dem Russischen iibersetzt von Dr. E. Ramberg-Figulla. 
Mit einem Geleitwort von Prof. Dr. Martin Hartmann. (= Quellen und 
Forschungen zur Erd- und Kulturkunde herausgegeben von Dr. R. StUbe. 
Band Tin.) Leipzig, Otto Wigand M. B. H., 1913. XIV + 225 S. M. 15.— . 

Gerardo Melcmi. - Gerardo Meloni (1882 — 1912). Saggi di Filologia Semitica. 
A cura degli amici. Con dieci tavole in autografia. Paris, Paul Geuthner 
(so auf Uberklebung; urspriinglich; Roma, Casa editrice italiana), 1913. 
XII -f 319 S. + 10 Tafeln. 

Wilhelm Frankenherg. — Der Organismus der semitischen Wortbildung von 
Lie. tbeol. Wilhelm Frankenherg, Pfarrer in Ziegenhain. (= Beibefte der 
Zeitschrift fur die alttestamentlicbe Wissenschaft XXVI.) GieBen 1913, 
Alfred Tdpelmann (vorm. J. Ricker), 134 S. M. 6.50. 

J. Kohler u. A. TJngnad, — Assyrische Rechtsurkunden von J. Kohler und 
A. XJngnad. I. Band: Funfte Abteilung: Pag. 321 — 400. Sechste Abteilung 
(Konkordanz der Drkunden. Index der Personen-Namen. Rechtserlauter- 
ungen): Pag. 401 — 467 -p IV S. Leipzig, Eduard Pfeiffer, 1913. Die 
Abteilung kostet M. 6. — . 

*M. Schorr. - Urkunden des altbabyloniscben Zivil- und ProzeBrechts. Be- 
arbeitet von M. Schorr. Leipzig, J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1913. 
(= Vorderasiatische Bibliothek. In der Reihenfolge derV. A. B.: 5. Stiick.) 
LVI + 618 S. M. 21.— (geb. M. 22.50). 


1) Sowie im allgemeinen aller nicht selbstandig erschienenen Schriften, 
also aller bloBen Abdrucke von Aufsatzen, Vortragen, Anzeigen, Artikeln in Sammel- 
werken etc. Diese gehen als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDM6. 
ire t in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek uber, werden dann aber in 
en erzeichnissen der Bibliothekseing^ge in dieser Zeitschr. mit aufgefuhrt. 
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P. Th. Paffrath. - Zur Gotteslehre in den altbabylonischen KonigsiDschriften. 
Mit einem ausfuhrlicben Register der anf die altbabylonische Gotterlebre 
bezuglichen Stellen. Ton Dr. P. Tharsicius Paffrath, O. F. M., Lektor der 
Theologie, mit 8 Abbildungen. Paderborn, Druck und Verlag von Ferdinand 
Schbningh 1913. XVI -j- 226 S., 3 Tafeln. (— Studien zur Geschichte 
und Kultur des Altertums. Im Auftrage und mit Unterstiitzung der Gorres- 
Gesellschaft hrsg. von E. Drerup, H. Grimme, J. P. Kirsch. YI. Band, 
5./6. Heft.) M. 9.—. 

R. Campbell Thompson, - A New Decipherment of the Hittite Hieroglyphics. 
By R. Campbell Thompson, Esq., M. A. , F. S. A. Communicated by the 
Society of Antiquaries. Oxford, Printed by Horace Hart for the Society of 
Antiquaries of London, 1913. 144 S. 4®. 

*J. A. Montgomery. - Aramaic Incantation Texts from Nippur. By James 
A. Montgomery, Professor at the Philadelphia Divinity School and Assistant 
Professor at the University of Pennsylvania- Eckley Brinton Coxe Junior 
Fund. (= University of Pennsylvania. The Museum. Publications of the 
Babylonian Section. Vol. III.) Philadelphia. Published by The University 
Museum, 1913. 326 S. + 41 Tafeln. 

E, A, Wallis Budge. - Syrian Anatomy, Pathology and Therapeutics of “The 
Book of Medicines”. The Syriac Text, edited from a rare Manuscript, with 
an English Translation, etc. By E. A. Wallis Budge. Published under 
the Direction of the Royal Society of Literature of the United Kingdom. 
Volume I; Introduction. Syriac Text. Vol. II: English Translation and 
Index. CLXXVIII 614 bezw. XXV 804 S. Humphrey Milford, Oxford 
University Press: London, New York, Toronto, Melbourne. 1913. Geb. 
42 shill. 

P. Thomsen. ^ Kompendium der palastinischen Altertumskunde von Dr. Peter 
Thomsen. Mit 42 Abbildungen nach eigenen Aufhahmen des Verfassers. 
Tubingen, Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1913. VIII + 109 S. 
In Lwd. geb. M. 4.80. 

Karl Albrecht. - Challa (Teighobe). Text, Ubersetzung und Erklarung. Nebst 
einem textkritischen Anhang. Von Dr. Karl Albrecht, Professor in Olden- 
burg i. Gr. 1913, Alfred Tdpelmann (vormals J. Ricker) in Giefien. IV 
-j- 48 S. (= Die Miscbna. Text, Ubersetzung und ausfiihrliche Erklarung. 
Hrsg. von G. Beer und O. Holtzmann. I. Seder. Zeraim. 9. Traktat, 
Challa.) M. 2.40. 

Joh. Meinhold. — Joma (Der Versohnungstag). Text, Ubersetzung und Er- 
klarung. Nebst einem textkritischen Anhang. Von D. Johannes Meinhold, 
0 . Professor der Theologie an der Universitat Bonn. 1913, Alfred Tdpel- 
mann (vormals J. Ricker) in GieBen. IV -f- 83 S. (= Die Mischna etc. 
II. Seder. Moed. 5. Traktat. Joma.) M. 4.30 ; Subskriptionspreis 
M:. 3.80. 

Walter Windfuhr, - Baba qamma (Erste Pforte des Civilrechts). Text, tJber- 
setzung und Erklarung. Nebst einem textkritischen Anhang. Von Walter 
Windfuhr, Pastor an St. Catharinen in Hamburg, 1913, Alfred Tdpelmann 
(vormals J. Ricker) in Giefien. VIII 96 S. (== Die Mischna etc. 
IV. Seder. Nezikim. 1. Traktat. Baba qamma.) M. 4.80. 

Oscar Holtzmann. ~ Middot (Von deft Mafien des Tempels). Text, tJber- 
setzung und Erklarung. Nebst einem textkritischen Anhang. Von D. 
Oscar Holtzmann, a. o. Professor der Theologie an der Universitat Giefien. 
1913, Alfred Tdpelmann (vormals J. Ricker) in Giefien. VIII 112 S. 
(= Die Mischna etc. V. Seder. Qodaschim. 10. Traktat. Middot.) M. 6. — ; 
Subskriptionspreis M. 5.25. 


50 - 
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*Salomon Funk. ~ Monumenta Hebraica. Monumenta Talmudica. Unter Mit- 
wirkung zahlreicher Mitarbeiter hrsg. von Prof. Dr. Karl Albrecht in Olden- 
burg i. Gr., Dr. Salomon Funk in Boskowitz und Prof. Dr. Nivard Schldgl 
in Wien. Orion-Verlag, G. m. b. H., Wien und Leipzig 1913. 4*^. Erster 
Band: Bibel und Babel bearbeitet von Salomon Funk. (Wurde in 4 Heften 
geliefert) VII + 346 S. + 1 Tafel. M. 40.— = Kr. 48.—. (Einband- 
decke M. 1.30 = Kr. 1.60, in Prachtausstattung M. 3 30 — Kr. 4. — .) 

SaloTTion Gandz. — Monumenta Hebraica. Monumenta Talmudica 

Zweiter Band, 1. Heft: Recbt, bearbeitet von Salomon Gandz. XVI + 
80 S. M. 10.— = Kr. 12.—. 

Jakob Weismann. — Talion und dffentUche Strafe im Mosaischen Rechte. Von 
Dr. Jakob Weismann, Geheimem Justizrat und Professor in Greifswald. 
(= S. 3 — 102 der Festschrift ftir Adolf Wach.) Leipzig 1913, Felix 
Meiner. 100 S. 4^. M. 3.50. 

Thomas Plassmann. — The Signification of L®raka. A semasiological Study of 
the stem b-r-k. By Thomas Plassmann, O. F. M., Ph. O., Professor at St. 
Bonaventure’s Seminary. N. Y. (Paris, Imprimerie Nationale.) New York, 
Joseph F. Wagner, 9, Barclay Str. 1913. XI 179 S. 

Heinrich Hammer, — Heinrich Hammer, Traktat vom Samaritanermessias. Studien 
zur Frage der Existenz und Abstammung Jesu. Bonn, Carl Georgi, 1913. 
101 S. M. 2.50. 

*CL Huart. ~ Histoire des Arabes par Cl. Huart. Tome II. Accompagne 
d’une carte. Paris, Paul Geuthner, 1913. 512 S. Komplett (2 Bande) 

Frcs. 20. — . 

E. Harder, - Kleine arabische Sprachlehre von Ernst Harder, Dr. phil, (Methode 
Gaspey-Otto-Sauer.) Heidelberg, Julius Groos, Veriag, 1913. VI + 164 S. 
Geb M. 3.—. 

^Giulio Farina. - Grammatica araba per la lingua letteraria con un’ Appendice 
sul dialetto tripolitano. A cura di GiuUo Farina. (Metodo Gaspey-Otto- 
Sauer.) Heidelberg: Giullo Groos; Roma: Loescher e C. (etc.) 1912. VIII 
4" 388 S. (Dazu erschien: Chiave per la Grammatica araba di Giulio 
Farina [etc.], 66 S.) 

*C. A. Nallino. - L'arabo parlato in Egitto. Grammatica, dialoghi e raccolta 
di vocaboli par cura di Carlo Alfonso Nallino, Professore nella Regia Uni- 
versitk di Palermo. Seconda edizione. (Manuali HoepU.) Milano 1913. 
Ulrico HoepU. XXVI 4- 531 S, 7 Lire 50 c. 

* August Fischer, — R. Briinnow’s Arabische Cbrestomathie aus Prosaschrift- 
stellem in zweiter Auflage vollig neu bearbeitet und herausgegeben von 
August Fischer. (— Porta Linguarum Orientalium. Pars XVI.) Berlin: 
Reuther & Reichard; Loudon: Williams & Norgate; New York: Lemcke & 
Buchner. XIV 4" + 161 S. M. 9. — , geb. M. 10. — . 

jS. Gandz, - Die Mu‘allaqa des Imrulqais. Ubersetzt und erklart von Dr. 
Samuel Gandz. (= Sitzungsberichte der Kaiserl. Akademie der Wissen- 
schaften in Wien. Philos. -hist. Klasse, 170. Band, 4. Abhandlung.) Wien 
1913. Alfred Holder. 125 S 

* Leone Caetani Principe di Teano. - The Tajmb al-umam or History of Ibn 
Miskawayh (Abu ‘Ali Ahmad b. Muhammad) ob. A. H. 421 reproduced in 
Facsimile from the Ms. at Constantinople in the Aya Sufiyya Library. With 
a Summary and Index by Leone Caetani Principe di Teano. Printed for 
the Trustees of the “E. J. W. Gibb Memorial”. Vol. V. A. H. 284—326. 
(Der Series Vol. VII, 5.) Leyden; E. J. Brill; London: Luzac & Co., 1913. 

639 S. (In 2 Exemplaren eingeliefert.) 
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* William Popper. - Abu’l-Mahasin Ibn Taghii Birdi’s Annals entitled An-nujum 
az-zahira fi Muluk Misr wal-Kahira (Vol. Ill, Part I, No. 1) edited by 
William Popper. Published by the University Press, Berkeley. (= Uni- 
versity of California Publications of Semitic Philology, Vol. 3, no. I, pp. 1 — 130, 
September 1913.) IV + 130 S. 

3/. Horten. ~ Texte zu dem Streite zwisehen Glauben und Wissen im Islam. 
Die Lehre vom Propheteu und der Offenbarung bei den i&lamischen Philo- 
sophen Farabi. Avicenna und Averraes. Dargestellt von M. Horten. (= 
Kleine Texte fur Vorlesungen und Ubungen, hrsg. von Hans Lietzmann. 
119.) Bonn, A. Marcus und E. Weber’s Verlag, 1913. 43 S. M. 1.20. 

JHarcel Cohen. — Rapport sur une mission linguistique en Abyssinie (1909 — 
1911) par Marcel Cohen. (— Nouvelles Archives des Missions scientifiques 
et litteraires. Cboix de rapports et instructions, publie sous les Auspices 
du Ministere de I’Instruction publique et des Beaux-Arts. Nouvelle Serie, 
Fasc. 6 ) Paris, Imprimerio Nationale, 1912. (Ubermittelt durch E. Leroux.) 
80 S., 8 Tafelri, 1 Karte, 

’^Universite d’Alger (.Faculte des Lettresk Recueil de compositions (Themes, 
questions de grammaire. versions kabyles et versions arabes) donnees par 
la Faculte des Lettres pour la preparation par correspondance an Brevet 
de langue kabyle et au Oiplome des Dialectes berbferes. Alger, Adolphe 
Jourdau, 1913. X + 156 -f 124 (lithogr.) S. 

*Boulifa S. 3 . - Methode de Langue kabyle. Cours de deuxierae annee. 
Etude linguistique et sociologique sur la Kabylie et le Djurdjura. Texte 
zouaouaoua suivi d’un Glossaire. Par Boulifi\ S. A. Alger, Adolphe Jourdan, 
1913. XXIV -h 544 S. 7 Frcs. 50 c 

J. S, Speyer. - Die indisehe Theosophie. Aus den Quellen dargestellt von 
J. S, Speyer, Prof, an der Universitat Leiden. 1914, H. Haessel Verlag 
in Leipzig. VIU -f- 336 S. M. 6—-; geb. M. 7.50. 

Robert Zimmermann. - Die Quellen der Mahararayana-Upanisad und das Ver- 
haltnis der verschiedenen Rezensionen zu eiuander. Von Dr. Robert Zimmer- 
mann. Leipzig, Otto Harrassowitz, 1913. 177 S. 

F. C. Conybeare. J. 0. Wardrop. - A Catalogue of the Armenian Manu- 
scripts in the British Museum by Frederick Cornrrallis Conybeare. To 
which is adapted: A Catalogue of the Georgian Manuscripts in the British 
Museum by J. Oliver Wardrop. Printed by order of the Trustees. London: 
Sold at the British Museum (etc.). 1913. X -j- 410 S. 4*^. 

Haik Johannissian. — Das literarische Portrat der Armenier bei ihren Histo- 
rikern vora V. — VIII. Jahrh n. Cbr. , mit ©iner Einleitung iiber ihre Ab- 
stammung, historische Entwickelung und Geschichtsschreibung. (Leipziger 
Dissertation.) Von Haik Johannissian aus Zgna (Kaukasus). Rotha bei 
Leipzig, Druck von G. Apitz, 1912. IX -f- 289 S. 

H. Thorning. — Beitrage zur Kenntnis des islaraischen Vereinsw^esens auf Grund 
von Bast Madad et-TautJq von Dr. Hermann Thorning. (= Turkische 
Bibliothek. Ilerausgegeben von Dr. Georg Jacob und Dr Rudolf Tschudi. 
16. Band.) Berlin, Slayer & Muller. 1913. V + 288 S. 

Edouard Chavannes. — Les Documents chinois decouverts par Aurel Stein 
dans les sables du Turkestan oriental. Publies et traduits par Edouard 
Chavannes. Oxford, Imprimerie de TUniversite, 1913. XXIII -j- 232 S., 
27 Tafein mit durchsichtigen A'orblattern. 4**. £ 3 3.0 (geb.) (In zwei 

Exemplaren eingeliefert.) 

Turan. A Turani Tarsasag (Magyar Azsiai Tarsasag) folyuirata. 1. evfolyam, 
1913. 1. szam. Szerkeszto; Paikert Alajos. 56 Seiten. (Diese von Alois 
V, Paikert redigierte Zeitsehrift erscheint jahrlich sechsmal; Jahresabonne- 
ment 6 Kronen, Einzelnummer 1 Krone; Adresse der Redaktion; Budapest I, 
Napos-ut 4; Kassenstelle: Hazai Bank, Budapest V, Dorottya-iit 3.) 
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*H, Junker und W, Czermdk, - Kordofan-Text© im Dialekt von Gebel Dair. 
Von H. Junker und W. Czermak. (= Sitzungsberichte der K. Akademie 
der Wissensch. in Wien. Philosophisch-Historische Klasse. 174. Band, 
3. Abhandlung) Wien, 1913, Alfred Holder. 76 Seiten. 

Hermann Nekes. - Die Sprache der Jaunde in Kamerun, bearbeitet von P. 
Hermann Nekes, P. S. M. (= Deutsche Kolonialsprachen. Band V.) Berlin 
1913, Dietrich Reimer (Ernst A'^ohsen). Ill Seiten. Geb. M. 4. — . 

*Carl Meinhof. — Zeitschrift fiir Kolonialsprachen hrsg. von Carl Meinhof. 
Band IV, Heft 1. 1913, Berlin: A^erlag von Dietrich Reimer (Ernst Vohsen); 
Hamburg: C. Boysen. 80 S. Preis des Heftes M. 4. — . (des vierheftigen 
Bandes M. 12. — ). (Von dieser Zeitschrift wurden eingeliefert : Band I; 
Band II, Heft 1 und 2; Band III, Heft 2 und 4.) 

Abgeschlossen am 7. Dezember 1913. 



775 


I n d e x/) 


Die Nennung einer einzelnen Seite im Zusammenhange mit einem 
Namen oder Gegenstande schlieSt eventuell ein, daS der betr. Name oder 
Gegenstand auch auf der folgenden oder den folgenden Seiten vorkommt. 

° vor einer Seitenzahl notiert die direkte Urheberschaft (der auf jener 
Seite — bezw. von jener Seite an — figurierende Beitrag stammt aus der 
Feder des Genannten). 

* vor einer Seitenzahl notiert die indirekte oder passivische Ur- 
heberschaft (der Genannte figuriert in dem betr. Artikel als kritisierter, edierter 
Oder iibersetzter Autor oder wird mit einer Replik oder einer erganzenden 
Belehrung bedacht). 


abaddhya 93. 

Abaji 571. 

‘Abdalgani an-NabulusI *473. 683. 
‘abd min ‘ibadina 748. 
Aberglauben 681. 

Abessinische Inschriften 694. 
Abessiniseher Jahresbericht 389. 
Abimelech 236. 

Abraham (Gaonaer) 637. 

Abraham ibn Ezra 534. 

Absterben der Xatur im Mythos 161. 


Abtreibung der Leibesfrucht 87. 
Abu Bekr (Spriiche von ihm) 533. 
Abu Bekr er-RazI 535. 
abubu ,Sturmflut‘, nicht „Zyklon‘ 
506. 

Abu Dulaf 485. 

Abu Dzarr *706. 

Abu &ahl 490. 

Abu ’1-Farag as-Surl 745. 

Abu '1-Hasan al-Bakn 745. 

Abu ’l-Hasan ‘All b. Ahmad 552. 


1) Es erscheint hier zum erstea Male ein Saehregister in ausfuhr- 
iicherer Gestalt, entsprechend eiuem Beschlusse der diesjahrigen All- 
gemeinen Versammlung der D. M. G. zu Marburg i. H. (s. S. LIII). Die Ver- 
zettelungen des Stoflfes iibernahmen acht Mitglieder, namlich J. Nobel (S, 1 — 36 
H. Stumme (S. 37— 48, 97 — 122, 126—128, 131—182, 187—270,342—344, 
374_404, 471—496, 501—502. 529—608, 630—652, 660—664, 681—714, 
718—768); J. Hertel (S. 49— 96, 123—125, 345—374, 497—500, 609—629, 
065 — 680, 714—717); A. Hillebrandt (S. 129 — 130); F. H. WeiJibach 
(S. 271—341); R. 0, Franke (S. 409 — 461); R. Schmidt (462—470, 653 
— 659); P. Jensen (S. 503 — 529). — Fiir die Folge richten wir — ubrigens 
durcbaus in Ubereinstimmung mit den Wiinschen der Marburger Allg. Ver- 
sammlung — an alle unsere Herren Mitarbeiter die Bitte, die Yerzettelung des 
Inhaltes ihrer Beitrage selbst ausfdhren und die betr. Zettel — im Format 
von 8 cm Hohe und 10 cm Breite — jeweilig in tunlichster Balde an uns ein- 
senden zu wollen. 

Inbezug auf den Artikel A. Grohmann’s uber die Visionen Apa Schenute’s 
(S. 187 — 267) bemerken wir hier noch, da5 ein sehr ausfiihrlicher Index zu 
diesem ersten Teiie und zu seinem (S. 1 — 36 des 68 . Bandes stehenden) Schlufi- 
teile bereits im September fertiggedruckt war; er ist auf S. 37 — 45 des 68 . Bandes 
zu finden. (Hinzugefiigt sei, dafi sich daselbst auf S. 45 — 46 „Corrigenda“ zu 
Seite 187 — 267 dieses 67. Bandes finden.) [Die Redaktion.] 
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Index zum Bande. 


Abu Zubaid at-Ta’i 692. I 

acara 95. ' ! 

Achamenideninschriften 271 ff. i 

Achikar 766. 

Ackerbau s. Grundbesitz. 

Addai 761. 

adharapainsudhavaka 92. 
adhibhuta 717. 
adhidaiva 717. 
adhiyajna 717. 
adhyatma 717. 

Adler, Elkan N. 635. | 

Adonis und Esmun 157. ! 

advalana 615. l 

Afrikanistik 395. 398. _ \ 

Agyptische Denkm^ler 37. — Ag. r 

Gbtter 402. — Ag. Orte arab. 

.. Namens 169. 

Agyptologischer Jahresbericbt 391. ] 

Ahlwardt 630. I 

Ahmed Bey Kamal 37. j 

*aj mit ^para 623 ff. 
ajiva 93. ' 

Akiba 270. j 

aksepa-vyatireka 24. 
Aksum-Expedition 694. j 

Alanikarasarasaingraha 4. 14. 29. , 

Alaiiikarasarvasva 9. 20. 33. I 

Alanikarabustra 1 ff 
Albrecht, K. *732. 

Alexanderroman 739. ; 

Alf (liXqici) — Jesus 213. i 

Algeciras-Akte 884. 

‘All’s Spriiehe 533. ; 

Almkvist. H. 395. i 

aloka 357. 

Alphabet 501. 767. 

Alt, Albr. 391. 

Altar (volkskundlich) 560. 

Alte Elemente in den ljuddhistischen 
Uberlieferungen 419. 

Altpersische Keilschrift 329 ff. 
‘Amda Sijon 702. 

Amelineau, E. 379. 
amma, elam. .Mutter” 299. 

Amon-Ka (Hymnos) 39. 

‘Amr b. Dinar 742. 
Analogiebildungen 107. 
Anastase-Marie, P *549. 

Anastasios (Erzahlungen aus pala- 
stinischen Klostern) 100. 
anayavrtti 92. 

Andreas, K. 339. 

Andreas (Koch Alexanders) 739 ff. 
Anordnung der Dighanikaya-Suttas 
nichtchronologisch 411 f. — Ano. 
der Dlrghagama-Sutras 415 — 19. 


Anstiftung 75. 

Ant-Pisch 38. 

Anthologien (indische) 621 ff. 
apavyathana 92. 

Apostelgesc'Hchte 545. 
’A-}tocp9£yticcta t&v rtatSQwv 98. 
Appayadiksita 15 f. 
ArabischeBenennungder Quitte491. 
— Ar. Bibeliibersetzungen 376. — 
Ar. Dogmatik 563. — Ar. Gramma- 
tik 494. 692. — Ar. Laute (ijo, 
als d) 180. — Ar. Legende 126. 
— Ar. Wortbildung 630. - Ar. 
Wortbedeutung 384. 494. 692. — 
Ar. Zeitschrift (Bagdad) 549. 
Arach = Edessa 754. 

Aramaische Grammatik 182. 
Aramaische Papyri 718 ff. 

Arbeit 71. 

Archelideslegende 126. 

Arekanufi 653 ff. 

Arier 69. 

Scgur} (agixefiri, gixsfi, goxofi) Name 
Petras 558. 
artha 715. 
arthasilstra 49 ff. 

Arueh 268. 

arurutu jBrandpfeil” 509. 

Arzt 82. 

Asamafija 497 ff. 

Asima, Gottin der Hamathaer 160. 
Asketisches 5S2. 

Asmu'ijiit 630. 

Assuan 395. 

Assur 175. 382. 

Assyriologisch. Jahresbericbt 386 ff. 
Assyrische Lexikographie 568. 
‘Astar 699. 

‘Astart 158 ff. 
asumrtakaparlksa 92. 

.\tagan in Abessinien 698. 
Athiopische Tnschriften 694 ff. 
Athiopische Version der Alexander- 
sage 746. 
atidana 353. 

Allat (t’tJit) 560. 

‘Attar 381. 

Auferstehungsgbtter 157. 
AusgestoBeue 85. 
avalambya Ger. des Kaus. 68. 
avamarsabhitti 92. 
avela, avela 658. 

Azerbaidschaner Tataren 547. 

Ba'al 158. 382. 

Babylonian Expedition of the Uni- 
versity of Pennsylvania 136 ff. 
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Bacher, W. °268. *571. 635. 

Bachja b. Josef b. Pakuda *529. 
Bachofen 380. 

Badl'lja 474. 

al-Badr al-munir ft ‘ilm at-ta‘bir 
483. 

Bagoas 724. 728. 

Bahtlsu' 475. 
bahuvrihi 343. 

Balakanda 497. 

Balint 582. 

Balkarische (malkar.) Sprache 548. 
Bang, W. 577. 

Banks, E. J. 388. 

Bar Koni *543 
barr und balir 744. 

Barsamia 751. 

Barth, J. °385. °494. *692. 
Bartholomae, Chr. 276. 280. 328. 
682. 

Baskisoh 396. 

Basset, Kene 493. 

Baudissin , Wolf Wilhelm Graf 
*157. 

Bauer, 11. °179. °342. °344. °501. 

*563. °684. °767. 

Baumstark, A. ° 126. 

Bazen 703. 

Beer, Georg oi57. °164. °557. 
Befana (Rom) 127. 

Bega 696. 

Behandlung, schimpfliehe 89. 

Belier 699. 

Beiruter Arabisch 179. 

Belck 749. 

Beleidigungen 76 IF. 

Benedite, G. 400. 

Benzinger, I. 558. 

Berberisch 112. 495. 

Berberisch und Baskisch 396. 
Bergstrafier. G. °182. °549. 692. 
°766. 768.' 

Berichtigungen 182 (zweimal). 571. 

572. 766. 

Bertholet 718. 

Beschadignng 78. 

Betel, Betelkauen 653 IF. 

Bet ras 105. 

Betrug 81. 

Bezold, C. 331. 

Bhagavadgita 714 fF. 
Bhagavatapuraua 499. 

Bhamaha 1. 12. 22. 

Bhartrhari 623. 

Bibel: Katalog von Bibelausgaben | 
angezeigt 374 IF. i 

Bibel und Assyrien 152. — B. und | 
Bachja b. Josef b. Pakiida 532. ! 


Biblioteca Marciana zu Venedig 577. 
608. 

Biblische Archaologie557. — B.Geo- 
grapbie 152. — B. Studien 164. 
bihl (bib) — pers. — ,Quitte‘ 681 fif. 
V. Bissing, P. W. 389. 

Blackman, A. M. 892. 

Blau, O. 380. 

Blitz als Schild Gottes 251. 

Bloch, Ernst 399. 

Bliimner, Hugo 400. 

Bontius, J. 658. 

! Borchardt 392. 

I Bork, F. *271 IF. 

' Bower Manuscript 363. 

' brahma 716. 

! Brahmajala-Sutta 418 f. 

Brahmanen (ihre Bestrafung) 85. 
Brandopferaltiire 560. 

Brandstiftung 87. 

Breasted, J. H. 401. 

Brhaspati und Kautillya 91. 
Briefwechsel zwischeu judischen 
Gemeinden 636 IF. 

British and Foreign Bible Society 
374 fif. 

Brockelmann, C. °107. 277. 474. 
j °54.3. 0545 . *645. °751. 

: Bronnle, Paul *706. 
i Briinnow, R. 0768 . 

Briinnow und v. Domaszewski 657. 
I Buadem (tilrk. Eulenspiegel) 153. 

' Buch des Lebens 217. 

I Buddhismus: Fisch im B. 47. 

' Budge, C. A. Wallis 394. 403. 

\ Buga (abess. Stamm) 696. 

! Buharl 475 IF. 

I buhtfin im Koran 633. 

' Biihler 35. 

: Burchhardt, Max 396. 404. 

! Burkitt. F. C. *751. 

( Burzoe’s Einleitung zu KalTla wa- 
! Dinana 672. 

I Bufie 90. 95. 245. 

■ Bustiin al-‘ukul 535. 

Buxtorf 268. 
j Bylkalen (Flu6) 749. 

I cakravartyabhiseka 351. 

Cambyses 727. 

Canakya s. KautilTyasastra. 

Capart, Jean 393. 400. 

Caraka 367. 

carb pers. 269. 571. 

Carnarvon, Earl of 392. 

Carter, Howard 392. 

Cauer, Paul 381. 
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Chadhirlegende 739. 

Charpentier, Jarl °665. 
Chasisatra-Utnapischtim 742. 
Chavannes *123. 

Chavica betle Miq. 656 ff. 
Chazarl-Buch Jehuda ha-Lewi’s536. 
Chen Huan-Chang *762. 

Cherubim 251. 

Chiliastisches 265. 267. 

Chinesische Literatur 762 ff. 
Chinesischer Dlrghagama 415. 
Chosrau II. Parwez 681. 

Christus: Tag der Geburt Christ! 46. 
Cinq cent Contes et Apologues 123. 
Clay, Albert T. *136. 386. 387. *755. 
Codex Cumanicus 577. 

Cohen, Julius *761. 

Cohen, Marcel 389. 

Confucius 762. 

Conti Rossini, C. 390. 

CornUl 731. 

Corpus notitiarum 99. 

Crowfoot, J. W. 395. 

Crum, W. E. *378. 


dadu jKorperfulle* (?) 508. 
dal (b-i) 132. 

Dalman, Gustaf 165. 269. *557. 
Dammzerstorung 78. 87. 

Damonen 231. 265. 
dana 353. 

Dandin 1 ff. 12. 23 ff. 

Daressy 398. 

Darius (Erfinder der altpers. Keil. 

schrift?) 331. 

Darlow, H. *374. 
dati 69k 
Dattari 394. 

De Goeje 183. *473. *681. 
Dekalog 663. 

Delitzsch, F. 288. 304. 387. 
Delitzsch’s Liste assyr. Verba 646. 
Denkwurdigkeiten von Asien 472. 
Depositum 67. 80. 

Derwischorden 154. 

Des Erhabenen Sang 714. 
Deuteronomium 718. 
devaputramara 355. 

Devendragani *665. 
dharmasastra 49 ff. 
dharmastha 93. 
dharmasthTya 93. 

Dhorme, P. P. *152. 

Didache 227. 

Diebstahl 74 ff. 84 ff. 

,diese‘ (s. f.) im Semitischen 385. 
V. Diez, Heinrich Friedrich 472. 


Dighanikaya-Suttas 409 ff. — Ihre 
Verkniipfung : 

D. I u. II Vkn. von 419—22. 

D. II u. Ill Vkn. von 422-25. 

D. Ill u. IV Vkn. von 425-28 

— IV u. V — von 428 — 30. 

— IV u. VI — von 430. 

— V u. VI — von 430. 

— VI u. VII — von 430. 

— VI + VII u. VIII — von 431. 

— VI + VII u, IX — von 431. 

— VIII u. IX — von 431 f. 

— IX u. X — von 432. 

— X u. XI — von 432. 

— Xu. XII — von 432 f. 

— XI u. XII — von 433. 

— XII u. XIII — von 433 f. 

— XIII u. XIV — von 434. 

— XIV u. XV — von 434—36 

— XIV u. XVI — von 436—37. 

— XV u. XVI — 437 f, 

— XVI u. XVII — von 438—40. 

— XVI u. XVIII — von 440—42. 

— XVI u. XIX — von 442. 

— XVIII u. XIX - von 442—46. 

— XVIII u. XX — von 446 f. 

— XVIII u. XXI — von 447. 

— XIX u. XX — von 447. 

— XIX u. XXI — von 447. 

— XIX u. XXII — von 447. 

— XX u. XXI — von 448. 

— XXI u. XXII — von 448 f. 

— XXI u. XXIII — von 449. 

— XXII u. XXIII — von 449. 

— XXII u. XXV — von 450. 

— XXIII u. XXIV — von 450. 

— XXI II u. XXV — von 450. 

— XXIII u. XXVI — von 450 f. 

— XXIV u. XXV — von 451 f. 

— XXIV. XXVI u. XXVII Vkn. 
von 452. 

— XXV u. XXVI — von 452. 

— XXV u. XXVII — von 452. 

— XXV u. XXVIII — von 453. 

— XXVIU.XXVII — von453— 55. 

— XXVI u. XXVIII — von 455. 

— XXVI u. XXIX — von 455. 

— XXVII u. XXVIII — von 455 f. 

— XXVII u. XXXII — von 456. 

— XXVIII u. XXIX — von 456 f. 

— XXVIII u. XXX — von 457. 

— X XI X u. XXX — von 457. 

— XXIX u. XXXI — von 457. 

— XXIX u. XXXIII — von 457 f. 

— XXX u. XXXI — von 458 f. 

— XXXI u. XXXII — von 459. 

— XXXI u. XXXIII — von 460. 

— XXXII u. XXXIII — von 460. 
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Dighanikaya-Suttas 409 fif. — lire 
verknupfung: 

D. XXXIII u. XXXIV — von 460 f. 
ad-Dlnawerl 482. *538. 
Dlrghagama (der chinesische) 415 
—419. 
divya 94. 

V. Dobschiltz, E. 751. 

Dodjeily, Kadhim *549. 

Dogmatik (ohristl.) 544. 

Dolger 46. 

V. Domaszewski 557. 

Drohungen 76. 
drstanta 14 f. 

dscharr (y?*) s. dschubb. 

Dscberasch : Griecbische Inschrift 
von D. 104. 

dschubb 124. 572. 

Dual statt Plural im Eeim (arab.) 632. 
Duhm 880. 

Pu’lkarnain 739 ff. 

dur appi ,Nasenflugel“ 510. 

ad-Durdur 745. 

Dusares {Jovadgri?, NTCjn) 559. 
clval, caus. mit a 615. 

Ebert 397. 

Edessener Chronik 570. 
Edessenische Legend en 751 ff. 
Edomiter 559. 

Eerdmans 661. 

Eggerra 561. 

Ehe 53—57. 95. 

Ehelolf 508. 

£i im Eatsel 582. 

Eiehung 83. 

Eid 94. 

Einkerkerung (unbefugte) 75. 
eka-vyatireka 23. 

Elamische Schrift u. Spracbe 281 ff. 
Elefant u. Elfenbein im Athiop. 705. 
Elegien (hebraische) 637. 
Elephantiner Papyri 718. 

Elia (Gaonaer) 639. 

Elias 742. 

El-‘uzza 561. 

‘En dschenne 104. 

Engidu: Etymologic des Namens 
505. — E. fur Eabani 511. 

Enlil (babyl. Sintflutgesch.) 505. 
entu jGottesherrin' M8. 

Ephemeris fur semitische Epigra- 
phik 684 ff. 

Epiphanienfest 126. 245. 
Epiphanius’ Panarion 544. 


Erbrecht 54. 56. — Geistliches E. 57. 
Erde („Mutter Erde“) 161. 

ErlaO 85. 

Erman 394. 

Ersatzpflicht 73. 89. , 

Ersitzung 74. 

Esel: Ideogramme filr Farben von 
Eseln 140, 

’Esm : inNITQ’iJN 131. 

Esmun 157 ff. 

Esperanto 550. 

Esra 718 ff. 

Ethnographisches in der Zeitschr. 
Loghat el- Arab 553. 

‘etrana und i(e)t(t)ranu 509. 

Etymologie bei der Traumdeutung 
der Muhammedaner 484. 
Etymologien auf neuhebr. Gebiete 
733 f. 

Euphemia und der Gothe 751. 
Euringer, Seb. 890. 398. 

Evlija 155. 471. 749. 

‘Ezana 695. 696. 698. 

Ezechiel 718 ff. 

fa‘lan, mefa‘lan 630. 

Familienrecht 95. 

Falschmunzerei 82. 

Falschspieler 86. 

Falschung von MaB, Gewicht und 
Waren 83. — F. eines kgl. Er- 
lasses 85. 

Faris es-Sidjak 377. 
al-Farlj bain as-salih wagair as- 
salih 552. 

Farneil, L. K. 389. 

Felsendom in Jerusalem 164. 
Felsgrotte des Kruges 561. 
Fergusson 166. 

Figulla, H. H. 388. 

Finderlohn 82. 

FirdaiisI 746. 

Firkowitz 530. 

Fische: Sternbild der F. 45. 
Fischer, A. 0113. 0384. *473. °681. 
0 692. 0768. 

Fischgeschichte ( Alexandersage) 741. 
Fischsymbol auf agypt. Denkmalern 
37 ff. 

Flora Sanscritica 462. 653. 

Folter 94. 

Foy, W. 287. 314. 317. 319. 324. 326. 
Fragmente (nordarische) 679 f. 
Franke, O. 764. 

Franke, K. Otto °409. 
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Frauen 53 (Frauengut); 55 (Ziich- 
tigung). ■— S. ferner Ehe, Erb- 
recht, Vererbung, Verlassen, Ver- 
lobung, Verso rgung, VerstoBung. 
Freiheitsberaubung 75. 
Fremdworter im Vulgararabischen 
554. 

Freundin = SchlangeV (iitb.) 705. 
Friedlander, I. *739. 

Fristen (f. Antwort auf Klage) 52. 
Frobenius, Leo 398. 

Fuchsschwanz im Ratsel 590. 
Fuhrwesen Pferde, Esel) im Baby- 
lonischen 139 f. 

Fumey 384. 

Fund 82. 

Gabarti 473. 

Ga'far as-Sadik 479. 

gagaweja ,Hurer‘ 508. 

gagu jTempelbor'delP 508. 

El Gambud s. Holzsarkophag. 
GamI 682. 

Gannath Bussame 546. 

Gaon, Gaonaer, Gaonat 635 ff. 
Gaonaischer Briefwechsel 641 ff. 
garasa ,pflanzen‘ und ,ha- 

rasu 506. 

Gardiner. Alan H. 402. 

Garstang 392. 

Gatte (Abwesenheit des G.) 56. 
Gauthier, Henri 391. 393. 

Gaziili 535. 551. 
al-Gazzal, al-Gazzali 766. 

V. Gebhardt 751. 

Gebrochene Plurale des Sudsemi- 
tischen 109 ff. 

^ • 75. 


Geheimpolizist 84. 

Gehrich, G. 46. 

Geldwesen 64 ff. 

Geniza 638 ff. 

Geographisches in der Zeitschrift 
. Loghat el- Arab 552 ff. 
Gerichtswesen 93. 

Gerland, E. 99. 

Geschaftsbriefe (babylon ) 136 ff. | 
Geschlechtsverkehr (verbotener) 88 f. j 


— Vgl. Ehebruch, Notzueht, Un- 
zucht. 

,gestern‘ , ,heute‘, , morgen' im 
Semitischen 108. 

Gewicht (Fiilschung) 83. 
Gewichtskunde 182. 

Gibson, Margaret Dunlop *545 
Gilgamesch - Epos 175. 503. 741. 
— Speziell: Anordnung (Bruch- 
stiicke) 503; Erklarung d. Ganzen 
504; Komposition u. Entstehung 
513; G. und indiscbe Sagen 528; 
G. und Ira Mytbus 512; G. und 
israelit. od. griech. S. 529 ; G. und 
Jakob-Joseph-S. 525; G. u. syr. S. 
529; G. u. Sternhimmel 517. 
Girgass 538. 

Glaukos 744. 

Gnade Gottes wiederzuerlangen 
(muslim.) 168. 

Goldziher, I. °.529. 706. 
Golenischeff 393 f. 

Gothe (Euphemia u. der Gothe) 751. 
Gottesurteil 94._ 
y^afifiatiig in Agypten 399. 
Grapow, H. 402. 

Gray, L. H. 1.37. 

GreBmann, Hugo 388. 398 *503.663. 
, Griechische Inschriften 694. 

! Griechische Kirche (Episkopate) 98. 
I Grierson, Sir George A. *371. 

' Griffith, F. LI. 391. 395. 
Grohmann, Adolf °187*). 
Grundbesitz 62 f. 

Grundgedanke desDlghanikaya415. 
Grusiner 547. 

Guidi, I. .890. 

Guimet, E. 402. 
guna-sahokti 2. 

Gurjii 751. 
giirja (syr.) 754. 

Gut, verlorenes oder gestohlenes 74. 
Guthe, H 559. 

Habbib 751. 
el-habTs 558. 

Ha'dad 382. 
hadati 385. 693. 

Haderwasser 241. 

Hailir 739. 

Hadit 742. — H. iiber Traume 474 ff. 
al-Hafagi 552. 

Haftpllicht 73. 89. 

Haggi Halifa 473. 


1) Zur Indizierung des Inhaltes des Grohmann’ schen Artikels siehe ganz 
speziell oben S. 785 Ende der Fnfinote! 
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Halbziegel (!<n"lS , 766. 

Halevy 686. 

Halil b. Sahin 683. 
al-Hamadilnl 166. 

Hamasa 632. 
al-Hamis ja 552. 

Hamitische Sprachen 112. 396. 

V. Hammer-Purgstall 471. 
Handcock, P. S. P. 389. 

Handel s. Kauf. 

Handwerker 80 f. 

Hapirti-Hatamti 292 ff. 
harasu ,pflanzen“ und ijiiji- 506. 
harimtu .Freudenmadchen' 507 ff. 
al-Harit b. Hilliza 692. 

Harivain.sa 498 ff. 
harmu .Buhler" 508 f. 

Harnack 46. 

Harran : Geschichte des Kaufmanns 
von H. 752. 

Harris, James Eendel *545. 
Hartmann, Richard *164. °739. 
Hasan Basri 533. 

Hasan ibn Husain al Hallal 482. 
hatarriman (etamisch) 315 ff. 

Haupt, Moriz 313. 

Haupt, Paul 274. 277. 279. 
Hebriiische Eigennamen 718 ff. 
hebrai'ch mi — mi (ital. chi — chi, 
ungar. ki — ki) 688. 

Hebraismen in aram. Papyri 722. 
Hebrard, E. 397. 

Hehlerei 84. 87. 

Hehn 684. 

Heilgbtter 157. 

Heiliger Felsen 562. 

Heiratsformen 53. 

Helures (Ort) 750. 

Henna 579. 

Herodot 380. 396. 

Herrmann, Joh. 391. 

Hertel, Johannes °123. °572. °609. 
Herzfeld, Ernst 133. 329. 382. 338. 
Hestermann 396. 

Hetu-vyatireka 25. 

Heuzey, Leon 387. 
al-Hidaja ila fara’id al-kulub 529. 
al-Hikma fl mahlu^at allah 535. 
al-Hilla 552. 

Hiliebrandt, Alfred °129. 

Hilliza 692. 

HilmI 552^ 

Hit 552. 

his (elamisch): 1. ,Name‘; 2.? 332f. 
Hochverrat 88. 

Hodscha Nasreddin *155. 
Hoflinann, G. 160. 766. 


I Hoffmann - Kutschke, Arthur 271. 
294. 313. 320. 322. 324. 329. 330. 
332—335. 339—341. 

Holma, H. 387. *568. 

Holscher, Uvo 393. 

Holtzmann, A. 286. 287. 
Holzsarkophag von El Gamhud 38 ff. 
Hommel, Fr. 135. 

Homogeneitat der Dinge 564. 
i Homonyme im Elamischen 323. 

I Honiger von Konigshofen, N. 471. 

' Horn, P. 473. 

I Horn, Horner (religios) 213. 259. 

I Hoernes 397. 

I Hoernle, A. F. Rudolf *363. 

I Horten, M. °563. 

I How, W. W. 396. 

hubb fiir gubb 572. 

al-Hukm walgajat fl ta'bir al-ma- 
namat 483. 

Hultzsch, E. 0 371. 0372. 

Humba, Humbaba u. KofijSd^os 516. 
Hunde (filnf) 227. 231. 

Hunger, J. 388. 

Huntington 679 f. 
huppu jBogen' 509. 
hurmuz 558. 

Busing, G. 275. 278. 279. 280. 284. 
286. 287. 289. 291. 292. 293. 294. 

, 296. 297. 298. 299. 303. 307. 308. 

309. 310. 311. 312. 314. 316. 317. 
' 320. 323. 324. 326. 327. 329. 331. 

i 333. 335. 336. 387. 340. 

j Hussey, Mary Inda *177. 387. 

I 

I 

Ibn ad-Dakkak 483. 

Ibn al Haijat 552. 

Ibn Babuje 745. 

Ibn Gannam 483. 

Ibn Guraig 742. 

Ibn Hilizza (Ibn Hilliza) 494. 692. 
Ibn Hisam 746. 

Ibn Hubaira 492. 

Ibn Maga 474 ff. 

Ibn Sirin 479. 

Ibis 40. 

Ibrahim b. Mufarrig as-Surl 745. 

i(e(t(t)ranu und 509. 

Igel im Ratsel 594 f. 604. 

Ihwan as-safa 533. 

Ihja’ 536. ■ 

Ilige 750. 

Illyrisis 750. 

Ilmukah 182. 

‘Imad ad-Din 167. 
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Impotenz 76. 

Imru’ulkais 631. 
ina pi narati 750. 

Indische Syntax : Inf. vertritt im 
Skr. das Verb. fin. 129; einem 
Torausgehenden Sing, folgt ein 
nicht neutrales Subst. im Plural 
nach 130. 

Indologische Analekta 609. 
Indologiscbe Studien 1. 

Injurien 76 ff. 

‘Irak 553. 

Ira-Mythus und Gilgames-Epos 512. 
al-lsara fT ‘ilm al-‘ibara (2 Werke) 
483. 

Isarat fl ‘ilm al-‘ibarat 683. 

Iso‘dad *645. 
issubbu ,Aussatz‘‘ 568. 

Istar 160. 379 ff. 
istita‘a 538. 

Jacob, G. 471. 

Jaddua 725. 

Jagannatha 22. 36. 

Jahn, G. *718. 

Jahresbericbte , Wissenschaftliche 
386 ff. 

Jahwe 382. 663. 

Jakob von Sarug 740. 

Jakut betr. Tigrisquelle 749. 

Ja‘iri 742. 

Jastrow, M. 269. 388. 
Jataka-Gatba-Zusammenhange 409. 
Javanisches 347. 

Jehuda Hakohen (Gaonaer) 638. 
Jehuda ha-Lewi 536. 

Jekuno Amlak 703. 

Jensen, P. 137. 292. 298. 319. 326. 
°503. 

Jequier, G. 394. 397. 

Jeremia 718 ff. 

Jerusalem 97. 164. 

Jesaja 662. 

Jesus-Spriiche 533. 
ji mit para 623 ff. 
ji jvertreiben' 626. 

Jivaka 366. 

Jochanan 724. 

Jolly, Julius *^49. ‘^363. 

Josef (Stammvater der Gaonaerl 
635 ff. 

Joseph’s Traum 480. 

Josephus 724. 

Josianische Reform 718. 

Josua b. Josadak 725. 

Josua b. Levi 742. 

Judaische Statthalterschaft 724. 
Juden: agypt. Symbole bei den J. 


42; J. im Exil 162; J. in Ele- 
phantine 718; J. in Fostat 639. 
Judisch-arabische Bibel 377. 
Judische Aussprache des Arabischen 
(alt) 632 ; j. Gemeinden 636 ff. ; j. 
Geschichte 635 ff. 

Jiingstes Gericht 217 ff. 

Junker, Hermann °378. 393. 395. 
402. 

Ka (agypt.) 403. 
al-Kadirl 482. 
kadistu ,Hierodule‘‘ 508. 

Kahle, P. °374. 545. 744. 

Kairo (Fostat) 639. 

Kalam 531. 

■KaXdvSai 127. 

Kamahayanikan 349. 
kamanca (Musikinstrument) 548. 
Kaniska 368. 

Kapital 65. 

Karaulov, N. A. 548. 
Karmabhigraha 92. 

Kassi - Sprache (.kossiiisch') 303_f. 
Kassitische Periode 136. 755. 
Kashmirl-Sprache 371. 

Kasten (indische) 6 If. 

Katarinskij, Kirgis. Worterb. 604. 
Katechismus (altjavanischer) 347 ff. 
Katholisehe Briefe 545. 

Kauf 72 f. 81. 83. 

Kaufmann im Ratsel 607. 
Kaukasisches 324. 334 f. 547. 
KautilTya 49 ff. 623 f. — Verhaltnis 
von K. zu YajSavalkya 91; zu 
Brhaspati 91. 

Kavyadarsa s. Danclin. 
Kavyalamkara s. Rudrata. 
Kavyalaiiikarasutravrtti s. Vamana. 
Kavyaprakasa s. Mammata. 
kazratu und kizritu ,Freuden- 
madchen" 507. 

Kees, Hermann 401. 

Keilinschriftl. Gewichtskunde 182. 
Keilschrift, altpersische 329 ff. 
Kerbela’ 552. 
jKerzenweihe* 126. 

Kes (Kes) 133. 

Kessel im Ratsel 607 f. 
kikkisu ,Rohrzaun‘ 509. 

Kinder 60 f. 

King, L. W. 386. 

King & Thompson 296. 300. 307. 

309. 315. 334. 

Kipcak 585. 

Kirche (visionare) 249. 
kirk r (demot.) ^Talent' 766. 

Kis 1.34. 
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Kitab al-abbar at-tiwal 538. 

Kitab al-amanat 530. 

Kitab as-sabuh wal-gabuk 525. 
Kitab at-tigan 746. 

Kitab mu'ld an-ni‘am wa mubid 
an-nikam 168 £F. 

Kitab ta‘tlr al-anam fl ta‘blr al- 
manam 474. 

Kittel, Kudolf 167. 398. 562. 660. 
Klage 52. 

Klassizismus in der Zeitschr. Loghat 
el-Arab. 553. 
klesamara 355. 

Klmw-Inschrift 684 £F. 

Kohut (Aruch completum) 269. 
kokab und mazzal 45. 

Kofijidflog, Humba u. Humbaba 516. 
Kommentare (syrische, 545. 

Konig, Ed. 65 1‘. °660. 

Konig: K. als Kichter 52; seine 
Strafgewalt 52; als Erbe 58. 
Kdnigel'Namen d. heiligen 7 Kouige) 
267. 

Konjektur 610 ff. 

Kontrastanalogie 111. 

Konzil: das 1. buddhistische K. 410. 
Koptische Literatur 378 f. 

Koran: K.-Forschung 630; K. als 
W ort erklart 634 ; K. u. Alexander- 
sage 740; K. u. Traumdeutung 
483. 

Kosmas 706. 

Kossaisch 303 f. 

Kratschkovsky *538. 

Krauss, S. °732. 

Kreti und Plethi 108. 
Kriya-sohokti 2. 
kufla (syr.) 751. 

Ku Hungming 764. 

Kulte 489. 

Kumanisoh 577. 

Kunst (indische) 372 ff. 
Kunuzi-Dialekt des Nubischen 395. 
kupputu ,versammeln“ 508. 
Kurden: Gebrauche der Duschik- 
Kurden 380. 

Kussas 742. 748. 
kustha 367. 

Kut al-kulub 536. 

Kuun (Graf Geza) *577ff. 
Kyprische Insehriften 131. 285. 
Kyrillos von Skythopolis 99. 

la (arab.) ins Berberische iiberge- 
gangen 495. 

Lacau 394. 403. 

Lagrange 686. 


laila ; iCiU 126. 

Lallbala (abessin. Konig) 700. 
Lambros 394. 

Lamer, H. 388. 

Langdon, Stephen 388. *566. 
Larnax Lapithou (Inschrift) 132. 
las-saw (hebr.) 662. 
lata (arab.) 494. 692. 

Lebensquell 740. 

Lebenswaudel 65. 

Legrain, L, 388. 389. 
Lehmann-Haupt, C. F. ° 182. 
Leichenschau 92. 

Ati/Kavcl^iov des Johannes Moschos 
98. 

Leipoldt, Johannes *378. 

Lesny, V. °497. 

Leumann, Ernst °679. 

Leunclavius’ Tiirkenchronik 471. 
Leviatan 44. 

Levirat 60. 

Leviten 725. 

Levy (Worterbuch uber die Tar- 
gumina; 269. 

Lexa 403. 

Lexikographisches 113. 123. 384. 
692. 761. 

Lidzbarski, M. 1 81 . 1 59. oi82. 684.767. 
, links' und ,rechts‘ im Semitischen 
108. 

Lisan al-‘arab 706. 

Littmann, Enno 684. *694. 
littu , Wildkuh‘ 844 
Lob (ironisches) 76. 

Loca sancta 97. 

Loghat el-Arab (Bagdader Zeitschr.) 
549. 

Lohne 70 ff. 

Lohr, Max 398. 

Lotus 462. 

Lubaba 490. 

Lubbock 380. 

Lugalanda von Lagasch 177. 
Lukianos (Presbyter) betr.Keliquien 
des hi. Stephanus 100. 

Lundell, I.-A. 179. *379. 

V. Liipke, Th. 705. 

V. Luschan, Felix 397. 684. 

Ma'anr an-nafs 534. 

Macallister, R. A. S. 398. 

Maeiver, D. Randall 392. 

Mac Michael, H. A. 395. 
magma' al-bahrain 741. 748. 
al-Magribr, ein Traumdeuter 481. 
Mahaparinibbanasutta im Pali und 
bei den Nordlichen 419. 
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Mahasudassana-Geschichte in Di- 
ghanikaya XVI und XVII 412 f. 
mahatidaDa 353. 

Mahayana 347. 

Mahler, Ed. ° 37. 

Mahrem 699. 

maialu ,Schlafgemaeh“ und ,Samen- 
ergufi" 506. 

Maimuni 537. 

al-Makdisi (3 verschiedene Traum- 
deuter) 483. 
liald^a&QOV 658. 

mala-prativastupama 20. 

Malerei (iiidische) 372. 

Malkisedek 748. 

malmallu und mulinullu ,Pfeil“ 507. 
malu vielleicht .ungeordnetes Haar* 
Oder ein Kleidungsstuck 510. 
Mammata 7ff. 19f. 34 ff. 

Manf 170. 
mani 123. 

Mann (Gatte) 56. 

Manuf 170. 

Mannhardt, W. 381. 383. 
mantrayana 848. 

Manu und Kautiliya 91. 

Mara (4 Klassen) 355. 

Marduk 382. 
mare (syr.) 752. 

Marguelaschwili, T. v. 324. 
Marmorstein, A. °571. °635. 
Marokkanisches Berggesetz 384. 
Marquart, J. 335. 336. 

Mar Samuel 270. 

Marti, Karl * 182. 

Masius mons 750. 

Maspero 391. 400. 403. 

Mafi (falsches) 83. 

Masu (Berg) 741. 750. 

Matriarchal 380. 

Mattsson, Emanuel *179. 

Mazzeben 164. 

Medr 699. 

Mehemed III. 471. 

Mehemed Nurl Efendi 472. 
Mehmed Tevfik * 153. 

Meier, Ernst 160. 

Meillet, A. 272. 

Meineid 95. 

Meinhof, Carl 112. 396. 

Meister, Kioh. 286. 

Melone im Ratsel 592. 

Memorlisten d. iudischen Gemeinden 
637 ff. 

Menzel, Theodor *153. 
Meroe-Inschriften 395. 

Messe Jesu 255. 

Metrologie 182. 


Meyer. Eduard 133. 3-30. 331. 332. 

338. '396. 721. 730. 

Miete 69. 

Militarkolonie (judische in Agypten) 
729. 

Miswar 170. 

Mitgift (Frauengut) 53. 

Mizan al-‘amal 535. 
al-MizzI 483. 

Mnemotechnik im Alphabet 767. 
Moller, G. 394. 400. 401. 

Mond (mytholog.) 381 f. 
mo-ni 123. 

Montet 393. 

Monti, Giulio 608. 

Mord 85. 

Mordtmann, A. D. 286. 287. 294. 
Mordtmann, J. H. °471. 

Moret, Alex. 393. 

Morisco- Version der Alexandersage 
745. 

Moses 660. 741. 

Moule, H F. *374. 
mrtyumara 355. 
ms’l (sabaisch) 182. 570. 
Mudraraksasa 129. 

Muhammad ibn al-‘Amld 493. 
Muhammad ibn Sirin 683. 
Muhammed : s. Ansichten Ub.Traume 
475 ff. ; Lebensgeschicbte M.’s 706. 
Muhammedanische Theologie 168. 
al-Muhkam fihtisas al-mu‘lam 483. 
al-Mukaddasi 749. 
al-Mukaffa‘ 766. 
mukba 92. 

al-Mu‘lam ‘ala huruf il-mu‘gam 483. 
Mulinen, Graf Eberhard v. 155. 
Muller, August („T-n“) 543. 
Muller, D. H. 686. 694 ff. 

Muller, W. Max 389. 394. 

Mumien (ihre Sezierung) 399. 
Mundigkeitsalter 54. 
al-Munkid 563. 

Muntafik-Beduinen 553. 

Muntahab al-kalam fl tafsir al- 
ahlam 683. 

Murashu Sons (Business Documents) 
136ff. 

Murghab-Inschrift 281. 338. 
al-Murtada 565. 

Musikinstrumente 547. 
al-MutarrizI 552. 

Myhrman, D. W. *168. 386. 
Mythologisches 379 ff. 402. 

Nabataer 558. 
an-NabulusI *473. 683. 
nagud 114. 
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nakapu (Synonym von sara) 510. 
Naks-i Rustam 301 flF. 304. 339 IF. 
nakula 125. 

Nasreddln (Hodscha) 165. 

Nathan (Rabbi) 268. 
Nationalokonomisches (China) 762 fiF. 
Navaiiltaka 366. 

Naville,_E. 401. 403 f 
an-NawagI 552. 
nawahil 117. 

Negervolker 398. 

Nehemia 718 flF. 

Nelumbium 462. 

Nemeth, Julius °547. °577. 
Nemicandra *665. 

Neubabylonische Konigsinschriften 
566. 

Neuhebriiische Grammatik 732. 
Neumann, Karl Eugen °345. 
Neuplatoniker 533. 

Neutrische Vokalisation (semit. 

Verbum betreffend) 645 ft. 
nicht-chronologische Anordnung der 
Dighanikaya-Suttas 411 f. 

,nieht“ in fremde Sprachen iiber- 
nommen 495. 

Nielsen, Ditlef ^379. °570. 

Nil 262. 263. 

Nilsson, Nils *379. 
nllum jSamenergufi' 506. 

••■■/“■■I ’ 30. 

V .. ■ ! 1 1 ,me) 178. 
Nizam! 746. 

Nobel, Johannes °1. 
Noferhaut-Stele 38 (und Tafel). 
Noldeke, Th. 539. 572. 631. 684. 

°694. 747. °766. 

Nordarisches 679. 

Norris, E. 286. 294. 296. 308. 316. 
318. 

Notzucht 88. 

Nubier 395. 700. 
nun — hut 742. 

Nympiiaea 4621?. 

OflFord 398. 

oimadschy, oimadschylyk 471. 
Omajjaden und Pelsendom 166. 
sOmara 745. 

Omina 682. 

Opferer und Opferpriester 72. 
Opfergesellschaft 561. 

Opferstein 704. 

Ophel 562. 

Opis 133. 

V. Oppenheim, Max 744. 

Oppert, J. 287. 289. 290. 291. 294. 
308. 311. 313. 325. 

Zeitachrift der D. M. G. Bd LXVII. 


Orthodoxie (suunitische) 531. 

Osiris 38. 401. 

Ottley 664. 

• Otto, Walter *714. 
o-Vokal im Assyrischeu und im 
Elamischen 288. 

Oxyrrhynchos 37. 

I pac mit a 628. 

! Palastina : Thomsen's Reise naeh P. 
i 97. 

Palastinische Kloster 97 flf. 
Pantheismus bei Gazall 565. 
Papierausschneidekunst 471. 

Papyri 718 flf. 
parajaya 626. 
parajita 623 ft'. 
paramita: zehn p. 350. 
parivapa 93. 

Parker-Expeditiou 562. 
j pascatkara 93. 
i Paterson, A. 389. 
j paurvapauru.sika 92. 

I Pavet de Courteille 605. 

I Peiser, F. E. 338. 

I Perser 681. 

; Persisches Lehnwort im Talmud 
I 268. 571. 

I Persische (und Peblewi-)AusdrUcke 
; far die Quitte 491. 681 f. 
Personennamen (keilschriftl.) 755. 
Peterson 35. 

Petra 557. 

Petrie, W. M Flinders 392. 396. 400. 
Pfand 68. 

1 Pfister 399. 

j ,Pfliehten der Herzen" 5291?. 
j Philosophic 529 £F. 

Phonetisches (auf arab. Gebiete) 1 79. 
Phonizische Gotter 158; ph. In- 
schriften 1311?. 

Pick, Hermann °386. 

I Pieper, Max 396. 

I Pietschmann, R. 331. 

Pilger von Bordeaux 165.. 

1 pindu ,GeschwUr, Geschwulst" 569. 

Piper betle L. 6561?. 

, Pischel, R. 47. 

‘ Pisiianuada 307 f. 

I pitru ,unangebautes Land" 510. 

‘ Piyadassi *345. 

Plagen Agyptens 660. 

Plutarch 38. 

Poetik IflF. 

Polaritat 112. 

Polyandrie 380. 

Portner, B. 399. 

Poulsen, Frederik 397. 

51 
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pradatr 93. 

Praetorius, Fr. oi 3 1 , *1 82. °389. °570. 
praksepa 93. 
pratimavisesah 616 fF. 
prativastu 13. 
pratiyastupama 12fiF. 
pratyanisa 93. 
prayascitta 95, 

Preisbestimmung 84. 

Prioritat des Pali-Dighanikaya vor 
dem chines. Dirghagama 418. 
Probster, E. 495. 

Prolegomena ku einer erstmaligen 
Herausgabe des Kitab al-hidaja 
etc. 530. 

Prostitution im Tempel 380 f. 
Protokoll 51. 

Provincia Arabia 558. 

Prozesse 51. 

Pseudokallisthenes 740. 
Pseudomessias 267. 

Pumpedita 571. 

Purana 497. 

Purismus beim Arabiscben 549 fif. 

Quibell, J. E. 391. 

Quitte als Vorzeichen 473. 681. 

Baba 571. 

Rabba b. b. Ghana 270. 

Babbel II. Soter, Konig von Petra 
661. 

Babbi Bechaji s. Bachja b. Josef b. 
Pakuda. 

BadlofF, W. 577. 
rahman 630. 

BabmanT (Partriarch) 751. 
Bamayana 497 ff. 

Banke, Job. 397. 

Rasagaiigadbara s. Jagannatha. 
Baschi 268. 

Basunnu (Paaacov, Paaaamv, T3£l) 
569. 

Ratsei 577 flf. 

Raub 75. 78. 

Eawlinson, H. 294. 

Razzuk ‘Isa 554 ff. 

Eealinjurien 77 ff. 

Bebekka (Bedeutung des Namens) 
344. 

Eecht (religioses') 95. 

Recht und Billigkeit 52. 
Regenbogen 259. 

Reich Davids 632. 

Reihenfolge der Buchstabeu des 
Alphabets 501. 767. 

Reimzwang im Arabischen 632. 
Reinach, A. J. 393. 

Reise in Palastina 97. 


Reisner 392. 

Religionswissenschaftliches 379. 402. 

473. 660. 681. 699. 714. 
repha’im 161. 

Reutter, Louis 399. 

Bev'illout, Eugene 399. 

Rex Judaeorum 46. 

Richter 51 ff.; ungerechter E. 86. 

93, — Vgl. auch Konig, BuOe. 
Richter, Paul 399. 
rikibtum .Samenergufi' 506. 
rind und zahid (arab.) 154. 
rml (sem. j/) 342 ff. 

Boeder, Gunther *^391. 397. 

Rogers, R. W. 389. 

Rothstein, J. W. ° 718. 
rubbata (arab.) 495. 

Riickert, Fr. 683. 

Rudrata 4ff. 17 f. 32. 
rupabhigraha 92. 

Riippell 699 ff. 

Russische Schrift 285. 

Ruyyaka 9ff. 20 ff. 33 f. 

Rutimeyer 399. 

I Sa'adja 531. 
sa‘arura (hebr.) 606. 

Sabaische Inschriften 182. 570. 694. 
Sachbeschadigung 78. 87. 
Sachverstandige 81. 
SaddharmapundarTka 680. 
safargal 473. 

R. Safra 571. 

Sagara 497 ff. 

Sagengeschichtliches 739. 
sahatu jtreten auf* 509. 
sahokti Iff) 

Sa‘Id ibn Gubair 742. 
Sajati-vyatireka 28. 
as- sal' 558. 

Saladin und Felsendom 167. 

Salah ad-din Halil as-Safadi 551. 
as-SalimI 483. 

Salmon, G. 384. 

SamaritanischeStatthalterschaft724. 
Sainghatasutra 680. 

Sam as 382. 

Samau’al von Teima 631. 
samhatu ,Freudenmadchen“ 507 f. 
samhu ,in Gliick und Wohlstand 
lebend' 504. 

Samuel (Gaonaer) 636. 

Sanaballat 724. 

Sanskritmanuskript 665 ff. (und Tafel 
zu 666). — S, aus Kbad^ik (Kho- 
tan) 679. 

Sanskritworter im Chinesischen 123. 
Santyacarya 665. 
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Sarbel 751. 

Sardion 259. 

Sargaj ketma 752. 

Sargon 175. 

al-Sarl^lja (Unteragypten) 169. 
Sarugadhara 623. 
sam jtanzen, springen' 510. 
de Sarzec, E. 387. 

Satt-i Dulkarnain 749. 

Sayce, A. H. 298. 

Schaade, A. °706. 768. 

Schafer, Heinrich 395. 400. 
Schafers, Joseph 390. 

Schahname 681. 

Schandung 88. 

Schatze 82. 

Schechter, S. 635 ff. 

Scheftelowitz 38. 

Scheidung 54. 

Scheil, V. 292. 293. 298. 299. 301. 
318. 327 329. 

Schenute *187 ff. *378ff. (Vgl. auch 
Grohmann.) 

Sche’61 163. 

Sober, Addai *543. 

Schick 166. 

Schmidt, Kichard °462. °653. 
Schmidt, Wilh. 274. 275. 

Scholien (syrische) 543. 
Schollmeyer, A. 388. 

Schreiner 532. 

Schroder 398. 

Schroder, Leop. v. 277. *714. 
Schubart, W. 396. 399. 400. 
Schuchardt, H. 314. 395. 396. 
Schulden 65. 

Schulthefi, Pr. 399. 

Schulze, Wilh. 303. 

Schwally’s BaihakI 533. 
Schwankliteratur 153 f. 155 f. 
Schwarz, P. o473. *681. 
Schwedisches a 179. 

Schweinfurth 404. 

Sebastie 100. 

Sebruthes, Sembruthes 
2eji^QOv9rig) 695. 

Seedamon Hadir 743. 

Seelenvogel 37. 
seflla (syr.) 751. 
sela‘ (sbo) 559. 

Seleucia 135. 

Semitische Analogiebildungen 107; 
sem. Etymologic 342. 344; sem. 
Verbalbildung 645. 

Sendschirli 684 ff. 

Septuaginta : Namenformen darin 
730. 


Sethe, Kurt 402. 

Seybold, C. F. “168. °538. 766. 
Siddikun, der Traumesengel 477. 
Sievers, Ed. 277. 278. 
Silhouettenkunst 471. 

Sin 382. 

Sinai-Kloster 99. 

Sinoda 213 ff. 
skandhamara 355. 

Sklave 69 f. 

Skulptur (indische) 372 If. 
slesa-vyatireka 24. 

Smith, G. Elliot 393. 397. 399. 
Smith (Robertson Smith) 382. 
Smith, Vincent A. *372. 

Smolenski 37. 

SmOna 751. 

Smrti (ihr Alter) 96. 

Snouck Hurgronje, C. 493. 
Socin-Stipendium 97. 768. 
Soderblom, N. 379, 661. 

Sohn 60 ff. 

Sonne (mytholog.) 381 f. 
Sozialpolitik (China) 762. 

Speyer, J. S. °347. *611. 
Spiegelberg, W. 37. 403. 

Spiel s. Wiirfelspiel, Falschspieler. 
Spion 84. 

Spucken 658 f. 

Staerk, W. 182. 

Stammbaum der Gaonaer 640. 
Steindorff, G. 393. 403. 

Steine auf den hungrigen Magen 
pressen 174. 

Struck, H. 182. 

Strafen 87. 

Strafgewalt s. Kouig. 

Strafrecht 95. 

Strafienreinigung 92. 

Straufi, Otto °714. 

Streck, Max 283. 

Stube, R. °762. 

Stumme, Hans 112. 124. 288. 495. 
Subhasitavall 621 ff. 

Subk in Unteragypten 169. 
as-Subkt *168. 

Sudanische Volker u. Sprachen 395 f. 
Sufis 533. 

suharruru ,starr, still werden“ 506. 
Suk as-sujuli 552. 

Sukhabodha 665. 

Sukthankar 35. 
sukudu ,Pfeil‘ 507. 

Sumerische Tafeln 177. 
sunkuk (elam. jKonig') 325 f. 
supuk same jUnterb^au des Him- 
mels* 509. 
siirba 268. 571. 


51 
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surna(j} — pers. — s. zurna. 

as-Suwaidi 551. 

sva ,Gut, Besitz“ 619 ff. 

svabhava 717. 

svamin 93. 

Syrische Martyrer 751. 

Tabakat al - mu'abbirln (Traum- 
deuterklassen) 482. 
at-Tabarr *473. 492. *681. 746. 
Ta'bir ar-ru’ja 482. 
tad jwenn nun“ 628. 

Tagewahlerei 227. 

Takajsvili, E. S. 547. 
taksQ .Mehrlinge* oder ,Drilliuge“ 
509. 

at-Ta‘labi 745. 

Tafmud (babylon.) 740. 
Tamazratt-Berberisch 495. 
Tammuz-Adon 382. 

Tanchum Jerusalml 536. 
Tantrakhyayika 611 6f, 
tartahu ,Pfeil“ 506 f. 

Taschendieb 86. 

Ta‘tlr al-anam 490 ff. 683. 

Taube (weiBe) 259. 

Taylor 749. 

Tazerwalt-Schilhisch 112. 49-5. 
tengeri im Gebete eines alten Ungarn 
von Karczag 605. 

Tertullian 47. 

Textkritik 609 ff. 

ThemistokleH 331 f. 

The Museum 386. 

Theodor bar KonI 546. 

Theodor von Mopsuestia 546. 
Theophilus 752. 

Thomsen, Peter °97. 
Thureau-Dangin *175. 387. 
Tiernamen als Abwehrnamen 164. 
Tierzeichnungen an Felsen 404. 
Tigris-Eufrat-Damm 135. 

Tigrisquelle '^49. 

Tirard, H. M. 403. 

Toghuzghuz 699. 

Torczyner, H. °136. °152. o 568. o 645. 

°755. °761. 

Torrey, C. 137. 

Tortur 94. 

Totendenkmaler (Pfeileri 561. 
Transkriptionsfrage 272 ff. 
Traumdeuternamen u. -klassen 482. 
Traumdeutnng 473. 
Trommelschlagen 478. 

Tschudi, Rudolf oi53. °155. 472. 
tummata (arab.) 495. 


i tumru ,brennendes Holz“ oder dgl. 

1 508 f. 

Turajeff 393 f. 

Tiirkisehe Anekdoten 153 ff. — 
T. Papierausschneider (Silhouet- 
I ten) 471. — T. Trinkersitten 154. 

: tval (vaiklavye) 615. 

tiberfiihrung des Angeklagten 51. 
ubhayanyasa 18. 
ubhaya-vyatireka 23 f. 
udaradasa 93. 

Udbhata 4. 14 ff. 29 ff. 

Ukaisir 492. 

ukku (elam.) 1. = alfpers. uparii; 
2. = ? 320 ff. 

ukkurtu, Synonym von entu (Ety- 
mologie betr.) 508. 

I ukurrim (ein Priester) 508. 

■ ‘Umair ibn al-Ga‘d 494. 
i Umm el ‘Awamid (phoniz. Iiisehrift) 
131 ff. 

umm el-kitab 477. 

Ungarisches Nationalmuseum 38 (u. 
Tafel). 

Ungnad, Arthur °133. °175, °177. 

272. 283. 331. 388. *503. 0566. 
Unterbietung 83. 

Unterschiebung einer Braut 88. 
Unzucht 90. 
upadhva 92. 

' upavartana 93. 

: Upi 133. 

: ur§u ,Schlafgemach“ 506. 

Urteil 93 

Urukagina von Lagasch 177. 
Usanas und Kautillya 91. 

; Uttaradhyayanatlka 665 (u. Tafel 
j zu 666). 

Vagbhata 7. 19. 

Vagbhatalainkara s. Vagbhata. 
vajrajnana 349. 
vajrasattva 349. 
vajrayana 348. 

Vallabhadeva 623. 

Vamana 3. 13. 28 f. 

Venus (Stern, mytholog.) 381 E 
Verbaltheorien (semitische) 645 ff. 
Verbrechen 86 ff. (vgl. auch Anstif- 
tung zum V., Diebstahl, Falsch- 
' spieler, Mord, Betrug, Falschung, 
Falschmiinzer, Taschendieb, Ab- 
I treibung, Brandstiftung, Hoch- 
verrat, Notzucht). 
j Verbrecher 80. 82; weibliche 87. 

' Vererbung des Frauenguts 54. — 
i V. der Burgschaft 65. (Vgl. auch 
I Erbrecht.) 
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Verkauf s. Kauf. 

Verknechtung 69. 

Verknupfung benachbarter Digha- 
nikaya-Suttas 409 — 461 (V. nicht- 
benachbarter 414 f.). — V. be- 
nachbarter Dirghagama - Sutras 
415—419. 

Verlassen des Gatten 54. 55. 
Verlobung 73. 

Versorgung der Frauen 53. 54. 
Verstofiung und Entschadigung der 
Verstofienen 54. 

Vertrage 51. 

Vertragsbruch 64. 

Verurteilung 93. 

Verwandtschaftsausdrucke imSemi- 
tischen 342 if. 
vibhu 717. 
vidhura 619 ff. 
vinokti 8 fiF. 

Visionen Schenute's 187 ff. 
Visnupurana 498 ff. 

*viVthala 611 ff. 
vitthalita 611 ff. 
vitvalita 611 ff. 

Volkskundliohes 380. 556. 560. 
Voltaire 281. 

Volter, Daniel 402. 

Vorabend von Festtagen 42. 
Vostrikov, P. 547. 

Votivstele 561. 

Vulgararabische Dialekte 179 (Bei- 
rut). 377 (Bibel). 384. 552. 
vyatireka 22 ff. 

vyanjana 345 f. \ 

Wage der SUnden 227. 

Wahrsager 227. | 

Wainwright 404. i 

Waren s. Kauf und s. Falschung. ' 
al-Wassa’ 493. I 

Wasserweihe 126. 

Weber, 0. 343. 

Weidner, E. 389. | 

Weill, Raymond 393. I 

Wein im Ratsel 583. 1 

Weifibach, F. H. °271. 

Wellhausen, J. *113. °630. I 

Wells, J. 396. 

Wensinck, A. J. , The Story of ! 

Archelides 126. I 

Wertveranderung 81. I 

Wertverminderung 81. , 

Wesselski, Albert *155. j 

Westergaard, N. 287. ' 

Westermann, Diedrich 396. j 


Wetten 79. 

Weyh, W. *126. 

Wiedemann, Alfred 38. 391. 402. 
Wiederverheiratung 56. 

Wiegand, Karl 401. 

Winckler 185. 

Winkler, Heinrich 308 f. 340 f. 
Winternitz 627 ff. 

Witwe, s. Versorgung der Frauen, 
Erbrecht, Vererbung, Ehe. 

, Witwe' im Semitischen 342. 
Witzel, M. 387 
Wohlgeruchbuchsen 701. 

Wolley, C. Leonard 392. 
Wreszinski 402. 

Wuuder von Petra 561. 

Wiinsch 397. 

Wiirfelorakel 367. 

Wurfelspiel 79. 

Wurzelforschungen (hebraische) 761. 
Wiistenfeld 714. 

Xerxes 313 f. 

yadi (ausgelassenes) 628. 

Yahuda, A. S. *529. 
yajna 716. 

Yajnavalkya und Kautillya 91. 
Ylvisaker, S. C. 387. 

zahir, zahir 384. 

Zauberer 227. 231. 661. 
zauw al-manna llSff. 

Zedern vom Libanon 723. 
Zehnpfuud, Rudolf 388. *566. 
Zeiller, Jacques 397. 
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